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Systémy financovani cirkvi v zemich Evropské unie
av USA

Prof. Dr. iur. Heiner Marré

Tento piispévek je pozndmkami doplnénd pfednéska, ktera byla pronesena dne 6. zafi
1996 na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze v ramei prvniho rotniku mezing-
rodni konference ,,PrazZské rozhovory o vztazich cirkve a stan, pofadané Spolecnosti
pro cirkevni pravo.

L Uvod

Pfi diskusi o financovéni cirkvi vznika neztidka dojem, Ze by bylo mozno sys-
tém cirkevniho financovéni z urcité zemeé bez daliiho vyménit za systém z jiné
zeme.

Ve skuteénosti se viak pfi dikladnéj$im zkouméni ukazuje, jak je kazdy systém
urtovan svym specifickym historickjym v{vojem.

To neznamend, Ze by uréity systém — svym pojetim cirkve, spravedinosti
1 moznosti realizace —nemohl mit charakter uréitého modelu, pokud jde napiiklad
o zavedeni nového, soucasné dobé vice odpovidajiciho systému financovéni,
0 némsz se dnes uvaZuje v zemich stfedni a vychodni Evropy.

Na zékladé d&jinného vyvoje — zejména vztahu stitu a citkve —se v raznych
zemich vytvafela rozliéna uspotadéni cirkevniho financovani'. Checeme-li tyto
formy financovani né&jak systematizovat, miZeme rozligit dvé zakladni formy
aujedné z nich pak vice dil¢ich forem.

Prvni z forem financovéni cirkvi je vice & méng& \iplné financovini cirkvi
statem, coZ je piipad Belgie, Lucemburska a Recka.

Druhou zdkladni formou je pievazujici financovéni cirkvi jejich &leny. Tato
zékladni forma vykazuje étyFi dilci formy:

! Ke srovnani modeld konfesnépravniho uspotadani i systémi financovéani cirkvi: Marré,
Die Kirchenfinanzierung in Kirche und Staat der Gegenwart, Essen 1991, s. 13 a n.; Marré,
Staat und Kirche in Deutschland. Eine staatskirchenrechtliche Skizze, in: Kirche & Recht
1996, 5. 37 a n.; Marré, Kirchenfinanzierung international in EU-Landern und USA, in:
RENOVATIO, Zeitschrift fiir interdisziplinires Gesprich, 52. ro&nik, &erven 1996, s. 113
a n.; Robbers (vyd. a autor), Staat und Kirche in der Europiischen Union, Baden-Baden
1995; von Campenhausen, Staatskirchenrecht, Miinchen 1996, s. 281 a n., 385 a n.
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— systém darti a sbirek (USA, Francie, Portugalsko, Velka Britanie, Irsko,
Nizozemi);

— systém cirkevnich prispévki (Rakousko);

~systém cirkevni dané (N&mecko, Svycarsko, skandindvské zem®);

— jind dariova Fefeni (Italie, Span&lsko).

Za (ptipadnou) tfeti zakladni formu Ize povaZovat pfevazujici financovéni cirk-
ve majetkovymi vynosy (Velké Britanie, Vatikdnské Mésto), to 1ze viak zatadit
mezi obé svrchu uvedené zakladni formy.

Vsechny tyto formy financovéni cirkve se v praxi uskute&iuji pouze ve smise-
nych podobdch. To znamend, Ze Einnost cirkvi je v Rakousku financovana pie-
vazng cirkevnimi piispévky, v Némecku prevazng cirkevnimi dandmi, v obou
zemich v8ak rovnéz dary a sbirkami. Dil¢i formy navic neuvédgji velkeré prame-
ny piijmut cirkve, nybrZ pouze ty, které bezprostiedng finanéné zatézuji jejich
¢leny. K nim pak piistupuji dalsi cirkevni pfijmy jako vynosy z vlastniho majetku,
a také statni podpory a subvence, k nimz &lenové cirkvi pfispivaji pouze zpro-
sttedkované jako datiovi poplatnici.

Stdtni subvence plynou (t€mef) ve viech zemich Evropské unie a USA — aviak
v rozdilném rozsahu — do socidlné-charitativni sluzby cirkvi (domovy diichod-
cf, nemocnice atd.) a do cirkevnich Skol (ojedin&le téZ do cirkevniho vysokého
Skolstvi), do vojenské a vézeriské pastorace, do péce o cirkevni pamdtky. V této
souvislosti Ize uvést také osvobozeni cirkvi od nékterych statnich dani.

II. Financovdni cirkvi stditem

a) Belgie

V Belgii se uskuteciiuje prvni zdkladni forma financovani cirkvi, totiZ financo-
vani cirkve stitem. V této zemi — s naprosto pfevazujicim katolickym obyvatel-
stvem - byly fixovany zéklady vztahil stitu a cirkvi v Ustavé z roku 1831
kompromisem mezi katolickymi a ~pfevazné laicisticky orientovanymi —liberal-
nimi politiky. Neuskute¢nila se jim tplna odluka statu a cirkve —nicméné nastolil
svobodu a vzdjemnou nezavislost.

V névaznosti na napoleonské pravo stanovil €. 181 Gstavy, Ze (skromné) platy
a diichody duchovnich se vyplaceji ze statniho rozpodtu, Fardfim a biskuptim
mé byt z vefejnych prostiedkl zajift€no pfiméfené ubytovani nebo pievzato
odpovidajici placeni ndjemného. Schodky pfi spravé majetku cirkevnich obei
— diecéze nevlastni po sekularizaci z dob francouzské revoluce Zadny majetek
— maji byt hrazeny obc¢anskou obel. Pii stavbé nebo opravé cirkevnich budov
vznika nérok na statni finanéni podporu. Stat, resp. Gfedni mista, hradi téz vylo-
hy teologickych fakult (u katolickych na 100 %, u protestantskych na 60 %).
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Diikazem toho, Ze stit vykondva svoji podporu nejen bez zisahll do svobody
a nezdvislosti cirkve, nybrz také v pozitivni neutralité a parité je skutednost, Ze ji
poskytuje viem naboZenskym spoleenstvim, kterd zdkonné uznéva (to jsou
dosud kromé katolického téZ protestantskeé, zidovské, anglikdnské, islamské
a fecko- i rusko-pravoslavné). Cl. 181 belgické Gistavy byl v roce 1993 rozsiten
v tom smyslu, Ze ndboZenskym spole€enstvim mohou byt postavena na roveii
také stitem uznand svétonizorova spoledenstvi a Ze stitni plat a zabezpeteni
naleZi nejen duchovnim, nybrz také laickym spolupracovnikiim?.

b) Lucembursko

Lucembursko je nejmendim ¢lenskyin stdtem Evropského spolecenstvi. Se
svym obyvatelstvem, slozenym z 90 % z katoliki, prodélalo podobny d&jinny
vyvoj jako Belgie. Belgicka Gistava zroku 1831 slouZila lucemburské tstavé jako
vzor. To plati také pro vztah statu a cirkve a pro financovani cirkvi. Diky tomu
neexistuje ani v Lucembursku 74dné stétni cirkev. C1.19 tstavy zaruduje nabo-
Zenskou svobodu. Podle €. 126 jsou duchovni cirkvi (biskupové, knéZi, Sasted-
né 1 laici) placeni ze stitniho rozpoCtu. VSechna stiiné uznand naboZenska
spolecenstvi se jako korporace vefejného prava t&i stejnym dafiovym osvobo-
zenim jako soukromopravni nadace. Socialné-charitativni cirkevni zafizeni a cir-
kevni §koly dostavaji statni subvence. Vzhledem k tomu, Ze v Lucembursku
neexistuje Zadnd plné vybavena stitni univerzita a na knéZském seminéfi se
kromeé knéZi vzd&lavaji také laict] uditelé naboZenstvi, stat plati feditele a profe-
sory kn&zského seminafe’.

¢) Recko

Financovani cirkve v Recku se opira o zcela jina vichodiska nez v Belgii
a v Lucembursku. Jeho duchovné a néboZensko-konfesng d&jinné pozadi ovliv-
fiyje poloha na kulturnim rozhrani Evropy mezi latinskym Zapadem a pravoslav-
nym Vychodem. Zatimco stity se zdpadoevropskou tradici latinské Evropy jsou
poznamenény dualismem stdtu a spole€nosti, statu a cirkve, je stav v pravoslay-
né vychodni a jihovychodni Evropg jeSté dnes poznamenén ,,monismem v po-
dobé cézaropapismu‘. Tak to ziistalo i po osvobozeni Recka od &tyFsetleté turecké
nadvlady v roce 1830. Proto i nejnov&jsi vyklad vztahu statu a cirkve v Recku,
ktery podal Charaldmbes Papasthétis! hovoii o ,,déle rozvinuté formé cézaropa-

% Viz Torfs, Staat und Kirche in Belgien, in: Robbers, EU, 5. 15 a n. (32 a n.). DilleZité in-
formace poskytl autorovi biskupsky vikat arcidiecéze Malines-Bruxelles de Wulf, ktery jc
zodpovédny za finance Katolické cirkve v Belgii.

3 Viz Pauly, Staat und Kirche in Luxemburg, in: Robbers, EU, s. 211 a n. (225).

4 Publikovéno in: Robbers, EU, 5. 79 a n.; viz dale Starck, Isensee aj. ve svazku 29 Essenskych
rozhovorll o statu a cirkvi, Die Neuordaung des Verhéltnisses von Staat und Kirche in
Mittel- und Osteuropa, Miinster 1995, 5. 74 a n.
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pismu®, tedy o specifické formé stitniho cirkevnictvi s dominanci stitu nad
fecko-pravoslavnou cirkvi (nesouci dokonce i jeho jméno). Statu diva Gstava
pravo, ,,upravovat zdkonem vSechny diileZité administrativni zaleZitosti cirkve,
i ty, které se tykaji jeji vnitini podstaty*.

Recky stat téméf (plné prevzal kryti finanénich potfeb fecko-pravoslavné statni
cirkve, jejiz €lenstvo tvoti 95,2 % veSkerého obyvatelstva. V tom jsou zahrnuty
platy a zaji§téni biskupi, faraft, jahni, kazatelii a laickych zaméstnanci cirkve,
subvencovani diakonie a vzd€lani pro sluzbu v cirkvi. Budouci pravoslavni
duchovni jsou vzd&lavéani ve 21 Skolach s p¥islugnymi internaty. Viechny jejich
vydaje kryje stat (u€itelé jsou Ofednici). Na statnich univerzitich v Aténach
a Tesalonice jsou teologické fakulty.

III. Financovdni cirkve jejimi ¢leny

1. Systém sbirek a darii

Druhou zékladni formou financovéni cirkvi je jejich pfevazujici financovani
vlastnimi éleny a prvni dil¢i formou je zde systém a sbirek. ZaleZi tu na
rozhodnuti svédomi jednotlivého ¢lena cirkve, zda, v jaké vy3i a na jaké ucely
bude cirkev financovat. Tento systém je vybudovan pfedev&im na trovni far-
nosti, kde jsou dérci evidovani a oslovovéni a kde se také spotfebovava nejvét-
§t dil pifjmi z darti. Systém sbirek a dartii je rozgifen v nejriiznéjdich zemich.
Praktikuje se jak v klasickych zemich se strikini odlukou statu a citkve, civilizaé-
né, technicky a (finanéné) hospodaisky vysoce rozvinutych (v USA, ve Francii,
Portugalsku), tak i v zemich, v nichZ se uréitd cirkev nachdz{ v menginovém
postaveni (jako napiiklad Katolicka cirkev ve Svédsku).

Pravé tak se tento systém nachazi v ,,mladych cirkvich* v tzv. rozvojovych
zemich Afriky a Latinské Ameriky, pfevaZné zemé&délsky orientovanych a hos-
podatsky slabych, kde viak nemutze kviili chudobé obyvatelstva zdaleka pfind-
Set dostatuyjici finanéni prostfedky. Podobné jako jsou africké a latinskoamerické
staty odk4zany na zahrani¢ni rozvojovou pomoc, nemohou tamni cirkve vysta-
¢it bez podpory cirkevnich pomocnych fond z Evropy a USA. Presto se pfede-
viim nékteré latinskoamerické staty pokouseji zavést (cirkevnépravné zivazny)
systém piispévki. Podobnym smérem se ubiraji cirkve ve Francii a v Nizozemi se
svym (dobrovolnym) kultovnim, resp. cirkevnim pfisp&vkem. A konetng ziista-

3 K systému darli a sbirek, zvlasté k idealizujicim hodnocenim viz Marré, Kirchenfinanzierung,
s. 53 a n., Arbeitspapier der Wiirzburger Synode der Bistiimer in der Bundesrcpublik
Deutschland iiber Aufgaben der Kirche in Staat und Gesellschaft (otisténo tamtéz v dodatku
na s. 90 a n.) a v Campenhausen, Staatskirchenrecht, s. 281 a n.
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va systém darti a sbhirek jedinym moZnym systémem financovéni cirkve tam, kde
cirkve Ziji pod diktaturami neptatelskymi cirkvim?.

a) USA

Severoamericky systém sbirek a dari je tfeba vidét na pozadi déjinného vyvo-
Je, resp. svobodnych cirkvi, z nichZ Severoameri¢ané ziskali svoji myslenku gvo-
body, které byla nosnou silou jejich zemé& a v ni2 je tieba také hledat kofeny jejich
nasazeni a §té&drosti pravé vadi jejich cirkevnim spolecenstvim. Ke sbirkam
a darlim ptistupuji poplatky z uZivani, majetkové vynosy a stitni pfsp&vky.

Sbirky, které tvofi v Severni Americe pies 50 % prijmi cirkvi, slouZi ptedevsim
financovéni farnich, resp. sborovych vydajt pro matefské Skolky, §koly, hibito-
vy atd. Napfiklad v katolické oblasti by vaji &lentim farnosti dorucovény plilroé-
ng, ctvrtletné nebo mesicné obélky s potiskem, ktery oznacuje el daru a na
ném? je tfeba kiizkem oznacit vy§i obnosu, ktery darce identifikovany uvedenim
Jmena a Eisla vklada (zpravidla formou $eku). K tomu pfistupuje fada ,,n4rod-
nich® sbirek, jejichZ p¥ijmy jsou uréeny na socialng-charitativni projekty, napf.
pro indiény a ¢emochy v USA, pro Catholic Relief Service (CRS je obdobou
némeckych fondd Missio, Misereor a Adveniat), na T0ZVOjOVOU pomoc, pro
Apostolsky stolec atd. Z podobnych projekti plynula v povéleénych letech
velkorysa pomoc také pro Némce.

K témto sbirkam pfistupuje tzv. Fund Raising (= otevirani penéZnich zdroji)
jako masové kampati na farni a diecézni virovni na rozmanité utely, které organi-
zuji nejen k tomu uréeni cirkevni spolupracovnici, ale také mimocirkevni aktivis-
té. ,,Fund Raising" je tedy zndmé nejen z cirkevni oblasti, nybrz je rozsifené
vSeobecné a stalo se v USA dokonce u&ebnim oborem vyklddanym v u&ebni-
cich a vyu€ovanym na univerzitich.

K pifjmiim ze sbirek a dart1 pfistupuji &asto vyznamné vynosy z majetku, které
napt. v chicagské diecézi kryji pfiblizng 19 % vyloh. V poslednich letech se stala
nepostradelnou nepfima finanéni podpora cirkve statem v oblasti pée o nemoc-
né a vy§Siho Skolstvi. Nejvétsi misto v cirkevnich vydajich zaujima gkolstvi
a vysoké Skolstvi fizené Katolickou cirkvi v USA se svym tchvatnym rozsahem
7865 zékladnich $kol, 1481 High Schools a 243 Colleges a univerzit (vefejné
funkce jako Skolstvi nejsou v USA funkcemi statnimi, njbrz nalezi svobodnym
spole¢enskym silém). Stét navic pFispiva k finanénimu uzitku cirkve daflovymi
Glevami, napiiklad tim, Ze se vzdva zikladn{ dang nebo dafiovymi odpisy z darii
ob¢anil na charitativni ucely az do vyse 50 % dafiového zakladu®.

¢ Podle v Campenhausena, Staatskirchenrecht, s. 396 a n., postupné zavadéni stitni podpory
spoleénosti v USA — aby se pfedchazelo nespravedlnostem — mélo za nisledek také statni
podporu zafizeni cirkvi a jinych niboZenskych skupin, takZe dnes jsou poméry v USA v da-
leko vE3i mife vzdilené systému radikdlni odluky statu a citkve, ne? se obvykle pEipousti.
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b) Francie

Ostrym protikladem proti hospodaisky prosperujicim cirkvim v USA je (nou-
zov4) hospodafska situace Katolické cirkve ve Francii, Jak k ni do§lo? Za Fran-
couzské revoluce Néarodni shromézdéni dekretem ze 2., listopadu 1789 vyvlastnilo
a zesttnilo vyznamnou &ast cirkevniho majetku, jimz cirkev dosud financovala
své tkoly, a mnoho z n&ho prodalo, aby z vyjtézku pokrylo finanéni schodek
stitu. Napoleon se pokusil obnovit ndboZensky smir a dojednal s papezem Piem
VII konkordat, podepsany 15. Eervence 1801. Jako odgkodnéni za predeslé vy-
vlastnéni cirkevniho majetku pfevzal financovéni cirkve do budoucna francouz-
sky stét, k n€émuz tehdy patfilo i jiZni Nizozemi, dne$ni Belgie a Lucembursko.
Stat platil duchovni a nesl ndklady na z¥izovani a Gidr#bu a cirkevnich budov.

Tento vyvoj byl ukonéen zdkonem z 9. prosince 1905 o odluce cirkve a statu.
S laicistickym, cirkvi nepfételskym a radikalnim imyslem odstranil institut stitné
uzndvanych naboZenskych spole€enstvi a zrusil financovani cirkve statem. Dr-
ziteli majetku se staly misto niboZenskych spole€enstvi tzv. kultovni spolky,
resp. pro Katolickou cirkev od roku 1924 ve spolupréci s ni ,,diecézni spolky*,
které nahradily kultovni spolky. Zakon z roku 1905 , pfines] sekularizaéni Gider.
Ustava z roku 1958 nadale zakotvuje laicizaci republiky: (republika neuzniva,
neplati a nepodporuje Zidny kult’™,

75 % celkovych piijmil Katolické cirkve ve Francie dnes pochazi ze sbirek
a dari. 25 % pfichézi z dobrovolného tzv. kultovniho ptisp&vku, jeho? vysi stale
vEtsi potet diecézi stanovi orientatnim &islem jednoho procenta z pifjmu &lena
cirkve, avsak zdvazna cirkevné-pravni Gprava zde chybi. Tento kultovni piispé-
vek se vybird ve fammostech kaZzdorotng, vétsinou v postni dobg, a plati jej
pfibliZn€ 45 % katolikd. SlouZi k zabezpeceni v§loh farniho kléru, ktery je jests
dnes velmi bidné placen. Samotné zrovnopravnéni katolickych kn&¥i se socialn®
zabezpetenymi osobami, zavedené zdkonem z roku 1978, by vyzadovalo &tyfice-
tiprocentni zvySeni kultovniho ptispévku. Na otdzku, zda heroicky Zivot chu-
dych kn€Zi ve Francii vedl k oZiveni a k vét3i piitaZlivosti cirkve, odpovidaji
znalci skepticky. Mlady klérus se snaZi najit pfiméFeng placenou préci ve dru-
hém, svétském povolani, &imz jedna na (kor primarng Z4douci knézské sluzby.

Cirkevni vysokeé Skoly pro katolickou teologii, které zastupuji chybgjici kato-
lické teologické fakulty na statnich univerzitich nejsou s to nabidnout svym
vyu€ujicim pfiméfené platy, které by jim dovolily vénovat veskery éas vyuéova-

7 Meier, Kein Zwang zur Gleichmacherei, Zur Finanzierung der Kirchen in Europa, in: Luth.
Monatshefte, 2/93, s, 40; podrobnéji: Basdevant-Gaudemet, Staat und Kirche in Frankreich,
in: Robbers, EU, s. 127 a n. (148 a n.); v Campenhausen, Staatskirchenrecht, s. 393 a n.,
vidi, Ze ,pseudoreligidézni cirkvi nepfételsky laicismus ... je dnes dalece odlouten od laicity
pfiznivé k ndboZenstvi®, nepfehliZi viak zpusto§eni Sirokych oblasti cirkevniho Zivota,
zpisobené odlukovym zdkonem z roku 1905 (s. 284 a n.).
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ni a bAdéni. Nejsou proto pfitazlivé pro v&decky dorost. Je tedy jasné, e Kato-
licka cirkev ve Francii naléhavé potfebuje nové uspofadani svého financovani,
i kdyZ jeho realizace bude velmi tézka.

Zvl4stni aprava existuje ve tfech vychodnich departmentech Bas-Rhin, Haut-
Rhin a Mossele, kde d&jinny vivoj vedl k tomu, Ze cirkve dosihly §t&drého
pozehnani piisluiného — némeckého nebo francouzského — rezimu, a stitni sub-
vencovani zde zastalo zachovano.

¢) Portugalsko

Francouzsky odlukovy zakon z roku 1905 zjevné ovlivnil nové, cirkvi neptatel-
ské vladce v Portugalsku po revoluci z roku 1910, ktefi vyhlasili princip odluky
cirkve od statu a pfijali jej do portugalské tistavy. Ustava z roku 1976 tuto odluku
sice zachovavé, aviak bez nepfatelskych tendenci viéi ndboZenstvi a cirkvi.
Konkorditem ze 7. kvé&tna 1940 byla cirkev uznana jako pravnicka osoba a pozi-
vala vyjimeéného statutu jako hlavni ndbozenstvi zemé.

Néabozenskd spolecenstvi nejsou pfimo financovéna stitem, ptisobi zde viak
mechanismy nepfimého financovani®.

d) Velka Britinie

Church of England ve Velké Britdnii je piikladem toho, Ze ne viechny statni
cirkve jsou finanéné vydrZzovany statem. Zatimco angliknské cirkve Walesu
a Severniho Irska jsou ,disestablished” (odstatn&ny), Church of England je cirkvi
statni, s kralovnou v Cele®.

Statni finanéni podpora cirkve stoji sotva za zminku. Cirkev musf financovat
sebe sama z vynosli svého zna¢ného jméni, jeZ bylo ztenéeno sekularizaci. K tomu
piistupuji poplatky, dary a dobrovolné piispévky, které se oznatuji typicky an-
glickym zpisobem jako ,,voluntary — but due®, tedy povinné dobrovolné!®.

e) Irsko

Irské obyvatelstvo tvoii z vice nez 95 % katolici. AZ do roku 1871 byla (angli-
kanska) Church of Ireland statni cirkvi s pravnim nérokem na finanéni podporu
dokonce 1 od téch, kteti k ni nendleZeli; tedy i od katolikd. Ti byli navic podrobo-
vani mnohym jmam. Jejich cirkev nedostavala Zadnou podporu z vefejnych
prostfedkd. Od roku 1871 byla Church of Ireland odstitnéna. Tehdy zacala platit

8 Viz Canas, Staat und Kirche in Portugal, in: Robbers, EU, s. 281 a n.

? Ve Skotsku si naddle naproti tomu své postaveni jako statni ,established church® zachovava
presbyterianska Church of Scottland (pozn. piekl.).

10 viz McClean, Staat und Kirche im Vercinigten Kénigreich, in: Robbers, EU, s. 333 a n.
K obecnému pozadi vztahu stitu a cirkve: viz von Campenhausen, Staatskirchenrecht,
s, 386 a n.
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také v irském pravu — kromé oblasti Skolstvi — z4sada odluky statu a cirkve. Po
zfizeni nezdvislého samostatného irského statu v roce 1921 nasledovalo podle
¢l. 8 dstavy svobodného Irska zarudeni nabo¥enské svobody i ustanoveni
o financovani cirkve podle britského vzoru, ani¥ viak Katolicka cirkev v Trsku
vlastnila srovnatelny majetek. Podle dnes platné ustavy ,,stat zarucuje, Ze Zadné
néboZenstvi nebude finanéné podporovat®,

Cirkve a ndboZenska spoledenstvi odd&len4 od statu ve vieobecnosti nemaji
statut pravné zpisobilych sdruzeni. Jejich vlastnictvi je proto pieneseno na
spravee. TéméF viechny (umélecko-) historicky vyznamné kostely v Irské re-
publice naleZi pravné i dnes anglikanské menginové cirkvil!,

f) Nizozemi

Nizozemi, v némz je dil katolického a protestantského obyvatelstva pfiblizng
stejné veliky, ma systém vztahu statu a cirkve, v ném# odluka neni striktni, nybrz
je spojena s elementy statni podpory a kooperace mezi statem a cirkvi. V soudas-
né dobé pfevazujici nizozemsk4 teorie stdtu a zakladnich lidskych prav vykazuje
zajimavé paralely s némeckou tistavni teorii. Podle ni vyzaduji zakladni prava , za
urgitych podminek pozitivni stitni jednéni, aby se zajistilo jejich skuteéné fun-
govéni ...; vyZzaduji to, Ze finanéni podpora cirkve a naboZenstvi je za uréitych
okolnosti dovolen4, aby bylo pravo na nabozenskou svobodu chrinéno svého
vyprazdnéni“?, Cirkve v Nizozemi maji pravnf status soukromopravnich prav-
nickych osob sui generis.

V otazce financovéni cirkvi se Belgie a Holandsko ubiraly pfi stejné vychozi
situaci jinym smérem. Zatimco v Belgii nelze popfit tistavné zakotvené financo-
vani cirkvi, v Nizozemi bylo dohodou stétu a cirkvi a parlamentnim zdkonem
zrueno.

V katolickych diecézich v Nizozemi pfistoupil v poslednich letech ke shirkdm
a darim (dobrovolny) tzv. cirkevni p¥isp&vek, pro jeho? vysi je doporudovana
uréité procentudlni sazba (1-3%) piijmu. Dnes &ini tyto prostiedky 68 % veske-
rych pifjmi cirkvi. Za zminku stoji— ve srovnéni s Francii — blahobytn4 Katolic-
ka cirkev v Nizozemi, kterd hradi 10 % svych v{loh z vynosi vlastniho majetku.

Cirkve v Nizozemi usiluji o stétni subvencovani svych vydajii na obecné
prospésné Cinnosti. Poukazuji v této véci na jev, ktery Ize zjistit i v jinych zemich,
Ze zvySovanim dafiového zatiZeni obgani stat podlamuje ochotu ob&anfim
k dobrovolnym vykontim. To se podafilo jiZ roku 1920 st4tnim subvencovinim
svobodnych Skol. V Nizozemi je vice nez 70 % viech kol ve svobodném, pie-

" Viz Casey, Staat und Kirche in Irland, in: Robbers, EU, s. 159 a n.
2y Bijsterveld, Staat und Kirche in den Niederlanden, in: Robbers, EU, 5. 229 a n. (236,
244).
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vazng cirkevnim drZenf se statnimi subvencemi. To znamen zrovnopravnéni
svobodného a statniho Skolstvi a odstranéni $kolniho monopolu.

2. Systém cirkevniho p¥ispé&vku a cirkevni dang&

Systémy financovani v Rakousku, Némecku, Svycarsku, skandinévskych ze-
mich a také v Italii a ve Spanglsku naértneme pouze ve struénosti. Jednd se
o systémy, které jsou si navzdjem piibuzné diky znatn& podobnym vztahiim
statu a cirkve. S vyjimkou skandindvskych zemi jsou poznamenény organizaé-
nim oddélenim stdtu a cirkve, individuéln{ a korporativni niboZenskou svobo-
dou, statni podporou této svobody a mnohostrannou kooperaci statu a cirkevnich
spoledenstvi.

a) Rakousko

Rakousko je jedind zemé, ve které se uskuteéiiuje systém obligatorniho cir-
kevniho ptispévku. Cirkve vybiraji na zakladg statniho z&kona o cirkevnim pii-
spévkuz 1. kvétna 1939 soukromopravni pfisp&vky, z nichZ kryji pfevaznou &ast
svych finan&nich potfeb. Stat poméaha pouze v piipadsé Zaloby na nedo&lé pii-
spévky, kvalifikované pfed civilnim soudem jako nezaplacené spolkové p¥ispév-
ky s moZnosti vykonu rozhodnuti (soudni exekuce). Administrativni donucen,
které se skryva také za cirkevni dani v N&mecku a ve Svycarsku, se u rakouského
cirkevniho pfispévku v nemalém po&tu piipadii projevuje civilnimi zalobami
a exekucerni',

b) Némecko

Duivodem vzniku cirkevni dané v N&mecku bylo protipravni odnéti, sekulari-
zace cirkevniho majetku rozhodnutim Ri3ské deputace z roku 1803.

Némecka kniZata, které se tohoto cirkevniho majetku zmocnila, prevzala jako
kompenzaci povinnost odpov&dnosti za financovani potfeb cirkve.

V priibehu 19. stoleti se némecke staty této povinnosti zbavovaly tim, e ji
piesouvaly na Cleny cirkvi zavddénim cirkevni dang. Presly tak od principu fi-
nancovéni z obecného statniho rozpoétu k samofinancovani cirkvi jejich &leny
a piispély tim zaroveil (necht&né) k nezavislosti cirkvi na statu.

Dnes maji cirkve pravni status korporaci vefejného prava sui generis. Cirkevni
daf je zakotvend v Ustavé, jeji vy3e a el je stanoven volenymi cirkevnimi
grémii ve smlouvich mezi stitem a cirkvemi, a jeji vybirani prisluii stitu na navrh
cirkvi.

13 Blize viz Marré, Kirchenfinanzierung, s. 22 a n.; Pofz, Staat und Kirche in Oslerreich, in:
Robbers, EU, s. 251 a n.
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Zésadni vyznam pro systém cirkevni dang je moZnost dan4 &l. 140 Gstavy, aby
cirkevni dafi byla vybirana jako dodatkové daii k uréitym obecnim nebo statnim
danim -k dani z pi{jmu, majetkové a pozemkové dani. Obé velké cirkve se
rozhodly pro cirkevni dafi z diichodu a pfijmu jako hlavni zdroj. Smérodatna byla
pro tuto volbu snaha o co moZna nejdtslednéjsi nastoleni (dafiové) spraved-
nosti. Volbou statni dan€ z pfijmu jako mefitka pro cirkevni daii plati pro obg
dané eticky princip zdan&ni podle individuélni schopnosti hospodatského vy-
konu, ktery spoéiva ve spoleénych zdsadnich hodnocenich moderni nauky
o danich a kiest'anské socidlni etiky. Timto spole&nym z4sadnim hodnocenim je
uréena jak dafiova tleva existenéné minimalniho pfjmu, tak i spravedlivé zdane-
ni manZell a rodin, které od statniho zikonodarce dirazné 74d4 Spolkovy Gistav-
ni soud.

Jako dalsi cirkevni dan predpokladé zdkonodarstvi o cirkevni dani tzv. Kirch-
geld — pfispévky v pevné nebo odstupfiované vysi, které nejsou vazany na
dané a jsou uréitymi cirkevnimi obcemi vybirény jako doplikovy zdroj také od
téch, ktefi neplati daii z pfijmu a tudiZ ani cirkevni dafi z pfijmu. Koneéné je tieba
v této souvislosti zminit opatfeni k nastoleni spravedinosti v pravu cirkevniho
zdanéni, kterd vyrovnavaji nespravedlivé tvrdosti a maji v cirkevni praxi starou
tradici v podob€ obnovovéni spravedinosti v jednotlivych pfpadech',

¢) Svycarsko

Cirkevni dafi neni z evropskych zemi zavedena pouze v Némecku. Tento zpii-
sob financovani cirkve svymi ¢leny zna téZ Svycarsko a skandinavské zemé. Ve
Svycarsku, které neni &lenem Evropského spoleenstvi a Evropské unie
a v némz maji kompetenci k uspofadéni vztahu statu a cirkve kantony, je ve
védiné z nich vybirana cirkevni dafi. Na rozdil od Némecka s jeho rozsahlym
centralizovanym diecéznim a cirkevné-zemskym dafiovym systémem je ve Svy-
carsku zaveden zpravidla decentralizovany dafiovy systém na Girovni mistnich
cirkvi s cirkevnimi obcemi jako véfitelskymi subjekty.

Ve vyjimeéné situaci se nachézi Zenevsky kanton s iplnou odlukou (¢lenské-
ho) stitu a cirkve, a proto zde také neni zavedena cirkevni dafi. Podobné& ani
kanton Waadtland (kanton De Vaud u Lausanne) nezn4 cirkevni dané, Zde viak
bylo v Sedesatych letech zavedeno referendem obé&anii kantonu statni financo-

¥ BliZe viz Marré, Das kirchliche Bestenerungsrecht, in: HdbStKirchR, svazck I, Berlin
1994, s. 1101 a n., 1131 a n.); Marré, Die Kirchensteuer als Paradigma staatlicher Kir-
chenforderung, in: Kirche & Recht (1995), 410, s. 11 a n.; Marré, in: Tipke/Lang, Steuer-
recht, Kéln 1996, § 10 Kirchenstener RZ. s. 1 a n.; v. Campenhausen, Staatskirchenrecht,
s. 256 a n., Kirchhof, Die Kirchensteuer im System des deutschen Staatsrechts, in: Fahr
(vyd. a autor), Kirchensteuer — Notwendigkeit und Problematik, Regensburg 1996, s. 53 a n.



Systémy financovani cirkvi v zemich Evropské unie a v USA 75

vani cirkvi. Kanton plati pijmy farata v pastoraci i duchovnich v nemocnicich,
obce se financné staraji o Gdrzbu kosteld a jinych cirkevnich budov. Takova
zcela samoziejmeé se uskute¢iiujici konfesn&-pravni rozmanitost ve svobodném
Svycarském spolkovém stité by mohla byt ptikladem a vzorem pro zachovani
kulturni a tim 1 konfesn&-prévni identity &lenskych stati Evropské unie?s,

d) Skandinavské zemé

Ve skandinavskych zemich miize cirkevni dafi vybirat pouze zemska konfese
zCasti se statem propojend a jim upfednostiiovana, totiZ evangelicka luterska
cirkev, zatimco mald ndboZenska spoledenstvi, jako napfiklad katolické, dati ne-
vybiraji. Evangelicka luterské statni cirkev v Danskuma — podobné jako v dalgich
skandinavskych zemich - vedle cirkevni dand jesté dva vyznamné finan¢ni
zdroje; jednak stdtni pfispévky na platy a diichody a finanéni vypomoci na
opravy cirkevnich budov a movitych pfedmétiy; dale pijmy z cirkevniho majetku
a pozemkového vlastnictvi. Svédska luterské statni cirkev (Svenska Luterska
Staatskyrkan) spravuje lesy, budovy a jiny majetek v hodnot& mnoha miliard
svédskych korun. Synod jako nejvyssi organ Svédské luterské statni cirkve
s rozhodovaci pravomoci viak piekvapivé vyznamnou vétsinou vyhov&l navr-
hu socidlnédemokratické vlady a s i&innosti k roku 2000 rozhodl, Ze se rozvize
dosavadni propojent stitu a cirkve, které zde bylo od dob reformace. Zd4 se, Ze
vyvoj se ubird némeckym smérem. Z evangelické luterské stitni cirkve se ma
poté stat vefejnopravni korporace. Nezda se viak, Ze by predpoklddané zmény
mély rozhodujici vliv na cirkevni dafi. Od roku 2000 se sice nazyva ,,cirkevni
pfispévek”, avak bude vyméfovéna statnimi dafiovymi (ifady a zaméstnavateli
v dosavadni vySi procentudlni sazby pijmu. Pot&Sujici novinkou pak bude to,
Ze také ostatni (stAtem uznand) naboZenska spoledenstvi budou mit od roku
2000 mozZnost vybirat od svych ¢lent cirkevni piispdvky za pomoci stitu
a zaméstnavatel1'é,

'* Blize o tom spoletné stanovisko, vydané Cirkevnim tfadem Némeckych evangelickych
cirkvi a Sckretaridtem Némecké biskupské konference ,Ke vztahu stitu a cirkve vzhledem
k Evropské unii* z ledna 1995 (Gemeinsame Texte 4), otidténé v pfiloze 31. svazku
Essenskych rozhovorii o statu a cirkvi na zvlaitni téma ,Uspofadani vztahu statu a cirkve
vzhledem k Evropské unii®, Miinster 1997; Robbers, Staat und Kirche in der Europiischen
Union, in: Robbers, EU, s. 351 a n.; v Campenhausen, Staatskirchenrecht, s. 408 a n.

16 Viz Dibeck, Staat und Kirche in Dincmark, Heikkild/Knuutila/Scheinin, Staat und Kirche
in Finnland, Schétt, Staat und Kirche in Schweden, vie in: Robbers, EU, 5. 39 a n,, 303 an.,
319 a n.; Friedner, rukopis pfednasky ,Die Kirchensteuer in Schweden ab dem Jahr 2000%,
pfednesené 9. kvétna 1996 na Evangelické akademii Bad Boll.
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3. Nové modely financovani cirkvi
Spanélsko a Ttdlie

Nové a odlisné feSeni cirkevniho financovani bylo zavedeno ve Spanélsku
av Italii.

VItaliimiZe od 1. 1. 1990 kazdy platce dané z pijmu, ktery je italskym obg&a-
nem, at’ je &i neni Elenem nékteré z cirkvi, pfipsat ur&itou procentuslni vy
(v soucasnosti 0,8 %) své dané z pHjmu nebo ze mzdy, kterou musi i beztak platit,
bud’ n&které ze (smluvné uréenych) cirkvi nebo prenechat statu na socialni
a humanitarni Gcely.

Podobny systém byl zaveden ve Spanélsku jiz ke dni 1. 1. 1988, Procentudlni
vyie dané z pfijmu, kterou Ize pfipsat bud’ cirkvi nebo statu na podporu kultur-
nich potfeb z jeho strany, je zde o n&co niZ¥, &ini jen néco malo pres ptl procenta.

Zde schézi dvé vyznamné komponenty pfiznaéné pro cirkevni dané: pfedné
pfedpokiad poplatnikova Elenstvi v cirkvi, a déle zdvaznost placeni cirkevni
dané od v3ech ¢lentdl doty¢né cirkve, zajist'ujici jejich rovnopravnost.

V tomto zptisobu financovini cirkve lze ostatné& spatfovat skrytou formu stat-
niho subvencovéni cirkvi, nebot’ stit se ve prospéch cirkvi ziika &sti jemu
naleZejicich dani'.

* H ¥

Je tfeba je§té ptipomenout vatikdnsky stdt s Gistfednimi cirkevnimi organy, ktery
lizemné zahruje &4st mésta Rima a stoji pod suverenitou Apostolského Stolce. Jeho
finanéni zdroje pfedstavuji jak pen&zni pfidély z mistnich cirkvi (napf. tzv. haléf sv.
Petra), tak taxy a poplatky pfedeviim z vynosi majetku, pochazejictho z velké Gdsti z
odskodiiujici sumy, jeZ zaplatil italsky stat roku 1929 po Laterdnskych dohodach
za utrpénou ztratu cirkevniho statu a odnéti cirkevniho majetku v roce 1870,

PreloZil Stanislav PFibyl

17 Blize o tom viz Marré, Kirchenfinanzicrung, s. 26 a n.; Roca a Bertolino in: Roca (vyd.)
La finaniacion de la Iglesia Cat6lica en Espafia, Santiago de Compostella 1994, 5. 13 a n.,
5. 99 a n. Ferrari, Staat und Kirche in Italicn, a Ibdn, Staal und Kirche in Spanien, oboje
in: Robbers, EU, s. 185 an. (199 an) as. 99 an. (117 a n.), Kiderien in: Dic unterschie-
dlichen Systheme der Kirchenfinanzierung in Europa, in: Fahr, Kirchensteuer, s. 36 a n.
(s. 48 an., s. 53) neskryva sympatii pro italsky systém financovéni cirkvi, ktery by sc
mohl stat ,konceptem kultovni dang...vzorovym pro budouci praxi financovani cirkvi
v Evrop&”, ostré kritice jej podrobuje Kawuer, Todliche Auswirkungen. Eine Kultussteuer
ist fiir Europas Kirchen nachtcilig, in: Ev. Komm. 1996, s. 610. Za perspcktivni povazujc
ilalsky systém - i pFes ur€ité vyhrady - Puza, Modalititen der Kirchenfinanzicrung in der
Europiischen Union, in: Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht, ro¢nik 42 (1993),
5. 178 a n. Podle zprivy ze dne 20. 6. 1997 ohlasil madarsky ministersky predseda Hors
do poloviny zdfi 1997 schvéleni zikona o financovani naboenskych spoletnosti, podle
kterého bude kaZdy daftiovy poplatnik moct urit I % svych odvadénych dani nikteré né-
boZenské spolednosti.
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Resumé

Tento piispévek je pozndmkami doplnéna prednaska, ktera byla pronesena 6. zafi
1996 na pravnické fakulté Karlovy univerzity v Praze v ramci mezindrodni konference
wPrazské rozhovory o cirkvich a statu®, potadané Spole&nosti pro cirkevni pravo. Autor
podava schematicky pfehled riiznych forem financovéni cirkvi — stitni financovani,
systém dari a sbirek, systém cirkevnich ptispévkii nebo dani a Jjind dafiova feSeni. Na
piikladu jednotlivych zemi ukazuje historické koteny a pozitivni i negativni disledky
zavedeni konkrétniho zpfisobu financovani. Autor upozorfiuje, Ze v Zddné zemi neni
pouze jediny zdroj financovani cirkvi a Ze rizné modely financovani nemohou stity
stfedni a vychodni Evropy mechanicky pFejimat od zapadnich vzorf..

Abstract

Systems of Church financing in the E.U. countries and in the U.S.A.

The contribution presents the lecture, completed by notes, which was contributed an
September 6, 1996, at the Law Faculty of the Charles University in Prague in the frame
of the international conference “Prague Discussions on Church and State"', organized by
the Society for Church Law. The author presents a schematic overview of the different
forms of financing the Churche-state financing, system of donations and collections,
system of Church contributions of taxes and other fiscal solutions. On the example of
different countries, it shows the historical roots and the positive and negative consequen-
ces of implementing the concrete financing method. The author points out, that there
exists no single source of Church financing in any of the countries and that it is not
possible to take over mechanically the different models of financing by the CEECs.

Zusammenfassung

Die Systeme der Kirchenfinanzierung in Lindern der Europiischen Union und
in den USA

Bei diesem Beitrag handelt es sich um einen mit Anmerkungen versehenen Vortrag, der
am 6. September 1996 in der Juristischen Fakultit der Karlsuniversitit zu Prag anlisslich
des ersten Jahrgangs der internazionalen Konferenz wPrager Gespréiche iiber Kirchen
und Staat" gehalten wurde. Der Autor stellt eine schematische Ubersicht verschiedener
Finanzierungsformen der Kirchen dar — Finanzierung durch den Staat, das Spenden- und
Kollektensystem, das Kirchenbeitrags- und Kirchensteuersystem und andere steuerliche
Losungen. Am Beispiel der einzelnen Linder zeigt er historische Wurzeln und positive
als auch negative Folgen der Einfiihrung einer konkreten Finanzierun gsweise. Der Autor
macht aufmerksam, daB es in keinem Land nur eine Quelle der Kirchenfinanzierung gibt
und dass verschiedene Modelle der Kirchenfinanzierung in den Mittel- und Osteuropiis-
chen Lindern nicht mechanisch nach den westlichen Vorbildern iibernommen werden
kénnen.
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Riassunto

I sistemi del finanziamento delle Chiese nei paesi dell’ Unione Europea e negli
Stati Uniti

Questo contributo & una lezione glossata che & stata letta il 6. Settembre 1996 nella
Facolta di Giurisprudenza dell’ Universita di Carlo a Praga nel corso della conferenza
internazionale ,,Collogui Praghesi delle Chiese ¢ dello Stato™ che era organizzata dalla
Societa di Diritto Canonico. L autore presenta un riassunto schematico delle varie forme
di finanziamento delle Chiese — finanziamento statale, un sistema delle offerte e delle
collette, un sistema dei contributi o delle tasse ecclesiastiche nonché altre soluzioni
fiscali. Sull’ esempio dei singoli paesi dimostra le radici storiche e le conseguenze sia
positive, sia negative dell’ adottamento di un sistema concreto del finanziamento. L autore
fa notare che in nessun paese c’¢ una fonte unica del ‘finanziamento e che i paesi dell’
Europa Centrale e Orientale non possono recepire meccanicamente i vari modelli del
finanziamento dall’ Occidente.

O autorovi

Profesor Dr. iur. Heiner Marré byl do kvétma 1994 Ppromotorem iustitiae
essenského biskupstvi. Je profesorem konfesniho préva na pravnické fakulté
Ruhrské univerzity v Bochumu. Stejny obor vyucuje na essenském knésském
semindfi a na katolické teologické fakulté miinsterské univerzity. Je spoluza-
kladatelem Essenskych rozhovort: na téma stit a cirkev a spoluvydavatelem
stejnojmenné knizni edice, v niz vyslo jiz 32 svazki,

Tézistém jeho bddani je srovnavdni konfesnéprévnich systému i modeli fi-
nancovani cirkvi v Evropé a v USA. Na toto téma hovoril 6. ziii 1996 na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy Praze, 28, kvétna 1997 byl zvolen Gest-
nym clenem Spolecnosti pro cirkevai prévo v Praze.

Professor Dr. iur. Heiner Marré was until May 1994 the promotor iustitiae of
the Essen Bishopry . He is an professor of the confessional law at the Faculty of
Law of the Ruhr University in Bochum. He also teaches the same branch at the
Essen Priest Seminar and at the Catholic Theological Faculty of the Munster
University. He is a co-founder of the Essen Discussions on the Theme State and
the Church and a co-editor of the book edition of the same name, in which 32
volumes have been already published.

The centre of his research lays in comparing of the confessional legal sys-
tems and models of Church financing in Europe and in the U.S.A. On this
theme, he gave a lecture at the Faculty of Law, Charles University in Prague,
on September 5, 1996. On May 28, 1997, he was elected a honorary member of
the Society for Church Law in Prague.
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Professor Dr. iur. Heiner Marré war bis Mai 1994 Justitiar des Bistums Es-
sen. Er ist Professor fiir Staat-Kirche-Recht an der Juristischen Fakultét der
Ruhr-Universitdt Bochum. Fiir dasselbe Fachgebiet lehrt er am Essener Pries-
terseminar sowie an der Katholisch-Theologischen Fakultit der Universitit
Miinster. Er ist Mitbegriinder der Essener Gespriche zum Thema Staat und
Kirche und Mitherausgeber der gleichnamigen Schrifienreike, von der in-
zwischen 32 Binde erschienen sind.

Sein Forschungsschwerpunkt ist der Vergleich der Staat-Kirche-Systeme
sowie der Modelle der Kirchenfinanzierung in Europa und den USA. Uber
dieses Thema sprach er am 6. September 1996 in der Juristischen Fakultéit der
Karlsuniversitit in Prag. Am 28. Mai 1997 wurde er zum Ehrenmitglied der
Gesellschaft fiir Kirchenrecht in Prag gewdhit,

1l professor Dr. iur. Heiner Marré svolgeva fino a maggio 1994 la JSunzione
di promotore di giustitia del vescovato di Essen. E incaricato come professore
del Diritto Ecclesiastico nella Facolta di Giurisprudenza dell’ Universite del-
la regione Ruhr a Bochum. Insegna la stessa disciplina nel seminario a Essen
e nella Facolra Teologica a Miinster. Appartiene tra i fondatori dei Collogui
di Essen sul tema Stato e Chiesa ed & coeditore di una collana dello stesso
titolo nella quale sono usciti gia 32 volumi.

1l punto principale della sua ricerca rappresenta la comparazione dei sis-
temi del napporto Stato-Chiesa nonché del finanziamento delle Chiese
nell’Europa e negli Stati Uniti. Su questo tema ha parlato il 6. Settembre 1996
nella Facolta di Giurisprudenza dell’Universita di Carlo a Praga. Il 28, Mag-
gio 1997 era eleito membro d’onore della Societa di Diritto Canonico a Pra-

ga.
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K vybranym aspektiim zikonnosti v cirkvi

JUDr. Antonin Igndc Hrdina, O.Praem.
habilitacni pFednaska
S laskavym svolenim autora otiskujeme jeho habilitacni pfednasku z oboru cirkevni

pravo, kerou dne 28. dubna 1998 Gispéiné prednesl na Katolické teologické fakults
Univerzity Karlovy v Praze. Soucasné habilitantovi gratulujeme k jeho ispéchu.

Uvodem

Pojem zakonnosti (legality) se v teorii kanonického préva zatim piilis neujal:
toto heslo neobsahuji ani slovniky (nezna ho ani rozsahly Lexikon fiir Theolo-
gie und Kirche) ani rejstiiky renomovanych udebnic kanonického préva a nevy-
skytuje se ani v normativnich kanonickych textech. Mimo to — v zemich byvalého
vychodniho bloku — je tento termin zkompromitovan atributem , socialisticks”
(socialisticka zadkonnost).

Pres toto historické zatiZen, jeZ je plodem byvalé tzv. socialistické pravni védy,
je zdkonnost pojmem obecnym, ktery nastavuje zreadlo irovni a fungovani ka3-
dého pravniho fédu, tedy i pravniho fadu Katolické cirkve, a je jednim z vyznam-
nych pfedpokladd pravni jistoty. Struéné feteno, pojem zdkonnosti vyjadiuje
idedlni stav, kdy zédkony jsou vieobecné dodrzovany.

Obecna teorie prava nepodava jednotnou definici zakonnosti, nicméng cel-
kem shodné se konstatuje, Ze uvnitf zdkonnosti lze zietelné rozlisit dva jeji za-
kladni aspekty: jednak aspekt legislativni, jednak aspekt aplikaéni.!

K legislativnim aspektiim zdkonnosti

Pojeti zakonnosti z tohoto hlediska se v kanonickém pravu nebude piilis ligit
od priva sekularniho (jinou otdzkou je, Ze v kanonickém pravu ptipada v tivahu
také legitimita tvorby pravniho oby¢eje jakoZto pramene priva co do pravni sily
rovnocenného zékonu). PoZadavek zdkonnosti pii tvorbé kanonickopravnich
pfedpisti znamend, Ze pravni normy miiZe vydavat jen takovy organ Katolické
cirkve, ktery je k tomu zidkonem zmocn&n (jde tedy o pravomoc toho kterého
orgénu), dale v mezich stanovenych zikonem (jde tedy o piisobnost &ili kompe-

' Viz napt. V. Knapp, Teorie priva, Praha 1995, s. 212.
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tenci legislativniho organu), a sice formou predepsanou zéikonem (zvl. pokud
jde o promulgaci kanonického piedpisu).

Tato oblast je zdsadng ,,0Setfena” jednak kanony prvni a tfeti stati vieobec-
nych norem kodexu, jednak kénony upravujicimi vykon moci zékonodarné
a exekutivni (kén. 135 § 2 a4 akén. 136nn), jednak kone&né kanony druhé knihy
kodexu, které konkrétn€ svéfuji normotvorbu jednotlivym grémiim. V této sou-
vislosti chei — de lege ferenda — upozomnit na n&které legislativni, resp. legisla-
tivng technické aspekty kanonického prava.

Zakonodarce jen zcela vyjimetn& oznauje své normativni privni akty terminy
uvedenymi v kodexu (t]. cirkevni zakon, obecné zavazné nafizeni a obecny pro-
véadeéci piedpis), ostatné to v kanonickém prévu (napf. na rozdil od &eské pravni
lipravy)? nikde neni pfedepsano. Tim je zna&né ztiZeno rozpoznéani, zda v tom
kterém pripade jde o normu originérni ¢i derivativni, zdkonnou & podzakonnou,
atkoli se tyto kategorie pravnich pfedpist ¥idi odlinym pravnim reZimem.

S tim také souvisi nékdy imysIn4, n&kdy bezd&&na extenze exekutivy do legis-

lativy, a to zv]. pokud jde o normativni instrukce, coZ je ostatné i bolesti prava
sekularniho. V pravu kanonickém tomu napoméh4 i nepfili§ §t'astné systematic-
ké zafazeni paséZe o instrukcich do tfeti stati vieobecnych norem za préavni
apravu skuteénych prament prava (tj. generalnich dekretd a generélnich prova-
décich dekretll), pasdZ o instrukcich si lze 1épe predstavit napf. v osmé stati
prvni knihy v souvislosti s pravni Gpravou exekutivy. Oblasti kanonickoprav-
nich vztaht, jez by bylo vhodné upravit cirkevnimi zékony, resp. ostatnimi (sa-
moziejmé vZdy promulgovanymi) normativnimi pravnimi akty, byvaji obéas
regulovény internimi smémicemi, jeZ tak oviem via facti ziskévaji znatny externi
vliv. Jeden ptiklad za viechny: Instructio pro solutione matrimonii in favorem
Jfideianavazujicinormae procedurales K ongregace pro nauku viry z roku 1973,
jez v oficidlnim v&stniku Acta Apostolicae Sedis nikdy nebyly publikovany. Je-
li privilegium Paulinum upraveno zdkonem, bylo by adekvétni, aby na téze
Grovni bylo upraveno i,,Petrinum*.

V této souvislosti je jisté vitané i ustanoveni ¢l. 18 apostolské konstituce
Pastor Bonus*, které fimskym dikastériim odnima pravomoc vydavat obecng
zévazna nafizeni (a fortiori i cirkevni zikony) bez specidlniho schvaleni papeze.
Lze jen litovat, Ze normativni akty téchto centralnich spravnich organti &asto
nesou nepfesné oznaceni, napf. ,,decreturn ', ackoli ve skute¢nosti jde o norma-
tivni instrukci, a naopak.

Ve vétSiné recentnich prévnich f4dt mé zv1astni postaveni Gstava (resp. Gstavni
zéakony), které se od ostatnich (,,bé€Znych*) zdkonil 1i3i (nej)vyssi irovni pravni
sily. S Gstavou souvisi i pojem obdobny zdkonnosti, a sice Gistavnost (konstitu-

 Zikon &, 545/1992 Sb., o Sbirce zdkonti (tzv. publikagni norma).
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cionalita), kterd znamend soulad viech ostatnich zdkont i podzakonnych nor-
mativnich pravnich akti s Ustavou. Jak znémo, v pritb&hu rekodifika&nich praci
byl ,,projekt LEF* (Lex Ecclesiae fundamentalis) nakonec Skrtnut, takze
—z hlediska pravni sily - je stejné vyznamny kénon, ktery zakotvuje kolegialitu
biskupského sboru s papeZem, jako ustanoveni, Ze viechny strany soudniho
spisu maji byt &islovény a signovény notéfem. Vysledkem je, Ze misto toho, aby
mezi Sirokou véfici vefejnosti byly dikladng zndmy alespoii ty nejdéileZit&jsi,
,»Ostavnépravni® normy (byt' tieba na tikor téch ostatnich norem ,,pro odborni-
ky"), nejsou znémy viibec Zzadné (leda zprostfedkovang z jinych, nepravnich
zdrojit). V jednotlivych stitech pfitom byvaji b&zn& vydavany ustavy jako sa-
mostatné publikace, dostupné co nejvét§imu poétu obéani.

Naproti tomu jinou otdzkou je absence Gstavniho soudnictvi v cirkvi. Toto
stavni soudnictvi, které zpravidla dobie funguje v modernich demokratickych
statech, by bylo v cirkvi (s ohledem na jeji hierarchickou strukturu a princip
koncentrace moci) sotva myslitelné. Zatimco ustavni soud je v systému vrchol-
nych statnich organt pii vikonu své &innosti na ostatnich organech stitu zcela
nezavisly (a v uréitém smyslu i jim nadfazeny), nelze akceptovat, Ze by v cirkvi
n&jaky sbor soudci (byt’ sebeerudovangjsich) autoritativng rozhodoval napf.
0 tom, zda zdkony nejvy3si zdkonodirné (oviem soucasné 1 nejvy3si soudni)
moci jsou v souladu €i v rozporu s cirkevni ustavou. Pokud jde o konformitu
partikularnich cirkevnich zakoni niz§ich zdkonodérci se zakony vieobecnymi,
plni tuto Gstavné soudni funkci Papezsk4 rada pro vyklad texth zakon.?

Vyznamnym postulatem legislativniho aspektu zakonnosti je tzv. pfetrvavani
prava (permanentia iuris), jeZ znamen4, Ze pravni norma, jakmile nabude plat-
nosti, existuje nezavisle na trvéni i netrvani legislativni &i jiné pravomoci toho,
kdo ji vydal (norma,, zije vlastnim Zivotem"). Tento princip, napoméhajici prévni
Jistoté a stabilit& pravniho Fadu, plati v Seském pravu bezvyhradng, v kanonickém
pravu pak v pfipadé zdkon( a obecné zdvaznych natizeni vZdy, v pfipadé obec-
nych provadécich pfedpisii zasadné s tou vjhradou, Ze by bylo vyslovné sta-
noveno jinak (kan. 33 § 2: ,,...non autem cessant resoluto ivre statuentis, nisi
contrarium expresse caveatur™).

K aplikaénimu aspektu zdkonnosti

Aplikacni aspekt zdkonnosti vyjadfuje, Ze kaZdy z adresatti pravnich norem je
povinen je dodrZovat a Ze ho v pfipadé jejich porueni stihne pravem predvida-
né Gjma (oviem ZadnA jin4, alespofi ne ze strany nositel{t vefejné moci). Tyto

¥ Viz €. 158 apodtolské konstituce Jana Pavla II. o ¥Hmské kurii ,,Pastor Bonus* z 28. 6.
1988.
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pravni normy je povinen dodrZovat i sdm zakonodérce a i Jjeho miize zanezdkon-
né jednani takova (jma postihnout (s ur&iton modifikaci v piipadé nejvyssiho
zékonodarce, ktery se t&3f tzv. hmotnépravni exempct: ,,Prima Sedes a nemine
iudicatur” —kan. 1404). Zakonodarce tedy sice miize piedepsanym zpiisobem
platnou pravni ipravu zménit, ale nema ji poruovat. To je tfeba poznamenat
hned Gvodem s ohledem na zminény jiZ princip koncentrace moci v cirkvi: cir-
kevni zakonodarce neni,, princeps legibues solutus®, jak Ulpianus charakterizuje
cisafe,’ a to nejen pokud jde o ius divinum (zde samoziejme, jakkoliv tento pojem
neni ptili§ ostry), nybrz i pokud jde o zakony ryze cirkevni. NemfiZe nedodr¥ovat
své vlastni normy s tim, Ze pfece on sém je vydal a Ze je mie kdykoli zm&nit.
Ostatné i ve stfedovékém pojeti takové panovnikovy exempee, ,,uvolnéni od
predpisi prava®, je vladaf chpén jako ten, kdo je povznesen nikoli nad zakony,
nybrz nad pravo obycejové, do né€jZ mlze pravé svymi zakonodarnymi akty
zasahovat.’

Jinou otazkou, ktera sice tématicky patii spise k legislativnimu aspektu za-
konnosti, nicméné s danym problémem tizce souvisi, je otazka po legislativné
technicky Zédoucim zpiisobu takovych (a obdobnych) zasahii. Abych se vrétil
k Ulpianovy ak Digestim: Také pro nejvy33iho cirkevniho zakonodirce v uréitém
smyslu plati, Ze ,.quod principi placuit, legis habet vigorem ", Ze jeho ,,voluntas
ius est“.* Je nepochybné, Ze takovéto viile papeZe, je-li projevena v dokumentu
nepravni povahy (napr. v encyklice, alokuci, exhortaci atd.), je vyznamnym in-
strumentem interpretace normativniho textu, k némuz se eventuilng vztahuje.
PotiZe pfi aplikaci kanonického prava by mohly nastat, pokud by takovy projev
viile nebyl v Gplném souladu s nékterym normativnim pravnim aktem vieobec-
ného kanonického préva. Zde by v zdjmu prévni jistoty byla na mist& novelizace
pfedmétného pravniho pfedpisu, protoZe zdsada ,lex posterior derogat legi
priori® zde neni pouziteln4 — ono ., posterius* totiz neni cirkevnim zékonem.
Uved'me pfiklad: miize diecézni biskup duchovniho inkardovaného do jeho die-
céze proti jeho vili ,,pjéit” do jiné (na knéze chudé) diecéze? Zjednodusena
odpovéd’: podle kodexu nikoli (kdn. 271 § 2 pouze tika, Ze duchovnimu muze
dovolit presidlit na ur¢itou dobu do jiné diecéze), podle &l. 32 apostolské adhor-
tace ,,Pastores dabo vobis® z roku 1992 ano.

Jestlize uvodem k legislativnimu aspektu zdkonnosti bylo feceno, 7e pojeti
zakonnosti se z tohoto pohledu v pravu kanonickém a sekuldrnim p#ilis nelisi,
pak v piipad& aplika¢niho aspektu zdkonnosti néco podobného Fici nelze. Je to

4 Digesta 1, 3, 31.

* K tomu viz napf. M.Kaiser, Die Rolle des Gesctzgebers in der Kirche. Uberlegungen in
Hinblick auf die Revision des kirchlichen Gesetzbuches, in: Jus Populi Dei. Miscellanea in
honorem Raymundi Bidagor I, vyd. UNavarrete, Rim 1972, 5. 477-479.

¢ Digesta 1,4, 1.
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disledkem piisobeni specifického kanonického principu, jim je kanonicka umir-
nénost. Jednak jde o ptipady aplikace kanonického prava ve vlastnim smysluy,
tak napf. podle kan. 1341 mé ordinaf — i v pfipadé spachéni trestného &nu
s obligatorni sankei — pfikrogit k soudnimu & spravnimu fizeni trestnimu
a k naslednému uloZeni trestu ,,pouze tehdy, kdyZ poznal, Ze ani bratrskym napo-
menutim ani ditkou ani jinou cestou pastoraéni péée” nelze dosahnout cile
sledovaného trestnim fizenim. Dal3im specifickym kanonicko-pravnim institu-
tem, ktery sekuldmi pravo prakticky nezn4, je dispenz neboli zbaveni vazanosti
ryze cirkevnim zédkonem v individualnim pfipadg a za spravedlivého a rozumné-
ho diivodu. Dale jde o individuélni pfipady, kdy adresat pravni normy neni
~ servatis servandis — povinen dispoziéni prévni normy zachovat, resp. kdy jeji
nezachovani pro n&j neptisobi Zadné sankéni diisledky (jde o kvalifikované pii-
pady pochybnosti, neznalosti, omylu a nepozornosti). V té souvislosti je tfeba
zminit také aplikaci kanonického prava podle epikie.

Odhlédneme-li od manzelskych zéleZitosti (a to zvl. prohlasovani nulity cfr-
kevniho manzelstvi), je evidentni, Ze kanonické pravo je ve své naprosté vétsing
aplikovéano ve spravnim (administrativnim) fizeni, jehoZ vysledkem je vydani
individudlniho spravniho aktu. Platny kodex uginil velky krok vpfed, kdyz ve
své sedmé knize upravil pravni institut sprévniho odvolani (hierarchického re-
kurzu) jakoZto obecného opravného prostfedku sméfujiciho proti sprivnimu
rozhodnuti. Zde se vak vjvoj zastavil, aniZ byl u¢inén krok dali, tj. prévni
uprava spravniho soudnictvi. Toto spravni soudnictvi, tedy na kasatnim princi-
pu fungujici soudni kontrola zdkonnosti individualnich spravnich akti, je dnes
jednou z obvyklych zruk zdkonnosti v demokratickych statech. Tak tomu mélo
byt po 2. Vatikanském koncilu i v Katolické cirkvi. Apostolska konstituce Pavia
VI...Regimini Ecclesiae universae* z 15.8. 1967 v této véci udinila prvni kroky,
kdyZ vytvofila druhou sekci Apostolské signatury jakoZto nejvyssi spravni soud.
Hlasy pozadujici zavedeni kontroly spravnich rozhodnuti soudem (a to pfede-
viim na diecézni irovni) argumentovaly potfebou pravni ochrany , spravované-
ho* proti libovilli spravce, ktery pfi vydvéni individudlnich spravnich aktd je
(a oviem nemtize nebyt) ,,iudex in propria causa . Zavedeni vécné i instanéné
¢lenéného spravniho soudnictvi bylo v souladu s oficidlnimi rekodifikaénimi
zasadami a bylo obsaZeno i v poslednim schématu (Schema Novissimum) navr-
hunového kodexu z roku 1982. Na posledni chvili, tésn& pfed promulgaci nové-
ho kodexu, v3ak bylo spravni soudnictvi nejvy$§imi misty z navrhu textu
piekvapivé vypusténo. Divody tohoto rozhodnuti nebyly zvefejnény, papez
ziejmé vyhovél , silové” argumentaci z fad hierarchie, Ze toti¥ diecézni biskup
neni spravnim tfednikem, jehoZ rozhodnuti by mohlo byt revidovano soudem,
zvlaste kdyZ by tento sestaval z jeho podiizenych, Ze nad biskupem je jeding Rim
atd. Pravni uprava spravniho soudnictvi tedy v kodexu zfistala na irovni roku



86 Antonin Ignéc Hrdina

1967 a ptedstavuje tak mélo funké&ni torzo omezené na pfezkumnou &innost dru-
hé sekce ApoStolské sinatury, tykajici se spravnich rozhodnuti fimskych dika-
sterif.”

U spravniho fizeni a u rizik pro zdkonnost s nim spojenych jeité zistafime.
Tato rizika vystupuji ve zvySené mife ve spravnim fizeni trestnim, tedy pfi tzv.
spravnim tresténi. Ze byly v novém kodexu vypustény tresty Suspenze ,,ex in-
Jformata conscientia “*nelze v posledni &tvrting 20 stoleti povaZovat za nic jiné-
ho neZ za samozi'ejmost. Problémy nicméng pfetrvavaji v souvislosti s moznosti
ukladat (resp. deklarovat) tresty ve spravnim fizeni. Z dikcekan. 1342 § 1 a2 sice
ur¢itym zplisobem vyplyva, Ze kodex povazuje za jedinou fadnou formu projed-
navani trestnich zéleZitosti proces soudni, nicmén& umoZiiuje trestni i v ¥Hzeni
spravnim, ,.kdykoliv spravedlivé dlivody brani, aby se provedlo soudni ¥izeni®,
aniZ alespofi v demonstrativnim vyétu naznacuje, co se onémi ,,spravedlivymi
divody™ mini. V kan. 28 penélniho schématu® stalo na misté nyngjsiho terminu
witistae causae™, umoZiujiciho Sirokou moZnost uvazeni, adjektivum ,,graves*
(causae), pticemz podminkou pouZiti trestniho spravniho fizeni mé&lo mj. byt, Ze
dikazy o spachani trestného Cinu jsou evidentni. P poradich nad timto sché-
matem bylo dokonce navrhovano, aby celé spravni fizeni trestni bylo z kodexu
vypu$téno, tento navrh byl vSak nakonec zamitnut. Dnes je nicméné ziejmé
(a potvrdily by to bezpochyby i soudni statistiky), Ze spravni trestini jakoZto
procesni cesty svou povahou spiSe mimofidné je v praxi znaéné naduzivano,
tak napf. Interdiecézni cirkevni soud v Praze od svého ustaveni v roce 1982
ZAdnou trestnépravni kauzu neprojednaval, coZ pfirozené neznamena, e by se
v ¢eské cirkevni provincii viibec netrestalo.

Uprava spravniho trestnfho fizeni v kan. 1720 sice pfiznava obvin&nému pra-
vo na obhajobu a vydéani trestniho rozhodnuti ordindfem podmiriuje jeho jisto-
tou o spichéni frestného finu, nicméné v trestnim fizeni (i spravnim!) je tieba
zjistit i dal$i podminky trestni odpovédnosti, jako je protipravnost &inu, pfiéita-
telnost v diisledku zavinéni atd. Je nasnadg, Ze v této souvislosti miZe pti
mimosoudnim trestani snaze dochézet k pochybenim hmotnépravniho i proces-
népravniho razu, a tim i k nezdkonnostem, nehledé k tomu, Ze trestajici ordinar
(na rozdil od relativné nezicastnéného soudu) miZe spiSe jednat pod vlivem
ur€itého afektu, zvlast€ kdyz pfedmeétnym skutkem bylo zpiisobeno znaéné po-
hor3eni, kdyZ musi odpovidat na nepfijemné otdzky stran vé&ci ve hromadnjch
sdélovacich prostfedcich atd. Mimo to byla z textu kodexu vypudténa moZnost

T Ke dvéma osamocenym zminkdm o spravnich soudech v kodexu (kin. 149 § 2 a 1400 § 2)
viz 1. A. Hrdina, Kanonické pravo (zvlasini Gast), Plzefi 1996, s. 180-181.

§ Kan. 2186 a n. CIC/1917.

? Schema Documenti quo Disciplina Sanctionum seu Poenarum in Eeclesia Latina denuo
ordinatur, Vatikan 1973.
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soudniho pfezkouméni trestniho dekretu, jak ji pfedpoklddalo jest® administra-
tivni schéma'® z roku 1972. A tak nelze neZ souhlasit s tim, co na adresu soutas-
né pravni Upravy fika De Bernardis, Ze toto patii k oném elementiim prava, které
ohroZuji pravni jistotu."

Avsak zakony neaplikuji jen hierarchické (vykonné a soudni) orgdny cirkve,
nybrz — tiebaZe nikoli v technickém smyslu slova — v3ichni jejich adresati. Za
cenu uréitého zjednodudenti je lze rozdé€lit do dvou kategorii: na ,laiky* a na
.profesionaly*.

V prvnim pfipadg, tedy v pfipadé laiki (pfesnéji téch kiestant, kteff nevyko-
nivaji néjakou zvlastni sluZbu v cirkvi vyZadujici znalosti kanonického préava)
souvisi dodrZovéani zakonnosti s Grovni jejich pravniho védomi, a to de lege
lata (rovina de lege ferenda se zpravidla vyCerpava dvahami o moZném zrugeni
celibétu, ordinaci Zen a povoleni pifistupu ke svatostem rozvedenym, ktefi na-
sledné uzavfeli civilni siiatek). Maji-1i byt pln€ny pravni povinnosti, je na prvnim
misté tfeba zachovévat zdkony. Maji-li byt zakony zachovévany, je tieba znat
jejich obsah (odhlédnéme zde napf. od spontanniho zachovavani norem pfiroze-
ného préava). Tato znalost musi byt recipientim pravnich norem zprostfedkova-
na zpisobem adekvatnim jejich pomértim. Pi1 doslova celosvétové plisobnosti
vieobecnych norem kanonického prava se tyto poméry budou ptipad od piipa-
du znaéné ligit. UZ z toho vyplyva, Ze irove pravniho védomi (a tim i poZadav-
ky na urovefi zdkonnosti) bude tieba posuzovat diferencovang: jind situace
bude v Koliné nad Rymem, jina v Koliné nad Labem, jind kone¢ng v apostolskych
prefekturdch sahelové zony. Vedle znalosti kanonického prava se oviem na
jejich dodrZovéni, resp. nedodrZovani, pfirozené podili vztah jeho recipientd
k cirkvi jakoZto zdkonodarci (ono,, sentire cum Ecclesia®), motivatng zde piso-
bi rovnéZ piiklad ostatnich véficich (zv148té snad pastyia cirkve), vo&jsi vlivy
prostiedi (véfici — ateistické — lhostejné. . .), n€kdy i strach z , pekelného ohng*
atd. Tato problematika viak prekratuje ramec této pfednasky.

Pongkud jin4 situace je u tzv. ,,0s0b prava znalych®, typicky tedy (alespoii lze
doufat) u duchovnich. I u nich se lze setkdvat s poru§ovanim zdkonnosti. Od-
hlédneme-li od ryze subjektivnich faktort, nalézime zhruba dvoji teoretické vy-
chodisko projevii nezakonnosti:

Poruovani zdkont ,,zleva® je vét§inou bohaté odiivodiiovdno aggiornamen-
tem, pastoraénimi Gkoly cirkve a (§patné pochopenym) Haringovym sloganem,
7e totiz ,,Liebe ist mehr als Gebot*,'* Zde miZeme napf, myslet na hromadné
udélovani absoluce bez spln&ni podminek stanovenych v kan. 961 (s odfvod-
nénim, Ze je tieba véficim maximalné zpiistupnit svatost smifeni), na slaveni

10 Schema Canonum de Procedura Administrativa, Vatikan 1972,
1 Viz jeho #lanek Via giudiziale ¢ via amministrativa nell’ irrogazione della pena, in: Monitor
Ecclesiasticus 114/1989/146-148.
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eucharistie mimo kostel, zvl. v bytech u stolu, v rozporu s kan. 932 s odfivod-
nénim, Ze je tieba péstovat ekuménu zdola atd. Ve skuteénosti jde oviem vEtsi-
nou o projev malé tcty viaéi zdkonodérei: , My to vime lépe neZ v Rimé.“

Naproti tomu poruSovani zikonnosti ,,zprava® vychézi paradoxné z hypertrofni
ucty vii€i zdkonodérci — jenZe vidi tomu minulému, ktery ptece vykonaval zako-
nodarnou moc za mnohdy diametrilné se li§icich poméri. Tomuto zdkonodarci,
ktery by s takovym postupem ostatné asi sotva souhlasil, se— v rozporu s obecné
uznavanymi principy pravni teorie i se zasadami logicko empirického uvazovani
— pfiznava pravo vydavat absolutné nem&nné pravni normy, &ili z druhé strany:
soucasnému zdkonodarci se upirad privo ménit a zruSovat zakony jeho pred-
chiidcii (a to eventualné i pod sankci ,,hn&vu apostolskych knizat Petra a Pav-
1a*). Zde miZeme myslet na ignorovéani 2. Vatikdnského koncilu a jeho dokumentt,
na odmiténi ,,Montiniho mie“ atd. Takové postoje vedou tyto osoby (doslova
papeZzstéjsi nez papez) zakonité do tAbora neposluinosti vii€i cirkevni autorité
(viz kauzu Lefebvre). V pozadi oviem stoji nevyslovené (a py$né) minéni
o vlastnim pravu subjektivniho (spiSe vSak svévolného) rozhodovani ve vi-
cech ortodoxie i ortopraxe, ve vécech cirkevni discipliny.

Zavérem

Rimsky bésnik Quintus Horatius Flaccus byl pohan, ale byl to moudry po-
han, jeho ,,aurea mediocritas*® ma i v cirkvi v dne$nim sv&t& mnoho co fic:.
Nejde pfitom o vlaZnost, nybrz o uméni vyhybat se extrémiim, které jsou nako-
nec vzdy tak ¢i onak Skodlivé. Jednim z ikolli prava (i kanonického prava) je tuto
»Zlatou stfedni cestu™ pomoci narysovat. Pfitomnost pravni tipravy brani bez-
bfehé (,,pneumatické") liboviili chovéni kiestanl (zamezuje tedy stavu neza-
konnosti, anomie), obecnost pravni Upravy pak chrani svobodu kfestant
v mezich vyty¢enych zikony (a to rovnou svobodu, tj. pro viechny podle stej-
ného méfitka). Potud je kanonické pravo skutetng ,,ars boni et aequi*. A tak
toto pravo nejen napoméha realizaci Zddouciho chovini, jak ho co nejobecngji
vymezil uz Ulpianus: ,,Honeste vivere, alterum ne laedere, suum cuique tribue-
re*,"” nybrz (vzhledem ke své vertikélni dimenzi) pe€uje 10 to, aby uvnitf onoho
wquisque’ byl —také a pfedeviim — zahrnovan ten, jemuZ m4 vposledku i kano-
nicke pravo slouzit. Jinak fe€eno: nejen tedy ,,Caesari suum tribuere”, nybrz
také ,reddere quae sunt Dei, Deo* (srv. Mt 22, 21).

12 Viz stejnojmenny titul jeho knihy, nakl. Erich Wewel Verlag, Miinchen und Freiburg im
Breisgau 1968. :

13 Gdy 2, 10 5.

14 Celsus, Digesta 1, 1, 1 princip

5 Digesta 1, 1, 10, 1.
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Resumé

V habilitaéni pfednasce se autor vénuje nepfilis frekventovanému pojmu zékonnosti
v clrkvi. Uvnitf legislativniho aspektu zakonnosti se zabyva otdzkami legitimity kano-
nické normotvorby (vEetné nezadouci extenze exekutivy do legislativy, zvl, v pEipadech
normativnich instrukei), absence iistavy i istavniho soudnictvi v cirkvi a postulatu tzv.
pretrvavani prava. V ramei aplikaéniho aspektu zdkonnosti pojednéva o otizce zdvaz-
nosti cirkevnich zékonil pro zdkonodirce samého a o moznych projevech jeho ville
sméfujicich ke zméné platné pravni Gpravy, o specifickych rysech aplikace norem kano-
nického prava, o nedostate¢né propracovaném cirkevnim soudnictvi, o ne?adouci praxi
mimosoudniho (spravniho) trestdni a o subjektivnich vychodiscich poruSovani zakon-
nosti v cirkvi.

Abstract

On selected aspects of lawfulness in Church

In his habilitation thesis, the author pays attention to the not very frequented notion
of lawfulness in Church. Inside of the legislation aspect of legality, he is interested in the
questions of the legitimacy of Canon norms creation { including the undesirable extension
of the executive into legislation, espec. in the cases of the normative instructions), the
absence of the Constitution as well as the constitutional jurisdiction in Church and the
postulate of the so-called sustaining of law. In the frame of the application aspect of
lawfulness, he deals with the question of the obligation of the Church Acts for the
legislator himself and with the possible demonstrations of his will leading to the changes
of the valid legal adjustment, with the specific features of the Canon Law norms applica-
tion, with the insufficiently refined Church jurisdiction, with the undesirable practice of
the extrajudicial (administrative) penalization and with the subjective issues of violation
the lawfulness in Church.

Zusammenfassung

Zu ausgewiihlten Aspekten der Gesetzlichkeit in der Kirche

In seinem Habilitationsvortrag widmet sich der Autor dem nicht zu oft vorkommenden
Begriff der Gesetzlichkeit in der Kirche. Innerhalb des legislativen Gesichtspunktes von
Gesetzlichkeit befasst er sich mit Fragen der Legitimitit der kanonischen Geselzgebung
{einschliesslich der unerwiinschten Ausdehnung der Exekutive in die Legislative, bes. im
Fall der normativen Instruktionen), mit der Abwesenheit der Verfassung und der Verfas-
sungsgerichtsbarkeit in der Kirche und mit dem Postulat von der sog. rechtlichen Uber-
dauer. Im Rahmen des Applikationsgesichtspunkts von Gesetzlichkeit behandelt er Fragen
der Verbindlichkeit der kirchlichen Gesetze fiir den Gesetzgeber selbst und seine mog-
liche Willensiusserungen, die zur Anderung der giiltigen rechtlichen Regelung gerichtet
sind, und Fragen der spezifischen Ziigen der Verwendung von kanonischen Rechtsnor-
men, der ungeniigend durcharbeiteten kirchlichen Verwaltungsgerichtsbarkeit, der uner-
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wimschten Praxis von aussergerichtlichen (Verwaltungs-) Strafen und der subjektiven
Ausgangspunkten von Verletzung der Gesetzlichkeit in der Kirche.

Riassunto

Aspetti scelti della legalitd nella Chiesa

Nella sua lezione all’ occasione del superamento dell’ esame di libera docenza, I’autore si
dedica al termine “legalita”, non tanto frequente nella Chiesa. Dal punto di vista legislativo
della legalita si occupa con le questioni: legitimita della legislazione canonica (inclusiva-
mente |’ estensione non desiderabile del potere esecutivo nellalegislazione, in particolare
nel caso delle istruzioni normative), assenza della costituzione e della giustizia costituzi-
onale, postulato del perduramento di diritto, Nella cornice dell’aspetto applicativo della
legalita I’ autore tratta le questioni: obbligatorieta delle leggi ecclesiastiche per lo stesso
legislatore, possibili espressioni della sua volonta finalizzati al cambiamento di un regola-
mento giuridico attuale, tratti specifici dell’ applicazione delle norme canoniche, sistema
giudiziario ecclesiastico elaborato insufficientemente, prassi non desiderabile delle puni-
zioni non giudiziarie (amministrative) ¢ punti di partenza soggettivi di violazione della
legalitd nella Chiesa.
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Pravni systém kongregacnich cirkvi a zFizeni
Cirkve bratrské

Mgr. Michaela Beriovd

1. Presbyterni a kongregaéni zfizeni, jejich vznik a vyvoj

O cirkevni spravé v pogatcich vyvoje kiestanské cirkve neni dostatek zprav.
Lze se jen domnivat, Ze byla jednoduchd. Od 2. stoleti se objevila potieba cirkev-
ni organizaci podrobné&ji propracovat, aby byla cirkev schopna odolavat nebez-
pedi, které ji hrozilo zevnitf (hereze), ale i zvenéi (pronasledovéni). Cirkev tedy
zatala budovat cirkevni organizaci s fimskym biskupem v Eele'.

Reformace pfinesla nové pohledy na zpusob cirkevni spravy. Zatimco refor-
mace Lutherova svéfila vngji cirkevni spravu do rukou svétskych knizat?, kal-
vinska reformace stavéla na zdsadich nezavislosti cirkve na svétské moci. Jan
Kalvin (1509-1564), $vycarsky reformator, zavedl v Zenevském sboru &tyfi kate-
gorie cirkevnich pracovniki, které se délily o praci v cirkvi a o spravu sboru.
Pastofi (kazatelé) byli povolani ke kdzani BoZiho slova a ke sluZbé svétostmi,
presbytefi (star$i) dozirali na Zivot ve sboru, bdéli nad kézni a vedli b&Znou
spravu cirkve, doktofi (ugitelé) dbali o Eistotu viry a vyklddali Pismo a diakoni
obstaravali socialni pé&i. Pastofi se star§imi tvofili konzistof, ktera byla zastupi-
telstvem cirkve ustanovenym k jeji svobodné spravé. Pfibrinim starSich z fad
laikt do vedeni cirkve Kalvin poloZil zaklady presbyternimu zfizeni®.

Podrobnéji byl presbyterni systém propracovan aZ na ptidé puritinského hnuti
v Anglii v druhé poloviné 16. stoleti. Puritani chtéli anglikanskou cirkev oéistit
(purify) navratem k zsad4m Pisma pfedevsim v oblasti vérouéné a liturgické, ale

jejich tsili sm&Fovalo také ke zménam cirkevni spravy. Puritani usilovali o pfemé-
nu anglikanské cirkve jako cirkve episkopalni na cirkev presbyterni nebo kon-
gregalni.

Presbyterni zfizeni je zaloZzeno na zdsadé obecného knézstvi viech véficich. Je
charakterizovéano vicestupfiovosti cirkevni spravy. Clenové cirkve se G&astnina
jeji spravé svobodnou volbou star§ich — presbyterd, ktefi spolu s kazateli spra-
vuji sbor a ze kterych se zase volbou vysilaji zastupci do regiondlnich organi

! viz Loetscher, L. A.: A Bricf History of the Presbyterians, s. 15.
2 viz Soltész, §.: D&jiny kfestanské cirkve, s. 87.
3 yiz Ri¢an, R.: Od usvitu reformace k dncskn, s. 101.
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i do organii celé cirkve.* Sbor je tedy pod¥izen vyssim organiim, které se sklidaji
z laik@i 1 duchovnich.?

Cirkevni zfizeni kongregacniho typu spoéiva v pfesvédéeni, Ze , bohosluZeb-
né shromézdéna obec (congregatio) je cirkvi v plném smyslu a je nezavisla na
vy$8ich instancich cirkevni nebo stitni moci, podléha jeding Kristu, tomu viak
pIné a bezpodmineéné®.® Kazdy sbor tvoii samostatnou jednotku a nemé nad
sebou Zadny nadfizeny orgdn. Kongregacionalisté odmitaji jakékoliv zdsahy
statu do véci viry, trvaji na disledné odluce cirkve od statu.’

Centrem nejvétsiho vlivu puritini se stala Cambridge.

Thomas Cartwright (1535-1603), profesor teologie v Cambridgi, se ve svych
prednaskach postavil proti vladé biskupd. Podle ného sprava sboru méla byt
pod kontrolou voleného presbyterstva, které ma pouze duchovni funkce, a kaz-
dy sbor si mél volit svého duchovniho. Jde tedy v podstaté o kalvinsky systém
spravy sboru star§imi. Pozdgji Cartwright obhajoval vylvofeni presbyterstva
v kazdé diecézi. PolozZil tak zdklady anglickému presbyterianismu, ktery se nej-
vyraznéji projevil Westminsterskym vyznanim viry a Westminsterskymi kate-
chismy a v oblasti cirkevni spravy presbyternim zfizenim v rimei narodni cirkve.
Anglicky parlament byl v té dobé zastincem presbyterianismu, ale v roce 1648
byl nasilné rozehnan Cromwellem, coZ znamenalo i nastup kongregacionalismu.

Cést puritén{, ktera se nepfipojila k presbyternim snahdm Cartwrighta, si pii-
svojilamyslenky Henryho Jacoba (1563—1642). Jacoba lze povaZovat za zaklada-
tele independentismu ( kongregacionalismu). Jacob zastaval nazor, Ze ve statni
cirkvi ma mit sbor pravo volit si svého pastora a sdm rozhodovat o svych vlast-
nich zaleZitostech. Pro své nazory byl véznén. Od roku 1616 byl pastorem inde-
pendentniho sboru v Londyné. Independentni (kongregaéni) puritanismus rostl
v Anglii pomalu, teprve pod Oliverem Cromwellem ziskal pfevahu nad presbyte-
rianismermn. Je nutné zdiraznit, Ze obé tyto vétve, presbyterni i kongregaéni, byly
soucasti statni anglikanskeé cirkve. Cartwright a jeho stoupenci chtéli byt pres-
byterni statni cirkvi, v pfipadé Jacobse a jeho stoupencii kongregaéni statni
cirkvi. Separatisté usilovali o oddéleni od statu a cirkve a o vytvoteni kongre-
galni spravy cirkve.

K predstavitelim separatismu patii Robert Browne (1550-1633). Pro svou ideu
samostatnosti a nezdvislosti na statni cirkvi byl pronasledovan. Browne zdiiraz-
fioval, ze véfici maji byt sjednoceni s Kristem a se sebou navzijem dobrovolnou
smlouvou, funkcionafi sboru maji byt voleni Cleny a Zadny sbor nemé mit pravo-
moc nad druhym.?

1 viz Tretera, R. J.: Cirkevni privo, s. 61.

5 viz Soltész, §.: Déjiny kfestanské cirkve, s. 94.
6 Filipi, P.: Kfestanstvo, s. [35.

7 viz Adlof, A.: Nastin d¥jin, s. 35.

8 viz Caimns, E. E.; Christianity, s. 366,
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Dalsi skupina kongregaénich separatisti vznikla v Scrooby a pod vedenim
Johna Robinsona se nakonec usadila roku 1609 v holandském Leydenu. Cleno-
vé této skupiny potom v roce 1620 emigrovali do Ameriky. V sipnu 1620 vyplulo
asi sto kolonistli na lodi Mayflower do Ameriky. Pfistali v Plymouthu. Protoze se
nalézali mimo jurisdikei jakékoliv organizované vlady, uzavieli jedté pfed piisté-
nim (21. listopadu) Mayflower Compact, aby predesli moznym nepokojim
v kolonii. V dohodé se zavazali, e budou dodr¥ovat viechny zékony, které
budou pozdgji vydany. V Mayflower Compact byla aplikovéna idea smlouvyna
politicky Zivot, tim byl rozsiten smluvni koncept separatistii i do oblasti civilni
spravy.” Behem své samostatné existence aZ do pfipojent k statu Massachusetts
roku 1691 byla vlada plymouthské kolonie zaloZena na této dohodg, ktera plnila
funkei dstavy.

Ve 40. letech 17. stoleti byla Anglie politicky ovladana presbyteriany, ktefi méli
v parlamentu pfevahu. Parlament zrugil v roce 1643 v anglikdnské cirkvi biskup-
ské zfizeni a povefil westminsterské shromadéni vypracovanim tadu Spravy
a vyznani viry nérodni cirkve. Westminsterské shromazdéni se schazelo v letech
1643 az 1649. Vysledkem jeho prace byly mimo jiné i Westminsterské katechismy,
které byly dokondeny v roce 1647. Westminsterské katechismy (maly a v&tsi)
jsou dodnes zdkladnimi vérou¢nymi dokumenty presbyternich cirkvi na celém
svéte.'” Roku 1646 zaved] parlament v anglikénské cirkvi presbyterni zfizeni.

Presbyteridni v parlamentu nevénovali pozornost armadg, ktera se stala svymi
postoji zastankyni kongregacionalismu. Armada pod vedenim Olivera Cromwel-
la roku 1648 ,,vy¢istila” parlament. Réno 6. prosince 1648 se armada postavila
pfed vehod do parlamentu a podle jmenovitého seznamu zatykala presbyteria-
ny, v parlamentu ponechala jen zbytek kongregacionalistd. Politickd &istka
v parlamentu umoZnila radikdlni men§ing ve spojeni s viidci arméady postavit
kréle Karla I. pfed soud a 30. ledna 1649 ho pak popravit."! Po popravé kréle
Cromwell vytvofil stat pod svou vlastni spravou. V roce 1653 rozpustil neuplny
parlament (Rump parliament) a s pomoci armady v14dl aZ do roku 1658 jako
diktator.

Dva roky po Cromwellové smrti byla v Anglii obnovena monarchie a s ni
i biskupské zfizeni. ShroméZd&ni puritindi byla zakéz4na a na dva tisice jejich
duchovnich bylo vyhnéno ze svych sbort.

Ke zméné situace v Anglii doslo aZ ve Slavné revoluci (1688), kdy byla na
anglicky trin pozvéana protestantskd dynastie Oranzska. Roku 1689 byla Tole-
ranc¢nim aktem zavedena v Anglii tolerance pro protestanty.'? Tolerance viak

® viz Cairns, E. E.: cit. d,, 5. 367.

¢ yiz Caims, E. E.: cit. d., s. 370.

" viz Coward, B.: The Stuart Age, 5. 237.

12 viz Loetscher, L.: The Brief History, s. 51.
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neznamenala rovnopravnost. Statni a vysadami obdafenou cirkvi ztistala Cirkev
anglikanska, ale puritAniim bylo povoleno zakladat vlastni cirkve.' V Anglii tak
vznikaly nové cirkve. Jejich vyznéni bylo reformované!, ligily se hlavné typem
cirkevniho zfizeni.

Puritani, ktefi pfichdzeli do Ameriky v letech 1620 aZ 1640 (jejich pocet se
odhaduje na 20.000), byli z velké asti pfivrzenci kongregacionalismu. Kongre-
gacionalismus se stal v Nové Anglii statnim naboZenstvim. Kady sbor byl
autonomnt, jeho zdkladem byla smlouva, ktera spojovala véfici s Kristem a na-
vzéjem mezi sebou. V Americe pfevladal kongregaéni zptisob cirkevni spravy aZ
hluboko do 19. stoleti.

Vnitini ¢lenéni puritinského hnuti v Anglii

PURITANI

V rdmci statni cirkve Kongregacni separatisté

™ N

Presbyterni Kongregaéni ROBERTBROWNE JOHNROBINSON
puritani (independentni)

THOMAS puritani

CARTWRIGHT HENRY JACOB

2. Kongregacionalismus v eskych zemich

Cesk4 reformace kongregacionalismus neznala. Stara Jednota bratrsk4, zalo-
Zend v roce 1457, byla cirkvi episkopélni. Ve sborech se na cirkevni spravé
podileli laict voleni muZskym ¢lenstvem sboru, zvani soudci.'® Ve vyssich stup-
nich rozhodovali o zéleZitostech cirkve knéZi, soudcové pfibrani nebyli. 't

¥ To viak nebylo dovoleno katolikiim, Jich se tolerance netykala a byli pronasledovani az
do roku 1839 (pozn. red.).

14 Na zaklad® cirkevni terminologie pouZivdm pojmy ,reformovani™ a ,puritani” jako syno-
nyma. Jake ,protestantské” oznauji pojmem nadfazenym to, co vzedlo z reformace
16. stolcti nebo to, co se k odkazu této reformace hlisi.

15 k funkei soudce vice — Rian, R.: D&jiny Jednoty bratrské, s. 87

16 viz Rizan, R.: Od usvitu, s. 64.
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Kongregacionalismus k ndm byl vnesen zvenéi, z Ameriky, a to a7 ve druhé
poloving 19. stoleti. A nadel uplatnéni ve dvou malych evangelickych cirkvich,
ve Svobodné reformované cirkvi (nyni Cirkev bratrska) a v Bratrské jednoté
baptisti.

2.1 Cirkev bratrska

Potatky Cirkve bratrské je moZné nalézt v 70. letech minulého stoleti ve dvou
proudech duchovniho probuzeni. Jedno vzniklo ve v{chodnich Cechach. Zde
pod vedenim tkalce Jana Balcara (1832—1888) vznik! v Gervnu 1870 prvni sbor’
budouci Svobodné reformované cirkve.!®

Druhé ohnisko probuzeni vzniklo v Praze. Roku 1872 sem pfijeli z Bostonu
evangelisté amerického Vyboru povétenci pro misii (dmerican Board of Com-
missioners for Foreign Missions) '*- Henry A. Schauffler®®, Edwin A. A dams?
a Albert W. Clark™ a za¢ali v Praze konat evangeliza¢ni ptednasky. V roce 1874
odjel Henry Schauffler plisobit do Brna.

Od konce roku 1873 se konaly nédboZenské pfednisky na Starém Meste,
v Bartolomé&jské ulici 16, v sousedstvi policejniho feditelstvi. Po n&kolika pokoj-
nych letech se béhem roku 1875 zaCala hromadit ,,udani a osotovéni inspirovana
klimentskym?* farafem Benjaminem KoSutem”. A% do zafi 1876 se jesteé dafilo
policejnimu fediteli Dederovi®* , drzet ochranou ruku nad Bartoloméjskou”, ale
pak musely byt pfednasky ukonéeny. Prace mohla pokragovat jen ve zteneném

7w

méfitku v bytech misionafi a jejich spolupracovniki 2

17 sidlo sboru bylo postupn v Horni Radechové, ve Rzech, a% roku 1880 se plesunulo do
Bystrého.

1% viz Zelinka, T.: Piehled d&jin, s. 6-8, 19-20.

" Vybor byl zaloZen 29, &ervna 1810. Pivodné konali misii skrze tuto spoleénost i pres-
byteriani, ale roku 1837 se odd&lili a vytvofili svou vlastni misijni spoletnost. Vibor
nadale tvofili jen kongregacionalisté. K zaloZeni vice — Adlof, A.: Nastin d&jin, s. 46.

0 H. A. Schauffler s¢ narodil v Cakihradg 4. z4F 1831, Dva roky po svém pfijezdu do Prahy
odjel pisobit do Brna. Do USA se vrétil v roce 1881 pro t&%ké onemocnéni manzelky. Zde
rozvinul prici mezi Cechy v Clevelandu, kde také 15. tnora 1905 zemtel.

* E. A. Adams sc narodil ve Franklinu 21. Fjna 1837. Sest let pfed cestou do Cech byl
kazatelem presbyterniho sboru North-Manchesterského. 10. kv&tna 1882 se vratil do
USA. Zemfel 9. dubna 1927 ve Walpolc Mass.

22 A. W. Clark se narodil 26. &crvna 1842 v Georgii. V roce 1868 se stal kazatelem
kongregaéniho sboru v Gileadu, Roku 1917 byl nucen opustit Cechy, zemfel 7. &crvna
1921 v Bostonu,

2 Jednalo se o farife evangelické cirkve helvetského vyznani u Klimenta na Novém Masté
(pozn. red.).

3 Dedera byl vrehnim policejnim komisafem, ktery Fidil pievoz K. H. Borovského do
Brixenu. Viz Ceskobratrska rodina, roé. XXVL, s. 38,

25 Sbornik CB — Sto let, 5. 22.
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V bieznu 1879 byla zakizané i shrom&Zdéni s hosty v soukromych bytech. To
donutilo bratry v Praze napsat v ¢ervnu 1879 petici, ve které vylicih dfivé;jsi
zpusob konani evangelizaci i zésahy, jimiZ se proti nim obratily rakouské Gfady.
Naznatili, Ze zasahy proti nim u¢inéné odporujf statnim z4kontim, protoze zasa-
huji do ustavné zarucenych prav. Petici se obraceli na Evangelickou Allianci
s diivérou, Ze jim pomiiZe ukongit nezak onné zasahy rakouskych tfadt.?

Evangelicka Alliance® vyslala 6. listopadu 1879 deputaci k cisafi s prosbou,
aby byla svoboda viry a projevu svédomi zajiténa viem. Vysledkem bylo vyda-
ni vynosu ministerstva kultu a vyudovani & 13169 ze dne 8. prosince 1879,
kterym bylo uznano, Ze ,,se piivrZenclim zakonem neuznaného vyznani nema
zabrafiovati dovolenému provozovéni nabozZenstvi v domé.. . Pofadéni vefejnych
shromazdéni i tu za moZné prohlaSeno...” 2

Jiz v roce 1879 se zafalo uvaZovat o moZnosti zaloZit novou cirkev. Adams
doporudoval pro novou cirkev zfizeni presbyterni, Schauffler a Clark byli pro
zfizeni kongregacni. Tento smér pak zvit8zil. 3. Servna 1880 byla v Praze zaloze-
na Svobodnd reformovana cirkev, bylo formulovano prvni vyznani viry a prvni
cirkevni f4d a zvolenoc tfi€lenné starSovstvo. Ke sloudeni prazského sboru
s bysterskym doslo roku 1892.* Vyznamnym kazatelem prazského sboru byl
Alois Adlof ( 1861-1927), ktery v ném plisobil od roku 1886. V této dobé se sbor
schazel na Novém Mesté, v Truhlafské ulici 24.

Roku 1882 byl zaloZen spolek Betanie, ktery se stal nositelem majetkovych
prav cirkve k nemovitostem. Svobodn4 reformovana cirkev jako statem neuzna-
na neméla pravni subjektivitu, Prvnim pfedsedou spolku se stal Albert W. Clark,
jednatelem (aZ do roku 1925) byl Alois Adlof.*® Spolek Betanie mél vlastni ucet-
nictvi a pokladnu, o jednotlivé domy pecovaly hospodérské spravy tvofené
mistnimi brafimi. Tento spolek spravoval cirkevni nemovity majetek az do roku
1950, kdy se cirkev stala pravnickou osobou s plnou zplsobilosti k pravnim
ukontim,

Od roku 1890 byly kazdoro&né svoldvany konference kazatelt a delegitti sbo-
ra. Konference se postupné vyvijela ve vrcholny fidici organ cirkve. Praktickou
fidici ¢innost viak stile je§t€ vykonavalo vedeni bostonské misie.

26 yiz Petice, s. 1-10.

" Evangelicka Alliance, zalo¥end 1846, byla mezindrodni spolegnesti pro hijeni svobody
viry a svédomi ve viech zemich, kde této svobody nebylo. Vice — Zelinka, T. C.: Piehled
déjin, s. 15,

3 Petice, p¥iloha VIL s. 71.

2% A% do pfipojeni bysterského sboru ke Svobodné reformované cirkvi tvofil tento sbor
Svobodnou evangelickou cirkev &eskou.

3 viz Ceskobralrska rodina, rod. VIIL, s. 82,
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Na cirkevni konferenci v roce 1898 byl zvolen dvouélenny vybork poradam
s vedenim misie. Tak se pomalu vytvéfely prvky pozdgjsich spravnich instituci
cirkve.

Na konferenci v roce 1904 bylo odhlasovano nové ziizeni a byl ustaven nej-
vy88i vykonny orgén cirkve — Cirkevni viybor, ktery se skladal ze dvou zastupcii
misie, tif kazateli a pozdé&ji pfibyl i jeden laik.

Dal8im meznikem ve vnitfnim budovéni Svobodné reformované cirkve je rok
1919, kdy byl na konferenci, kterd se konala ve dnech 28. a 29 kvétna v prazském
sboru na Kralovskych Vinohradech, zmé&nén Cirkevni vybor na Radu a eirkev
piijala jméno Jednota €eskobratrska. Zapis o konferenci neobsahuje udaje
o zpusobu hlasovani o zméné jména, nalezneme v ném pouze : ,,nafeZ povstanim
celého shromazdéni odhlasovano a modlitbou posvéceno jméno Jednota es-
kobratrska”.?!

K dal3i zméné cirkevniho zfizeni, na které se pracovalo sedm let, doSlo na
konferenci v roce 1926. Zde se schvalilo cirkevni zfizent, které se jiZ nazyvalo
Radem. Rad vy3el tiskem o rok pozdéji.

Po nastupu komunistd k moci v roce 1948 doglo v Jednoté ¢eskobratrské
k velkym zménam. V roce 1952 bylo se souhlasem Statniho ufadu pro véci cir-
kevni pfijato nové zfizeni, které bylo nazvano Ustavou a byla zvolena novi
Rada, kter zastupovala cirkev v jednanich se Statnim ifadem pro véci cirkevni.
Cirkev se stala pravnickou osobou a do jejiho vlastnictvi pfedly cirkevni nemo-
vitosti, spolek Betanie zanikl.

K posledni zméné ndzvu cirkve doslo v roce 1967. Na konferenci v Brné 12.
a 13. kvétna byla Jednota éeskobratrska piejmenovana na Cirkev bratrskou. Pro
zménu hlasovalo 78 delegath, proti bylo 21 delegati, hlasovani se zdrzelo 11 de-
legatd.* Navrh byl tedy pfijat potfebnou dvoutfetinovou vétsinou. Zména jmé-
na byla odsouhlasena Ministerstvem kultury a informaci ¢.j. 4 259/68 C ze dne
14. inora 1968. Tato zména byla provedena na Zadost slovenskych sborti, proto-
7e nazev ,Ceskobratrska™ chapaly vice ve smyslu nacionalnim nez ve smyslu
odkazu ,,Ceskych bratfi”.

V disledku statopravnich zmén v nasi republice doslo v roce 1970 k piijeti
nové Ustavy Cirkve bratrské, kterd obsahovala asymetricky model spravy cirk-
ve, Na Slovensku bylo vytvofeno Predsednictvo Cirkvi bratskej odpovédné
slovenské konferenci, ale Seskd ¢ést zhstala pod spravou Rady — nejvy#siho
organu cirkve podléhajiciho celocirkevni konferenci.

K prechodu na symetricky model spravy cirkve doSlo v roce 1992 novou
Ustavou, ktera oviem v disledku zaniku federace platila jen necely rok. Tato

' archiv Rady CB, arch. &. 1, s. 303.
2 archiv Rady CB, arch, €. 2, s. 890.
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Ustava byla zruena na konferenci 15. kvétna 1993 Ustavou novou, ktera je
platnd dodnes.

2.2 Bratrski jednota baptisti

Baptisticka cirkev vznikla v ¢eskych zemich téméf soudasné se Svobodnou
reformovanou cirkvi, jeji poCatky jsou v3ak spojeny s némeckou oblasti.

Némecti baptisté dojizdéli do Broumova v Cechach. Od roku 1858 zde zagal
misijné pasobit baptisticky kazatel Magnus Knappe z Freiburgu z pruského
Slezska. Trvalo nékolik let, neZ pod vlivem jeho kézéni uvéfila skupinka lidi. Mezi
nimi byl i Véaclav Cineker, ktery se v roce 1874 nastdhoval do malé vesnice
Hled'sebe u Prahy a ve svém domé zaéal konat shromazdéni,

Vedle Cinekera v Cechach pisobil i kolportér britské biblické spoleénosti
Augustin Meereis, ktery se setkal s kazatelem Svobodné cirkve reformované
Jindfichem Novotnym.* 12. inora 1885 byl Jindtich Novotny pokitén v baptis-
tickém sboru v Lodzi. Po svém navratu zalozil 25. bfezna 1885 v Hled'sebi u Veltrus
prvni baptisticky sbor, ktery se stal zdkladem ,,prazského sboru”. Za kazatele
sboru byl zvolen Jindfich Novotny, za diakona bratr Vaclav Cineker.

V roce 1886 postavil kazatel Novotny modlitebnu pro sviyj sbor v zahradé
svého domu ve Vrdovicich. ,,Prvni shroméaZdéni se zde konalo 19. zati 1886, ale uz
5. ledna 1887 byla modlitebna ifedné uzaviena, rakouské ufady neptaly praci
novych cirkvi”.** Pfesto misijni prace pokragovala dal.

Béhem deseti let pocet ¢lent tohoto sboru vzrostl z pivodnich 16 na 180
¢leni a z jeho kazatelskych stanic postupné vznikaly samostatné sbory. Na
pocatku tohoto stoleti bylo sidlo sboru pfemist&no na tizemi dnesni Prahy. Na
Kralovskych Vinohradech (na dnesnim namésti Jitiho z Podébrad) zakoupili bap-
tisté v roce 1913 diim a ve dvofe postavili modlitebnu, ktera byla slavnostng
oteviena 4. prosince 1921.

Pryni moravsky sbor vznikl v roce 1898 v Brné tinnosti kazatele Norberta
Capka.

Po prvni svétové valce vzniklo nékolik dalSich sbori a v cirkvi dolo 1 k orga-
nizaénim zménam. Na prvni celostatni konferenci, kterd se konala v roce 1919 ve
Vavriové (okres Liptovsky Mikulag), doglo k oficidlnimu ustaveni cirkve.
25 sborti vytvofilo unii - Bratrskou jednotu Chel€ického. Chtéli se tim prihlasit
k Ceské reformaci. Ale bratti na Slovensku v tom citili nacionalni vyznam a na
celostétni konferenci v Klenovei v roce 1920 tento ndzev pro sebe odmitli
a ponechali si stary nazev Bratrské jednota ceskoslovenskych baptisti

3 viz Cesky ckumenismus, 5. 198
M yiz Meereis, A.: Scdesat let apotolem, s. 10.
% Historie sborit BJB v CSR, s. 65.
3 yiz Sbornik BJB - Sto lel, s. 79.
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Po druhé svétové vilce se cirkev rozrostla o ¢leny z fad piistéhovalych emi-
granth.

Stejné jako v Cirkvi bratrské znamenal nastup komunisti k moci v roce 1948
potladeni kongregaéniho principu, statni organy ziskaly vliv na vedeni zalezi-
tosti cirkve.

Nazev cirkve byl vroce 1949 zménén na Bratrska jednota baptisti.

20. zaii 1991 bylo na konferenci delegati sbortt BJB rozhodnuto o vytvofeni
fondu, do kterého bude pfispivat kazdy sbor a ktery umozni hospodaiskou
nezavislost cirtkve nastatu. Od 1.ledna 1993 Bratrsk4 jednota baptistlt nepobira
z vlastniho rozhodnuti stitnf piispévek a stala se cirkvi hospodéfsky zcela sa-
mostatnou. Své duchovni si plati shory samy, Ustfedi jim v pfipadé potieby
(jedna se o vyjimeéné pfipady) vypoméha aZ do poloviny platu.

3. Ustavni pravo Cirkve bratrské v historickém pohledu

Diive, neZ uvedu zdkladni ustanoveni cirkevnich tstav v jejich éasovém sledu
a zhodnotim je, musim upozornit, Ze ndzev téchto tistav se postupem ¢asu ménil.
Prvni zédkladni norma, kterou cirkev pfijala v roce 1880 pfi svém zaloZeni, se
nazyva ziizenim. RovnéZ cirkevni ustava zroku 1904 nese nézev ziizeni. Ve tfeti
Ustavé z roku 1926 se objevuje novy nazev — Fad. Teprve v roce 1952 se poprvé
setkavAme s nazvemiistava. Takto jsou oznaeny i viechny dalsi dstavni normy
z1et 1970, 1992a 1993,

Vyraz,fad” pouZity v roce 1926 by mohl zavadét. Od roku 1926 (do roku 1952)
byl pojem ,,fad” pouZivan pro oznaeni normy nejvyssi prévni sily, pro oznageni
cirkevni 1istavy. Dnes se pouzwa ve zcela jiném vyznamu, a to pro oznaceni
provadéciho predpisu k Ustavg, predstavuje tedy nizé normu, neZ je Ustava
cirkve. Posledni znéni R4du Cirkve bratrské je zroku 1995.

Dile se musim jedté zminit o poétu ustavnich norem, které cirkev méla.
V predmluve k Radu z roku 1926, vydaného tiskem v roce 1927, se uvédi, Ze jde
o &tvrté vydani (pfesn&jsi by bylo znéni) a jako tfeti se oznaduje Zfizeni z roku
1904. Podle toho by mezi ZFizenimi z roku 1880 a 1904 mélo existovat jesté jedno
cirkevni zfizeni. Aviak v pfedmluvé k cirkevnimu Zfizeni z roku 1904 se piSe, Ze
,,novym zfizenim se staré piijaté roku 1880 meéni nebo rudi”. Zda je spravny iidaj
z roku 1927 nebo idaj z roku 1904, se mi nepodatilo zjistit, protoZe archiv Cirkve
bratrské m4 v této dobé velké mezery. Nedochovalo se znéni Zfizen{ z roku 1880
a nejsou k dispozici ani viechny zapisy z konferenci konanych v poslednich
letech minulého stoleti. Pfi dal§im rozboru budu tedy vychézet z pfedpokladu, ze
Ziizeni z roku 1904 bylo v pofadi druhou a Rad z roku 1926 v pofadi treti Gstavni
normou Cirkve bratrské.
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3,1 Cirkevni zfizeni Sveboedné reformované cirkve z roku 1880

Prvni zfizeni Svobodné reformované cirkve bylo vypracovano americkymi
misiondfi E. A. Adamsem, A. W. Clarkermn a H. A. Schaufflerem. Nedochovalo se,
aproto je nemohu ani citovat, ani komentovat. Bylo viak zfejmé zfizenim typu
kongregacniho, prave tak jako ziizeni z roku 1904, které je pro mé zékladni
normou dosv&dujici principy kongrega&niho zFizeni.

3.2 Z¥izeni Svobodné reformované cirkve z roku 1904

Z osmi oddilii tohoto cirkevniho zfizeni cituji ustanoveni, kterd maji vyznam
pro typové zafazeni Svobodné reformované cirkve. ,,V&fici tvoii cirkev (cirkevni
sbor)” (oddil IIL.,1.). ,,Samostatnymi sbory jsou ty, jez si néklad na praci Giplné
nebo aspoi z polovice samy opatiuji. Sbory nesamostatnymi jsou ty, jez jsou
vydrzovéany pomoci ptatel” (oddil I11,, 4.). ,, Kazdy sbor ma samospravu v mezich
tohoto zfizeni” (oddil IL, 1.).,,Sbor spravuje sém sebe ve svych cirkevnich schii-
zich” (oddil IL, 2.). ,,Sbor voli si k praci kazatele, star3i (presbytery) a jéhny
(diakony)” (oddil IL,, 3.). ,,Za pfi¢inou vzdélani a porad sejdou se jednou za rok
zastupcové sbort ke konferencim®. Konferenci tvofi kazatelé sbort a na kaz-
dych 50 ¢lenti jeden zéstupce voleny sborem (oddil IV.). Sbory davaji pravo
konferenci, aby dohlédla k ur€itym vécem vyjmenovanych v oddile IV, 3. 7 deseti
bodii by se mohl samostatnosti sborti tykat bod sedmy, ktery dava konferenci
pravo, aby ,Cinila usneseni poradnd a zdvazna a bdé&la nad jejich provadénim*.
Ale podle oddilu IV, 4. , usneseni konference musi byti pfednesena sboriim,
nebot’ sbor je posledni instanci své spravy*. Jestlize se néktery sbor nepodiidi
zdvaznému usneseni konference, vybor se shorem jedn4 a zkouma jeho namitky.
KdyZ sbor ani na opétovné usneseni nasledujici konference nieho ned4, po-
vaZzuje se za sbor, ktery do svazku konference Svobodné reformované cirkve
nenalezi“ (oddil1V.,, 5.).

Poradnim a vykonnym organem konference je Citkevni vybor, ktery se sklad4
ze t ¢lent volenych konferenci a ze zdstupc misie (oddil V. ).

Nakonec cituji oddil posledni, osmy, ktery se nazyvé ,,Pomér ke statu; ,,Své
cirkevni zéleZitosti chceme si spravovati sami.. ., a proto také nezadame statniho
uznani®.

Novym orgénem Svobodné reformované cirkve je Cirkevni vybor. Do této
doby bylo vedeni cirkve v rukéch zistupcl misie, ale uZ v zapise z konference
konané roku 1897 se objevuje: Byl podan névrh na ustaveni ,.cirkevni rady, ktera
by cirkev svobodnou na venek zastupovala a vizitaci v jednotlivych sborech
provéadéla”. Rozhodnuto ustavit , provizorni komitét, ktery by prozatim ony funkce
zastaval a zdrovefi navrh tento pfepracoval®“.”” Kone¢nym vysledkem snah do-

¥ archiv Rady CB, arch. & 127, s. 16.
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sahnout vét§iho domaciho vlivu na spravu cirkve bylo ustaveni Cirkeyniho
vyboru vroce 1904,

Celé cirkevni zfizeni zroku 1904 je hust& dopln&no biblickymi citaty.

Stoji pfed ndmi otazka, zda toto cirkevni ztizeni stoji na kongregagnich princi-
pech. Toto zfizeni povazuje kazdy sbor za cirkev, klade dfiraz na iplnou nezavis-
lost a samostatnost kaZdého sboru, pfizndv4 sboru samospravu v mezich
cirkevniho zfizeni, kterou sbor vykonéva na svych cirkevnich schiizich. Konfe-
rence se schazi k vzdélavéani a poradim, a pokud se mluvi o zdvaznych usnese-
nich, mysli se zfejmé vic na zéleZitosti razu véroudného. Také nové zfizeny Cirkevni
vybor nema viéi sborim nafizovaci moc. V3echna ustanoveni ve Zfizeni z roku
1904 dokazuji nezdvislost a samostatnost jednotlivjich sborti, které nad sebou
nemaji Zddny nadiizeny organ. Proto povaZuji cirkevni zfizeni z roku 1904 za
zfizeni kongregaéniho typu,

Musim v$ak jeSté zminit dvé skute€nosti, které v té dobé samostatnost
a nezdvislost sborl Svobodné reformované cirkve fakticky omezovaly. Za prvé
to byla ekonomicka zévislost sborti na Vyboru povéfencii pro misii (dmerican
Board). Témé&f vSechny sbory byly alespoii &astedng misii podporovany
(ikdyZz Ztizeni zroku 1904 misii vyslovné nezmitiuje 2 hovofi decentn o ,,pomo-
ci pfatel”). A finan¢ni zavislost nepochybné omezuje samostatmost a nez4vis-
lost.

Cirkevni ziizeni z roku 1904 obsahuje jiZ jednou citované ustanoveni o tom, Ze
Svobodna reformovana cirkev neZidala statni uzndni. Jako cirkev stitem neu-
znana neméla pravni subjektivitu. Aby mohla nabyvat nemovitosti, zaloZila v roce
1882 celocirkevni spolek Betanie, ktery se stal nositelem majetkovych prav
k nemovitostemn.

Vlastnikem sborového domu nebyl tedy sbor, ktery nemovitost spravoval
a uzival, ale spolek Betanie. I tato skute¢nost byla omezenim samostatmosti sbo-
rii. Ukazalo se to ve dvacitych letech, kdy musel byt klatovsky sbor vyloucen
ze svazku cirkve. Divodem bylo letniéni hnuti, které v tomto sboru prevladio
a bylo v rozporu s udenim cirkve.* Tento sbor se mohl odtrhnout, ale nemoh!
uzivat sborové domy ani na né€j nemohl byt sborovy diim pfeveden.

3.3 Rad Jednoty ¢eskobratrské z roku 1926

Toto cirkevni zfizeni bylo pfijato na konferenci, kterd se konala v Praze v kvétnu
1926.

Timto R4dem bylo zavedeno trojstupfiové &lenstvi: &ekatelé, pHpravni a Fadni.
Mluvi se jen o sborech, na rozdil od Z¥izeni z roku 1904 se jiZ nerozliSuji sbory
samostatné a nesamostatné. Jind je také formulace nezavislosti a samostatnosti

* viz Zelinka, T. C.: P¥ehled d&jin, s. 78.
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sboru. Klade se diiraz na ,,nezévislost a samostatnost kaZdého sboru ve vécech
spravnich” (oddil 111, 7.), zatimco znéni z roku 1904 v této souvislosti mluvilo
o vécech duchovnich. Mam zato, Ze toto zné&ni z roku 1904 bylo nedorozum&nim,
protoZe pravé ve vécech vérougnych t. j. duchovnich se sbory ve Ztizeni z roku
1904 zavazaly k jednomyslnosti.

Konference se schézi , ku poraddm, k usnaseni se a ku vzd&lani” — pravomoc
usnaset se je ve srovnani se Zfizenim z roku 1904 pfidana. ,,Cleny konference
Jsou vSichni kazatelé a na kazdych (i zapogatych) 75 &lenfi jeden zstupce ze
sboru voleny”(oddil V., 2.).

Cirkevni vybor nahradila Rada Jednoty &eskobratrské (oddil VL), ktera byla
slozena,,z deviti €lenti — mezi nimi nejméné tf nekazatelii — volenych na tii roky,
z nichZ kaZdy rok tfetina odstupuje a z jednoho zéstupce misie”. Tento tietinovy
zpisob volby pfipomind volby senétorli ve Spojenych statech americkych.

V oddile IX., ktery je oznaden ,,Pomérke stitu”, je zdiraznéno oddéleni cirkve
od statu slovem ,,zésadn&” ; , ...a proto zdsadné také nez4ddme statniho uznani”,

V tomto Radu je jiZ vétsina biblickych citat vypusténa.

Rad z roku 1926 se nelisi podstatnym zptisobem od Z¥izeni z roku 1904, Shory
Jsou nezdvislé a samostatné ve vécech spravnich, o viech otdzkach tykajicich
se sboru rozhoduje sbor na svych schiizich. Kompetence konference je sice
ponékud rozsifena, schizi se nyni i k usnéseni, ale z ustanoveni Radu nelze
dovodit, Ze by konference byla nadfizenym orgénem sbori.

Pravomoc Rady je také rozifena ve srovnéni s Cirkevnim vyborem z roku
1904. ,,Bez souhlasu Rady nemiZe byti nikdo kazatelem nebo administratorem™
(0ddil VL, 14.). Rada dile ,,sleduje konéni kézn& ve sborech, kdyz by sbor jednal
proti zdsaddm biblickym a proti f4du Jednoty, provadi sama kézeii ve sboru”
(oddil V1, 6.). I pfes tato ustanovent, ktera vymezuji pravomoc Rady zasahovat
do samostatnosti sbort, se domnivam, Ze 1 tento RAd je zaloZen na kongregad-
nich principech, protoZe zdsahy Rady nelze oznagit za podstatné, Na nepfilis
velky vyznam Rady pro Zivot cirkve za prvni republiky, za Protektoratu a je§ts
kritce po ném mliZzeme usuzovat i z jeji ¢innosti a vybaveni. Jeji agendu vytizo-
vali pfedseda a tajemnik, ktefi byli soucasné spravci velkych sbortl. Veskerym
majetkem Rady byla jedna registraéni skfifi a aZ do roku 1950 neméla Rada ani
vlastni mistnost ani Zadného zaméstnance.

Domnivam se tedy, Ze i v obdobf od roku 1926 aZ do vydéni zdkona &. 218/1949
Sb. byla Jednota Ceskobratrské cirkvi kongregaéniho typu.

3.4 Ustava Jednoty éeskobratrské z roku 1952

Nastup komunistd k moci v roce 1948 déval tusit, Ze cirkvim nastavaji t&7ké
doby. Tudeni se proménilo ve skutenost, kdyz vySly zdkon & 217/1949 Sb.,



Pravni systém kongregacnich cirkvi a zfizeni Cirkve bratrské 103

o zfizeni Statniho Gfadu pro véci cirkevni, a zikon &. 218/1949 Sb., 0 hospodat-
ském zabezpeceni cirkvi a ndboZenskych spoleénosti stitem. Praxe, ktera se na
zakladé téchto zékontd vyvinula, daleko pfesihla omezeni obsaZend v zakons.
Od potitku vedl Statni ufad pro véci cirkevni viechna jednéni s Radou Jednoty
Ceskobratrské a viibec se neohliZel na to, Ze Jednota Seskobratrsk4 je cirkvi
s kongregagnim zfizenim, a tudiZ Ze jsou sbory samostatné. V jednani s cirkvi
chtél mit Statni ufad pro véci cirkevni organ, ktery by jednal za celou cirkev
a ktery by také za celou cirkev odpovidal. Je jasné, 7e Rad cirkve z roku 1926
statu vyhovovat nemohl.

Zde musim pfipomenout, Ze potfeba mit novou astavu byla pocitovana
v Jednoté eskobratrské od roku 1945. Byla utvofena Komise pro fad, kterd
novou Ustavu pfipravovala, ale svou praci nedokongéila. Na konferenci v roce
1949 uz nebyla zvolena s odivodnénim ,nezvolena v disledku chystaného
nového zdkona, o némz nevime, co pfinese za zmény”.*

Ustava z roku 1952 byla vypracovana na natlak Statniho tfadu pro véci cir-
kevni. Jednotlivé ustanoveni Ustavy musela byt opravovéna podle piikazi to-
hoto (ifadu. Byla to dlouh, vy€erpavajici jednant, které trvala dva roky. K jejimu
schvaleni musela byt svoldna mimoiadn4 konference v prosinci 1952 (pravidel-
né konference se konaji v kvétnu). ,,Ustava byla jednomysiné piijata.”

23. Gnora 1953 byla pak schvalena Statnim Gfadem pro véci cirkevni pod &. j.
292.1-JCB-1I/2.

Podle této Ustavy ke ztizeni sboru miiZe dojit jen se statnim souhlasem (§ 16),
kazatel musi mit k vykonu duchovenské sluzby stitni souhlas (§ 19), ,,sbor
hospodaii podle plénu a statné schvaleného rozpoctu” (§ 27). ,Konference je
nejvyssim organem cirkve. Cleny konference jsou élenové Rady, kazatelé a za-
stupci sboril.” Na kazdych 100 &leni sbor voli jednoho zastupee (§ 29). ,,Rada
vyfizuje b&Zné zéleZitosti cirkve, zastupuje konferenci v dozoru nad veskerou
ginnosti cirkve, sklada se z 6 &lent ” (§ 32). ,,Funkcionaii viech cirkevnich orgé-
nit se mohou ujmout svych funkci aZ po potvrzeni statem” (§ 40). ,,Hlasovani se
déje ve viech ptipadech aklamaci” (§ 43). Jeste IV. navrh tstavy, ktery podavala
Rada, pripoustél hlasovani listky, ale nakonec musela cirkev pfistoupit na to, Ze
bude hlasovano vyhradné aklamaci. Jen hlasovéani aklamaci dava totiz moZnost
zjistit, jak kdo hlasoval.

Srovnéni Ustavy z roku 1952 s Radem z roku 1926 ukazuje, Ze formalng jsou
ustanoveni Ustavy piesné&jsi, jejich formulace odpovida pravnim zvyklostem.
V této Ustavé jiZ nenalezneme ani jeden biblicky citat. Obsahové se ale Ustava
z roku 1952 podstatné lisi od Radu z roku 1926. Dosavadni kongregaéni zfizeni

3% archiv Rady CB, arch. & 2, s. 658.
40 archiv Rady CB, arch. &. 2, s. 710.
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bylo opusténo ustanovenimi § 29 a § 32 Ustavy, podle kterého je konference
nejvySsim orginem cirkve a konferenci v dozoru nad vedkerou ¢innosti cirkve
zastupuje Rada.

Praxe Statniho Gfadu pro véci cirkevni vedla k tomu, 7e Rada se stala rozhodu-
jicim orgdnem ve vztahu Jednoty Eeskobratrské ke statu. Obracel se toti¥ ve
véech zéleZitostech jen na Radu a zadal jeji rozhodnuti i v téch zéleZitostech,
ktere prisluSely konferenci. Takto vzriistajici agendu Rady nemohli obsahnout
pfedseda a tajemnik, ktefi vykonavali své funkce a soudasné byli spravei vel-
kych sborii. Bylo nutné opatfit pro Radu mistnosti a zaméstnance.

MuZeme se jen domnivat, jak by vypadala cirkevni tstava Jednoty &eskobra-
trske, kdyby nedoslo k masivnimu zésahu ze strany statu. Jak jsem jiz zminila,
pracovala Jednota ceskobratrska po roce 1945 sama na nové Gstavé. Protoze
postupem doby ka#da cirkev tihne k institucionalismu, je moZné, Ze by Jednota
Ceskobratrskd i bez stétniho dirigismu kongregacionalismus opustila. Ustavou
z roku 1952 kongregacionalismus v Jednot& &eskobratrské zanikl.

3.5 Ustava Cirkve bratrské z roku 1970

Tato Ustava byla schvalena na konferenci konané 29. a 30. kvétna 1970 v Praze,
Ministerstvem kultury Slovenské socialistické republiky byla odsouhlasena
23. tervna 1970 pod &. j. MK 4533/70-Pa a Ministerstvem kultury Ceské socialis-
tické republiky dne 29. &ervna 1970 pod &. . 367/70-11L

Vznik nové tstavy byl vyvolan statopravnimi zménami - vznikem federace.
Predstavuje asymetricky model spravy cirkve. O zalezitostech eské &4sti cirkve
rozhodovala Rada a Konference, v nichz méla zastoupeni i slovenska &4st cirkve.

Trojstupiiové &lenstvi bylo zménéno na dvojstupiiové, nyni méa cirkev jen
Cekatele a plnopravné Cleny (§ 5). V § 13, ktery mluvi o zfizovani sbori, je
vypusténa podminka pfedchoziho statniho souhlasu (ale praxe ziistala stejnd),
Podle § 49 se ,,hlasovani d&je bud’ listky nebo aklamaci”. Jinak se povaha této
Ustavy ve srovnéni s Ustavou z roku 1952 neméni,  nadéle je konference nej-
vy38im orgénem cirkve a Rada vyfizuje ,,bémné zilezitosti cirkve a zastupuje
konferenci v dozoru nad veSkerou &innosti cirkve” (§ 25 odst. 1, § 28 odst. 1).
Cleny konference jsou ¢lenové Rady, ¢lenové Predsednictva CB na Slovensku,
viichni kazatelé a zéstupci sborii ( na 100 &lent voli sbor jednoho zastupce)
(§ 25). 1 kdyZ se v zakladnich ustanovenich této Ustavy (rovné# jako v Ustavé
zroku 1952) cirkev charakterizuje jako ,,svazek samostamych sbori” (§ 1 odst. 1),
nic to neméni na tom, Ze je Ustava zaloZena na z4sadach presbyterniho zfizeni.

3.6 Ustava Cirkve bratrské z roku 1992

Ustava byla schvélen4 na konferenci 23. kvétna 1992. Znamena pfechod na
symetricky model cirkevni spravy. Byly zfizeny republikové konference (&1. 20
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a nasl.) a republikové rady (¢l. 23 a nasl.). Zalezitosti celé cirkve vytizovala
celocirkevni konference, ktera byla vicholnym organem Cirkve bratrské (1. 31).
ProtoZe v disledku rozdéleni stitu platila pouze jeden rok, nezabyvam se touto
Ustavou podrobnéji.

3.7 Ustava Cirkve bratrské z roku 1993

Tato Ustava nabyla platnosti schvélenim konferenci Cirkve bratrské 15, kvét-
na 1993. Zména Ustavy z roku 1992 byla vyvol4na rozdélenim Ceské a Slovenské
federativni republiky na dva samostatné stéty.

Podle &lanku 2 ,,vytvaii Cirkev bratrska dvé vétve: jednu naizemi Ceské re-
publiky, druhou ve Slovenské republice, které tvoti jednu cirkev. Jednota cirkve
je vyjadrena shodnou Ustavou, Vyznéanim a Rédem Cirkve bratrské. ... Vzajemna
spoluprdce obou vétvi se uskute¢iiuje podle spoleéné dohody” (1. 2 odst. 3).
Podle této dohody se ob& vétve cirkve schazeji k celocirkevni konferenci jednou
zadvaroky.

Dvoustupfiové Elenstvi bylo zachovano, ale prvnim stupném je nyni p¥iprav-
ne Clenstvi (€l. 5 odst. 1). Je zachovéana podfizenost sborli konferenci (&1. 21
anasl.).

.»Za spravu sboru odpovidaji spravee sboru, starSovstvo, élenské shroméz-
déni” (¢l 12). ,,Spravecem sboru je ordinovany kazatel, poptipadé Radou uréeny
administrator” (L. 12, odst. 2). ,,StarSovstvo tvofi spravee sboru, dalsi kazatelé
sboru v aktivni sluzbé a star$i, zvoleni ¢lenskym shromézd&nim. M4 nejméné
¢tyti, nejvice patnact €lenti. Funkéni obdobi stariovstva trva étyfiroky” (€1. 15).
,»Nejvy38im organem sboru je Clenské shromazdeéni, které tvofi plnopravni le-
nové sboru” (&1, 18).

.Nejvy§§im orgénem cirkve je konference. Cleny konference jsou &lenové
Rady, kazatelé a delegati sborti” (€l. 21). ,Na kazdych zapo€atych 150 &lenfi
vysila sbor jednoho delegata” (§ 51, odst. 2 Radu). ,,Vykonnym organem konfe-
rence je Rada, kterd vyfizuje b&Zné zaleZitosti cirkve. Rada je nejvyse sedmi&len-
n4, ma nejméné dva nekazatele, v &ele Rady stoji ptedseda, mistoptedseda
a tajemnik. Pfedseda je volen z fad ordinovanych kazateld” (€1. 24).

Ustava obsahuje vyslovné ustanoveni o tom, Ze ,,Cirkev bratrsk4 je pravnic-
kou osobou, a Ze pravni subjektivitu maji téZ jednotlivé sbory™ (€l. 33).

Podrobng;jsi ustanoveni, ktera Ustavu rozvadéji, jsou obsaZena v Radu Cirkve
bratrské, schvaleném 13, kvétna 1995 celocirkevni konferenci. Tento Rad obsa-
huje Clensky f4d, R4ad spravy cirkve, BohosluZebny fad a Jednaci #4d pro konfe-
renci.
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3.8 Zavér

Ustava z roku 1952 vyrazné zménila cirkevni zfizeni tehdejsi Jednoty &eskobra-
trské. Cirkev opustila kongrega¢ni princip. Sbory piestaly byt samostatnymi,
nejvy88im orgdnem cirkve se stala konference, fakticky se sprava cirkve dostala
do rukou Rady.

Pozdgjsi cirkevni Ustava (1970) reflektovala pouze stitopravni zmény, nezna-
menala zpétny posun v typologii cirkve. Za vlady komunisth by oviem ani
nebylo mozné, aby se cirkev vritila ke kongregaénimu zfzeni. Pokud by sbory
cirkve byly samostatné, drobila by se moc statu nad cirkvi. Stat potieboval mit
v Cirkvi bratrské organ, ktery by za déni v jednotlivych sborech odpovidal
a § kterym by mohl stat jednat. Timto organem se stala Rada Cirkve bratrské.

Ale ani po listopadu 1989, kdy cirkve dostaly moZnost uspofadat si svou
spravu podle svého, nevidim v Cirkvi bratrské snahu vratit se zpét ke kongre-
gaénimu zfizeni. Nic takového nenaznaduje ani Ustava zroku 1992, ani v soudas-
né dobg platna Ustava z roku 1993.

Preambule k Radu Cirkve bratrské z roku 1995 sice uvadi, Ze ,,Cirkev bratrska je
evangelikalni cirkvi s kongregatné-presbyternim ziizenim”, ale nemyslim si, 7e je
tento druh zfizeni moZny. Oba typy cirkevntho zfizeni jsou zcela odliiné. Bud’
jsou jednotlivé sbory v cirkvi samostatné, na vy§§im cirkevnim organu nezdvis-
1¢, a pak jde o kongrega¢ni zfizeni. Maji-li sbory nad sebou vy$3i organ, slozeny
z volenych laickych zastupct a z duchovnich, jednd se o presbyterni ztizeni.

I kongregaéni zfizeni miva vy58i organ, ale ten &ini jen rozhodnuti poradni,
doporuéujici. Zavazna rozhodnuti miize Einit jen ve v&cech vérouénych, ale
1 pak je véci sboril, zda takova rozhodnuti piijmou. Nepfijmou-li ho, nemohou
zstat sborem v ramci cirkve. Tak tomu bylo ve Svobodné reformované cirkvi
podle Ziizeni z roku 1904.

Kongregaéni cirkvi ziistala Jednota Eeskobratrska i po pEijeti Radu v roce 1926
a7 do zadatku viady komunistti.

Podle Ustavy z roku 1993 je nejvysiim orgénem Cirkve bratrské konference
sloZend z volenych zastupcii sborti (delegatill) a duchovnich (kazateli) (€. 21).
Ani Rada neni jen poradnim orgdnem, soustfeduje se v ni vykonn4 moc, ktera
omezuje samospravu sbort. Podle Radu cirkve jsou,,Rada a konference spoleé-
nymi organy sbori* (oddil IV.).

Cirkev bratrska svou Ustavou z roku 1952 pfesla od kongregaéniho zfizeni
k typu cirkve presbyterni. Soutasn4 Ustava presbyterni zf{zeni posiluje. Kaza-
telé, ktefi na sborech pracuji, jsou vyplaceni z Gstfedni pokladny. (Kdyz byla
Cirkev bratrskd kongregaéni cirkvi, kazdy sbor si platil svého kazatele sam).
»Ekonom Rady sleduje vysledky hospodafeni sborti” (¢I. 31 odst. 1). Rada pro-
vadi ordinaci kazatelt (§ 29 Radu spravy cirkve), kazatel podléha kazenisky Radg
(§ 31 Radu spravy cirkve). Nasly by se i dal3i pfiklady z4vislosti sbort na Radg.
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Protoze mezi znaky kongregagniho ziizeni patfi i nezdvislost cirkve na statu, je
Cirkev bratrska cirkvi typu presbyterniho. Je stale finan&n& zivisla na statu, od
kterého pobira statni piispévek.

Nemohu souhlasit s preambuli k Radu z roku 1995, ktery Cirkev bratrskou
oznaluje za ,cirkev s kongregatné-presbyternim zfizenim”. Jsem si védoma toho,
Ze typ zfizeni cirkve se ur€uje obtiZné, a to podle cirkevni Ustavy i podle praxe.
Musim pfipustit, Ze urCeni hranice, do které je cirkev jesté kongregani a pfes
kterou se uz stava cirkvi presbyterni, je zaleZitosti subjektivniho pohledu. Podle
meho nézoru je dnes Cirkev bratrskd cirkvi typu presbyterniho.

4. Shody a rozdily mezi ustavami Cirkve bratrské
a uistavami dalSich vybranych protestantskych cirkvi

4.1 Bratrska jednota baptistd

Prvni Gstava Bratrské jednoty baptistii, kterou jsem m&la k dispozici, je z roku
1930 anazyva se ,, Zfizeni Bratrské jednoty baptistd (Chel&ického) v CSR”. Byla
JednomysIng schvalend na konferenci v Jel3avé dne 25. srpna 1930. Podle oddilu
IL, § 2 této ustavy ,baptisté tvoii sbory, t. j. ndboZenské obce. K zdarn&jsimu
pinéni spoleénych Gikold se jednotlivé sbory sdruuji v zupy a Jednotu, jeZ nese
jméno Bratrska jednota baptisti (Chel¢ického). Kazdy sbor spravuje své vnitini
1vnéjsi zaleZitosti sém, je samospravny”. ,,Sbor jako demokratick4 a samosprav-
né jednotka vyfizuje své zleZitosti ve vyborovych a sborovych schizich” (§ 9).
,.Nejvy38im sborovym organem je sborové schiize” (§10). ,,Do kompetence sbo-
ru spadd rozhodovati: o volbé kazatele, diakonil a funkcionafi, o sborové &in-
nosti, o sborovém majetku, o déleni nebo rozpousténi sboru” (§ 11).
»Hospodafstvi a finan¢ni zaleZitosti spravuje si sbor podle vlastniho planu. . ..Sbor
naklada volné se svym majetkem® (§ 19),

Podle oddilu 1., § 21 se ,,sbory sdruZuji v Zupy a to: éeskou, moravskou,
slovenskou a podkarpatskou za i¢elem snaz§i misijni a zajmové spolupréce”.

~Konference Jednoty jest nejvy3sim orgdnem Jednoty... Konference Jednoty
mé hlavné tyto (koly: pfezkoumévé opravnénost delegati na schiizich, projed-
nava spolecné hospodafské a misijni zéleZitosti Jednoty, povoluje vydéni k pl-
néni ukold Jednoty, opatfuje prostiedky k tomu cili, navrhujic a schvalujic
pfispévky sboril na Gcely Jednoty, voli Eleny vyboru a bdi nad jejich &innosti,
v dohodnuti se Zupami rozhoduje o pomoci slabym sbortim, pfijima a vyluduje
sbory...Konference voli na mezidobi konferenéni vybor, ktery Jednotu repre-
sentuje, provadi konferenéni usnesent a fidi &innost Jednoty* (oddil IV.).
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I kdyZ tato stava povaZuje za nejvySsi organ Jednoty konferenci, vycet iko-
It konference ukazuje, Ze sbory nejsou konferenci podfizeny. Sbory jsou podle
této (stavy samostatné. Kongregacni princip je posilovéan ¢astymi sborovymi
schiizemi, které se konaji ,,nejméné Sestkrat za rok* (§ 10).

Dalsi Ustava baptisti byla ptijata celostatni konferenci sbori v Brné
9, kvétna 1969, doplitky byly pfijaty celostatni konferenci sborii v Praze 25.
¢ervna 1971. Ministerstvem kultury SSR byla schvélena 13. zati 1971 pod &islem
MK 5221/1971-Pa a byla evidovana Ministerstvem kultury CSR .

Hlaval, §1 Ustavy vyslovné uvadi, Ze ,,Bratrsk4 jednota baptisti v Ceskoslo-
vensku je kfest'anskou cirkvi kongregaéniho sméru”. ,,Bratrska jednota baptist
je spole¢enstvim samostatnych sborfi na izemi CSSR* (§ 12).

Organy sboru jsou: star§ovstvo sboru, revizofi a sborové shromazdéni”
(§ 14). ,,Shorové shromaZdéni je nejvysSim organem sboru. Do jeho kompetence
patfi: volit a odvolévat kazatele sboru. .., zajist'ovat kryti potieb sboru, schvalo-
vat majetkopravni zmény..., volit revizory 0étd, schvalovat rozpodet a zdverec-
néudty. .., rozhodovat o rozsifeni, déleni, spojeni nebo rozpusténi sboru* (§ 17).

Misto zup jsounyni dvé oblasti: pro ¢eské zemé a pro Slovensko. ,,Oblastnimi
organy jsou oblastni rady starich, oblastni revizofi Gétd a oblastni konference
sborti” (§ 19 a nasl.).” Celostatnimi organy cirkve jsou Ustfedni rada starsich,
revizofi U6t a celostatni konference sborti.” Pomérné nepocetna cirkev méla
tedy tiistupfiovou spravu. Meziclankem, tj. oblastnimi organy, byla fe$ena fede-
ralizace statu. Podle mého ndzoru fedili baptisté stitopravni zménu lépe ne?
Cirkev bratrska se svym asymetrickym modelem.

Cirkevni zfizeni baptisti povazuji stile za zfizeni kongrega&ni, protoze ani
Ustava z roku 1969 svym obsahem neru$i samostatnost sbort.

14. fijna 1988 schvalila celostatni konference sborii Ustavu novou, ktera vstou-
pila v platnost schvalenim Sekretaridtem v1ady CSR pro véci cirkevni i Sekreta-
ridtem vlady SSR pro véci cirkevni pod €. j. 12 582/1988-VIL.

Podle § 1, odst. 1 je ,Bratrska jednota baptisti. .. (déle jen BJB) spolegenstvim
samostatnych cirkevnich sbori baptisti (kongregaéniho charakteru)”. ,,Viech-
ny zaleZitosti tykajici se Bratrské jednoty baptistii vyfizuji pfisluiné organy BJB
— Ustfedni rada BJB v CSSR, Rada BJB v CSR, Rada BJB v SSR a jednotlivé
sbory BJB prostfednictvim pfisluinych zodpov&dnych pracovniki, ktefi jsou
voleni podle této Ustavy. ViSe uvedené organy jsou pravnické osoby” (§ 2).
Ustanoveni posledni véty § 2 nepovaZuji za spravné. Pravnickou osobou miiZe
byt Bratrskd jednota baptisth jako celek a také jednotlivé sbory, nikoliv viak
jejich orgény. Stejnou vyhradu mam také k § 30, ktery uvadi, Ze , jednotlivé Rady
a Ustfedni rada mohou. ..samostatné nabyvat majetek”. Pravni subjektivitu mize
mit jen organizace, nikoliv jeji organy.
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Jako v Ustavé z roku 1969 tak i v této Ustavé se konference oznacuje jako
konference sborit BIB. Tim se zvyraziiuje kongregaéni princip. Po celou dobu
totalitni komunjstické vlady byl praxii v baptistické cirkvi kongregaéni princip
suspendovan. Ustfedni i oblastni orgdny BJB byly nuceny mnohé zileitosti
patfici do pravomoci sborti projedndvat se statni spravou samy.

V souéasné dobé platni Ustava Bratrské Jjednoty baptisti je z tinora 1995,
Tiskem byla vydéana t€hoZ roku a obsahuje t¥i ptilohy: Zésady a stanoviska,
Volebni fad a Sborovy fad (modelovy navrh). Smysl slova ,,modelovy” je vy-
svétlen v zavéreéném ustanoveni tohoto Radu, “Sbory Jjej mohou pozménit pod-
le svych potfeb v souladu s Gstavou BJB.”

K ustanovenim, ktera jsou dileZita pro ur&eni typu cirkevniho zfizeni:

,-Bratrska jednota baptistd je spoleSenstvim baptistickych sborit. . ., které se
dobrovolné sdruzily...” (oddil I, 1). ,,KaZdy mistni sbor je kiestanskou cirkvi...”
(1, 3).,,Clenem BJB se miiZe stat ten sbor, ktery piijimé obsah této Gstavy, pozada
o tlenstvi pisemné a byl pfijat Sjezdem delegatt” (IIL,, § 1). ,,Sjezd delegatd je
nejvys§im organem BIB” (IV,, § 2 odst. 2). ,Rada zastupcti sborti se schi-
zi...zpravidla dvakrat ro¢n& a zGastiiuji se ji dva zéstupci z kaZdého sboru,
¢lenové Vykonného vyboru a zéstupci odbori BIB” (IV,, § 2 odst. 3). » Vykonny
vybor je vykonnym néstrojem BJB, schézi se nejméné &tyFikrat do roka a tvoii ho
voleni pracovnici (pfedseda, mistoptedseda, tajemnik, dva Elenové)” (IV., 4).
,.Sbory jsou hospodafsky samostatné” (V., § 6 odst. 3).

Nespravné formulace o pravni subjektivité organii BJB obsazena v pfedchozi
Ustavé je nahrazena ustanovenim, podle kterého je ,,pravnickou osobou BJB,
jednotlivé sbory, pfipadné icelova zafizeni” (V,, § 5 odst, 1).

Podle Sborového fadu (pfiloha &. 3) je ,,nejvy3sim orgdnem sboru sborové
shromédzdéni..., kolektivnim duchovnim vedenim sboru je volené star§ovstvo
a sborové rada je vykonnym nastrojem sboru. Jadro sborové rady tvoii vichni,
kdo byli sborem povéfeni pracovat na nékterém Gseku sborové prace. .. Zamétuje
se zejména na organizaéni a hospodafské tkoly, realizuje sborovéa usnesen.
Sborové rada podléhé sborovému shromazdéni® (§ 12).

Ustava BIB je velice struén4 a d4va mnoho prostoru pro vyklad jejich ustano-
veni. Neni napfiklad viibec stanovena kompetence nejvys§iho organu - Sjezdu
delegati. 1 kdyZ je mozné, aby vSechna ustanoveni tykajici se sbort byla ptesu-
nuta do Sborového tadu, chybi mi v Ustavé alespoii definice sboru. Pojmem
sbor Ustava pouZiv4, aniz by ho vysvétlila.

Dochazi i k zam&fiovani pojmi. Clenstvi v BIB se nevztahuje na fyzické osoby,
jak je obvyklé v jinych cirkvich, ale na sbory (viz vy3e cit. oddil I1I,, 1). Teprve
piloha &. 3 - Sborovy fad — mluvi o &lenech sboru.

V platné Ustavé BJB je zvyraznén laicky prvek. Kazatelé (spravci sboru) ne-
jsou z titulu svého Gfadu delegaty na Sjezd delegéta (IV., § 2 odst. 2). Kazatel
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sboru neni také ex officio pfedsedou starSovstva (§ 20 Sborového fadu), jak
tomu je v Cirkvi bratrské (&1. 13 bod 7. Ustavy CB). Podle § 21 Sborového fadu
nemusi byt kazatel ani spravcem sboru, sborové shroméazdéni miize za spravce
sboru zvolit n€koho jiného.

V platné Ustavé BJB chybi jasné vymezeni prav a povinnosti sboru ve vztahu
k celé cirkvi. Také organiza¢ni struktura (oddil IV.) je podéna velice struéng.
Pfesto povazuji Bratrskou jednotu baptistii stile za cirkev kongregacmho typu,
i kdyZ soutasna Ustava kongregaéni zfizeni v{slovnd nezmifiuje.

Platn4 Ustava Cirkve bratrské se podstatng 1if od Ustavy BIB. Ustava BJB
ponechava sborim velkou volnost tim, Ze jim ptedklada Sborovy t4d pouze jako
modelovy, sbory mohou zvolit podle svych potteb tpravu odchylnou. U Cirkve
bratrské je R4d spravy cirkve zAvazny pro viechny sbory bez moznosti odchyl-
né tpravy. Dale bych chtéla upozomit na Piilohu &. 1 Ustavy BJB, ktera obsahu-
je Zasady a stanoviska. ,, V&fime, Ze kaZdy mistni sbor ma svobodu a odpovédnost
hledat a nalézat, co je Kristovou vili v jeho vlastnim Zivoté a dile” (zdsada &. 7).
»Zasazujeme se o oddéleni cirkve od statu, jez m4 sviij zdklad ve vyluénosti
Kristovy viddy v cirkvi. Stit by nemél mit Zidnou legislativni moc ve vécech
néaboZenské viry nebo se néjak podilet na Fizeni cirkvi” (z4sada &, 12).

Cirkev bratrska pfe§la na pozice presbytemi, zatimco BJB povazuji i nadale za
cirkev se zfizenim kongrega¢nim. I kdyZ ve svych poéatcich byly obé tyto cirkve
kongregacni, dnes jsou, pokud jde o typ jejich zfizeni, zcela odlidné. Neni tedy
mozZné nadale stavét Cirkev bratrskou a Bratrskou jednotu baptisti na jednu
siranu typového spektra a ostatni protestantské cirkve na stranu druhou.

4.2 Ceskobratrsks cirkev evangelicka

Posledni Gstava této cirkve je v platnosti od 8. tmora 1995, kdy byla vyhldZena
synodni radou. Tato dstava se nazyvd ,,Cirkevni zfizeni”. Cirkevni ziizeni prova-
deji celocirkevni fady, které usnasi synod a které jsou zdvazné pro celou cirkev.

V preambuli tohoto Ziizeni se uvadi, Ze ,,cirkev se spravuje podle zasad pres-
bytern&-synodnich”. Tato charakteristika je obsaZena znovu v ustanoveni § 3
odst. 1. Ceskobratrska cirkev evangelicka je cirkvi typu presbyterniho. Dodatek
,.synodni” neméni nic na charakteristice cirkve jako cirkve presbyterni, protoze
postihuje pouze vy33i stupeii cirkevni spravy. I v nejvy$Sim stupni cirkevni
spravy, v synodu, vidim znaky presbyterniho zfizeni, tj. zastoupeni laika vole-
nych senioratnim shromézdénim (konventem).

,,Cirkev je zfizena a spravuje se...ve tfech stupnich:

a) zékladni jednotkou je farni sbor (stru¢nésbor);

b) §irdi jednotkou je seniordtni sbor (strucné seniorat);

¢) nej8irdi jednotkou je poviechny sbor, celé cirkev.
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Sbory viech ti stupiiti maji pravni subjektivitu” (§ 3 odst. 1). ,Vedeni a sprava
kazdého cirkevniho sboru pfislusi jeho cirkevnim organiim v §ir§im slova smys-
lu, kterymi jsou: shromazdéni, spravni orgén a predstavitelé sboru™ (§ 5, odst. 1).

»Shromazdéni (shromazdéni farniho sboru &ili sborové shromaZdéni, shro-
mézdéni senioratniho sboru ¢ili konvent, shrom4zd&ni povéechného sboru ¢ili
synod) je zakladnim Fidicim organem pfisluiného sboru” (§ 5, odst. 3).

,»Spravni orgén (starSovstvo, senioratni vybor, synodni rada) vykondva spra-
vu piisluného sboru” (§ 5, odst. 4).

~Predstavitelé sboru (kazatel a kurétor, senior a seniorétni kurétor, synodni
senior a synodni kurator) vykondvaji tkol zvéstovatelsky, vyznavadsky, straz-
ny a pastyfsky; doziraji, aby jednani i usnaeni cirkevnich organti bylo ve shodé
s cirkevnim zfizenim a pfislusnymifady....” (§ 5, odst. 5).

Pfedstaviteli sboru jsou ve vSech tfech stupnich dvojice, jeden duchovni,
druhy laik, zvany kurtor. Cirkev brafrska funkci kuratora nema, ale i v ni se
uplatiiuje laicky Zivel obdobng. Cirkev bratrské mé také na rozdil od Ceskobratr-
ské cirkve evangelické jen dva stupné cirkevni spravy, ale to je pfi jeji pogetnosti
plirozené.

Cirkevni zfizeni Evangelickeé cirkve je zaloZeno na trojstupfiové cirkevni spra-
vé (§ 3). Na drovni sborti voli sborové shromazdéni star§ovstvo (§ 19), star§ov-
stvo voli poslance do konventu (§ 22) a konvent zase voli poslance do synodu
(§ 25). Ceskobratrskou cirkev evangelickou fadim mezi cirkve presbyterniho
typu. Narozdil ale od Cirkve bratrské (ktera se ozna¢uje za cirkev s kongregaé-
né-presbyternim zfizenim, ale podle mého nézoru je zaloZena na presbyternich
zasadach) se Evangelicka cirkev za cirkev presbyterni ve svém Ziizeni sama
oznaduje.

4.3 Jednota bratrska

Tuto cirkev zafazujeme mezi tzv. malé protestantské cirkve. Navazuje pfimo na
tradici staré Jednoty éeskych bratii a povazuje se za jeji dédicku.*!

V soucasné dobé platna tistava Jednoty bratrské, nazvana Rad Jednoty bratr-
ské, byla schvilena na mimorddném synodu, ktery se konal 7.-9. listopadu 1991
v Nové Pace a vstoupila v platnost dnem vyhlgeni — 1. 1. 1992, Toto znéni bylo
opraveno vroce 1995,

V ramei svétové Unitas Fratrum tvoii Jednota bratrskd v Ceské republice
jednu z devatendcti provincii, jejichZ zastupci se kaZdych sedm let schazeji na
synodu svétové Jednoty bratrské. Tento synod schvaluje ,,Cirkevni fad Unitas
Fratrum”, ktery je zdvazny pro viechny provincie. Radem Jednoty bratrské
z roku 1992 bylo poprvé zahrnuto iplné znéni ,,Cirkevniho fadu Unitas Fra-

4l yiz Ritan, R.: D&jiny Jednoty bratrské, s. 400, s. 405.
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trum’” do Gstavy Eeské provincie. Pro pfehlednost jsou ustanoveni Radu svéto-
vé Jednoty odliSena kurzivou a v zdvorce je vZdy uveden paragraf, pod kterym
jelze najit v anglickém origindle. Za témito ustanovenimi pak nasleduji ustano-
veni fesici specifickou situaci Seské provincie. Ustanoveni Cirkevniho Fdu sv&-
tové Jednoty jsou bezprostfedné zdvazna i pro &eskou provincii.

Ve své praci nesleduji mezinarodni vztahy Jednoty bratrské, omezuji se pouze
na zakladni rysy cirkevni spravy, které se uplatiiuji v Jednot& bratrské v Ceské
republice.

Sprava sbori se nelidi od spréavy sborti v Cirkvi bratrské, rozdil Jj€ pouze
v pojmenovani organd sboru. Rad Jednoty bratrské nazyvéa shromazdéni élent
sboru sborovou radou (3.44.5). Starovstvo volené sborovou radou je radou
starSich a, jejim pfedsedou je z moci svého Gifadu spravce sboru” (3.44.12a).

Unitas Fratrum je rozd&lena na provincie (3.14.1 Radu svétové J ednoty). Mezi
devatenécti provinciemi vypodtenymi v tomto ustanoveni je na prvnim mistg
zafazena provincie Ceska. Nejvys8im Gstavnim organem provincie je jeji synod
(3.41.1). ,Kazdy tfad v Jednoté bratrské odvozuje od néj pfimo nebo neptimo
své prava a povinnosti” (3.41.5a). Cleny synodu jsou zéstupci voleni jednotli-
vymi sbory a,,z moci svého iifadu duchovni v ¢inné sluzbé, élenové Uzké rady
abiskupové provincie” (3.41.7).

»Synod provincie voli radu provincie jako nejvy3si spravni orgén provincie”
(3.43.1 Réadu svétové Jednoty). ,,Rada Eeské provincie je statutdmnim organem
Jednoty bratrské anazyva se Uzka rada (3.43.5). , Uzké rada je tri€lenna” (3.43.6).
Do Uzké rady jsou volitelni vichni plnopravni &lenové Jednoty bratrské (P¥ilo-
ha2, Rad voleb, § 11).

Jednota bratrska se 1iSi od Cirkve bratrské tim, ¥e mé biskupsky Gifad. V usta-
novenich Radu sv&tové Jednoty se fik, Ze obnovens Jednota pfijala biskupstvi
jako dédictvi od staré Jednoty bratrské. Déle se uvadi, 7e ,,dnes se diviame na
biskupsky fad v obnovené Jednoté jinak, neZ v Jednot& staré. Tenkrdt mél
biskup cirkevné spréavni a administrativni funkci. Dnes tato funkce s biskup-
skym Gfadem nemusi byt nutng spojena” (4.52.3). Biskup byl podle Ustavy
zroku 1985 , strdZzcem udeni a fadd cirkve™? a ani nova tistava mu nepfiznava
prava v piimé spravé cirkve, ale vidi jeho poslani pfedeviim v oblasti duchovni:
»Biskup Jednoty bratrské je konsekrovin ke zvlastni knézské a pasty¥ské sluz-
b&” (4.52.3 Radu svétové Jednoty). Biskupové jsou voleni synodem (§ 13 Radu
voleb) a jsou €leny synodu (3.41.7).

Pokusim se o typologické zafazeni Jednoty bratrské, i kdy? to &inim s uréitymi
pochybnostmi. Ty jsou spojeny s otdzkou, zda iikol knézské a pastyské sluzby,
ktery maji biskupové v Jednoté bratrské, je soudésti spravy cirkve. Biskupové
Jednoty bratrské nemaji Zdné spravni pravomoci, a to je podstatny rozdil od

4 Ustava Jednoty Bratrské, § 10, odst. 1.
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biskupii v Cirkvi fimskokatolické. Domnivam se, Ze cirkev nelze posuzovat jen
podle jejf spravni pravomoci. Cirkev je duchovni organismus, pii jeho spravé
maji tedy duchovni hlediska diileZitou ilohu. Povazuji tedy duchovni kompe-
tence biskupti v Jednoté bratrské za soudast spravy cirkve, a proto oznaduji
ziizeni Jednoty bratrské za zfizeni presbyterni s episkopélnim prvkem.
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Resumé

Na zadatku své diplomové prace podava autorka rozdil mezi presbyternim a kongre-
gatnim cirkevnim ziizenim a historicky vivoj kongregacionalismu ve svété i v Eeskych
zemich., Déle se zabyva dokumenty dstavniho prava Cirkve bratrské v historickém
ptehledu od Ziizeni z . 1880 aZ po soucasnou Ustavu z 1. 1993, Kritériem hodnoceni
viech téchto dokumenti je mira zachovani kongegacionalistického principu v cirkevni
organizaci. Podobné zkoumd autorka istavni dokumenty jinych cirkvi vzeslych z refor-
mace, které ptisobi v Ceské republice. Z nich jeding Bratrskou jednotu baptisti Ize
charakterizovat jako cirkev s kongregaénim zfizenim.

Abstract

Legal system of the congregational churches and the establishment of the Church
of the Brethren

At the beginning of her diploma thesis, the authoress presents the difference between
the presbyterian and congregational church establishment and the historical develop-
ment of congregationalism in the world as well as in the Czech lands. Further, she is
interested in the constitutional law documents of the Church of the Brethren in the
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historical survey since the Establishment from 1880 up to the present Constitution from
1993. The evaluation criterion of all these documents is the measure of sustaining the
congregationalist principle in the church organization. Similarly, the authoress examines
the constitutional documents of other churches having arisen from the reformation,which
operate in the Czech Republic. From those, only the Brethren Union of Baptists can be
characterized as a church with congregation establishment,

Zusammenfassung

Das rechtliche System der Kongregationskirchen und die Ordnung der Briider-
kirche

Am Anfang ihrer Diplomarbeit erkldrt die Autorin den Unterschied zwischen der
Presbyter— und Kongregationsordnung der Kirchen und die historische Entwicklung des
Kongregationalismus in der Welt und in den tschechischen Landem. Weiter befaft sie sich
mit den verfassungsrechtlichen Dokumenten der Briiderkirche in einer historischen Uber-
sicht von der Ordnung aus dem Jahre 1880 bis zur heutigen Verfassung (1993). Ein
Kriterium fiir die Bewertung aller dieser Dokumente ist fiir die Autorin das Mass an der
Einhaltung des Kongregationsprinzips in der kirchlichen Organisation. Ahnlich unter-
sucht die Autorin die Verfassungsdokumente anderer von der Reformation hervorgegan-
gener Kirchen, die in der Tschechischen Republik tétig sind. Unter diesen 148t sich nur die
Baptistische Briiddergemeine als eine Kongregationskirche charakterisieren.

Riassunto

Sistema giuridico delle Chiese Congregazionali ¢ ’ordinamento della Chiesa
dei Fratelli

All’inizio della sua tesi I’autrice espone la differenza tra un ordinamento presbiterale e
quello congregazionale delle Chiese e inoltre uno sviluppo storico del congregazionalismo
sia nel mondo sia in Boemia. [noltre esamina i documenti del diritto costituzionale della
Chiesa dei Fratelli nel riassunto storico a partire dall’Ordinamento del 1880 fino all”atale
Costituzione del 1993. Come criterio di valutazione di tutti questi documenti serve la
misura del mantenimento del principio congregazionale nell’ organizzazione ecclesiastica.
Allo stesso modo I’ autrice esamina i documenti costituzionali delle altre Chiese nate dalla
riforma che sono attive nella Repubblica Ceca. Tra queste soltanto I'Unita Fraterna dei
Battisti pud caratterizzarsi come Chiesa con un ordinamento di tipo congregazionale.

O autorovi

Mgr. Michaela Befiovd, rozend Kejfovd, se narodila roku 1973 v Praze,
Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy absolvovala roku 1997.
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Zmeény v textu CIC/1983 a CCEO
apoStolskym listem
nwAd tuendam fidem* ze dne 18. kvétna 1998

Changes in the text of fhe CIC/1983 and the CCEO according to the Apostolic
Letter “Ad tuendam fidem” issued on May 18, 1998
Anderungen im Text des CIC/1983 und des CCEO durch Apostelbrief
»Ad tuendam fidem® vom 18. Mai 1998
Cambiamenti del testo dei CIC/1983 e CCEQ tramite Lettera Apostolica
»Ad tuendam fidem* dal 18. maggio 1998

ThLic. Damian Némec OP

V tomto ¢lanku si chei viimnout zmén v Kodexu kanonického priva (CIC),
uréeném pro katolickou cirkev zapadniho (latinského) obfadu, a Kodexu kanont
vychodnich cirkvi (CCEO) uréeném pro ostatni obfady Katolické cirkve, zavede-
nych apostolskym listem Jana Pavla II. Ad tuendam fidemz 18. kvétna 19981

V prvni &asti tohoto Elanku chei kratce pojednat o zpiisobu zavadéni zmén
v kodexu kanonického préva, v druhé é4sti chei vypsat dosavadni zmény v obou
nyni platnych kodexech prava Katolické cirkve, &imz vynikne mimofadnost zmg-
ny z 18. 5. 1998, dale chci ve tfeti Esti popsat smysl a charakter t&chto zmén
anakonec ve Ctvrté ¢asti pfehlednym vypisem srovnat péivodni a nové znéni
zménénych kdnoni v originalnim latinském znéni 1 v Eeském piekladu, pfidemz
pro texty CIC pouZiji oficialni pfeklad prof. Zednitka a pro texty CCEO svijj
vlastni pieklad.

1. Zpisob zavadéni zmén proti discipliné stanovené v kodexu
a zmén v textu kodexu kanonického priva

Normy katolického cirkevniho prava se vyznauji znaénou stalosti, danou
jejich zakotvenim v ostatnich teologickych oborech a zakotvenim v kanonické
tradici. To plati pfedevsim (a fortiori) pro zékladni préavni texty, jimiZ jsou kodexy
kanonického préva.

* Joannes Paulus PP. II. Litterac Apostolicae Motu Proprio datae Ad tuendam fidem quibus
normae quaedam inseruntur in Codice [uris Canonici et in Codice Canonum Ecclesiarum
Orientalium de die XVIII mensis Maii anno MCMXCVIIL Dosud text nevySel v oficidlnim
vistniku Acta Apostolicae Sedis, proto je text pofizen z Internebu.
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Z4dné lidské dilo, byt sebepetlivéji pFipravované, coz plati v plné mife o ko-
dexech kanonickéeho préva, neni uSetfeno lidskych nedokonalosti. Predeviim
neni vidy s to pfedvidat zmény, na n&% je treba reagovat. Z toho divodu je
nutne, aby bylo moZné text upravit a dopracovat,

Priméarni zplisob spotivav neménnosti textu a jeho upiesnéni autentickymi
interpretacemi, které maji stejnou silu jako samotny text zékona, aniZ by viak
byly sou¢asti textu zakona. Téchto autentickych interpretaci je relativné mnoho.
K prvnimu kodexu kanonického prava promulgovanému vr. 1917 (déale jen
»CIC/1917) byly 8asem pofizovany celé prehledné sbirky autentickych inter-
pretaci. Kompetentnim orgdnem pro autentické interpretace byla specidlni pa-
pezska komise pro autentickou interpretaci kodexu, po vydani CCEO nesouci
novy nazev PapeZska rada pro interpretaci cirkevnich zakont. Viechny tyto
autentick¢ interpretace papeZ schvaluje p¥i audienci poskytnuté pfedsedovi této
komise, resp. rady, a zarovefi natizuje jejich publikaci, coz se d&je v oficialnim
véstniku Apostolského stolce nesoucim nazev Acta Apostolicae Sedis. Com-
mentarium officiale (dale jen ,,AAS*).

Druhym zpiisobem je oprava chyb textu. Tento zpiisob je daleko méné Cetny
neZ autentické interpretace a slouzi nikoli k upfesnéni vjznamu nedostatené
Jasné pravni formulace, ale k opravé opravdovych chyb, coz byvaiji typografic-
ké chyby vzniklé v pribéhu p¥ipravy textu k tisku. Tyto opravy vyhladuje po
papezském schvaleni a rozhodnuti o promulgaci nejvy3si orgén fimské kurie
— Statni sekretaridt (Secretariatus Status), konkrétng jeho sekce pro vefejné
zélezitosti cirkve. I tyto opravy jsou publikoviny v AAS.

Tietim zplisobem pouZitym v pfipad& CIC/1917 je pFipojent textu dalich spe-
cidlnich papeZskych dokumentii k CIC jako zdvazného dodatku. Zde viak ne-
jde sensu stricto o opravu, zménu textu kodexu &i jeho interpretaci, ale o jeho
doplnéni mimokodexovou normou t&sn& spojenou se samotmnym textem kodexu.
Takto bylo k CIC/1917 ptipojeno celkem 6 dokumentii z doby pred promulgaci
kodexu i po ni. Slo o apostolskou konstituci Pia XIL Vacantis Apostolicae sedis
z8. 12. 1945 o fizeni cirkve v situaci uprazdnéni papezského stolce a papezské
volbé, konstituci Benedikta XIV. Cum illud z 14. 12. 1742 o zpiisobu vybéru
farat, konstituci Benedikta XIV. Sacramentum Poenitentiaez 1. 6. 1741 o pou-
covani a vyb&ru knézi obdafenych zpov&dni jurisdikei pro zabrénéni zneuziti
zpovédi (pfedevsim solicitaci penitenta), vyhatek z konstituce Pavla I11. Alfjifu-
do z1. 6. 1537 akonstituce sv. Pia V. Romani Pontificisz 2. 8. 1571, obé o fefeni
manzelskych zdleZitosti v pfipad& kitu osob dosud Zijicich v polygamickém svaz-
ku, a konstituce Rehote XIIL. Populis 225. 1. 1585 o FeSeni manzelskych z4lezi-
tosti v pfipadé upadnuti manZela do zajeti &i v ptipadé vyhnanstvi.?
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Ctvrtym zplisobem — a to jednozna&n& ne v kodexu, ale proti kodexu — je
rozdilna iprava konkrétni disciplinirni zileZitosti novou mimokodexovou prav-
ni normou. Tento zptisob by mél byt pouZivan pouze vyjimetns, a to ze dvou
diivodi: jednak se tu pravni norma niZzsi pravni sily odchyluje od pravni normy
vy§§i, zavaznéjsi; jednak i promulgace t&€chto norem byvé riznymi zptisoby,
takZe neni snadné mit pfehled o tom, jaka je legislativa v dané oblasti — a to je
z4vazna nevyhoda tohoto zplsobu. Jedna-li se v pfipadé nové privni normy
o partikuldrni pravo, je to zcela vyjimecné opatfeni, moZné pouze
v kvalifikovanych pfipadech; v pfipadé obecného préva z povahy véci vyplyva
nutnost papeZského povéfeni k nové legislativé nebo jejiho schvéleni papezem
pied promulgaci. (SpiSe nastavaji zm&ny recepci zvykového prava, cestou prav-
niho obygeje.) V této souvislosti mizeme hovofit pfedevsim o rozséhlé postup-
né zméné cirkevni discipliny v dobé€ od II. vatikdnského koncilu do promulgace
nového kodexu kanonického prava v r. 1983 (dale jen *“CIC/1983”") mnoha novy-
mi privnimi normami — souhmné zvanymi pekoncilni legislativa — které po-
stupné ménily a rudily pravni Gpravu v CIC/1917, aniZ by vak k jeho textu byly
piipojovany. Toto se vak d€lo jiZ v dobé pfipravy textu nového CIC.

Patym, nejméné Castym, piesnéji feeno zcela vyjimeénym zplisobem je dopl-
néni dosavadniho textu nékterého kinonu kodexu kanonického prava novym
textem. Tento zpasob nebyl v pfipad€ CIC/1917 uplatnén. V tomto pfipadé by
musela byt promulgace pfimo papezskym dokumentem. Je to tedy cesta zmény
par excellence.

2, Dosavadni zmény proti discipliné CIC/1983 a CCEQ
a v textu CIC/1983 a CCEO

Oba nyni platné kodexy prava Katolické cirkve jsou pomémné& mladé pravni
sbirky. Pfesto zde jiZ doSlo k n€kolika vyznamnym tpravam.

I zde je jako primérni a nejéastéj$i pouZita cesta autentickych interprétac,
kterych jiZ za dost kratké obdobi je pomémé hodné. Postupné jsou promulgovi-
ny v AAS.

Druhy zptisob cestou oprav chyb v textu byl jiz také vyuZit. Nejprve doslo
r. 1983 po vydéni CIC/1983 ve specialni castce AAS k vydani zvla$tniho dodat-
ku této astky AAS obsahujiciho opravu nemadla tiskovych chyb v textu kode-
xu. Pozdg&ji byly dalsi tfi chyby v textu CIC/1983 opraveny vymosem Statniho
sekretaridtu v r. 1988.*Po promulgaci CCEOr. 1990 bylor. 1995 celkem 21 chyb

% Codex Iuris Canonici Pii X Pontifici maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritale
promulgatus praefatione Emi. Petri card. Gasparri et indicc analytico-alphabetico auctus.
Typis Polyglottis Vaticanis MCMLVI. s. 647-727.
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opraveno v b&Zné Castce AAS.* Prakticky jde tedy o pouhé tfi piipady promul-
gace oprav k textu kodexu.

Tteti zplsob doplnéni textu kodexu pripojenymi dokumenty neni dosud
u CIC/1983 ani u CCEO uplatnén.

Ctvrty zptisob zmény cestou mimokodexové legislativy nepfipojené ke kode-
xu po promulgaci CIC/1983 uplatnén byl. Je zde napf. mo#no hovofit o , nen4-
padné” zméné jednotlivého ustanoveni kodexu dekretem kongregace pro
bohosluzbu a svétosti Ritus ordinationum z 29. 6. 1989 o promulgaci novych
obfadti biskupského, kn&Zského a jahenského svéceni (editio typica altera), kde
se v €. 5 moci zvldStniho povéfeni daného papezem Janem Paviem I1. (de speci-
ali autem mandato summi ponitificis Ioannis Pauli 1I) deroguje ustanoveni
CIC/1983 kén. 1037 tim zptisobem, Ze nadéle jsou k vefenému piijeti zavazku
celibatu vazéni i Feholnici, ktetf slozili trvalé (slavné, vétné &i definitivni) feholni
sliby.?

Apostolsky list Jana Pavla I1. Ad tuendam fidem z 18. kvétna 1998 jejedinym
—av historii jedine¢nym — piipadem, kdy dochazi papezskym zdsahem k doplnéni
dosavadniho textu, a to zarovei obou kodextl.

3. Cil a charakter zm&n zavedenych Apostolskym listem
Jana Pavla II. Ad tuendam fidem z 18. kvétna 1998

Apostolsky list oznatuje cil zmén jako ochranu katolické viry, a to také legis-
lativnim zptisobem. Vychodiskem je skuteénost, Ze dle CIC kén. 833 Jjsou povinni
slozit slavnostni vyznéni viry ti, kdo maji byt povéfeni nékterymi cirkevnimi
ufady, a to pfed pfijetim nékterych cirkevnich ufada pfimo ¢i nepfimo se tykaji-
cich hlubstho zkoumdni v pravdach viry & mravii (tedy konkrétng vyudujici
jménem cirkve) nebo cirkevnich Gifadii spojenych s moci Fizeni v cirkvi (mnozi
oficidlové).

Smysl téchto opatfeni je pfedeviim v tom, Ze sluzba nositeli téchto Giada je
sluzbou pro cirkev a uvnitf cirkve, a proto ji lze nalezit vykonavat jen v opravdu
tésném vnitinim spojeni s cirkvi, a to nejen po disciplinami strance, ale i po
strdnce nazorové.

Vychodiskem se stal text Vyznani viry pfedepsaného kén. 833, ktery viak neni
v samotném kodexu, ale byl vypracovan kongregaci pro nauku viry a promulgo-

3 AAS LXXX (1988) 5. 1819 — ¢astka & 13 z 12, prosince 1988,

* AAS LXXXVII (1995) s. 588 - astka &. 6 z 5. Eervna 1995,

* Congregatio de cultu divino et disciplina sacramentorum. Decretum Ritus ordinationum
quo cditio altera Pontificalis Romani de ritu ordinationis episcopi, presbylerorum et
diaconorum promulgatur et typica declaratur, Prot. N. CD 145/89, 29 Iunii 1989, AAS
LXXXI {1989) 5. 826-827.
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vanv AAS, naposledy v r. 1989. Text obsahuje jednak nicejsko-cafihradské vy-
znéni viry, jednak text rozdgleny do t vt (Gseka), obsahujicich hutné teologic-
ké vyjadreni véroudného zakladu nalezitého véroucného spojeni s cirkvi.

Pii analyze tohoto textu a jeho srovnani s normami CIC a CCEQ vyplyva, Ze
dva ze zmifiovanych Gsekii maji své zakotveni v textu CIC i CCEO, ne viak druhy
usek textu. Proto jsou do dosavadniho textu obou kodexi vloZeny nové useky
textil, a to jak v kdnonech pojednavajicich o ugitelské sluzbé cirkve, tak v na né
navazujicich kénonech z oblasti trestniho préva.¢

Ackoli textu nepfibylo mnoho, pfece je to vyznamné a zdvaina zména v textu
prislusnych kanond obou kodexii. Proto je uvedu v nsledujici &asti v piehledu.

4. Pfehled zmén v kdnonech CIC a CCEQ

V tomto pfehledu bude pouZito nasledujici znageni:
~text bez oznadeni: beze zmény;
—text vyznaleny kurzivou:  novy text.

A) Codex ijuris canonici (CIC)

Can. 750 - § I. Fide divina et catho-
lica ea omnia credenda sunt quae ver-
bo Dei scripto vel tradito, uno scilicet
fidei deposito Ecclesiae commisso,
continentur, et insimul ut divinitus re-
velata proponuntur sive ab ecclesiali
magistro sollemni, sive ab eius magis-
terio ordinario et universali, quod
quidem communi adhaesione christifi-
delium sub ductu sacri magisterii ma-
nifestatur; tenentur igitur omnes
quascumque devitare doctrinas iisdem
contrarias.

Kén. 750§ 1. Virou bozskou a kato-
lickou je nutno véfit vie, co je obsa-
Zeno v psaném nebo tradici sd&leném
BoZim slov€, jediném pokladu viry, cirk-
vi svéfeném, a co je zéaroveii predklada-
10 jako Bohem zjevené bud’ slavnostnim
utitelskym Gfadem cirkve, nebo jejim
Fadnym a obecnym ugitelskym (ifadem;
toto se projevuje spolednym piijetim
kfest'any pod vedenim posvéatného ugi-
telského ufadu; proto jsou viichni po-
vinni varovat se kazdého udeni, které je
s nim v rozporu.

® Je viak nutno pfiznat, ze doplnéni textu v CCEO kan. 1436 § 2 je ponékud ncorganické,
takZe je nutno prekladat nikoli doslovng, ale doplnit preklad tak, aby kanon daval zamySleny
vyznam, ktery jasné ukazuje samotny text apo¥tolského listu.
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§ 2. Firmiter etiam amplectenda ac
retinenda sunt omnia et singula quae
circa doctrinam de fide vel moribus
ab Ecclesiae magisterio definitive
proponuntur, scilicet quae ad idem fi-
dei depositum sancte custodiendum et
fideliter exponendum requiruntur;
ideoque doctrinae Ecclesiae catholi-
cae adversatur qui easdem propositi-
ones definitive tuendas recusat.

Can. 1371 —Iusta poena puniatur:

1° qui, praeter casum de quo in can.
1364, § 1, doctrinam a Romano Pontifi-
ce vel a Concilio Oecumenico damna-
tam docet vel doctrinam, de quain can.
750 § 2 velin can. 752, pertinaciter re-
spuit, et ab Apostolica Sede vel ab
Ordinario admonitus non rectactat;

2° qui aliter Sedi Apostolicae, Ordi-
nario, vel Superiori legitime praecipi-
enti vel prohibenti non obtemperat, et
post monitum in inoeboedientia persi-
stit.

§ 2. Pevné je také tieba pFijimat
a vyzndvat veelku i v jednotlivostech
veskerou nauku o vife a mravech, kte-
rou cirkev svym ucitelskym uifadem de-
Sfinitivné vyhlisila, tedy to, co je tFeba
k ndlezitému uchovdni a vérnému vy-
svétleni pokladu viry; proto se nesho-
duje s naukou katolické cirkve ten,
kdo odmita definitivni vyhldSeni to-
hoto charakteru.

Kan. 1371 — Spravedlivym trestem
bude potrestan:

1° kdo, kromé piipadu, o némz v kan.
1364, § 1, uéi nauce odsouzené pape-
Zem nebo obecnym snémem, nebo na-
uku, o niZ v kdn. 750 § 2 nebo v kan.
752, tvrdoijng odmita a neodvola po
napomenuti Apostolskym stolcem
nebo ordindfem;

2° kdo v jinych pfipadech neupo-
slechne Apostolsky stolec nebo ordi-
nafe nebo pfedstaveného, pokud
zakonng piikazuji nebo zakazuji, a po
napomenuti setrva v neposlusnosti.

B) Codex canonum Ecclesiarum orientalium (CCEO)

Can. 598 — § 1. Fide divina et catho-
lica ea omnia credenda sunt, quae ver-
bo Dei scripto vel tradito, uno scilicet
fidei deposito Ecclesiae commisso con-
tinentur et simul ut divinitus revelata
proponuntur sive ab ecclesiali magist-
ro sollemni sive ab eius magisterio or-
dinario et universali, quod quidem
communi adhaesione christifidelium
sub ductu sacri magisterii manifesta-
tur; tenentur igitur omnes christifide-

Kan. 598 - § 1. Virou bozskou akato-
lickou je nutno véfit vie, co je obsa-
Zeno v psaném nebo tradici sdéleném
Bozim slové, jediném pokladu viry,
cirkvi svéfeném, a co je zarovef pfed-
kladano jako Bohem zjevené bud' slav-
nostnim uéitelskym ufadem cirkve,
nebo jejim fadnym a obecnym ucitel-
skym ufadem; toto se projevuje spo-
leénym piijetim kiest'any pod vedenim
posvatného ugitelského afadu; proto
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les quascumque devitare doctrinas eis-
dem contrarias.

§ 2. Firmiter etiam amplectenda ac
retinenda sunt omnia et singula quae
circa doctrinam de fide vel moribus ab
Ecclesiae magisterio definitive propo-
nuntur, scilicet quae ad idem fidei de-
positum sancte custodiendum et
fideliter exponendum requiruntur,
ideogue doctrinae Ecclesiae catholi-
cae adversatur qui easdem propositi-
ones definitive tuendas recusat.

Can, 1436 —§ 1. Qui aliquam verita-
tem fide divina et catholica credendam
denegat vel eam in dubium ponit aut
fidem christianam ex toto repudiat et le-
gitime monitus non resipiscit, ut haere-
ticus aut apostata excommunicatione
maiore puniatur, clericus praeterea aliis
poenis puniri potest non exclusa depo-
sitione.

§ 2. Praeter hos casus, qui sustinet
doctrinam, quae a Romano Pontifice vel
Collegio Episcoporum magisterium au-
thenticum exercentibus ur definitive
tenenda proponitur vel ut erronea dam-
nata est, nec legitime monitus resipis-
cit, congrua poena puniatur.

jsou viichni povinni varovat se ka?-
dého uceni, které je s nim v rozporu.

§ 2. Pevné je také tfeba prijimat
a vyzndvat veelku i v jednotlivostech
veSkerou nauku o vive a mravech, kte-
rou cirkev svym ucitelskym viradem
definitivné vyhlasila, tedy to, co je tie-
ba k ndleZitému uchovdni a vérnému
vysvétleni pokladu viry; proto se ne-
shoduje s naukou katolické cirkve
ten, kdo odmitd definitivai vyhlaSeni
tohoto charakteru.

Kén. 1436 - § 1. Kdo popira nebo
zpochybiiuje nékterou pravdu, kterou
Jjenutno véfit virou boZskou a katolic-
kou, nebo kdo odmitne kifestanskou
viru jako celek a po zékonitém napome-
nuti se nenapravi, bude jako heretik
nebo apostata potrestin v&t§i exko-
munikaci, duchovni kromé toho miize
byt potrestdn dal$imi tresty aZ po lai-
cizaci.

§ 2. Kdo v jinych ptipadech popird
nauku, ktera je papeZem nebo sborem
biskupti vykonavajicim autenticky ugi-
telsky Gfad cirkve definitivné pFedio-
Zena k viFe nebo se drZi té nauky, kterd
je stejnym zpisobem zavrZena jako
chybné, a i po zékonném napomenuti
se nenapravi, bude potrestin odpovi-
dajicim trestem.
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Text apoStolského listu Jana Pavla II.
Ad tuendam fidem
ze dne 18. kvétna 1998

The text of the Apostolic Letter of Johr Paul I1. Ad tuendam fidem issued
on May 18, 1998
Text des Apostelbriefs von Johannes Paul IX. Ad tuendam fidem vom 18. Mai 1998
Testo della Lettera Apostolica di Gievanni Paolo II. Ad tuendam fidem
dal 18. maggio 1998

Apostolsky list dany motu proprio
AD TUENDAM FIDEM,
kterym se dopliiuji n€které normy do Kodexu kanonického priva
a do Kodexu kanonii vychodnich cirkvi.
JAN PAVEL IIL.

K OCHRANE VIRY Katolické cirkve proti omylim objevujicim se u néktersich
kifest'anil, pfedev8im u téch, ktefi se vénuji studiu teologickych disciplin, se mi
na zaklad& nadeho zv1a3t diilezitého povéreni posilovat své bratry ve vife (srov.
Lk 22,32) jevi nezbytné, aby byly do platného textu Kodexu kanonického prava
a Kodexu kédnon® vychodnich cirkvi pfidany normy, jimiZ se vyslovné uklada
povinnost zachovavat pravdy, které cirkevni ucitelsky Gfad pfedklada jako defi-
nitivni (s kone&nou platnosti), a pridat naleZité roz§ifeni v piislusnych kanonic-
kich trestnich normach vztahujicich se k této oblasti.

1. Jiz od prvotnich dob az dodnes cirkev vyznava jako nutnou souéast viry
pravdy o Kristu a o tajemstvi vykoupent, které byly pozdé&ji sebrény do rtiznych
textl vyznani viry (Symbola fidei). Dnes je vicobecné zndmo apostolské vy-
znani viry a nicejsko-cafihradské vyznéni viry, které vétici recituji béhem slaveni
mée o slavnostech a svatcich.

Nicejsko-cafihradské vyznani viry je obsazeno ve Vyznéani viry (Professio
fidei) vypracovaném kongregaci pro nauku viry, ' v kterém se stanovi uréenym
véficim zvlastni povinnost slozit vyznani viry pfed piijetim nékterych cirkevnich
{itad pfimo &i nep¥imo se tykajicich hlubSiho zkouméni v pravdéch viry ¢ mra-
viinebo cirkevnich (ifadt spojenych s moci fizeni v cirkvi. 2

! Kongregace pro nauku viry, Vyznéani viry a piisaha véficich pHi ptejimani cirkevniho Gfadu.
9. ledna 1989. AAS LXXXI (1989) s. 105.
2 srov. CIC kén. 833



DOKUMENTY 125

2. Vyznéni viry, na jeho zag4tku stoji nicejsko-caiihradské VyZnani viry, obsa-
huje takeé tfi vty neboli iseky, které usiluji explicitng vyjadtit, co jsou zavazné
pravdy katolické viry, které cirkev v nésledujicich staletich hloubgji prozkouma-
lanebo pfedloZila k prozkoumant, 3 vedena pfitom Duchem Svatym, ktery ji, uci
veSkeré pravdé” (Jan 16,13).

Prvnitsek, ktery fika: , Pevné také vyzndvém viechno, co JjeobsaZeno v Bozim
slové psaném nebo pfeddvaném Tradici a co cirkev bud’ slavnostng nebo 4d-
nym a vieobecnym uéitelskym (ifadem p¥edklada jako od Boha zjevenou nauku
viry.“,  naleZit€ potvrzuje to, co je zakotveno v obecném pravuv CIC kén. 750°
av CCEQOv kan. 598.°¢

Tteli Gsek, ktery pravi: ,,Nadto se ndbonou posluSnosti rozumu a viile drim
nauky, kterou vyhlasil bud’ Rimsky velekn&z nebo sbhor biskupt, i kdyZ nemaji
v umyslu ji vyhlasit definitivné 7 m4 zakotveni v CIC kan. 7528 a v CCEO kin.
599.°

3. Aviak druhy dsek, v kterém je feGeno: ,,Pevns také pitjimdm a podruji si
veelku i v jednotlivostech veskerou nauku o vite a mravech, kterou cirkev defi-

* srov. CIC kan. 747 § 1; CCEO kén. 595 § 1.

*srov. L. vatikansky koncil. VErouéni konstituce o cirkvi Lumen gentium z 21. listopadu
1964, & 25. AAS LVII (1965) s. 29-31; Véroudna konstituce o Bo¥im zjieveni Dei Verbum
z 18. listopadu 1965, €. 5. AAS LVIII (1966) s. 819, Kengregace pro nauku viry. Instrukce
o cirkevnim povolani tcologa Donum veritatis z 24, kvéina 1990, &. 15. AAS LXXXII
(1990) s. 1556.

*CIC kan. 750: ,,Virou bo¥skou a katolickou Je nutno v&it vie, co je obsazeno v psaném
nebo tradici sdéleném BoZim slové, jediném pokladu viry, cirkvi svifeném, a co je zaroved
pfedkladano jako Bohem zjevené bud’ slavnostnim utitelskym fadem cirkve, nebo jejim
fadnym a obeenym uéitelskym nfadem; toto se projevuje spolednym phijetim kfestany pod
vedenim posvatného ugitelského dfadu; proto jsou viichni povinni varoval sc¢ kaZdého
uceni, které je snim v rozporn,”

¢ CCEO kan. 598: ,,Virou boskou a katolickou je nutno v&fit vie, co je obsaZeno v psaném
nebo tradici sdéleném BoZim slové, jediném pokladu viry, cirkvi sv&feném, a co je zaroveti
picdkladano jako Bohem zjevené bud’ slavnostnim ngitelskym vfadem cirkve, nebo jejim
fadnym a obecnym uéitelskym dfadem; toto se projevuje spolednym pfijetim kiestany pod
vedenim posvétného uditelského ufadu; proto Jjsou viichni povinni varovat se kazdého
uceni, které je s nim v rozporu.”

" srov. Kongregace pro nauku viry. Instrukce o cirkevnim povolani teologa Donum veritatis
z 24. kvétna 1990, & 17. AAS LXXXII (1990) s. 1557.

F CIC kan. 752: “Poslu§nost rozumu a ville z ndbo#nosti, ne viak souhlas viry, se vyZzaduje
u nauky, kterou papeZ nebo sbor biskupi vyhladuji v oblasti viry nebo mravi, kdyZ vykonavaji
verohodny utitelsky tfad, i kdyZ nemaji v Gmyslu ji vyhlasit s koneSnou platnosti: k¥cstans
se snaZi varovat toho, co se s ni neshoduje.”

? CCEO kén. 599: ,Poslunost rozumu a viile z naboZnosti, ne viak souhlas viry, se vyzaduje
u nauky, kterou papeZ nebo sbor biskupil vyhladuji v oblasti viry nebo mravii, kdy? vykonavaji
vérohodny ugitelsky Gfad, i kdyZ nemaji v tmyslu Ji vyhlasit s koneénou platnosti; kfestans
se snaZi varovat toho, co se s ni neshoduje.”
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nitivné vyhlésila.”, ! nemé naleZitou odezvu v #4dném kénonu v kodexech kato-
lické cirkve. Tento iisek vyznéni viry je velmi dilezity, protoze jsou tu obsazeny
pravdy nutné spojené s boZskym zjevenim. Tyto pravdy, které ve zkoumani ka-
tolického uéeni jsou vyjadfenim partikularni inspiraci Ducha Svatého projevuji-
ci se v hlubsim cirkevnim uchopeni n&které pravdy z oblasti viry & mraviy, at’ uz
na zaklade€ historickych souvislosti, nebo na zékladg logického vyvozovéni.

4. Z vyse uvedenych divodi jsme proto po zralé tivaze usoudili, ¢ je tieba
tuto mezeru obecného préva (legis universalis lacunam) doplnit nasledujicim
zplsobem:

A) Kan. 750 CIC bude mit nové dva paragrafy — prvni bude obsahovat
dosavadni text kdnonu, druhy bude novy; takto bude cely kan. 750 znit takto:

Kan. 750 —§ 1. Virou bozskou a katolickou je nutno véfit vie, co je obsaZeno
v psaném nebo tradici sd€leném BoZim slovg, jediném pokladu viry, cirkvi svéfe-
ném, a co je zaroveil pfedkladano jako Bohem zjevené bud’ slavnostnim uditel-
skym afadem cirkve, nebo jejim FAdnym a obecnym ugitelskym fadem; toto se
projevuje spolednym pfijetim kiestany pod vedenim posvétného ugitelského
ufadu; proto jsou vSichni povinni varovat se kazdého uéeni, které je s nim
V T0Zporu.

§ 2. Pevné je také tfeba pfijimat a vyznavat veelku i v jednotlivostech veske-
rou nauku o vife a mravech, kterou cirkev svym ugitelskym (fadem definitivng
vyhlasila, tedy to, co je tfeba k naleZitému uchovani a vémému vysvétleni po-
kladu viry; proto se neshoduje s naukou katolické cirkve ten, kdo odmité defini-
tivni vyhlaSeni tohoto charakteru.

V kan. 1371 CIC bude nileZité vzhledem ke kén. 750 § 2 pfidan novy text, takze
cely kan, 1371 bude nové znit takto;

Kéan. 1371 — Spravedlivym trestem bude potrestan:

1° kdo, kromé piipadu, o némz v kén. 1364 § 1, ui nauce odsouzené papezem
nebo obecnym snémem, nebo nauku, o niZ v kan. 750 § 2 nebo v kan. 752, tvrdo-
§1jn€ odmita a neodvold po napomenuti Apostolskym stolcem nebo ordinafem;

2° kdo v jinych piipadech neuposlechne Apostolsky stolec nebo ordinare
nebo predstaveného, pokud zikonné piikazuji nebo zakazuji, a po napomenuti
sefrva v neposlugnosti.

B) Kan, 598 CCEO bude mit nové dva paragrafy — prvni bude obsahovat
dosavadni text kdnonu, druhy bude novy; takto bude cely kan. 598 znit takto:

10 srov. Kongregace pro nauku viry. Instrukee o cirkevaim povoléni tcologa Donum veritatis
z 24. kvétna 1990, & 16. AAS LXXXII (1990) s. 1557,
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Kéan. 598 - § 1. Virou boZskou a katolickou je nutno véfit vée, co je obsageno
v psaném nebo tradici sd€leném BoZzim slov&, jediném pokladu viry, cirkvi svéfe-
ném, a co je zarovei pfedkladano jako Bohem zjevené bud’ slavnostnim ugitel-
skym ufadem cirkve, nebo jejim fadnym a obecnym ucitelskym (fadem: toto se
projevuje spoleénym pfijetim kiestany pod vedenim posvétného ugitelského
Gradu; proto jsou vsichni povinni varovat se kazdého ugeni, které je s nim
V rOZporu.

§ 2. Pevné je také tieba pfijimat a vyznavat veelku i v jednotlivostech veske-
rou nauku o vife a mravech, kterou cirkev svym ugitelskym (fadem definitivné
vyhlasila, tedy to, co je tfeba k nalezitému uchovani a vémému vysvétleni po-
kladu viry; proto se neshoduje s naukou katolické cirkve ten, kdo odmita defini-
tivni vyhlaSeni tohoto charakteru.

V kan. 1436 § 2 CCEO bude néleZit€ vzhledem ke kin. 598 § 2 pfidén novy text,
takze cely kan. 1346 bude nové znit takto:

Kén. 1436 - § 1. Kdo popira nebo zpochybfiuje nékterou pravdu, kterou je
nutno vefit virou boZskou a katolickou, nebo kdo odmitne kiestanskou viru jako
celek a po zdkonitém napomenuti se nenapravi, bude jako heretik nebo apostata
potrestan vétsi exkomunikaci, duchovni kromé toho miiZe byt potrestin dal3imi
tresty aZ po laicizaci.

§ 2. Kdo v jinych ptipadech popird nauku, kterd je papezem nebo sborem
biskupi vykonavajicim autenticky uéitelsky ifad cirkve definitivné predloZena
k vife, nebo se drZi té nauky, ktera je stejnym zpiisobem zavrZena jako chybné,
a i po zdkonném napomenuti se nenapravi, bude potrestan odpovidajicim tres-
tem.

5. Prikazuji, aby vechno, co je nidmi stanoveno v tomto apostolském lists
daném motu proprio, bylo bréano jako pevng rozhodnuté a néleZité a aby bylo
vélenéno do legislativy vieobecné katolické cirkve, tedy do CIC a CCEO, jak je
vyde uvedeno. Viechna ustanovent, kterd jsou s tim v rozporu, ztraceji platnost.

Déno v Rim& u sv. Petra dne 18. kv&tna 1998 v dvacétém roce mého pontifik-
tu.
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Pokud si cheete obstarat knihu

J. R. Tretera: Synagoga a cirkve kdysi a dnes,
vyd. Jan Krigl, Praha, 1994

nebo

J. R. Tretera — S. PFibyl: Konfesni pravo a cirkevni pravo,
vyd. Jan Krigl, Praha, 1997,

miiZete se obratit pfimo na nakladatele,
jehoz nova adresa zni:

JANKRIGL,
nakladatelstvi, vyroba, expedice tiskovin
Jaromirova 54, 128 00 Praha 2-Nusle
Tel./Fax: (02) 61219294

Jak jednotlivé, tak hromadné objednavky
budou neprodlens vyfizeny.
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Dohoda o spolupréci mezi Ministerstvem obrany
CR, Ekumenickou radou cirkvi v CR

a Ceskou biskupskou konferenci

Agreement on cooperation between the Ministry of Deferice of the Czech Republic,
the Ecumenical Council of Churches in CR and the Crech Bishop Conference
Vereinbarung iiber Zusammenarbeit zwischen dem Ministerium fiir Verteidigung der
Tichechischen Republik, dem Olkumenischen Rat der Kirchen in der Tschechischen
Republik und der Tschechischen Bischofskonferenz
Accordo della collaborazione tra il Ministero della difesa della Repubblica Ceca,
Consiglio Ecumenico delle Chiese nella Repubblica Ceca
e Conferenza Episcopale Ceca

Ministerstvo obrany
zastoupené ministrem obrany Ceské republiky Michalem Lobkowiczem
na stran€ jedné
a
cirkve sdruzené v Ekumenické radé cirkvi
zastoupené pfedsedou jejiho prezidia Mgr. Pavlem Smetanou

a
cirkve zastoupené pedsedou Ceské biskupské konference kardinalem
Dr. Miloslavem Vikem,

které vystupuji viigi resortu Ministerstva obrany vZdy jednotns,
na strané druhé
uzaviraji
Dohodu o duchovni sluZbé v resortu MO

A
Utel dohody

1. Ugelem této dohody je
—stanovit v souladu s pfislusnymi pravnimi predpisy’ podminky pro plisobeni
vojakil — vojenskych duchovnich z cirkvi, které se fi¢astni na této dohods
' Cl 18 Vieobeené deklarace lidskych prav.

Cl. 18 Mezinarodniho paktu o obéanskych a politickych pravech.
Cl. 9 Evropské amluvy na ochranu lidskych prav a zikladnich svobod.
Cl. 16 Listiny zdkladnich prav a svobod.

Zakon ¢ 308/1991 Sh., o svobod& naboZenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti.
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v resortu Ministerstva obrany v rdmci duchovni sluzby, jejiZ ztizen{ v resortu
Ministerstva obrany se zvefejni v rozkazu ministra obrany CR;

— vymezit strukturu a zabezpedeni duchovni sluzby, stanovit v souladu
s mezinarodnim pravem?® status vojenského duchovniho, uréit finanéni
a materialni zabezpeceni, funkéni ndpli a zafazeni vojenského duchovniho.

2. Duchovni sluZba mé za kol zejména

~ podporovat velitele vech stupfitt v jejich odpovEdnosti za napliiovani
a ochranu lidského rozméru Zivota kazdého vojika v &inné sluzbé a ob-
¢anského zaméstnance (déle jen pracovniki resortu Ministerstva obrany);

—nabizet pomoc pii feSeni osobnich krizi i t&7kosti, které vznikaji v pracovnim,
osobnim a rodinném Zivot& pracovniki resortu Ministerstva obrany;

— prispivat k rozvijeni a prohlubovéni demokratickych tradic evropské kultu-
ry v resortu Ministerstva obrany;

- vytvéfet podminky pro napliovani istavné zaruéenych lidskych prav, ktera
souviseji se svobodou vyznani pro pracovniky resortu Ministerstva obrany
ve vsech situacich spojenych s pln€nim jejich sluzebnich a pracovnich
povinnosti.

B
Vymezeni duchovni sluZzby

3. Duchovni sluzba je pro své specifika samostatnou sluzbou zffzenou v resor-
tu Ministerstva obrany k plnéni ukolil stanovenych ve stati A této dohody.

4. Partnerem ministra obrany CR pro koncepéni otdzky a zisadni jednani, ktera
se tykaji problematiky spojené s duchovni sluzbou v resortu Ministerstva obra-
ny, je Rada pro duchovni sluzbu, ve které jsou zastoupeni:

— hlavni kaplan Armady Ceské republiky (ACR);

— jeden duchovni z cirkvi, které se tiastni této dohody, ktery plisobi jako
poradce ministra obrany pro duchovni sluzbu a kterého jmenuje ministr
obrany CR na zékladé& doporugent téchto cirkvi;

—zéstupce Ekumenickeé rady cirkvi;

— zastupce Ceské biskupské konference;

- zastupee ACR, kterého uréi nacelnik Generlntho §tabu ACR;

— zéstupce Civilni ochrany, kterého uréi velitel Civilni ochrany Ceské republi-
ky —feditel Hlavniho fadu Civilni ochrany.

5. Zasedéani Rady pro duchovni sluzbu svolavé hlavni kaplan ACR pravidelné

jednou za $est mésici; v piipadé Zadosti kteréhokoli lena rady nejpozdéji do

2 Napt. Zenevské amluvy, ze dne 12. srpna 1949 a Dodatkové protokoly (I a IT) k Zenevskym
amluviam, ze dne 12. srpna 1949, sjednané dne 8. ¢ervna 1977.
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jednoho mésice po pfedéni pisemné Zadosti o jeji svolani hlavnimu kaplanovi
ACR.

6. V cele duchovni sluzby stoji hlavni kaplan ACR, ktery je pfimo podfizen
nacelnikovi Generélniho $tibu ACR.

7. Vojensky duchovni je piimo podfizen veliteli a pisobi jako jeho poradce,
a to vzdy na tom stupni, na kterém je ustanoven. Nesméji se mu ukladat akoly,
které s jeho Cinnosti a posldnim nesouviseji. Po odborné strince je podtizen
vojenskému duchovnimu na vys$sim velitelském stupni.

8. U vojenského duchovniho nenf dotéena cirkevni podfizenost v rimei struk-
tury jeho cirkve.

C
Status vojenskych duchovnich

9. Status vojenskych duchovnich se sklada z téchto &asti:

- vojensky duchovni je vojék v dal3i sluzbé v diistojnické hodnosti;

—vojensky duchovni je zfetelné vybaven zvla$tnim oznadenim;

— na vojenského duchovniho se vztahuji viechna prava a povinnosti vojika
v dalsi sluzbé, nejsou-li v rozporu s jeho statusem, ktery mu zaruuje
mezinirodni pravo’;

— vojenskému duchovnimu se nesmi ukladat Gkoly, které s jeho &innosti
nesouviseji, napf. nemiiZe byt nucen k pouZivani zbrani;

— vojensky duchovni je spoleénym zastupcem cirkvi, které se ndastni této
dohody. Podminky vybé&ru vojenskych duchovnich a zastoupeni
jednotlivych cirkvi v duchovni sluzbé tesi vnitini ujednéni mezi témito
cirkvem;

— pfi vykonu sluzby neni dotéeno pravo vojenského duchovniho na
mlcenlivost?;

- kazdy pracovnik resortu Ministerstva obrany jako jednotlivec ma prévo
pomoc vojenského duchovniho pro sebe vyzadat, pfijmout & odmitnout.

D
Napli price vojenskych duchovnich

10. Vojensky duchovni ma tuto naplf price;

¥ Cl. 19 Dodatkového protokolu II. k Zenevskym tmluvim z roku 1949,
4§ 8 zakona & 308/1991 Sb.
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—je poradcem velitele v oblasti lidskych hodnot, vojenské etiky, morilky
a mezilidskych vztahi;

— osobnim pikladem a aktivnj motivaci vytvai{ pozitivni atmosféru pro zlepgo-
vani a prohlubovéni vzjemné divéry u atvaru;

—je k dispozici pfisluSnikiim jednotky, ve které plisobi, i jejich rodinnym
pislusnikiim pro osobni rozhovor; je-li potfeba, doporutuje dalsi odbornou
pomoc;

- preventivné piisobi proti konfliktiim v oblasti mezilidskych vztahd;

— ma prévo na piistup ke kazdému pracovnikovi resortu Ministerstva obrany
ve sve jednotce, ma pravo Gastnit se velitelskych porad a vyslovovat se
k otézkam, jeZ se tykaji lidského rozméru sluzby pracovniki resortu Mi-
nisterstva obrany v jeho jednotce, etickych a jinych problémi, které souviseji
s ¢innosti vojenského duchovniho;

— vykonéva nebo zabezpeuje duchovni sluzbu pro pracovniky resortu
Ministerstva obrany a jejich rodiny v&etn& bohosluzeb pro viechny cirkevni
denominace sdruZené v rdmei Ceské biskupské konference 2 v Ekumenické
rads cirkvi;

- haji zajmy pracovnikd resortu Ministerstva obrany jinych vyznani a jejich
rodin a zprostfedkovava jim kontakt s jejich duchovnimi, pokud sluzba téchto
duchovnich neni v rozporu se stanovenou piisobnosti resortu Ministerstva
obrany;

— spolupracuje s duchovnimi ostatnich cirkvi a nédboZenskych spolecnosti,
neni-li &innost téchto duchovnich v rozporu s poslanim a piisobnosti resortu
Ministerstva obrany;

— spolupracuje s duchovnimi jinych arméd v rdmci mezinarodnich vojenskych
aktivit;

- spolupracuje s vojenskymi lékafi, psychology a dalsimi pracovniky, ktet
zabezpeguji socidlni politiku v resortu Ministerstva obrany. ’

E
Ustanovovini a odvoldvani vejenskych duchovnich

11. Do dalsi sluzby s uréenim pro vykon funkce kaplana, hlavniho kaplana
ACR nebo jiné funkce v rdmei duchovni sluzby v resortu Ministerstva obrany
pfijme ministr obrany CR pouze ob&ana — duchovniho, ktery kromé podminek
stanovenych v obecné zdvazném pfedpisu spliiuje i kritéria uvedens v jeho roz-
kazu ke zfizeni duchovni sluZby v resortu Ministerstva obrany a ktery mu byl
doporuéen spoleénym navrhem cirkvi.
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12. Cirkve navrhuji svého kandidata Pisemné prostiednictvim hlavniho kapla_
na ACR. Navrh na jmenovéni kandidita musf obsahovat povéfeni cirkve, jizje
navrzenj kandidét élenem, a souhlas Ekcumenické rady cirkvi a Ceské biskupské
konference.

13. Do funkei v rdmei duchovni sluZby se ustanovuje a z funkci se odvolévé
podle podminek stanovenych zdkonem® a podle pravidel, ktera stanovuji interni
normativni akty resortu Ministerstva obrany. Pravomoc k ustanovovéni a od-
volavani ma vZdy nadfizeny nejmeéné o jeden stupeti vyi§i, ne je piimy nadfize-
ny vojenského duchovniho.

K navrhu na ustanoveni vojenského duchovniho do dal¥f funkce v rAmeci du-
chovni sluzby v resortu Ministerstva obrany se vdy vyjadiuje i hlavni kaplan
ACR. Funkcionf, v jehoZ ustanovovaci pravomoci tato dal3i funkce je, prihléd-
ne k jeho stanovisku.

14. Vybere-li cirkev vojenského duchovniho ke jmenovéni do cirkevni funkce
neslucitelné s vykonem funkce vojenského duchovniho, resort Ministerstva
obrany po dohodé s timto vojenskym duchovnim upravi zdvazek ke sluzb& uve-
deny v rozhodnuti o jeho piijeti do dal3i sluzby tak, aby jeho zavazek skonéil
nejpozdgji poslednim dnem tfetiho kalendainiho mésice, ktery nasleduje po do-
ruceni oznameni o tom, Ze byl vybran ke jmenovéni do uvedené cirkevni funkce.
Toto oznédmeni potvrdi cirkev a bude podnétem k zahajeni jednani k tpravé jeho
zavazku k dalsi sluzbé.

Cirkev se zavazuje uéinit urychlené vechny kroky k tomu, aby mohla doporu-
¢it obgana — duchovniho k pfijeti do dald{ sluzby, podle &l. 11 této dohody,
k zabezpedeni ikoli duchovni sluZby v resortu Ministerstva obrany za propus-
téného vojenského duchovniho.

15. Podani navrhu na propusténi ze sluZebniho poméru pro sluzebni nezptiso-
bilost® resort Ministerstva obrany doporuéi pfisluinym velitelim projednavat
s hlavnim kaplanem ACR.

16. Zpro3téni vykonu funkce vojaka’, ktery vykonava funkei v rémei duchov-
ni sluzby, resort Ministerstva obrany doporuéi ptislusnym velitelim projedna-
vat s hlavnim kaplanem ACR.

17, Zavazek k dalsi sluzbé s obtanem — duchovnim resort Ministerstva obra-
ny uzaviré zpravidla na dobu &tyf let, maximélné viak vzdy na dobu, kter4 uply-
ne poslednim dnem tfetiho kalendainiho mésice, ktery nisleduje po doruceni
ozndmeni cirkve, Ze vojensky duchovni ztratil jeji povéFeni pro vykon funkce
vojenského duchovniho.

* Zakon &. 76/1959 Sb. o nEkterych sluZebnich pomérech vojaki, ve znéni pozdéjdich pfed-
pisil.

6§ 26, odst. 2, pism. e) zakona & 76/1959 Sb.

7§ 10b zdkona &. 76/1959 Sb.
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F
Ustanovovini a odvelivéni hlavniho kaplana ACR

18. Hlavniho kaplana ACR ustanovuje ministr obrany CR.

Ministr obrany CR neustanovi vojenského duchovniho do funkce hlavniho
kaplana ACR, nedoporui-li jeho ustanoveni zéstupci Ceské biskupské konfe-
rence i Ekumenické rady cirkvi. Ministr obrany CR neni timto &lankem vézan,
nedohodnou-li se zastupci Ceské biskupské konference a Ekumenické rady cirk-
vi v pribehu $esti mésich na spoledném kandidatovi na ustanoveni do funkce
hlavniho kaplana ACR.

19. Je-li kandidétem na ustanoveni do funkce hlavniho kaplana ACR vojensky
duchovni, upravi se soutasng s ustanovenim do funkce jeho zdvazek k dalsi
sluzbé tak, aby funkci mohl vykonéavat po dobu &tyf let.

Vojensky duchovni miZe funkci hlavniho kaplana ACR vykon4vat maximalng
po dobu osmi let. Pfi Upravé zdvazku k dalii sluzbé se ptiméiens pouziji ustano-
veni €l. 17 a 18 této dohody.

G
Zabezpeteni ¢innosti duchovnich

20. Prislugny velitel je povinen zabezpegit vojenskému duchovnimu zakladni
materidlni i prostorové podminky pro jeho sluzbu, pro soukromé (diskrétni) roz-
hovory s pracovniky resortu Ministerstva obrany a prostor pro bohosluzbu.
Podrobnosti stanovi rozkaz ministra obrany CR.

21. Vojenskym duchovnim se zabezpe&i stejné naleZitosti jako ostatnim voji-
kiim v dal3i sluZbg. Jiné neZ standardni souééstky vojenské vystroje zabezpesi
piislusna cirkev a hradi je resort Ministerstva obrany.

H
Vzdélavani vojenskych duchovnich

22. Resort Ministerstva obrany umozni na zdkladg dohody mezi teologickymi
fakultami a odborem personalni politiky a vzd&lavani Ministerstva obrany tdast
svych odbornikli na pfipravé duchovnich v priib&hu jejich vysokogkolského
studia.

23. V priibehu vojenské ¢inné sluzby vojenskych duchovnich zabezpeéi re-
sort Ministerstva obrany jejich dalsi odbomé vzd&lavéni. Odborna néplii vzdé-
lavéni je v pisobnosti hlavniho kaplana ACR.
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24, Jako soucést daldiho vzdélavani se vojenskému duchovnimu umozni Giast-
nit se kazdy rok nejméné pét a nejvice deset dnti duchovni obnovy.

I
Zavéreéna ustanoveni

25. Po podepséni dohody bude bezprosttedné vydén rozkaz ministra obrany
CR o ziizeni duchovni sluZby v resortu Ministerstva obrany.

26. Persondlni obsazeni duchovni sluZby se bude realizovat postupné
s predpokladanym maximéalnim stavem 25 duchovnich v roce 2008.

27. Tato dohoda nezpochybiluje pravo civilnich duchovnich dochazet do
vojenskych objekti',

28. Tato dohoda se uzavird na dobu neuréitou.

29. Tato dohoda se neprodlené doplni o podminky vzajemné spoluprace cirk-
vi, které se (iastni této dohody s jinymi cirkvemi &i ndboZenskymi spoleSnost-
mi, které piisobi v duchovni sluzbé, jestliZe resort Ministerstva obrany s nimi
uzavie dohodu o jejich vstupu do duchovni sluzby.

30. Tuto dohodu Ize ménit pouze pisemnym dodatkem, ktery potvrdi viechny
mitastnéné strany piipojené k této dohods.

31. Tuto dohodu Ize pisemné vypovédét s tim, Ze jeji platnost skon&i uplynu-
tim jednoho roku ode dne, kdy byla vypov&d dorudena druhé strané.

32. Dohoda nabyva platnosti dnem, kdy ji podepisi zastupci smluvnich stran.

V Praze dne 3. ervna 1998

Za cirkve sdruZené Za cirkve zastoupené
Za Ministerstvo obrany v Ekumenické radg cirkvi Ceskou biskupskou
ministr obrany CrR predseda prezidia konferenci

Michal LOBKOWICZ Mgr. Pavel SMETANA kardinal Dr. Miloslav VLK
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Rozkaz ministra obrany Ceské republiky

Ztizeni duchovni sluZby v resortu Ministerstva obrany

Warrant of the Minister of Defence of the Czech Republic: Establishing of the
pastoral service in the resort of the Ministry of Defence
Befehl des Verteidigungsministers der Tschechischen Republik: Errichtung
der Militirseelsorge
Ordine del Ministro della difesa della Repubblica Ceca: istituzione della cura
pasterale militare

Pro podporu vestranného rozvoje lidskych hodnot a pro zlepseni Zivota
vojaki v ¢inné sluzbé a oblanskych zaméstnanci vojenské spravy (dale jen
piislusnici resortu) a k napInéni svobody naboZenského vyznani zarucené Lis-
tinou zakladnich prav a svobod v ramci plsobnosti Ministerstva obrany (MO)
a podle Dohody o duchovni sluzbg v resortu MO (dale jen dohoda)

lLzF¥izuji vresortu MO s G&innosti od 22. &ervna 1998:

a)duchovnisluzbu v cele s hlavnim kaplanem, Hlavni kaplan je pfimo podiizen
nacelnikovi Generalniho $tibu Armady Ceské republiky (NG ACR). Spolupra-
cujes velitelem Civiln{ ochrany Ceské republiky-feditelem Hlavniho aiadu Civil-
ni ochrany (VCO CR-RHUCO). Metodicky Hdi duchovni sluzbu také u titvart,
podfizenych VCO CR-RHUCO a u Hradni straze.

Duchovni sluZba ma tyto hlavni tkoly:

— podporovat velitele vSech stupiiti v jejich usili o napliiovéni a ochranu
lidského rozméru Zivota viech p¥slusniki resortu MO;

—nabizet pomoc pfisludnikiim resortu MO p¥i fefeni osobnich krizi a tézkosti,
kieré jim vznikaji pfi plnéni funkénich povinnosti a v osobnim a rodinném Zivotg;

— phispivat k rozvijeni humanizace a k prohlubovéni demokratickych tradic
narodni a evropské kultury v resortu MO;

- podilet se na vytvafeni podminek pro napliiovéni tstavné zarucenych lid-
skych prav, ktera souviseji se svobodou vyznani, pro piisludniky resortu MO za
viech situaci spojenych s plnénim jejich funk&nich povinnosti;

b) Radu pro duchovni sluZbu jako poradni organ pro tvorbu koncepce du-
chovni sluzby v resortu MO a pro feseni zasadnich otazek a problémt duchovni
sluzby ve sloZeni:

—hlavni kaplan ACR;

- poradce ministra obrany;

—zastupce Ekumenické rady cirkvi;
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— zéstupce Ceské biskupské konference;
— zastupce ACR, kterého uréuje NGS ACR;
~zéstupce Civilni ochrany CR, kterého uréuje VCO CR-RHUCO.

2.Stanovuji produchovnisluZbu tyto zasady:

a) duchovni sluZba je samostatnou sluzbou v resortu MO.

Moznost podilet se na utvéfeni duchovni sluzby maji viechny stitem uznané
cirkve, naboZenske spole&nosti nebo jejich sdruzeni za piedpokladu, Ze uznaji
zasady stanovené pro vykon sluzby vojenského duchovniho v resortu MO
véetne toho, Ze nabidka pomoci je uréena viem.

Kazdy pfislusnik resortu MO mé pravo si pomoc vojenského duchovniho
vyZadat, pfijmout nebo odmitnout.

— Vojensky duchovni je povinen ctit pfesv&ddeni a héjit zjmy piislusnikd
resortu MO jinych vyznéni a zprostiedkovévat jim kontakt s Jejich duchovnimi,
pokud sluZba téchto duchovnich neni v rozporu s poslanim resortu MO.

b) duchovni sluZba plni své poslani prosttednictvim vojenskych duchovnich,
phicemz;

vojenskym duchovnim miiZe byt pouze vojak v dal3i sluzbg, kterého navrhne
piislusna cirkev, ndboZenska spoletnost nebo jejich sdruzeni, s nimiz odpovéd-
ny funkcionaf resortu MO uzaviel dohodu;

— vojensky duchovni piisobi jako poradce velitele. Je piimo podfizen pfislus-
nému veliteli. Odbomé a metodicky ho ¥di vojensky duchovnina vy38im velitel-
ském stupni;

— vojensky duchovni ma viechna préva a povinnosti vojéka v dal3i sluzbé.
Nesmi mu byt ukladany Gkoly, které s jeho &innosti a poslanim nesouviseji,
napf. nemiize byt nucen k pouZivéni zbrani;

— vojensky duchovni poZiva v souladu s mezinrodnim préavem zvi4stni ochra-
ny, zejména s ohledem na Zenevské umluvy, ze dne 12. srpna 1949 a Dodatkové
protokoly k Zenevskym tmluvam, z roku 1949, sjednané dne 8. Gervna 1977;

— funkce vojenského duchovniho se zfizuje zpravidla u vysich velitelskych
stupiiti, popt. u dalSich zafizeni resortu MO podle konkrétni potieby;

¢) zasady vybéru vojenskych duchovnich, jejich ustanovovani a odvolavani,
zabezpetent jejich innosti a dalsi vzd&lavani stanovi v souladu s pravnimi pred-
pisy dohoda.

Ukladdm

1. Né¢elnikovi GenerAlniho §tabu Armédy Ceské republiky:
a) postupné planovat funkce vojenskych duchovnich v tabulkéach mirovych
pocti, a to:
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—%k 22. dervnu 1998 funkci hlavniho kaplana ACR a k 1. f{jnu 1998 funkci
vojenského duchovniho u velitelstvi 2. mb a 4. brn;

— v letech 1999 aZ 2000 po tiech funkcich kaplana na kazdy rok;
—v letech 2001 aZz 2008 po dvou funkcich kaplana na kazdy rok;

b) vytvofit podminky pro materialni a finanéni zabezpeceni vojenskych du-
chovnich v rAmei platnych norem a zdvazk, které vyplyvaji z dohody, véetné
zvla§tniho stejnokrojového oznadeni této sluzby;

¢) zabezpetit potfebné vojenské vzdélavani absolventlim teologickych fakult,
popf. tém, jim# bude na zaklad& pozadavkt cirkvi vysokoskolské studium docas-
né pieruseno v dob& vykonu zékladni sluZby, a to podle doporuceni Rady pro
duchovni sluZbu.

2. Veliteli Civilni ochrany Ceské republiky-iediteli Hlavniho dfadu Civilni
ochrany: spolupracovat s NGS ACR pfi postupném planovéni funkei vojen-
skych duchovnich v letech 1999 az 2008.

3. Vrchnimu Fediteli sekce obranné politiky Ministerstva obrany:

_ spolupracovat s natelnikem G5 ACR pti postupném planovéni funkei vo-
jenskych duchovnich v letech 1999 aZ 2008;

- napléanovat na rok 1999 funkci kaplana ve Vysoké vojenské Skole pozemniho
vojska, Vyskov.

4. Vrchnimu ¥editeli finanénf sekce Ministerstva obrany zabezpecit financo-
vani ¢innosti duchovni sluzby.

5. Vrchnimu Fediteli sekce personalni a socidlni politiky Ministerstva
obrany:

— podilet se na persondlni a socialni politice a vzdélavani vojenskych duchov-
nich;

_spolupracovat s NGS ACR a vrchnim Feditelem sekce obranné politiky MO
pii planovani funkei vojenskych duchovnich ve vojenskych skolach.

6. Na&elnikovi Generalniho $tabu Armady Ceské republiky, veliteli Civilni
ochrany Ceské republiky —Fediteli Hlavniho i¥adu Civilni ochrany, vrchnimu
fediteli sekce obranné politiky Ministerstva obrany, vrchnimu Fediteli sekce
persondlni a socidlnf politiky Ministerstva obrany, vrchnimu fediteli finanéni
sekce Ministerstva obrany a vrchnimu Fediteli majetkové sekce Ministerstva
obrany doplnit do31. prosince 1998 zfizeni a existenci duchovni sluzby, pravidia
pro persondlni praci s vojenskymi duchovnimi a jejich materialni a finanéni za-
bezpeceni do piislu§nych internich normativnich akti.

7. Viem veliteliim a na¢elnfkiim:
_ sezn4mit podfizené s ustanovenimi tohoto rozkazu;
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— vytvafet nezbytné podminky pro &innost vojenskych duchovnich;

—umozZnit vojenskym duchovnim dalgj vzd&lavani podle pozadavku hlavniho
kaplana ACR.

Tento rozkaz nabyvé G€innosti dnern vyhl4enf ve Véstniku Ministerstva obra-

ny.
Cj. 5/10-39/6-60

Michal LOBKOWICZ
Priloha¢. 1
kRMO
vojenského duchovniho

Kazdy vojensky duchovni musi mit k dispozici:
- mistnost pro konéni bohosluzeb!';
— kancelaf vybavenou zikladnim nabytkem;
—motorové vozidlo kategorie M1 ;
— telefon.
Duchovni maji dale ndrok nan4leZitosti v souladu s vyhlaskou&. 7/1996 Sb.,
o penéznich a naturdlnich ndleZitostech vojéki v éinné sluzbg, ve znéni vyhlas-
ky €. 310/1996 Sb.
Jiné neZ standardni sou¢4stky vojenské vystroje zabezpetuje piisluina cir-
kev a hradi je resort MO.

! jedna sc o mistnost (u&ebnu) piileZitostné k tomuto t&elu vyhrazenou
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ANOTACE A RECENZE

Hrdina, Antonin Ignac: Texty ke studiu kanonického prava
Vydavatelstvi ZCU, Fakulta pravnicka, Plzef, 1998, s.256

Texts to the study of the Canon Law
Texte zum Studium des Fanonischen Rechts
Testi per lo studio di Diritto Canonico

Po vydani dvou dili uéebnice kanonického prava se miiZe Pravnicka fakulta
Zapadoceské univerzity pochlubit novym titulem, ktery pomize studentiim
- anejenom jim - v jejich cesté k poznani kanonického prdva. Je jim chrestomatie
, Texty ke studiu kanonického prava“. Chrestomatie je rozdélena do 11 oddili:

M
@)
3
@
&)
(6)
M
@®
®
(10)
(11)

Bible jako pramen prava,

Spisy apostolskych otei,

Pronasledovani kfestant a , konstantinovsky obrat®,
Sbirky kanonického prava,

Ze zApasl o supremaci,

Corpus luris Canonici v pfehledu,

Tridentinum a I. Vaticanum,

Kodifikace kanonického prava ve 20. stoleti,

Druhy vatikansky sném a reforma kanonického prava,
Mimokodexové platné pravo,

Apostolsky stolec a Cechy.

Do téchto oddilt jsou fazeny jednotlivé ukdzky prament. Kazdy oddil i kazda
jednotliva ukdzka jsou opatfeny ivodem, v némz sestavitel chrestomatie, JUDI.
Antonin Ignac Hrdina, OPraem, zpravidla danou skupinu pramend ¢i pramen
kratce charakterizuje a uvadi, odkud text pfevzal. VétSinu z téchto texti pieloZil

sam autor, u nékterych pouZil jiZ existujiciho ¢eského prekladu.

Jak 7 nézvi jednotlivych oddili vidét, pokryvaji rozsahlé Easové obdobia fadu
témat, z nichZ kazdé by si zasluhovalo svou vlastni chrestomatii. Presto se viak
autorovi podafilo soustfedit do Texti velké mnoZstvi ukazek nejriizngjsi prove-
nience a povahy. Pravé tato riiznost byla charakteristickym rysem pro kanonicke
pravo v jeho d&jinném vyvoji.

(sps)
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Prirtistky knihovny Spole&nosti pro cirkevni pravo

Increments of the library of the Church Law Society

Zuwachse in die Bibliothek der Gesellschaft fiir Kirchenrecht
Accessioni nella biblioteca della Society di Diritto Canonico

Do redakce v posledni dob& doly zajimavé knizni tituly, s nimi% si dovolujeme
Vas zatim v této strutné formé sezndmit, protoZe se do znaéné miry dotykaji
aktudlnich otazek zejména prava konfesniho. Protoze se jednd o novinky, u kte-
rych lze otekdvat zvydeny zdjem nafich Ctendfd, slouzi tento pfehled pouze
k prvnimu letmému sezndmeni s nimi. Al espoti nékteré z nich (a pochopitelné
dal3i tituly) bychom Vam radi ptedloili ve forms podrobnéjsich recenzi v daliich
¢islech.

* Panagiotis I. Boumis: Kanonické pravo pravoslavnej cirkvi, Pravosldvna bo-

hoslovecka fakulta, PreSov 1997, s. 240.

Slovensky preklad prace profesora Athénské univerzity seznamuje Stenate

nejen s obecnymi otazkami kanonického prava pravoslavné cirkve (4. pojem,

prameny a vyklad prava), ale nabizi té3 zasvéceny pohled na problematiku

Elenstvi v cirkvi, udélovéni svatosti, hierarchické struktury cirkve, cirkevniho

soudnictvi a majetku, pfitemZ pozornosti by neméla uniknout ani &4st knihy

vénovand problematice vztahu stitu a cirkve z pohledu autora, jeho? préce
ziskala oficidlni posvéceni ve formé souhlasu s Jejim vydanim od Posvéatného
synodu Recké pravoslavné cirkve.

Libor Holy: Lektorat a akolytat Zen? Pastoraéni stfedisko pti Arcibiskup-
stvi prazském, Praha 1997, s, 50.

Autor, absolvent Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy a zalinajici
kanonista, ve své studii nabizi zamysleni nad recentni Upravou laickych slu-
zeb akolyty a lektora (c. 230 CIC) ve vztahu k chapéni dlohy zeny v sougasné
cirkvi, pficemZ sam navrhuje ur&itou modifikaci zminéného ustanoveni vycha-
zejiciho z motu proprio papeze Pavla V1.  Ministeria quaedam* s odkazem na
souvisejici zmény, kterymi prosly uvedeng instituty v disledku pokoncilnich
zmén v cirkvi.

* Matis Nemec: Vybrané kapitoly z cirkevného prava. Vydavatel’stvo Manz
a Vydavatel’ské oddelenie pravnickej fakulty Univerzity Komenského, Bra-
tislava 1997, s. 141,

V ramci edi¢ni fady uéebnich texti Komenského univerzity nové vychazi hod-
notna piirucka systematicky pojednavajici jak o cirkevnim pravu, tak i o pravu
konfesnim. Pravé problém vztahu stitu a cirkve je jadrem celé prace, kterd
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vedle obecnéjsiho historického ptehledu p¥inasi i neotfely pohled na soudas-
ny vyvoj v této oblasti nejen na Slovensku, ale i v SRN, Rakousku, USA,
Franeii a Italii, pfidemZ neopomiji ani otazku postaveni cirkevniho statu co do
subjektivity ve sféfe mezindrodniho prava,

* Boguslaw Trzeciak SJ: Relacje panstwo — ko$ciél. Konkordat *93-98.
Kontrast, Warszawa 1998, s, 267.
V Polsku velmi aktudlni otdzkou smyslu a zplisobu uzavirani konkordati
v obdobi po Druhém vatikdnském koncilu se zaobira ptivodni prace polského
Jezuity vychazejici zéroveti s némeckym ptekladem v jednom svazku. V popte-
di autorova zajmu stoji nové se objevujici tendence na poli smluvnich vztaht
mezi statem a cirkvi v pokoncilnim obdobi i samotné sjedndvani konkordatu,
o temZ pojednava &ast prvni, zatimco druha &4st se zabyva vyluéné polskou
problematikou, kde Trzeciak rozebira jednotliva ustanoveni této smlouvy
a vénuje se podrobné komplikacim spojenym s ratifikaci tohoto dokumentu.
Vedle bohaté bibliografické ptilohy se &tendf miize sezndmit pHimo s textem
konkordatu oti§ténym v pol§ting a ital3ting.

* Waclaw Uruszczak: Prawo wyznaniowe. Centrum prawne, Krakow 1997,
5. 370.
Velmi uZite¢nou ptiru¢kou predstavujici vyvoj konfesn&pravni tpravy v Pol-
sku je antologie pravnich pfedpist sestavend profesorem Jagellonské univer-
zity v Krakové. V péti systematickych celcich jsou otistény dokumenty
zachycujici jednak zavazky Polska sjednané na mezinarodni drovni s dopadem
na otazku ndboZenské svobody a vztah stitu a cirkve (typicky amluvy
o lidskych pravech a zakladnich svobodich a novy konkordit), a dale téz
normy vnitrostatniho piivodu od Gstavnépravnich pfedpisi (zejména polska
ustava z roku 1997) pfes obecné konfesn&pravni normy dotykajici se cirkvi
a nabozenskych spolecnosti vilbec (viz napf. problematika hmotného zabez-
peceni duchovenstva, vyuCovani ndboZenstvi na vetejnych kolach, dafiové
otizky atd.) aZ po Gpravu poméru k jednotlivym cirkvim a otazku pravni sub-
jektivity organiza¢nich jednotek cirkvi.

(geo)
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Zprava
o obhdjenych diplomovych pracich z cirkevniho
prava, konfesniho prava a pravnich déjin cirkvi
a naboZenskych spoleénosti
v akademickém roce 1997/1998

Pravnickd fakulta Zdpadoleské univerzity v Plzni

7.5.1998 — Zbynék Eger: Vyvoj kanonického prdava manzelského od Trident-
ského koncilu

Prdvnickd faokulta Univergity Karlovy v Praze

18.5. 1998 — Ale¥ Addmek: Financovani cirkvi v Ceské republice a nékte-
rych statech Evropské unie

18. 5. 1998 — Tom4s Capousek: Rady a cirkevni zizeni Ceskobratrské cirkve
evangelické

18. 5. 1998 — Viktor Hodek: Ridné sporné fizeni

18.5.1998 — Karel Machotka: Registrace a uzndini cirkvi a naboZenskych
spolecnosti v platném konfesnim pravu CR

18. 5. 1998 — Tomas Pietak: Prdvni systém Slezské cirkve evangelické augs-
burského vyznani. Vyvoj, soucasny stav a vyhled
do budoucnosti

28.5. 1998 — Anna Cihdkova: Fyvoj islamského prava
02. 7. 1998 — Zaboj Hordk: Prdvni postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnos-
ti v USA s diirazem na postaveni Katolické cirkve

Pravnickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

22.4. 1998 — Pavel Hanak: Predpisy kkanonického prdva pro vztahy mezi Fehol-
niky a mistnimi ordindri

22. 4. 1998 — Michal Jirout: Srovndni pravni tipravy Fizeni farnosti katolické
cirkve v CIC/1917 a CIC/1983

Cyrilometodéjskd teologickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

27.5. 1998 — Katetina Sefkova: Ulast laikil na Fizeni cirkve
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Information on the Honoured Diploma Theses on the Canon Law,
the State Ecclesiastical Law and the Legal History of Churches
and Religious Societies in the Academic Year 1997/98

Faculty of Law of the West Bohemia University in Plzesi

May 7, 1998 - Zbynék Eger: Development of the Matrimonial Canon Law
since the Trident Council

Faculty of Law of the Charles University in Prague

May 18,1998 — Ales Adamek; Church Financing in the Czech Republic and in
some Countries of the European Union

May 18,1998 — Toma$ Capousek: Orders and the Ecclesiastical Establishment
of the Church of the Czech Brethern

May 18,1998 —Viktor Hodek: Due Contentious Proceedings

May 18,1998 — Karel Machotka: Registration and Admission of Churches and
Religious Societies in the Valid State Ecclesiasti-
cal Law of CR

May 18,1998 — Tomas Pietak: Legal System of the Silesian Evangelic Church of
the Ausburg Confession.Development, Present State
and Future Outlook

May 28, 1998 — Anna Cihédkova: Development of the Islamic Law

July 2, 1998 - Zaboj Hordk: Legal Position of Churches and Religious Socie-
ties in the U.S.A. with Stress on the Position of the
Catholic Church

Faculty of Law of the University of Palacky in Olomouc

April 22, 1998 — Pavel Hanak: The Canon Law Regulations for relationships
between members of religious orders and the local
ordinaries

April 22, 1998 —Michal Jirout: Comparison of the legal adjustment of the
Catholic Church parishes management in CIC/1917
and CIC/1983

Cyril and Method Faculty of Theology of the University of Palacky
in Olomouc

May 25, 1998 — Katefina Se¢kova: Participation of laymen in the Church
management



INFORMACE 145

Information iiber die verteidigten Dissertationsarbeiten in den Fiichern
Kirchenrecht, Staatskirchenrecht und Kirchenrechtsgeschichie
im akademischen Jahr 1997/1998

Juristische Fakultiit der Westbémischen Universitéit zu Pilsen

7.5.1998 - Zbynék Eger: Entwicklung des kanonischen Eherechts seit dem
Tridentinischen Konzil

Juristische Fakultit der Karlsuniversitéit zu Prag

18.5. 1998 — AleS Adamek: Die Kirchenfinanzierung in der Tschechischen Re-
publik und in ausgewdhiten Staaten der Europdi-
schen Union

18. 5. 1998 - Tom4as CapouSek: Kirchenordnungen und Verfassung der Evange-
lischen Kirche der Bohmischen Briider

[8.5.1998 — Viktor Hodek: Ordentliches Streitverfahren

18.5.1998 —Karel Machotka: Registrierung und Anerkennung der Kirchen
und Religionsgemeinschaften im geltenden tsche-
chischen Staatskirchenrecht

18.5. 1998 —Tomas Pietak: Das Rechtssystem der Schlesischen evangelischen
Kirche A. B. Entwicklung, heutiger Zustand und
Aussicht

28.5. 1998 Anna Cihdkové: Entwicklung des islamischen Rechts

02.7.1998 - Zaboj Horak: Die Rechtsstellung der Kirchen und der Religions-
gemeinschaften in den USA, insbesondere der ka-
tholischen Kirche

Juristische Fakultit der Palacky Universitit zu Olmiity

22.4. 1998 —Pavel Hanak: Die kanonischen Vorschriften fiir die Beziehungen
zwischen Ordensleuten und Ortsordinarien

22.4. 1998 —Michal Jirout: Vergleich der Regelung von Pfarrverwaltung in der
katholischen Kirche im CIC/1917 und im CIC/1983

Theologische Fakultiit der Palacky Universitiit zu Olmiitz

27.5.1998 — Katerina Sefkova: Teilnahme der Laien an der kirchlichen Ver-
waltung
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Informazione sulle tesi della materie di Diritto Canonico, Diritto
Ecclesiastico e Storia di Diritte Canonico nell’ anno academico 1997/1998

Facolta di Giurisprudenza dell’ Universiti della Boemia Occidentale
a Pilsen

7.5.1998 —Zbynék Eger: Sviluppo del Diritto Matrimoniale Canonico dopo il
Concilio di Trento

Facolta di Giurisprudenza dell’ Universita di Carlo a Praga

18, 5. 1998 — Ale§ Adamek: Finanziamento delle Chiese nella Repubblica Ceca
e negli stati scelti dell’Unione Europea

18. 5. 1998 — Tomas Capousek: Ordinamenti e costituzioni ecclesiastiche della
Chiesa Evangelica dei Fratelli

18. 5. 1998 — Viktor Hodek: Il giudizio contenzioso ordinario

18. 5. 1998 — Karel Machotka: Registrazione e riconoscimento delle Chiese ¢
delle Comunita religiose nel diritto ceco attuale

18.5. 1998 — Tomas Pietak: /I sistema giuridico della Chiesa Silesiana Evange-

- lica. Sviluppo, stato attuale, prospettiva

28. 5. 1998 — Anna Cihdkova: Sviluppo del Diritto Islamico

02.7. 1998 — Zaboj Hordk: Posizione giuridica delle Chiese e delle Societd

religiose negli Stati Uniti in particolare della Chie-
sa Cattolica

Facolta di Giurisprudenza dell’ Universita di Palacky a Olomouc

22.4. 1998~ Pavel Handk: Prescrizioni canoniche circa i rapporti vicendevoli
dei religiosi e degli ordinari del luogo

22. 4. 1998 — Michal Jirout: Comparazione del regolamento canonico dell am-
ministrazione parrocchiale nella Chiesa Cattolica
contenuto nel CIC/1917 e nel CIC 1983

Facolta di Teologia dell’ Universita di Palacky a Olomouc

27.5. 1998 - KateFina Sekovia: Partecipazione dei laici nell’ amministrazione
della Chiesa

(ok)
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Zpravy ze Spolefnosti pro cirkevni pravo
Short messages — Kleine Nachrichten — Breve cronaca

Dne 13. 5. 1998 jsme uspotadali v &itarn& dominikanského konventu v Praze jiz
21. veter z cyklu Plisobeni prava ve spole&nosti, tentokrét na téma Prdvni moZ-
nosti obrany etickych norem v médiich.

V panelové diskusi své pi{sp&vky pfednesli MUDr. Petr PFihoda, pani Olga
Waleska-Kopecka aIng. JiFi Florian.

Dne 13. 6. 1998 se konalo ,,vjjezdni zased4ni* vedeni nasi Spolecnosti a re-
dakéni rady Revue cirkevniho prava v Kfenovickdch u Votic. Byla piipravena
programovéa koncepce na piisti akademicky rok.

V Cervnu 1998 vyhodnotila osma odborné konference Karlovarské prdvnic-
ke dny anketu o prestizni ceny nejlep§im ceskym a slovenskym pravnickym
Casopisiim za rok 1997. NaSe Revue se umistila mezi 28 soutéZicimi asopisy na
misté sedmnéctém.

Promoce clenti nasi Spolecnosti
25. 6. 1998 byli promovéni jako magistti v oboru prav kolegové Tom4§ Capousek,
Viktor Hodek a Karel Machotka.
7.77. 1998 byla promovéana kolegyné Lucie Holasovajako inZenyrka ekonomie.
Viem koleglim gratulujeme a t€§ime se na dalsi promoéni oznament.

Druhy roénik konference PraZské rozhovory o cirkvi a stdtu se koné na prav-
nické fakult¢ Univerzity Karlovy ve dnech 10.9.a% 11. 9. 1998. Leto3ni téma zni:
Konfesni a konkorddtni prdavo zemi stfedovychodni Evropy. V piidtich ¢islech
Revue podédme podrobné zpravy.

Ctvrty roénik konference Cirkev a stat potada bruénskd mistni skupina
Spolecnosti pro cirkevni pravo v mistnostech &. 62 a 63 pravnické fakulty Masa-
rykovy univerzity v Brmé dne 30. 9. 1998 od 9.30 do 15.30. Té5ime se na uéast
§iroké vefejnosti prAvnické i nepravnické.

Oprava prvniho odstavce Zprév v poslednim &isle Revue (tj. ¢. 1/1998). Text
mél spravné znit:

»Dne27. 1. 1998 byl provinéni kapitulou Ceské dominikanské provincie, slave-
nou v olomouckém konventu, zvolen provincidlem dosavadni olomoucky pfe-
vor ThLic. Damidn Némec OP ...* Dalsi text je spravny. Omlouvime se za
tiskovou chybu v datu.
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