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Spolo¢ny Zivot farara a kaplanov
podl’a c. 550, § 2 CIC/1983

Jan Duda

Kratky nauény exkurz k téme fararov

Obdobie po Druhom vatikinskom koncile

Po Druhom vatikanskom koncile v oficialnych dokumentoch Cirkvi (uréitou
vynimkou je Kodex kdnonického prava, ale k tomu sa este vratime) coraz
menej sa hovori o fararoch a este menej o kaplanoch a uprednostiuje sa téma
, knazov* bez ich blizSej Specifikacie alebo pojem pastieri, ktorym prinalezi
cura animarum.' Nechcem v tejto chvili hladat’ hibsie dévody tejto skutocnosti
a myslim si, Ze tu nie je na to ani ¢asovy priestor. Dovolim si len vyslovit
dosledok tejto skuto¢nosti, ktorou je, podl'a mojho nazoru, nedostatok rozvi-
jania teologie farara, aj ked’ farar nie je inStiticiou, ktora vznikla z Bozieho
ustanovenia, ale iba inStiticiou cirkevného ustanovenia.

Podl'a mojho nazoru na Druhom vatikdnskom koncile a po iom nastupili
v Cirkvi nové velke téemy (biskupi, vSeobecné a hierarchické knazstvo, laici
a nové skutocnosti, ktoré narusili pevné postavenie farara urc¢ené Tridentskym
koncilom, ktoré trvalo az do Druhého vatikanskeho koncilu, akymi su globali-
zéacia, migracia obyvatel'stva, urbanizacia a vyl'udilovanie vidieka, industriali-
zécia a s flou suvisiaci fenomén pracovnych pobytov mimo farnosti, akymi st

1 Aby som uviedol niektoré konkrétne priklady. Napr. Apostolsky list Jana Pavla II. k roku Eucha-
ristie Mane nobiscum Domine (7. 10. 2004) je adresovany biskupom, kitazom a veriacim. Pojem
farar alebo ,.kaplan“ v liste nebol pouzity ani raz. Bol pouzity vyraz, ale aj to vel'mi zriedka,
»duchovny pastier* (napr. s. 18), ,,farské spolocenstva‘“ (napr. s. 19) a ,,krest’anské spolocenstva‘
— JAN PAVOL II., Apost. list Mane nobiscum Domine (7. 10. 2004), SSV Trnava 2004. Iny
priklad: V roku 1996 Libreria Editrice Vaticana vydala knihu Jana Pavla II. pri prilezitosti jeho
50. vyrocia knazskej vysviacky pod ndzvom ,,Dar a tajomstvo®. Kniha vysla i v slovenskom
preklade vo vydavatel'stve Nové mesto v roku 1997. V tejto knihe nikde nenajdete tému, v
ktorej by sa Jan Pavol II. zameral na poslanie farara. Tieto ukazky vSak nemaji zdmer navodit
dojem, ze sa ,,farar” a ,,kaplan® v oficialnej cirkevnej spisbe nenachadzaju vobec. Rovnako by
sme nasli zmienku o fararoch v Dekréte o sluzbe biskupov Christus Dominus 30 (tu sa osobit-
nym spdsobom vyzdvihuje posobenie farara vo farnosti) a v dekrétoch Presbyterorum Ordinis
a Optatam Totius, ale aj v inych pokoncilovych dokumentoch Magistéria.
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tyzdnovky alebo iné pracovné ¢asové turnusy, alebo dokonca st'ahovanie sa za
pracou. Tieto skutocnosti narusili viaceré tradi¢né i pevné institucie a niektoré
i Bozieho ustanovenia, akymi st manzelstvo a rodina, identita sluzobného
knazstva a pod.). Nastupili aj nové formy pastoracie, medzi ktoré patri aj vznik
personalnych farnosti a personalnych kilazov majucich cura animarum.?

Disciplindarne predpisy Tridentského koncilu

Pre hibsie myslienky o fararoch nam treba siahnut napr. po dokumentoch
Tridentského koncilu a nemusime sa obavat’, ze su prili§ takmer pol tisicrocia
staré, pretoze ak ich ¢itame, neubranime sa pocitu, Ze su v réznych oblastiach
aj dnes eSte aktualne. Dovolim si citovat’ jednu vetu z 24. sesie, kan. 18 a dve
vety z 11. sesie, kan. 6:

,,Vel'mi prospieva dobru nesmrtel'nych dusi, ak ich spravuju farari, ktori su

schopni a Cestni (sess. XXIV, can. 18). Ini vSak pre svoj Skandalézny Zzivot

skor racaji ako buduju. Preto biskupi tym, ktorym chyba vzdelanie alebo

sposobilost’ viest’ farnost’, ale vyznacuju sa ¢estnym zivotom, mozu dat’ ko-

adjatorov alebo docasnych farskych vikarov, prideliac im dobra pre slusné

Zivobytie (sess. XI, can. 6)*.3

V uvedenom citate sa stretavame s tym, aké vlastnosti pre dobro dusi ma
vlastnit’ farar, ako i dovodmi, pre ktoré moze biskup dat’ fararovi kaplana ako
pomocnika (koadjutora) alebo ako vikara (zastupcu).

Z nariadenia Tridentského koncilu bol vydany Katechizmus pre fararov, ktory
je v istom zmysle nduénym, ale aj disciplinarnym manualom fardra.* Treba

2 Tieto problémy jasne opisuje G. GILSON v knihe Diecézny kiiaz v pastoracnej sluzbe, Spisské
Podhradie 2000, ale podobné problémy spominaju aj ini diecézni biskupi, medzi inymi kardinal
Tarcisio Bertone, arcibiskup Janova vo svojich prihovoroch kiiazom.

3 Conciliorum oecumenicorum decreta, Bologna 1991, s. 770. Uvadzam aj latinské znenie textu:
-Expedit maxime animarum saluti, a dignis atque idoneis parochis gubernari (sess. XXIV, can. 18).
Alii propter eorum vitae turpitudinem potius desuunt quam aedificant; episcopi eisdem illiteratis
et imperitis, si alias honestate vitae sint coadiutores aut vicarios pro tempore deputare partemque
fructuum eisdem pro sufficienti assignare vel aliter providere possint (sess. XXI, can. 6).

4 Catechismo Tridentino ad uso dei parroci (trad. italiana), Siena 1981. Prvé vydanie vyslo
z nariadenia papeza Pia V. v Rime v roku 1566 v latin¢ine. V roku 1583 (Gregor XIII.) vyslo
druhé vydanie katechizmu a za Klementa XIII. V roku 1761 tretie vydanie. Potom nasledovali
dalsie vydania. Lev XIII. Ho nazyva ,,zlatou knihou“ a Pius X. pripomina kléru povinnost si
touto vzacnou knihou poslizit’ v pastoracii. Tridentsky katechizmus pre fararov je rozdeleny na
4 Casti. Prvu Cast’ tvori Vyznanie viery, druhu ¢ast’ Sviatosti, tretiu ¢ast’ Dekaldg a §tvrta Cast’
Modlitba, kde sa vysvetluje modlitba Pana (Ot¢enas). Nazov ,,farar” sa v katechizme opakuje
vel'mi Casto, napr. ,,farar nesmie zabudnut’ pripominat’ svojim duchovnym detom...”; ,,farar nech
vysvetluje...” ,farar nech vyucuje...”.
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vSak povedat, Ze inStitucia farara v minulosti bola uzko spéta s inStituciou
beneficii. Ustanovenie farara bolo podmienené existenciou beneficia, ktoré
zarucovalo jeho Zivobytie. To isté plati aj o inStittcii kapla’ma.5 Donedéavna
mal farar pevné postavenie nielen v Strukturach Cirkvi, ale pozival doveru aj
obcianskej spolo¢nosti a mal na jej zivot niekedy vyrazny vplyv. Tento vplyv
vystizne opisuje napr. nositel’ Nobelovej ceny za literatiiru a presvedceny ka-
tolik Francuz Francois Mauriace v poviedke z roku 1923, pod nazvom Bozk
malomocnému, ktory dokonca kombinoval a daval dohromady manzelstva, ba
dokonca vedel v manzelskom zvézku spojit’ i nespojitelné (pripad manzelstva
Noemi a Jeana).6

Ma inStitacia farara eSte buducnost’?

Avsak ani v sti€asnosti netreba vidiet budiicnost’ tradicnej a starobylej in-
Stitacie farara v Ciernych farbach, hoci treba priznat’ sa casto uprednostiuju
iné formy pastoracie, ako napr. personalna pastoracia mladeze, rodin, hnuti
a podobne, ktoré st podla nazoru niektorych biskupov, knazov i laikov, viac
moderné a viac u¢inné formy pastordcie. Nadejne a v prospech farnosti a fararov
zazneli slova Svdtého Otca Jana Pavla 1L, ktoré povedal clenom Konferencie
biskupov Slovenska dia 1. jila 1995 v Sastine:

,»Ohlasovanie evanjelia ma svoje tazisko v miestnej cirkvi a vo farnosti. Preto

treba aj vo vasej krajine vynalozit’ v§etko usilie na to, aby starobyla a dostojna

institicia, akou farnost’ je, bola podnietend k rozhodujucej obnove*.”

5> Napr. moja su¢asna markusovska farnost je starobylou farnostou s kapldnskym miestom z toho
dovodu, ze grof Mikulas Mariassy v roku 1486 pristavil k markusovskému kostolu kaplnku Kozmu
a Damiana, ktora je dnes severnou bo¢nou lod’ou kostola, a jej spravcovi ur¢il beneficium osady
Lieskovany, ¢im vlastne umoznil v MarkuSovciach zriadit’ kaplanske miesto. Dodnes sa severna
bo¢na lod” markuSovského kostola nazyva Lieskovanskou.

6 Porov. F. MAURIACE, Bozk malomocnému, Slovensky spisovatel, Bratislava 1969, s. 210: ,,Farar
vie, vd’aka Bohu, rozpravat’ aj sam, vie nepretrzite kazat. Hoci je gul'aty a nizky, nieto v iom
za necht zovialnosti. Aj ked’ je tuény, preraza vnutorna prisnost. Deputatnici ho mélo chapu,
ale je celkom obl'ibeny v miestecku, kde viacero dusi pod jeho vedenim postupuje do vysSok
i do Sirky v duchovnom Zivote. Je sama laskavost, sama skrusenost, ale jeho ohybna vol'a sa
nikdy nepodlomi. Od nedel'ného balu odradi najkrajsie dievcata a pokrytecky sa stavia na odpor
I'dbostnym podujatiam mladencov; vobec sa nevie o tom, ze manzelku spravcu posty zachranil
na pokraji cudzolozstva. A takisto on rozhodol, Ze nie je dobré, aby Jean Péloueyre zil sam;
tomu duchovnému pastierovi ide najmi o to, aby jedného diia Péloueyrovie dom nepremenil sa
na dom Cazenavovcov; aby sa vlk neskryl v koSiari*.

7 Papez Jan Pavol II. na Slovensku (30. 6.—3. 7. 1995): Prihovory a homilie, Nové mesto, Brati-
slava 1995, s. 46.
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Napriek tymto slovam, podl'a mdjho nazoru, spominany pokoncilovy trend
pokracuje v linii, ako som ho naznac¢il vyssie. Dokazuje to aj napr. skuto¢nost’, Ze
v roku 2002 vydala Kongregacia pre klérus instrukciu pod ndzvom ,,Kiiaz, pastier
a vodca farskej komunity*, avSak toho kilaza v nadpise nenazvala fararom.3

Teologicko-kanonické ponimanie farara a kapliana

Koédex kanonického prava z roku 1917 (CIC/1917)

CIC/1917 sa zaobera témou farara v kdnonoch 451-470° a témou kaplana
v kdnonoch 471-478.10 Definicia fardra je iba praktickd a nema podl'a méjho
nazoru hibsi teologicky zaklad: fararom je knaz alebo moralna osoba, ktorej
prinalezi starat’ sa o duse farnosti pod autoritou miestneho ordinara (kan. 451,
§ 1 CIC/1917). Z prava boli postaveni na roven fararovi kvazifarar (mal na
starosti komunitu veriacich v misijnych Gzemiach); kaplan, ktory nadobudol
vo vynimoénych pripadoch vo farnosti pravomoc starat’ sa o duse (to bol napr.
kaplan ekondm, ktory spravoval farnost’ pocas sede vacante); a napokon vo-
jensky duchovny (kan. 451, § 2 CIC/1917).11

Co sa tyka kaplanov, CIC/1917 poznd viacero typov:

a) vicarius actualis nazyvany tiez vicarius curatus (bol to knaz, ktory sa
o farnost’ staral v pripade, ak bola starost’ o duse zverena moralnej osobe
— klastoru, kapitule kanonikov, atd’);

b) vicarius oeconomus (bol to kaplan ustanoveny biskupom, ktory v mene
biskupa sa o farnost’ staral potom, ako nastalo sede vacante);

¢) vicarius substitutus (kiaz, ktory sa staral o farnost’ v ¢ase, ked’ bol farar
na dovolenke alebo pre iné legitimne dovody vzdialeny z farnosti viac ako
tyzden);

d) vicarius adiutor (kaplan, ktory pomahal fararovi, ak bol chory alebo stary
a uz si nemohol plne a niekedy uz vobec nemohol vykonévat’ svoje fararske
povinnosti);

e) vicarius cooperator (bol to kaplan, ktory pomahal zdravému a fungujucemu
fararovi, lebo pomoc potreboval z dovodov teritorialnej rozl'ahlosti farnosti
alebo mnozstva veriacich).

8 CONGREGAZIONE PER IL CLERO, Ins. I/ presbitero, pastore e guida della comunitd par-
rocchiale (4. 8. 2002), Libreria editrice Vaticana 2002.

9 CIC 1917, Lib. II (De Personis), pars I (De Clericis), caput IX (De Parochis).

10°.CIC 1917, Lib. II (De Personis), pars I (De Clericis), caput X (De vicariis paroecialibus).

11 Porov. 1. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s. 311.
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Dve poznamky ku kédexu 1917:

Po prvé. Kan. 476, § 3 stanovoval, ze kapldna kooperatora (jedného alebo
viacerych podla potreby) menoval dekrétom miestny ordinar potom, ako si vy-
pocul k tomu stanovisko prislusného farara. V 20 rokoch minulého storocia sa
vSak v Chorvatsku v Zahrebskej arcidiecéze zauzivala prax, Ze miestny ordinar
menoval kaplanov bez toho, aby sa opytal na mienku farara. Vznikol z toho
spor, ktory sa dostal az na Kongregaciu koncilu v Rime, ktora dia 13. 11. 1920
rozhodla takto: ,,Standum ergo dispositioni Codicis*.!?

Po druhé. Ako sme mohli postrehnat’, CIC/1917 vébec nepoznal inStitiiciu
spravcu farnosti. Institicia spraveu farnosti bola zavedena az novym koédexom
v roku 1983. Napriek tomu sa tento pojem pouzival aj pred rokom 1983 iba
na uzemiach byvalého Uhorska (teda aj na Slovensku). Totiz vicarius oeco-
nomus, ¢ize kaplan, ktory spravoval farnost’ pocas sede vacante sa v Uhorsku
nazyval administrator' (alebo v skratke adstor, ¢o nachadzame vo farskych
matrikach). Aby som sa vyslovil jasne: do roku 1983, kto spravoval farnost’
ako administrator, bol vlastne kaplanom.

Koédex kanonického prava 1983 (CIC/1983)

V roku 1997 vysla v Libreria editrice Vaticana kniha pod nazvom La parro-
chia.'* Ide o celkovi $tadiu o Zivote a institiciach vo farnosti, ktort napisali
viaceri popredni svetovi cirkevni pravnici (Stickler, Arrieta, Gauthier, Marcuzzi,
Cocopalmerio, Daneels, Longhitano, Grocholewski, De Paolis, Fiirst, Berlingo).
Stadia kardinala Grocholewského existuje aj v slovenskom preklade pod na-
zvom Procedura pri prekladani a odvolavani fararov a vysla vo vydavatel'stve
Serafin v roku 1999.

a) Farar

Novy kodex dal definicii farara hlboky biblicky a teologicky rozmer, ked’ defi-
noval farara ako ,,vlastného pastiera farskej komunity veriacich, ktora spravuje
sub auctoritate episcopi dioecesani (porov. kan. 519). Zakonodarca vybral
a aplikoval na farara biblicky obraz Krista ako dobrého pastiera (Jn 10,1-18),
¢o teologicky znamena, Ze farar vzdy ma Cerpat’ teologickl reflexiu svojho
povolania a vykonavania pastoracnej sluzby z obrazu Krista dobrého pastiera,

12 Porov. I. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s. 327.

13 _(Vicarius oeconomus) in Hungaria appellabatur huiusque administrator“— 1. SIPOS, Enchiridion
Turis Canonici, Pécs 1940, s. 325.

14 KOLEKTIV AUTOROV, La parrochia (studi giuridici 43), Libreria editrice Vaticana 1997.
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v ktorom ma vidiet' vZzdy svoj vzor. Délezitost uradu fardara podciarkuje aj
skutocnost, ze okrem uradu biskupa, nijaky iny urad iba urad fardra si vyzaduje
k platnosti nielen listinu vymenovania, ale aj zaujatie, obsadenie uradu, aby
sa farnost’ stala sede plena. Ak farnost’ nema farara, iba spravcu farnosti, ide
vzdy o sede vacante, ¢o znamena, ze farska komunita veriacich nema svojho
vlastného pastiera, lebo tym je iba riadne ustanoveny farar. 15

b) Spravca farnosti (lat. administrator)

V kan. 539 sa uvadza, ze diecézny biskup ma vo farnosti ustanovit’ quam
primum spravcu farnosti (1at. administrator paroecialis) vtedy, ak sa farnost’
stala vakantnou alebo ak je farar vo svojej sluzbe hateny uvéznenim, vypove-
danim, vyhnanstvom, slabym zdravim alebo inym dévodom. To znamena, ze
spravcu farnosti méze diecézny biskup do farnosti ustanovit’ nielen v pripade
sede vacante, ale aj v pripade sede plena (napr. ak pre starobu alebo chorobu
alebo pre in¢ dovody farar je vo svojej sluzbe hateny).

Probléemom sa tu ukazuju dve zdlezitosti:

Po prvé: ¢o sa skryva za slovom iné dovody (farar je hateny v sluzbe ... inym
doévodom)? Adolfo Longhitano sa pyta, ¢i sa to ma chapat’ v tom zmysle, ze
taxativne vymenované pripady, ale o otvorenost’ aj pre d’alSie alebo o urciti
novu kategdriu prekazok, napr. ak farar nehodne (Skandal6ézne, nezodpovedne,
neschopne) spravuje farnost’? On sa priklana k prvému nazoru, lebo v pripade
neucinného pastoraéného pdsobenia (tym menej Skodlivého), diecézny biskup
ma povinnost farara z farnosti odvolat’ (porov. kan. 1740).

Po druhé: d’alsim problémom je ¢as, po uplynuti ktorého diecézny biskup,
ma ustanovit’ spravcu farnosti, ak je farar hateny. Hoci kan. 539 ¢as neuvadza,
ale hovori quam primum, v rdmci kodifikacie sa okolo problému rozvirila cula
diskusia. Tvorcovia nového koédexu zdoraziovali dobu 1 roka.!® To by zname-
nalo, ze ak je farnost’ hatena (alebo farar je mimo farnosti) pocas doby jedného
roka, je to dovod na ustanovenie spravcu farnosti.

Otvorena problematika:

So vSetkou tctou k inStitlicii spravcu farnosti musim, zial’, kons$tatovat,
ze ako nova institucia zavedena do cirkevnej legislativy az novym kdédexom
v roku 1983, nie je este ani teologicky, ba ani legislativne jasne vyprofilovana.
Nateraz spravcu farnosti nemozno postavit’ pravne na uroven kaplana, ale ani
na uroven farara. Je to provizorna docasna autorita, ktord nemoze farara vo

5K tejto téme podrobnejsie pozri J. DUDA, Nacrt pravnej ekleziolégie, Spisské Podhradie 2002,
s. 236-2438.
16 Porov. Communicationes 13 (1981) 290.
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farnosti nahradit’, iba zastlpit’ (v pripade sede vacante alebo ak je farar z far-
nosti vzdialeny alebo ak je plne hateny).!”
c) Kaplan

Aj v novom kddexe kaplan ostal pomocnikom farara. Kan. 545, § 1 ho defi-
nuje ako kooperdtora (¢o by sa dalo prelozit skor ako spolupracovnika), ktory
vykonava pastoracnu cinnost vo farnosti prostrednictvom aktivit a ¢innosti,
ktoré spolocne s fararom naplanuju a vykonavat ich pod autoritou farara.
Kaplana alebo kaplanov pridel'uje diecézny biskup, ak si to vyZaduje pastora¢na
starostlivost’ o farnost’ (kan. 545, § 1).

Kén. 533, § 3 eSte nepriamo predpoklada kaplana, ktory by mal nahradit’
farara vo farnosti pocas fararovej dovolenky alebo, ak sa na zdklade inych
legitimnych dovodov vzdiali z farnosti. Cas i sposob zabezpeéenia farnosti
ponechava zakonodarca na diecézneho biskupa a na partikularne pravo. Autori
su toho nazoru, ze ustanovit’ zastupujuceho kaplana, treba v pripade, ak farar
odide z farnosti na viac ako 1 t}'lideﬁ.lg

Spolo¢ny Zivot farara a kaplina
(kan. 550, § 2 CIC/1983, ako aj kan. 280)

»Miestny ordindr sa ma starat, aby tam, kde je to mozné, sa medzi fararom
a kaplanmi podporoval na fare isty spésob spolocného Zivota* (c. 550, § 2).
Ked’ze kodex tento ,,isty spdsob spolo¢ného Zivota® bliz§ie nedefinuje, musime
sa obratit’ na iné cirkevné dokumenty a na nazory odbornikov.

V ¢om spociva ,spolo¢ny Zivot*“ farara a jeho kaplinov?

Adolfo Longhitano uvadza, Ze sa tu nejednéd o spolo¢ny zivot podobny
spolo¢nému zivotu reholnikov alebo €lenov spolo¢nosti apostolského zivota,
ale na spolubyvanie pod jednou strechou a spolo¢nym stolovanim, pricom sa
odvolava na starobyly predpis, ktory sa nachadza este v Dekréte Jana Gratia-
na z roku 1140 a opakovany neskor v d’al§ich nariadeniach a disciplinarnych
predpisoch.19

17, Amministratore parrocchiale riveste ruolo temporaneo di supplenza...“ — D. MOGAVERO, /I
parroco e sacerdoti collaboratori, v: Il Codice del Vaticano II: La parrocchia, Bologna 1987,
s. 143.

18 KOLEKTIV AUTOROV, La parrochia (studi giuridici 43), Libreria editrice Vaticana 1997,
s. 195 (Adolfo Longhitano).
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Domenico Mogavero sice blizSie neSpecifikuje, v ¢om spociva ,,spolocny
zivot® farara a kaplanov, o ktorom hovori kan. 550, § 2, avSak uvadza, Ze ich
spolocny zivot ma byt vyjadrenim ich spoluucasti na tom istom poslanz’.20

Luigi Chiappetta nepodédva vlastny vyklad kanona 550, § 2, ale sa pritom
odvolava na predpis kan. 280, ktory ma totozny obsah, ale hovori o kitazoch.
Chiappetta tu cituje koncilovy dekrét Christus Dominus: ,,Spolo¢ny Zivot
knazov treba Gprimne odporacat, pretoze to nielen napomaha ich apostolskej
¢innosti, ale veriacim takto davaju priklad lasky a jednoty* (Christus Dominus,
30). Blizsie spolo¢ny zivot kitazov urcuje Presbyterorum Ordinis 8, kde sa piSe:
»Spolocny zivot moéze mat’ rozne formy podla réznych osobnych a pastorac-
nych potrieb: byvanie pod jednou strechou, kde je to mozné alebo spolo¢né
stolovanie alebo aspon Casté a pravidelné stretnutia®.

To znamena, ze aj koncilové dokumenty, ako aj autori zdoraziuju to, o sa
uz nachadza v dekréte Jana Gratiana v roku 1140: Zivot pod jednou strechou
a spolocné stolovanie alebo asponi pravidelné stretnutia. Zda sa, ze tieto dve
formy tvoriace obsah spolocného zivota fararov a kaplanov (ako aj diecéznych
knazov vobec) uz prinajmensom tisic rokov a stali sa takto uz starobylou tra-
diciou spdésobu spolo¢ného zivota diecézneho kléru.

Je ,spolo¢na modlitba* povinnou alebo dobrovol’nou stic¢ast’ou
spolo¢ného Zivota farara a kaplanov?

Musime si polozit’ aj dal§iu otdzku, ¢i farar a kaplani st povinni spolo¢ne
sa modlievat’ pricom déraz je postaveny na slove povinnost’, lebo st mnohi,
ktori modlitbu ako povinnost’ zdoraziuju a ini to odmietaj.

Nikto neméze pochybovat, ze modlitba a iné prostriedky svitosti, o ktorych
sa piSe v kan. 276 kodexu sa tykaji kazdého knaza (vratane farara a kaplana)
a maju pre nich nezastupiteny vyznam. Su to: 1) verne a neohrozene plnit
svoje pastoracné poslanie; 2) Citanie Pisma svatého, sv. prijimanie a odporuca
sa kazdodenné slizenie sv. omSe; 3) modlitba breviara; 4) ucast’ na duchovnych
obnovéch a duchovnych cvic¢eniach podla predpisov partikularneho préva;2 !
5) pravidelna meditacia, pravidelna spoved, tcta k P. Marii a iné prostriedky
sebaposvécovania.

19 Tamtiez, s. 193.

20D, MOGAVERO, I parroco e sacerdoti collaboratori, v: Il Codice del Vaticano II: La parroc-
chia, Bologna 1987, s. 145.

21'V Spisskej diecéze plati predpis, Ze diecézny kiiaz ma absolvovat’ duchovné cvi€enia 1 raz za 3 roky.
Vlastne ide o predpis CIC/1917, kan. 126, ktory toto ¢asové rozpdtie vyslovne stanovuje.
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Otazku, ktoru som si postavil nie tak, ¢i je napr. modlitba je povinnou (to
samozrejme je!), ale tak, ¢i fardr s kaplanmi su povinni ju vykonavat spolocne!
Ci spoloéne praktizovana modlitba farara s kaplanmi je povinna, resp. &i zapada
do ramca toho, ¢o kan. 550 definuje ako ,,spolo¢ny zivot farara s kaplanmi‘?

Spolo¢na modlitba je typickou ¢rtou rehol'nych komunit. V dejinach Cirkvi
nechybali pokusy diecézny klérus v ¢o maximalne moznej miere pripodobnit’
zivotu rehol'nikov. TaktieZ v minulosti sa ¢asto zdodraznovalo, ze rehol'nici Ziju
svitej§im zivotom, nez diecézni kilazi. V sti€asnosti Coraz viac autori zastavaji
presvedcCenie bez toho, aby zdoraznovali, ktory spdsob zivota je svétejsi, ze
ide o dva druhy Zivota zasviateného Bohu v Cirkvi: zasviteny zivot diecéznych
knazov vyplyva z ich vysviacky a rehol'nikov z ich rehol'nych sPubov.??

Adolfo Longhitano uvadza, ze diskusia o spolo¢nej modlitbe knazov, ktori
maju pestovat’ uréity spolo¢ny sposob Zzivota, bola predmetom diskusie pri
tvorbe c. 280 (spolo¢ny zivot knazov) a kan. 550 (spolo¢ny Zivot farara a jeho
kaplanov). PiSe: ,,Ak je historicky dokazatelné, zZe boli pokusy transformovat
spolocny zivot diecéznych kniazov na akysi druh reholného sposobu Zivota,
rovnako su dokazatelné zasahy Svitej Stolice za ucelom zachovat obidve for-
my a neklast svetskym kniazom ako povinnost to, co je iba 0dp0rd5am’m“.23
Ziada sa dodat’, e reholnici bert na seba reholné pravidla, ktoré sa pre nich
stavaju ,,povinnost'ou’ (vratane spolo¢nych modlitieb), avS§ak diecézni knazi,
ktori neprijimaju na seba rehol'né pravidla vykonanim rehol'nych sl'ubov, preto
ani spolo¢na modlitba nie je pre nich povinnost'ou, iba odporucanim v ramci
moznosti. AvSak nijaky farar nemoze z vlastnej vole stanovit’ pre kaplanov
spolo¢nu modlitbu ako nieco, ¢o je ich povinnost’, avsak mdze im to len odpo-
racat. Povieme to eSte inak, pre kazdého farara i kaplana je modlitba povinna
(a nezastupitel'ne aj osoznd), ale nie je pre nich povinna, ale iba dobrovolna,
spolo¢né modlitba.

Pouzijem aj priklad z doby pred Druhého vatikanskeho koncilu, ktory nacrta-
va opacny postoj. Znamy cirkevny pravnik Istvan Sipos najprv piSe o celibate
klerikov (o tom, aké Zeny mo6zu na fare byvat’ a aké nie: byvat’ na fare mozu
iba Zeny, ktoré st mimo akéhokol'vek podozrenia: matka, sestra alebo ina blizka
pokrvna pribuzna alebo vekom omnoho starsia od knaza) a potom dodava:

]

22 Thto problematiku pekne opisuje G. GILSON, Diecézny kitaz v pastoracnej sluzbe, Spisské
Podhradie 2002.

23 KOLEKTIV AUTOROV, La parrochia (studi giuridici 43), Libreria editrice Vaticana 1997,
s. 193 (Adolfo Longhitano).



116 Jan Duda

,»Vhodnym nastrojom pre zachovanie celibatu je ,,spolocny Zivot knazov*,

¢o je zvykom, ktory chvali a odporaca aj kodex* (c. 134 CIC/1917).2* Potom

upresiiuje: ,,Pod spoloénym zivotom sa tu chdpe nielen to, ze farar s kaplanmi
byvaju v jednom dome a jedia pri jednom stole, ale, ze vytvaraji spoloc¢en-
stvo, ktorym napodobiiuju zivot rehol'nikov ,,sine votis“, o ktorych sa pise

v cc. 673—681 CIC/1917 (v novom koédexe sa rehol'né komunity ,,sine votis*

nazyvaju ,,spoloénostami apostolského Zivota*). 2>

CIC/1917 v kanonoch 673-691 pise o spolo¢nostiach ,,sine votis®“, ktori
zavdzujui zachovavat ich konstitucie, v ktorych medzi povinnosti patri aj po-
vinna spolo¢néd modlitba. Sipos vyslovne spomina barnabitov, ktori aj dnes st
spolo¢nostou apostolského zivota a ich povinnostou je zit' a viest’ spolocny
zivot (vratane povinnej spolo¢nej modlitby).26

Sipos uvadza koncepciu spolo¢ného zZivota farara s kaplanmi, ako je to jasne
vidiet, na baze napodobiiovania rehol'ného spdsobu zivota.

Sucasna koncepcia chapania spolocného Zivota fardra s kaplanmi odmieta
skuto¢nost’, zeby diecézni knazi mali napodobiiovat’ rehol'nikov a imitovat’ urci-
ta formu ,,rehol'ného zivota“ sine votis. Skor mozno povedat’, Ze kédex i nauka
Christus Dominus, ako aj Presbyterorum Ordinis 8, ako aj sucasni autori, sa
opieraju o starobylu klasickt zasadu Jana Gratiana: spolo¢na strecha nad hlavou
a spolo¢ny stol! Toto tvori obsah ,,vita commune* farara s kaplanmi. V ramci
tohto Zivota sa najde miesto aj pre spolo¢ni modlitbu (pred stolovanim, na
sviatky alebo v Case, ked’ je to pre iné povinnosti mozné, aj modlitba breviara,
sv. ruzenca a i.), ale iba ako odporacanie, ale nie ako povinnost’. Toto uznava aj
Sipos, ked’ pise: ,,Ubi autem nondum viget, ab Ordinario imponi nequit.“27

24 Predpis kan. 134 CIC/1917 vlastne len deklaruje uz spominant klasickt zasadu z Dekrétu Jana
Gratiana v roku 1140 o spolo¢nej seche nad hlavou a spolo¢ného stola: ,,Consuetudo vitae com-
munis inter clericos laudanda et suadenda est, eaque, ubi viget, quantum fieri potest, servanda“.
V poznamke, kde sa uvadza pramei tohto kanonického predpisu sa uvadza Dekrét Jana Gratiana
— D XXXII, c. 6 (De vitae et honestate clericorum).

25 Ad castitatem servandum aptum medium est etiam vita communis clericorum, quam consuetu-
dinem vitae communis inter clericos laudat et suadet Codex, eamque, ubi viget, quantum fieri
potest, servandam declarat®. Sipos sa vSak neuspokojil s tymto konstatovanim, ale cituje iného
autora istého Leitnera, ktory uvadza: , Intelligitur non solum communis vita cooperatorum cum
parocho in eadem domo cum communi mensa, sed societates tales quoque, in quibus clerici
vivendi rationem religiosorum imitantur, sine votis tamen, de quibus societatibus agunt cann.
673-81. Talem vitam introducere satagebat Bartholomaeus Holzhauser Servus Dei (1613-58),
qui Bartholomitas fundavit“— 1. SIPOS, Enchiridion luris Canonici, Pécs 1940, s. 127.

26 Porov. pozn. pod &iarou &. 25.

271. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s. 127, pozn. ¢. 25.
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Zaver

Na zaver mi dovol'te citovat’ dve vyznamné cirkevné autority, ktoré zodpoved-
ne ,,lokalizuji* zivot sucasnych fararov a kaplanov. Prvym je byvaly milansky
arcibiskup kardinal Carlo Maria Martini, ktory napisal tieto slova:

,»Ako mam vyjadrit’ problematiku viery naSich krestanskych spolocenstiev?
UzZ nie je, ako niektoré iné komunity na svete, vystavend priamej perzekucii,
v ramci ktorej kilaz stoji na prvom mieste a znasa velké rizika, ba i riziko
straty zivota, za svoje rozhodnutia a za svoju slobodu. Avsak nase spolocenstva
su vystavené Sirokému a neustalemu protinabozenskému tlaku, ktory posko-
dzuje priamo korene nasej viery. A tak sa rodi kriza viery, ale nie hocijaka
okrajova alebo o tom alebo inom ¢lanku viery, ale celkova, vSeobecna, taka,
ktor4 spochybfiuje samotny zmysel a vyznam viery.*?®

Kardinal Tarcisio Bertone, arcibiskup Janova, v roku 2002 na jednom kon-
grese v Rime povedal priam ,kruté* slova na adresu niektorych manzelstiev
a rodin:

,»Manzelstvo a rodina su¢asnosti uz nevychovava k viere, ale k 'ahostajnosti

a ¢asto priam k odporu voéi nabozenstvu.*?

V takychto nelahkych situaciach pre Cirkev a pre knazov mi prichadzaju na
um slova, ktoré adresoval Pan Jezi§ Petrovi: ,,4 ty ked sa raz obratis, utvrdzuj
svojich bratov.<3° Myslim v8$ak, Ze to nie je len uloha Svétého Otca, ale vSetkych
¢lenov Cirkvi: vSetci mame ulohu modlit’ sa a utvrdzovat’ jeden druhého vo
viere, aby sme neklesali na duchu. Bez povznesenej mysle a bez urcitej davky
optimizmu bude na$a praca v Panovej vinici skor zivorenim a tryziiou pre nas
i naSich kaplanov, nez skuto¢nym ohlasovanim radostnej blahozvesti spasy.

28 C. M. MARTINYI, L Eucaristia, forma permanente di vita presbiterale e sorgente di attenzione
ai problemi esistenziali del clero, v: CEl, La Spiritualita del Prete Diocesano, Milano 197989,
s. 369.

29 P, RIGON, Inaugurazione dell anno giudiziario 2004 (relazione del vicario giudiziale), v: http:/
www.tribunaleecclesiastico.it/relazionedirigon2004.htm (12. 1. 2005). Sudny vikar regionalneho
cirkevného tribunédlu Ligurie spomina slova kardinala T. Bertoneho vo svojom inaugura¢nom
prihovore. Porov. tiez J. DUDA, Cim krestanské rodiny pre ich deti uz nie sii, v: Pokoj a dobro
(katolicky casopis farnosti Markusovce), ro¢. 7, ¢. 1 (2005), s. 8 alebo www.pokojadobro.sk.

301k 22, 32.
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Resumé

Clanek je zaznamem piednasky pro farafe, kteii maji kaplany. Autor vysvétluje, nejpr-
ve z historického pohledu a poté podle Kodexu kanonického prava, vztah mezi farafem
a kaplanem v jejich pastora¢nich ¢innostech. Farafi i kaplani musi nalezité chapat své
role, aby plnili spravné své povinnosti a pfispéli tak nejen ke spase spolecenstvi, ale

1 své vlastni.
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Abstract

Common Life of a Pastor (Parish Priest) and Chaplains according to Canon 550,
§ 2 CIC/1983

The Article is a translation of a lecture to pastors in parish who have chaplains. The
author explains the relationship between a pastor and a chaplain in their pastoral activi-
ties. He provides this explanation first from a historical perspective and later speaks of
the current situation as set forth in the Code of Canon Law. Pastors and chaplains are
required to understand their respective roles so that they fulfill their obligations properly
and thus contribute to the salvation of the community and themselves.

Zusammenfassung

Das gemeinsame Leben des Pfarrers und der Kapline gemafy K. 550, § 2 CIC/1983

Der Artikel ist die Ubersetzung des Vortrags fiir Pfarrer, die iiber die Kapline verfii-
gen. Der Autor erklért, zundchst vom historischen Standpunkt, ferner nach dem Kodex
kanonischen Rechts, die Beziehung zwischen dem Pfarrer und dem Kaplan als Seels-
orger. Beide miissen eigene Rolle entsprechend begreifen, um den Pflichten ordentlich

nachzukommen und der Erldsung der Gemeinde sowie der eigenen beizutragen.

Riassunto

La vita comune del parroco e dei vicari parocchiali secondo can. 550, § 2, CIC/1983

L’articolo ¢ la traduzione di una lezione tenuta per parrochi aventi i loro vicari. L’autore
spiega la relazione fra il parroco e il vicario parocchiale nelle loro attivita pastorali, prima
dal punto di vista storico e dopo secondo il Codice di diritto canonico. Sia i parroci sia
i vicari devono capire i loro ruoli per mantenere i loro obblighi e contribuire cosi alla
salvezza della comunita come di loro stessi.

O autorovi

Jan Duda (1960). V rokoch 1982—-87 Studoval na Teologickej fakulte v Brati-
slave a v rokoch 1990-94 na Fakulte kanonického prava Laterdnskej univerzity
v Rime. V sucasnosti je profesorom cirkevného prava na Katolickej univerzite
na Slovensku, sudnym vikarom Spisskej diecézy a predsedom Slovenskej spo-



120 Jan Duda

locnosti kanonického prava. Predseda redakcnej rade casopisu Tribundl, ktory
vydava Cirkevny sud Spisskej diecézy.

Jan Duda (born 1960) studied from 1982—1987 at the Theological School
in Bratislava and from 1990-1994 at the Canon Law School of the Lateran
University in Rome. Currently he is a professor of church law at the Catholic
University in Slovakia, the Judicial Vicar of the Diocesan Court in Spis and
the Chairman of the Slovak Canon Law Society. He chairs the editorial board
of the journal Tribunal, which is published by the Church Court of the Spis
Diocese.

Jan Duda (geb. 1960). In den Jahren 1982—87 studierte an der Theologischen
Fakultit in Bratislava, in den Jahren 1990-94 an der Fakultdt des Kanonischen
Rechts der Lateranischen Universitdt in Rom. Zur Zeit ist er als Professor des
Kirchenrechts an der Katholischen Universitdt in der Slowakei, Gerichtsvi-
kar der Diézese Spis und der Vorsitzende der Slowakischen Gesellschaft fiir
Kirchenrecht titig. Zugleich leitet er den Radaktionsausschuf3 der Zeitschrift
,, Tribundl “, herausgegeben vom Kirchengericht der Diozese Spis.

Jan Duda (1960). Fra 1982—87 eseguiva gli studi alla Facolta di Teologia
a Bratislava e fra 1990-94 alla Facolta di Diritto Canonico della Univer-
sita Lateranense a Roma. Nel presente é professori di diritto canonico alla
Universita Cattolica a Slovacchia, vicario giudiziale della diocesi di Spis a
il presidente della Societa slovacca di diritto canonico. Presiede il consiglio
editoriale della rivista ,, Il Tribunale* pubblicato dal Tribunale Ecclesiastico
della diocesi di Spis.
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Nékteré aspekty Kalvinova pojeti statu a cirkve

Lucie Matulova

Doba reformace predstavuje otieseni tehdejsiho svéta a systému vztahd mezi
svétskou moci a cirkvi, ktera byla po staleti utvatena. Oblasti, které piejimaji
reformaci, se rozchazeji s tehdej$im uspofddanim a hledaji nové cesty vzajemné
spoluprace mezi obéma sférami.

Postoje jednotlivych reformator se mohou pomérné odliSovat, ¢asto jejich
pojeti nebylo mozné plné uskuteénit v praxi, ostatné reforma cirkve nemohla
byt vedena bez prispéni svétské moci, coz bylo do zna¢né miry problematickym,
protoze svétska moc ve veétsi ¢i mensi mife diktovala pribéh reformace. Témér
dvacet let déli zaGatek pusobeni Kalvina v Zenevé od vefejného vystoupeni
Luthera. Kalvin se neocita ze dne na den v nové situaci. Do Zenevy piichazi
sice kratce, avSak jiz po piijeti reformace ze strany méstské rady. S sebou si
prinasi dilo Instituce kiestanského nabozenstvi, které jesté nekolikrat doplni,
az dosdhne monumentalniho dila o pfiblizné 1500 strankach. Zamétim se na
nékteré z aspektd statu a cirkve.

1. Viditelna a neviditelna cirkev

Pro Kalvina jako teologa je uceni o cirkvi, o tom ¢im je, kde ji hledat, ktera
je tou pravou, jak ji udrzet, jaké ufady a funkce vykonava, tstedni otazkou,
nebot’ ,,konecnym uéelem Eloveéka je chvalit Boha“.! Jeho udeni tykajici se
statu Ize plné pochopit pouze v souvislosti s Kalvinovym pojetim cirkve. Pies
vS§echnu Kalvinovu snahu o plnou suverenitu svétské a duchovni moci, jejich
o duchovni zalezitosti.

Kalvin uziva nékolik vyrokd, kterymi definuje cirkev. ,,Cirkev je sloupem
a oporou pravdy ..., cirkev je matkou, ze které jsme se narodili, ktera nas krmila
..., mimo cirkev neni odpusténi hiicht, neni spasem’.“2 Cirkev je obecna a uni-

! Harkness, G., John Calvin, the Man and his Ethics, H. Holt and Co., Chicago 1937, s. 90.
2 Mueller, W. A., Church and State in Luther and Calvin, Ancher Books, New York 1965, s. 78.
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verzalni, neoznacuje néjaky pocet, ale pouze ty, ktefi ,,jsou v Kristu sjednoceni
a spojeni.“3 Hlavnim znakem cirkve, podle kterého ji mizeme rozpoznat, je
skutecnost, Ze je Bozi slovo Cisté a vérné hlasano a svatosti jsou spravné vy-
sluhovény. Nékde se k témto znakiim pridava jesté modlitba a spoleéenstvi.4
Dvéma hlavnimi znaky se Kalvin pokousi oddélit ,,pravou” cirkev od ,,falesné*.
,,Prava‘ cirkev jako opora pravdy musi byt vedena Duchem svatym.

Kalvin déli cirkev na ,,viditelnou® a ,,neviditelnou®. Neviditelna cirkev
predstavuje lidi, kteti jsou rozptyleni v davu, a pouze Bih zna ty, ktefi k nému
patii. Podle Cheneviéra mohou byt v neviditelné cirkvi i ti, ktefi nikdy netvofili
soudast viditelné cirkve.” Kalvin tudi uznava, ze i v fimské cirkvi nachazi lidi,
ktefi patii k Bohu, chova k nim uctu a obdiv, avSak viditelné znaky fimské cirkve
je tfeba odmitnout. Dbal na ucast lidi na zivoté cirkevni obce, pfitomnost na
kazanich, vysluhovani Vecete Pané. V listu krali Frantisku I. uznava, ze cirkev
mize jistou dobu existovat bez viditelné formy, coz plyne z Bozi intervence
v dobé& neklidu &i ohroZeni cirkve.® Dle Instituci z roku 1539 rozliduje Kalvin
cirkev na univerzalni, viditelnou a spolecenstvi svatych.7 Univerzalni cirkev je
spolecenstvi vSech lidi, ktefi jsou sice rozdéleni mistem, avSak jsou sjednoceni
v pravdé Boziho uceni a svazani pouty jednoho uceni. Viditelné cirkve jsou
v univerzalni cirkvi zahrnuty.

2. Struktura viditelné cirkve

7w

Kalvin vytvati velice propracovanou strukturu jednotlivych Gfadd uvniti cirk-
ve. Tak jako ostatni protestantské proudy odmita jakoukoli jinou hlavu cirkve
kromé Jezise Krista. Ufad v cirkvi neni pouhym tfadem, v jeho pojeti znamena
predevsim sluzbu, kterd neni spojovana jen s Bozim tizenim, ,,ordinatio Dei®,
ale i s pusobenim Ducha svatého.b v pripadé odmitavého postoje vici fimské
cirkvi ato¢i pfedevsim na nepravé Grady.

Sprava cirkve nepochazi od lidi, neni jejich vynalezem, ale zavisi na Bozim
pfikazu.9 Bih povolal nékteré, aby nam ,,slouzili“ a zprosttedkovali skrytou

3 Kalvin, J., Instituce uceni kiestanského naboZenstvi, Spisy Komenského evangelické fakulty
bohoslovecké, Praha 1952, s. 81.

4 Milner, B. Ch., Calvin's doctrine of the Church, B. J. Brill, Leiden 1970, s. 100.

5 Cheneviére, M. E.,La pensée politique de Calvin, Editions je sers, Paris 1937, s. 245.

6 Kalvin, J., Instituce uceni kiestanského naboZenstvi, s. 15.

7Hépfl, H., The Christian Polity of John Calvin, Cambridge University Press, New York 1982.

8 Milner, B. Ch., Calvin’s doctrine of the Church, s. 137.

9 Tamtéz, s. 135.
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M7

Bozi vili. ,,Nejvyssi poctou v cirkvi neni vlada, ale sluzba.“!0 Kalvin nepripi-
suje zasluhy tém, ktefi v cirkvi konaji sluzbu. Peclivé oddéluje ufad a osobu,
ktera jej vykonava. Vybér téch, ktefi maji vykonavat néjaky urad, nemize byt
nahodny. Tito lidé museji projevovat vnitini znaky vyvolenosti ke sluzbé. Kal-
vin za tyto znaky povazuje urcité dary, kterymi Btih obdafil dané¢ho kandidata.
Vnitini povolani je nezbytnym piedpokladem. Vnéjsi povolani neni legitimni,
pokud pied nim neprobéhlo povolani vnitini. 'y dobg pronasledovani cirkve
neni mozné provadét peclivou volbu duchovnich, musi se tedy spolehnout
pouze na to, Ze jsou povolani Duchem svatym.

Ordonnances z roku 1537 stanovily potfebu vytvofeni cirkevni konstituce
a vymezeni prostoru, ve kterém se pohybuje cirkev.!? K hlavnim cilim pattilo
vymezeni povinnosti cirkevnich pfedstavitelii a vztah ke svétské sprave a za
druhé vytvofeni nové cirkevni instituce, Konzistote, ktera by cirkev reprezen-
tovala ve vécech viry a moralky. Kalvin ustavuje Ctyfi Grady: pastoii (kazatel¢),
ucitelé (doktofi), starsi a diakoni. Jednotlivé ufady spolu souvisi a dopliuji se.
Pastofi se spolu se star§imi podileji na spravé cirkve, spolu s uciteli na vzdéla-
vani cirkve. Nékteré utady prejima Kalvin od Pavla, ktery hovoii o apoStolech,
prorocich, evangelistech, pastorech a ucitelich. Uchovaly se vSak pouze dva, a to
ugitelé a pastofi, ostatni piejima z 1 Kor 12,28 a Rim 12,7, tedy spravu cirkve
a péci o chudé. 13 Kalvin zfidka pouziva termin ,,biskup®, pro ného symbolizuje
pastora, presbytera, tj. duchovniho. Av§ak doslo k jeho pokfiveni. Pivodné se
tak oznacovali ti, ktefi pfedsedali shromazdéni presbytert, a predstavovalo
spiSe politické oznaceni a fimské cirkev z n¢ho ucinila skutecnost, jez byla
schvalena Bohem.'# Biskupové by tudiz méli vystupovat jako kolegové, jinak
se jeden pokusi chopit moci, coz je zfejmé v pfipadé fimské cirkve.

Hlavnim tkolem pastort bylo pfedevsim kazat, vysluhovat svatosti, napomi-
nat, jak vefejné, tak v soukromi. Pastofi méli v tomto absolutni svobodu, mohli
napominat predstavitele svétské moci a poZzadovat od nich napravu. Pastofi se
spolecné schazeli jednou tydné v cirkevni rad¢, ,,Venérable Compagnie®. Cir-
kevni rada ma autoritu vyssi nez jednotlivi duchovni, av§ak bez duchovnich by
nic neznamenala.!> V ranych Institucich se Kalvin domnival, Ze je tfeba, aby

10 Tamtéz, s. 136.

I Tamtéz, s. 139.

12 Harkness, G., John Calvin, the Man and his Ethics, s. 24.

13 Mueller, W. A., Church and State in Luther and Calvin, s. 109.
14 Milner, B. Ch., Calvin's doctrine of the Church, s. 147.

15 Tamtéz, s. 147.
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volbu pastort provedli ostatni pastofi ¢i spoleCenstvi starSich ¢i pfedstavitelé
svetské moci, pozdé&ji se stal vice skeptickym viéi svétské autorité a chtél se
vyhnout zasahiim do zalezitosti, které jsou pro cirkev stézejni, proto chtél
pienést volbu pastorti na lid.1o v pripadé neshody mezi jednotlivymi pastory
rozhodovali star$i. Dle Ordonnances z roku 1541 zlstava predstavitel svétské
moci, ,,magistratus®, nejvys$sim soudcem v konfliktu uc¢eni mezi dvéma pas-
tory.!”

Diakoni méli na starosti predev§im péci o potiebné, tj. nemocné, vdovy, sirot-
ky. Ucitelé dohliZeli na Cistotu a vérnost uceni a pecovali o mladez. Kalvin si
podminil sviij ndvrat vytvofenim Konzistote, cirkevniho orgdnu predstavujiciho
nejvyssi cirkevni moc. Konzistot méla byt podle Kalvinovych ptfedstav organi-
zaci Cisté cirkevni, do jmenovani jejich ¢lent tudiz nemély zasahovat svétskeé
organy, coz se vSak neuskutecnilo. Konzistof tvofili predstavitelé starSich
a pastofi. Jejim ukolem bylo pfedev§im dohliZet nad naboZenskym a moralnim
zivotem, tj. dohliZet na Gc¢ast na bohosluzbach, na Veceti Pané, nad vychovou
déti a rodinnym zivotem, soukromym a vefejnym zivotem jednotlivet, také méla
pravomoc zkouset déti ze znalosti katechismu a modliteb. Jeji funkce byla jak
poradni, tak exekutivni, nebot’ méla pravo udélovat cirkevni tresty, véetné trestu
exkomunikace. V této otazce vSak nepanovala shoda nejen mezi Kalvinovymi
stoupenci a odpurci, ale i v jednotlivych cirkevnich ustanovenich. Tento pro-
blém vytesilo az ustanoveni z roku 1555, které svéfilo pravomoc udéleni trestu
exkomunikace do rukou Konzistote. I s otdzkou trestu vylouceni od stolu Pané
existovaly kompetenc¢ni spory. Kalvin se spolu se svymi stoupenci domnival,
ze Ordonnances davaji pravo Konzistofi, aby o tom rozhodovala.

3. Moc cirkve

Cirkev je ustavena jako duchovni moc a musi byt poslouchana, Zadna rebelie
vigi ni neni mozna. Clovék se viak nemusi podiizovat slepé autorité cirkve,
ktera si osobuje pravo zasahovat do svétskych zalezitosti. Kalvin nesvéiuje
cirkvi zddnou svétskou moc. Pouze svétska moc ji dava pravni ucinek v ptipade,
ze je tieba soudit. Cirkev nemd opravnéni potrestat hiisné, neni nedana ,,ius
gladii“. Potrestani téch, ktefi se provinili proti nabozenskému ¢i moralnimu
zivotu, neni pouze véci cirkve, ale véci statu, ten ma poskytovat cirkvi ochranu,

16 Mueller, W. A., Church and State in Luther and Calvin, s. 113.
17 Cheneviére, M. E., La pensée politique de Calvin, s. 260.
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dbat na ¢istotu uceni. Tim, Ze svéfuje potrestani zavaznych hiicht do rukou
svétské moci, poukazuje na socidlni rozmér hiichu.

Vztah cirkevni moci ke svétské znamend pro Kalvina vztah rovnocennych
partnerd, ktefi vzajemné spolupracuji. Cirkvi nepfislusi zadna svétska vlada,
Kalvin se mnohokrate odvolava na Pismo s poukazem na to, ze Bozi vuli ne-
bylo, aby cirkevnim pfedstavitelim nalezela jakakoli svétska moc. Z tohoto
pohledu se odvolava proti fimské cirkvi. Kritizuje jeji biskupy, ze se vénuji
mnoha ostatnim zalezitostem, v¢etné zasahu ¢i vykonavani svétské moci.
Rada z nich ji vykonava nad uréitym tizemim, coz byl také piiklad Zenevy
pied pfijetim reformace. Podle Kalvina se protivi nejen Bozi viili, ale zaroven
nemaji dostatek casu na ufad, ktery byl do jejich rukou svéfen.!® Utady fimské
cirkve v mnohém postradaji znamky povolanosti, a proto se nelze odvolavat
na apostolskou posloupnost. Kalvin podle Milnera povazuje za bezpfedmétné
poukazovat na primét papeze, protoze v Rimé neni prava cirkev a biskupové. 19
Jejich ustaveni také neodrazi rovnost a bratrstvi a volba je tudiz ,,zlo¢inem proti
samotnému nebi, je ,,pokusem svrhnout Krista z nebeského trinu”.2% Odmita
jejich touhu po titulech a slave, bohatstvi, jejich ,,zivot by mél byti jedine¢nym
prikladem stfidmosti, skromnosti, zdrzenlivosti a pokory“.21

Kalvin odmita zadkony, kterymi fimska cirkev svazuje lidi. Vydava je za nutné
pro dosazeni spasy, skryva je pod rouskou vét§iho uctivani Boha. Svazuje své-

J 1

domi lidi, protoze Ziji v neustalém strachu, Ze nedokazi dostat narokam, které
na n¢ cirkev klade. Kalvin odmita, aby se svédomi zatézovalo né¢im, co Bih
neuklada, v ¢em je mozna volnost, tj. adiaphora.22 Je tedy nutné odmitnout
veskeré zakony v cirkvi a nechat jeji uspotradani pouze libovili lidi? Nikoli,
Kalvin nepovazuje cirkevni zakony za nepfiijatelné. Pouze nesouhlasi se zminé-
nymi prvky, které fimska cirkev uplatnuje. Tak jako haji potfebu fadu v cirkvi,
tak bude hajit jeho potfebu ve staté. Cirkev ma pfedstavovat ptiklad, v ni musi
existovat fad. Pro Kalvina je fad naprosto nezbytny. S odvolanim na Pavla
(Kor 14,40) musi byt véci ustaveny fadn¢. Kalvin povazuje za nemyslitelné, ze
neexistuji ur€ité predpisy, limity lidskych vasni, normy, jakymi se lidé k sobé
vztahuji. Zakony jsou ,,dusi ¢i svaly* statu, jak je oznacuje H('jpﬂ.23 I cirkevni

I8 Kalvin, J., Instituce uceni kifestanského nabozZenstvi, s. 282.
19 Milner, B. Ch., Calvin's doctrine of the Church, s. 152.

20 Tamtéz, s. 152.

21 Kalvin, J., Instituce uceni kirestanského nabozenstvi, s.280.
22 Hopfl, H., The Christian Polity of John Calvin, s. 36.

23 Tamtéz, s. 40.
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usporadani ma takové svaly, které jsou nezbytné pro télo, tj. cirkev. ,,V kazdé
lidské spole¢nosti je nutna jista sprava, ktera slouzi k podpote obecného miru
a zachovani svornosti.“?* I v cirkvi musi existovat normy chovani. Mezi lidmi
existuje riznost nazort, pristupi k moralnim otdzkam apod., spolecnost bez
zakonl by nebyla dostatecné silnd a mohla by upadnout do chaosu. Stejné
v cirkvi, kde by se nedostavalo zdkond, nastal by chaos a rozklad. Zakony
sméfuji predevsim k fadu ¢i slusnosti, udrzuji pospolu také samotné spolecen-
stvi cirkve. Kalvin uznava urcitou volnost v zakonech cirkve, chape ,,ducha
doby*“, kdy n¢které véci je mozné zrusit a jiné ustavit. Nenechava tiplnou vol-
nost v otazkach cirkevni povahy, protoze neni na $kodu vnést fad do nékterych
zélezitosti cirkevni povahy, napt. stanoveni doby bohosluzeb.

Disciplinu nelze zatadit mezi znaky, dle nichZ by se cirkev poznavala, ale
plyne ze ,,Slova, na kterém Zavisi“. 2> Jak se ukazalo, neni mozné zadné spole-
Censtvi udrzet bez dobrych pravidel, ktera budou dodrzovana, aby nedochazelo
k chaosu. Jak plyne ze zminéné citace, pro Kalvina je ziti bez fddu nemys-
litelné, at’ v cirkvi, tak ve staté, coz se pozdéji ukaze. Ma-li se spoleCenstvi
udrzet, rozvijet, musi existovat fad. ,,To, ¢im je t€lu svalstvo, tim je disciplina
cirkvi.«20 Disciplina v cirkvi mlze pomoci odlisit spravedlivé od hiisnych,
ti se mohou zastyd¢t a polepsit se. Cirkevni jurisdikci nalezi pouze duchovni
povaha. Mueller se domnivéa, Ze Kalvin povazoval cirkevni jurisdikci za po-
kra¢ovani sanhedrinu. Kdyz Jezi§ dal cirkvi moc kli¢d, nebylo to nic nového,
pouze to, co bylo kdysi dano izraelskému lidu.?’ Prostfedky k dodrzovani fadu
byly: soukromé napomenuti, vefejné napomenuti a nasledné exkomunikace,
presné v duchu evangelia.28 Exkomunikace dle Montera nebyla tak radikalni
jako v ptipad¢ fimské cirkve, nebot’ exkomunikovani mohli nav§tévovat kazani

v nedéli, kromé étyf nedéli v roce, kdy byla vysluhovana Vecete Pang.?’

4. Stat a opravnénost jeho existence

Kalvin neuziva termin stat, ,,étar*, ale spiSe hovofi o vefejné sprave, ,,police*
nebo ,,gouvernement*, jez v Institucich vyznivaji synonymné, ¢i o fadu sprave-

24 Kalvin, 1., Instituce uceni kiestanského naboZenstvi, s. 285.

25 Milner, B. Ch., Calvin's doctrine of the Church, s. 175.

26 Mueller, W. A., Church and State in Luther and Calvin, s. 116.

27 Tamtéz, s. 122.

28 Harkness, G., John Calvin, the Man and his Ethics, s. 176.

29 Monter, W., Calvins Geneva, John Wiley and Sons, Inc., New York and London 1967, s. 49.
30 Cheneviére, M. E., La pensée politique de Calvin, s. 115.
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dlnosti, ,,orde dejustice“.30 Pro snazsi pochopeni se priklanim i k uziti pojmu
stat, ktery predstavuje organizované spolecenstvi lidi na uréitém ohrani¢eném
uzemi a svétské moci, jakozto vykonu ufadu Bohem svéteného do rukou urci-
tych osob nad ur¢itym tizemim a lidmi. ,,Kralovstvi ..., kniZzectvi ..., staty ...,
vSe jsou dila Bozi, ve kterych mizeme nahlizet pfitomnost a slavu Bozi.«3!

Existence svétské vlady je nezbytna. ,,V ¢lovéku je ,,dvoji vlada“, jedna du-
chovni ..., druha svétska.“3? Neni mozna absence jakékoli statni formy. Kalvin
ostie vystupuje proti snaham anabaptistd vytvorit uspofadani bez politického
ziizeni. Je to stav, ktery je nepfijatelny. Kalvin odmita snahy odvolavat se
na kfest'anskou svobodu, ,,které si jinak neuziji, kdyz nad sebou budou mit
néjakou moc*.33 Existence statu je opravnéna, nebot’ je vysledkem Bozi vile.
Podle Pavla kazd4 vldda pochazi od Boha (Rim 13,1), tudiz snaha pficit se Bozi
vuli, neuznavat ji, znamena pficit se samotnému Bohu. Pravé proti tomu musi
Kalvin v ptipadé anabaptistii vystoupit. Nejedna se o otazku, zda je ta ¢i ona
vlada spravedliva, ale o opravnénost svétské vlady jako takové. Anabaptisté
ji neodmitaji v jednotlivych formach, ale v radikalni interpretaci evangelia
a pravdépodobné i v touze vytvofit lepsi a spravedlivéjsi fad dle kiest'anskych
principt. Kalvin kazdopadné reaguje na zkuSenost s anabaptisty a vytvofenim
komuny v Miinsteru, ktera vSak byla naprostym upadkem kfestanskych hodnot.
Dle minéni nékterych anabaptistt je svétskd moc charakterizovana svarem,
nikoli mirem a je spojovana s urcitou formou nasili, tudiz na takové vlade se
podilet nechtéji a odmitaji zasahovani svétské moci do zalezitosti cirkve.

Stat vSak pfesto neni v prvotnim planu stvofeni, tj. pfed padem loveka. 3
Vzniké jako nasledek hfichu, coz je skutecnost, se kterou se vyrovnavaji také
ostatni kest’ansti myslitelé ovliviiujici déjiny politického mysleni jako Augustin ¢i
Tomas Akvinsky. Pro Augustina je na jedné strané svétska moc trestem za hiich,
na druhé strané poskytuje 1€k ¢lovéku, aby omezovala jeho naklonnost ke zlému
a vedla jej ke ctnostnému Zivotu. Je tudiz darem BoZi milosti. Tomas Akvinsky
nahlizi na ¢lovéka jako na spolecenského tvora, ktery potfebuje Zit s ostatnimi, aby
mohl pln¢ uskutecnit své cile. Lidé by se vSak nechali ovladnout osobnimi zajmy,
a proto potiebuji svétskou vladu, ktera bude smétovat k obecnému dobru.

Pro Kalvina je stat Bozim vytvorem, ktery se objevuje po prvotnim hfichu, tj.
az po stvoreni. Otazku, zda je stat pouhou opravou obsazenou v fadu udrzeni, ¢i

31 Tamtéz, s. 127.
32 Tamtéz, s. 290.
33 Tamtéz, s. 290.

34 Cheneviére, M. E. La pensée politique de Calvin, s. 118.
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nikoli, nelze vyfesit, nebot lidsky omezeny rozum neni s to uchopit to, co ve své
vécnosti zamysli Buh, nelze v ¢ase pojmout to, co je tvofeno v pojeti véEnosti.

Dulezitym faktem zlstava ustaveni statu jako instituce Bohem chténé, ¢imz se
dostava svétské moci opravnénosti a ochrany proti ndzortim, které by ji strhavaly
pouze na rovinu lidskou jako vysledek lidského postaveni a tudiz instituci, kterou
by bylo mozné zrusit jako to, co pochazi od lidi, tedy bytosti nedokonalych a na-
chylnych ke Spatnostem. Kalvin prakticky chrani svétskou moc proti Gtokiim ze
dvou stran, prvné zminované Gtoky anabaptisti, na strané¢ druhé nebezpeci glorifi-
kace statu ve smyslu toho, ze by byl vidén jako Bozi krdlovstvi na zemi. S tim se
vynoiuje jesté jedno nebezpeci v podobé glorifikace predstaviteli svétské moci,
ti by se mohli zacit citit jako ti, kterym patii chvaly, a ne jako sluzebnici. Stat je
vysledkem Bozi viile a pouze na ném zavisi, jaké autority, komu a nad jakym tze-
mim se ¢lovéku dostane, piipadné mu bude odebrana. Clovek je ¢lovékem, protoze
nese BoZi obraz, autorita je &asti tohoto obrazu.>> Ani usp&$ni panovnici s velkymi
fiSemi si v tomto pfipad¢ nemohou byt jisti. ,,Bozi kralovstvi bude trvat tak jako
slunce a mésic, ale pozemské tise budou zniceny se svym leskem i vzneSenosti,
i kdyz se nyni vznaseji v oblacich.“3® Kalvin stat nechape pouze jako nutné zlo,
neni to jen trest za hiich. Pojima jej jako vysledek Bozi milosti, clovék neni vydan
napospas chaotickému ziti, ale jakozto spolecensky tvor, coz odpovida Tomasi
Akvinskému, ma ur€ité povinnosti vii¢i Bohu a lidem (ob¢anské povinnosti), ke
kterym jej statni moc vychovava a zdroveil poskytuje prostor a ochranu k jejich
naplnéni. Kalvin neodmita podil kiestana na svétské vlade.

V pfirozeném stavu by byl ¢lovek schopen zit harmonicky a svobodné, ale
po padu &lovéka to mozné neni. Clovék neni sam schopen navratit ztracenou
harmonii. V tom mu pomaha Btih ustavenim statni moci, i kdyZ tu harmonii,
o kterou se padem pfipravil, jiZ neziska. Pro Kalvina je ,,stat instituci od Boha
pro dobro lidi a mél by tudiz existovat za kazdou cenu ..., svét potfebuje autoritu,
ktera zabrani tomu, aby se oddal anarchii a destrukei“.3” Co by nasledovalo,
pokud by statni zfizeni chybélo? Kalvin tak jako jini pfedpoklada nedokonalost
a zkazenost cloveka, ktery by bez existence statu upadal stale niz a pro lidstvo
by to mélo katastrofalni nasledky.

Stat je tudiz ve své podstaté nezbytnym. ,,Civilni vlada je lidem potiebna jako
chléb a voda ... kralové jsou ruce Bozi.“>® Mueller vyjmenovava tii diivody

35 Murray, R. H., The Political Consequences of the Reformation, F. Benn Brs. Ltd., London
1926, s. 100.

36 Mueller, W. A., Church and State in Luther and Calvin, s. 146.

37 Cheneviére, M. E., La pensée politique de Calvin, s. 125.

38 Harkness, G., John Calvin, the Man and his Ethics, s. 126.



Nékteré aspekty Kalvinova pojeti statu a cirkve 129

existence statu, které jsou pro Kalvina stézejni: nasledek hiichu, Bozi milosr-
denstvi a dobrota a ochrana lidské 1rasy.3 9 Kalvin dale uvadi, ,,aby nebyl rusen
vefejny klid, aby majetek kazdého jedince byl v bezpeci a bez §kody, aby lidé
provozovali mezi sebou neskodné obchody, kone¢né, aby mezi kiestany bylo
nabozenstvi patrno, i na vetfejnosti a mezi lidmi, aby vladla lidskost*.4? Z této
citace vyplyva, ze pro Kalvina byl majetek do jisté miry nedotknutelny. Schrei-
nerova zduraznuje Kalvinovu potiebu ochranit pravo na majetek, coz souvisi
s udrzenim fadu.*! Kalvinovi je majetek, bohatstvi jako takové, vysledkem
Bozi milosti, zasluhy na jeho ziskani se maji pfi¢itat jen jemu. Neopomene
mezi ,,bohatstvi® zatadit duchovni i télesné dispozice, na kterych maji ostatni
podil, nebot’ maji byt vyuzity k dobru spolec¢nosti.

5. Nejlepsi ziizeni

Otazku nejlepsiho ztizeni a typy jednotlivych ziizeni nelze beze zbytku
vyfesit, nebot’ pro Kalvina je kazda vlada legitimni, protoZe pochazi od Boha.
V Institucich vyjmenovava jako formy zfizeni, ,,régime civile: monarchii,
aristokracii, demokracii a dale zfizeni, do kterych se mohou pfemeénit, tj. ty-
ranii, oligarchii a anarchii.*> Monarchie predstavuje vladu jedince, krale nebo
vévody, aristokracie vladu knizat apod., demokracie vladu lidu, ,,peuple®, kdy
kazdy ma podil na svétské moci.

Vétsina autord se shodne na tom, ze Kalvin choval k monarchii jistou antipatii,
jak Ize odvodit z Instituci, Ze ,,je spiSe zazrakem, aby se kral umirnil natolik,
ze by se jeho vile nikdy neodvratila od rovnosti a splravedlnosti“.43 Murray
toto chape jako neochotu pfedevsim k dédi¢né monarchii, Cheneviére obecné
k monarchii, coz vSak lze chapat pouze jako reakci na situaci ve Francii, kde
jsou Kalvinovi souvérci prondsledovani, Mueller nachézi i demokratické prv-
ky a Molnar pozoruje postupny odklon od monarchie a pfiklon k méstskému
republikanstvi vyjadieny posunem mezi jednotlivymi vydanimi Instituci.**

39 Mueller, W. A., Church and State in Luther and Calvin, s. 131.

40 Kalvin, J., Instituce uceni kirestanského naboZenstvi, s. 292.

41 Schreinerova, S. E., Jak Kalvin uzivd pojmu ,,pFirozeny zdkon*, in: Stiedni Evropa, roénik
XIV., kvéten 1998, s. 82.

42 Calvin, J., Institution de la Religion Chrétienne, Labor et Fides, Genéve 1958, XX, I, 8.

43 Tamtéz, XX, 1, 8.

4 Cheneviere, M. E., La pensée politique de Calvin, s. 227, Mueller, W. A., Church and State in Luther
and Calvin, s. 161, Murray, R. H., The Political Consequences of the Reformation, s. 102.
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Jisté je, Ze posledné jmenované méstské republikanstvi kopiruje situaci
v Zenevé a Strasburku. Kalvinovu preferenci méstského republikanstvi, jak
ji Molnar vidi, je tfeba vidét pravé ve svétle prostiedi, ve kterém se Kalvin
pohyboval a kde byl konfrontovan s kazdodenni situaci, tj. prostiedim meést-
ského statu, ktery byl takto ustaven, kdyz Kalvin pfisel. Mizeme pouze spe-
kulovat, zda by model, jenz v Zenevé relativné fungoval, mohl byt pouzitelny
na uzemi vét§im, nez je méstsky stat. Tento model je svym zplisobem unikatni
a neopakovatelny. Nutno podotknout, Ze Kalvin sam nebyl naklonén myslence
uniformity jednotlivych zfizeni. Uvédomoval si rozli¢nost uzemi i obyvatelstva
a chapal rozli$na statni ztizeni jako zadouci. Jina otazka je model Zenevského
usporadani cirkve, dohled nad moralnim a nabozenskym zivotem lidi, coz
ovlivnilo zasadnim zptisobem pozdéjsi kalvinistické sbory i na jinych uze-
mich. Na opakovani Zenevského statniho zfizeni by s ohledem na jeho nazor
na odli$na zfizeni netrval.

Demokratické prvky sice v Zenevé vysledovat lze, napf. v podobé udasti
obcant, ,,citoyens®, tedy téch, ktefi méli v Zenevé ob&anstvi, na vefejné spraveé
v podobé Generalni rady, jejiz pravomoc vsak postupné slabla. Mohli byt téz
voleni i do ostatnich organti, Rady dvou set, Malé rady, pouze v pfipadé, Ze
obcanstvi nabyli narozenim. I kdyZ ob¢ané teoreticky volili nejvyssi predsta-
vitele Zenevy, syndiky, vybér byl omezen na piedloZeny seznam kandidatd,
ktery vytvofila Rada dvou set, Malé rada a odchézejici syndikové. Tyto slozky
diky ptevladajici provazanosti pfedev§im v otazce volby jednotlivych ¢lent,
kdy prakticky kazda slozka svétské moci se podilela na volbé téch zbyvajicich,
zpusobily, ze nebylo mozné ptili§ ménit jejich cleny, a proto nelze podil obca-
nl na vlade ptili§ precenovat. Z Instituci nevyplyva, jak veliky podil ob¢ant
na vefejném Zivoté by byl pro ného piijatelny. O demokratickém usporadani
v modernim pojeti hovofit nejde, protoze se na politickém zivoté mohli podilet
jenom néktefi.

Jeho odmitavy postoj vii¢i monarchii, a to predev§im monarchii absolutni,
ktera si ¢ini naroky nejen na svétské panstvi, ale i na duchovni a ktera se snazi
vnutit poddanym viru, je pochopitelny pfedevsim jako apel na rodnou Francii
ve svétle pronasledovani Kalvinovych souvérct. Na jedné strané AugSpursky
mir zaklada pravo svétské vladé rozhodovat o vife poddanych, na druhé strané
Kalvin obhajuje jejich ,,svobodu vyznani* jako prévo piihlasit se k pravé cirkvi,
nebot jeho souvérci museji poslouchat pfedevsim Boha.

Kalvin projevoval nevoli nejen vici monarchii, ale vici soustfedéni moci
do rukou jednoho ¢i n¢kolika malo osob, a to ve sféfe svétské i duchovni.



Nékteré aspekty Kalvinova pojeti statu a cirkve 131

Jako jisté feSeni vid€l vétsi pocet lidi vykonavajicich svétskou moc, ktefi si
vzajemné pomohou snaset tize svého ufadu a dohlédnout na sebe, pokud by
se n&ktery z nich pokusil ziskat vice moci, aby jej napomenuli. Kalvin by
pravdépodobné zilstaval rezervovany vici absolutistické vlade, i kdyby plné
prijimala reformaci.

6. Predstavitelé svétské moci, jejich prava a povinnosti

Vetejnou spravu, ,,police*, Kalvin rozliSuje na tfi slozky: magistratus, zakony
alid.® Magistratus, ,,magistrat”, v ¢eském piekladu ,,vrchnost, nejlépe odpo-
vida vy§§im predstavitelim svétské moci, kterym je svéfena moc nad urcitym
uzemim a lidmi, napt. hovoii o knizatech. Mezi dal§imi se obraci na krale, ale na
vrchnost, ,,magistrat* nejCastéji. Obecné pod pojmem magistratus lze zahrnout
urcity stupen pfedstavitelti svétské moci. Pfesto se domnivam, ze v reakci na
zenevské uspotadani pod pojem magistratus zahrnuje predevsim syndiky, kteti
tvorili nejvyssi predstavitele méstského statu, pripadné dalsi ¢leny Malé rady.
Nejedna se dle mého nazoru o ty, kteti vykonavaji urady na niz§im stupni vetejné
spravy, a v souvislosti s pravem na odpor ani krale, nejvyssiho piedstavitele
statu, proti kterému miize magistratus vystoupit. Zeneva byla pivodné knizecim
biskupstvim, avsak vétSina magistratu, pokud do n¢ho zahrnujeme predevsim
syndiky, nebyli pfedstavitelé slechty, ale v dneSnim pojeti predstavitelé stiedni
ttidy, obchodnici, notafi apod.46 Magistratus ptedstavuje vrchnost, ktera vladne
a uklada zakony. Lid je ten, ktery dané zakony posloucha.

Mohou se kiestané podilet na vefejné spravé? Samoziejmé mohou. O této
sluzbé nelze pochybovat, nebot’ je ,,svatym a zdkonnym povolanim v Bozich
ocich, ale i nejsveétej$im a nejvéienéjéim“.47 Kalvin odmita snahy anabaptisti
nezaplétat se se svétskou moci, jiz chapou jako Bozi pomstu a zdlraznuji jeji
spojeni s nasilim. Kalvin nepojima svétskou moc z hlediska moci, ale sluzby,
u krale zduraziuje jeho sluzbu.

Magistratus je Bohem povolany a ,,ma vydat poCet ze spravy nad svéfenou
krajinou“.48 Kalvin dtsledn¢ odliSuje mezi osobou, ktera dany ufad zastava,
a ufadem samotnym. Ti, ktefi tvoti magistratus, n€kdy byvaji oznacovani za
Kristovy naméstky, avsak jim samym nepfislusi cta a obdiv, ale pouze do té

45 Kalvin, J., Instituce uceni kifestanského nabozZenstvi, s. 291.
46 Monter, W., Calvin's Geneva, s. 147.

47 Kalvin, J. Instituce uceni kiestanského nabozenstvi s. 293.
48 Tamtéz, s. 294.
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miry, Ze vykonavaji ufad svéfeny jim Bohem. Dany ufad potom neni degra-
dovan, i kdyz ten, ktery jej zastava, se muze zdat nehodnym. Tento princip
odd¢leni ufadu a jedince odpovida cirkevni praxi, ktera se vytvofila, aby odlisila
svatosti udélované cirkvi od lidi, ktefi je ud€luji.

Magistratus odpovida Bohu za svéteny ufad. K vykonu této sluzby je mu dano
pravo pouzit nasili. V souvislosti s teorii mect, podle které existuji dva mece,
jeden nalezi cirkvi a druhy svétské moci, pripadné se tato teorie vychyluje ve
prospéch cirkve, které by nalezely oba mece a ona by jeden pouze proptjcovala
svétské moci, zaujima Kalvin stanovisko, které je spiSe opacné k posledné
zminovanému piikladu. Cirkvi do rukou nenélezi z&dny me¢, neni nadéana ,,ius
gladii“. Kalvin se dtirazné pokousi oddélit svétskou moc a duchovni, a proto
cirkev nema moznost pouzit nasili k potrestani hfisnych. Cirkvi nenalezi zad-
na svétska vlada. Na druhou stranu patii mezi ukoly svétské moci postarat se
o Cistotu uceni, pfipadné zasahnout proti rouha¢iim, apod. M4 tudiz nejen pravo
a povinnost chrénit dodrzovéani druhé desky desatera, ale i prvni.

Kalvin nechéape pouziti nésili jako akt pomsty, ostatn¢ pouze do Bozich ru-
kou patii pomsta a odplata (Zid 10,30), ale jako akt spravedlnosti, kterou ma
vykonat magistratus. Odmita pfisuzovat magistratu vinu za uziti nasili, jak to
¢inili anabaptisté, kteti odmitaji, ze by kfestané méli pravo zabijet, ale nemaji
ani pravo pouzit nasili k ochrané viry ¢i k jejimu siteni.*” Kalvin nenachézi ani
ve Starém ani v Novén zakon¢ zakaz pouzit nésili ze strany autority, kterd je
k tomu ustanovena. Magistratus ma pravo uzit i trestu smrti. Nelze se pfitom
odvolavat na desatero ani na lasku k nepratelim. Magistratus totiz nejedna
z pozice jednotlivce, ale plni Bozi vili, jedna s ohledem na vefejny zajem.
Jistéze, pro kazdého jednotlivce plati dodrzovani Boziho zakona, ale magis-
tratus jedna z pozice ufadu, ktery zastava. Opétovné narazime na rozliSeni
mezi jednotlivei jako soukromymi osobami a témi, ktefi jednaji s ohledem na
vefejny zajem. Pokud by jednali s ohledem na vlastni zajem, pak by se proti
Bohu prohfesili. ,,Hospodin dava do rukou svym sluzebnikiim mec, aby jej tasili
proti vSem vrahlim ... mstiti z rozkazu Hospodinova rany zboznych, to neni ani
hubiti, ani $koditi nékomu.*>? Kalvin odmita prilisné nasili. Kdyz se obraci
na krale Franti$ka I., odmita inkvizi¢ni metody. Odmita téz Spatné zachazeni
s Turky a Saracény, i kdyZz vyznavaji nepravé nabozenstvi.>! Kalvin vidi po-
uziti nasili jako krajni prostiedek, ktery lze pouzit az po vyCerpani veskerych

49 Klaassen, W., Neither Catholic nor Protestant, Conrad Press, Waterloo, Ontario 1973, s. 55.
50 Kalvin, J. Instituce uceni kifestanského naboZenstvi, s. 297.
51 Tamtéz, s. 87.
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prostfedkl k vyfeseni konfliktu. Pokud je pouziti nasili jedinym zptisobem,
pak nesmi byt vedeno touhou po pomsté ¢i osobnim zajmem magistratu, ale
pouze v zajmu vefejném. Nezfizenou krutost ¢i odmitani projevi milosrdenstvi
Kalvin neuznéva.

Pravo uzit nasili se vztahuje nejen k tém, kteti jsou poddani magistratu,
ale téz k tém, ktefi by ohrozovali svéfené izemi ¢i oteviené vedli proti nému
valku. Z odpovédnosti za svéfené uzemi a moznosti pouzit nasili vyplyva
Kalvintiv souhlas s obrannou valkou. Nelze vsak po valce touzit. Pred kazdym
ozbrojenym konfliktem se musi zvazit, jaké disledky pfinese valka lidu. Ti,
ktefi maji moc o vélce rozhodnout, musi zvazit, zda je Bozi vili zasahnout,
nesmi se nechat ovladnout touhou po pomste, slavé nebo po rozsiteni uzemi,
pak by valka ztratila své ospravedInéni a stala by se nepiipustnou. Utoéna
valka je nepfipustna. Nelze svrhnout svétskou moc na uzemi, kde jsou napf.
pronasledovani lidé hlasici se k reformaci. Magistratus ma povinnost postavit
se proti tomu, ktery vtrhne na jejich uizemi, at’ se jedna o krale ¢i ltizu.>? Neni
pripustné odvolavat se na nebranéni se ustrklim a pronésledovani, podle toho
jednaji jednotlivci, ale ti, ktefi maji svéfenou moc, se musi postavit na obranu
téch, jimz vladnou, jinak by ,,zrazovali svobodu naroda, o niz vi, Ze byli Bozim
zfizenim ustanoveni jejimi strazci®.’ 3 Kalvin tudiz uznava za spravedlivou tu
valku, ktera je vedena autoritou, jeji pfi¢ina je zfejma a ma za cil nastolit spra-
vedlnost ve vefejném zajmu, nikoli soukromé zajmy, coz odpovida principtim
teorie spravedlivé valky, kterd se v kiestanském mysleni ustanovila, pfedevsim
v podani Tomase Akvinského.

Kalvin nezanedbava ani pfipravy na moznou valku v dobé miru, tj. zbrojeni,
udrzovani vojenskych posadek ¢i uzavirani smluv mezi jednotlivymi staty, aby
se pripadnému konfliktu zamezilo.

K vykonu svétskych utadu je tieba ziskat finanéni prosttedky. Stat ma pra-
vo vyzadovat po svych obcanech, aby platili dané ¢i poplatky ze zbozi apod.
Zeneva nebyla piili§ bohata, a tak i po nastupu reformace zachovala platnost
vétsiny poplatktl z dob knizeciho biskupstvi.54 Finance slouzily pfedevsim
k thradé nakladi spojenych s provozem jednotlivych ufadi. Uznava, Ze je lze
pouzit i na zvétSeni prestize dvora, piipadné méstské rady. Nikdy ale nemohou
slouzit ¢isté soukromym ucelim, protoze finan¢ni prostedky slouzi predev§im
k dobru lidu.

52 Tamtéz, s. 299.
53 Tamtéz, s. 315.
54 Monter, W., Calvin's Geneva, John, s. 156.
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Dulezitou otazkou je opravnénost svétské moci zasahovat do zalezitosti
cirkve. Kalvin neptijima Lutherv model pfiliSného zasahu ze strany statu
do zalezitosti ryze cirkevnich. Jisté vSak je, ze oba reformatofi se nachazeli
v odlisnych situacich. Luther potfeboval svétskou moc, aby se ujala napravy
cirkve. Reformovana cirkev by bez ochrany svétské moci mohla byt snadno
piemozena. Kalvin pfisel do Zenevy, kde byla cirkev jiz reformovana. Kalvin
se pokousi udrzet obé moci nezavislé, ale vzajemné kooperujici. Obé sleduji
podobny cil. Cirkev usiluje o pfijeti viry. Stat nema za tkol oslavit sam sebe,
vybudovat silnou armadu nebo dobyt pocetnd tizemi, ale oslavit Boha. Do-
hlizi na Cistotu ndbozenstvi, dodrzovani desatera, v jeho zajmu je vést lidi
k dobrému, trestat rouhacstvi. Svétské moci ale nendlezi, aby se ujala reformy
cirkve. ,,Princové nemohou zakladat kralovstvi Bozi na zemi.*> Kalvin pri-
pousti, ze nékterym starozakonnim kralim byla dana i nabozenska moc, ale
tykalo se to pouze konkrétniho Bohem vybraného ¢lovéka. Nelze z nékolika
ptipadd vytvaret néjaké pravidlo. Snaha o emancipaci obou moci nebyla vzdy
ptikladna, ¢asto dochazelo ke kompetenénim sportim, které mnohdy nebyly
uplné vytreSeny. Tykaly se pfedev§im otdzky exkomunikace, zda toto pravo
nalezelo vyhradné cirkvi, ¢i bylo vhodné konzultovat vzniklou situaci i se
svétskou moci. Naslednym problémem byl i navrat lidi zpét do cirkve, kde
vznikaly spory nejen mezi svétskou a cirkevni moci, ale i uvnitf cirkve, zda je
ten, ktery se chce navratit, hoden opétovného piijeti. Na jedné stran¢ nebylo
z4douci, aby byl dlouhou dobu mimo cirkev, na druhou se muselo dbat o to,
aby cirkev nebyla poskozena nehodnymi Cleny. Magistratu se ptedstavovali
kandidati na ufad pastort, které potom ostatni pastofi schvalovali. M¢l pravo
rozhodovat o jejich odvolani ¢i o konani bohosluzeb.>® Také fesil kompetenéni
spory, které mohly mezi dvéma pastory vzniknout. Pastofi méli neomezenou
moc ve vykladu ¢istého uceni cirkve, mohli napominat magistratus.

Pro Kalvina je idedlnim statem stat kiest'ansky, i kdyz i nekiestanské staty
jsou v jeho pojeti vysledkem Bozi vile. Existence statu je Bohem posvécena
a neni myslitelna zadna odluka statu od cirkve v pojeti, jaké nastolila revolu-
ce ve Francii ¢i némecky idealismus. Kalvin zastava jejich suverenitu, nikoli
odluku. Na cirkev a na stat je v jeho pojeti tfeba nahlizet jako na partnery.
Murray se domniva, ze pro Kalvina nepfedstavuje stdt mésic a cirkev slunce
jako v pojeti papeze Innocence III., ale obé slozky jsou pro n€¢ho sluncem,
predstavuji ,,optima societas®, obé se dopliuji a jedna bez druhé by mohla

35 Cheneviére, M. E., La pensée politique de Calvin, s. 238.
56 Monter, W., Calvin'’s Geneva, s. 140.
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tézko existovat; pro Luthera mizi vzajemny rozdil, pokud je stat kiestanskym,
pro Kalvina nikoli.>’

7. Pojeti zakona

Treti ¢asti vefejné spravy jsou zadkony, které se vztahuji k lidu a pochézeji od
magistratu, jenz je uklada. Spolu s Ciceronem a Platonem oznacuje zakony za
duse statd.>® Vlada bez zdkont by byla nemozna, nebot’ neni ,,mozna vrchnost
bez zakonil a zakony bez vrchnosti.”? Stav bez zékona je stejné nemyslitelny
jako stav bez statniho ziizeni. Dle Hesselinka by Kalvin ,,Ziti bez zdkona, mo-
ralky nebo jiného ustaveného fadu povazoval za anarchii*.® Stat, jak jiz bylo
zminéno, je nasledkem padu ¢lovéka, tj. neni soucasti fadu stvofeni. Zakon
Bohem dany existuje pied padem clovéka. Kalvinem je chapan jako vysledek
Bozi vile, ktera smétuje k veskerému stvofeni. Neni v rozporu s pfirozenosti. Az
nasledkem htichu pocit'uji lidé zakon jako bfemeno. Pied padem ptedstavoval
Bohem ustaveny zakon fad, kterym byl fizen kosmos. Svét nemohl existovat
bez tadu, jinak by upadl do chaosu. Ochrana pfed padem do chaosu spociva
v omezeni ptirozenosti a vhledu ¢lovéka do zakona pfirozenosti.61 Padem clo-
veka dochazi k poruseni pfirozeného fadu, ten mize byt znovu nastolen teprve
skrze spaseni. Pfirozenost na Bohu zcela zavisi. Zakon tudiz neni nahodily a je
v Bozim planu, odrazi Bozi lasku, obsahuje prostfedky, diky nimz mutize stvoteni
na tuto lasku odpovidat.62 Zéakon proto nemuze ¢loveék vidét pouze negativngé.
Kalvin vidi zdkon jako dar Bozi milosti, Bih timto zptisobem zjevuje lidem
svou vili. Skutecnost, ze se clovéku dostava zakona, proto predstavuje spiSe
privilegium nez bfemeno, pomoc, nikoli pouto.

Kalvin rozlisuje n¢kolik druhti zakond. Nejvyse stoji Bozi zakon, ,,loi de
Dieu*, ktery ztotoziiuje s moralnim zakonem, ,,/oi morale*. Dalsi je pfirozeny
zakon a pozitivni; i kdyz Kalvin spiSe hovoii o zakonech jednotlivych narodu,
uzivam jako ostatni autofi termin pozitivni zédkon.

Bozi zakon odpovida zdkonu moralnimu, tento nazev ptejima Kalvin z roz-
liseni MojziSovych zakoni na zakony moralni, ceremonialni a soudni, z nich
vSak pretrvavaji pouze moralni. Dva zbyvajici mély platnost pouze pro urcitou

57 Murray, R. H., The Political Consequences of the Reformation, s. 85-86.
58 Kalvin, J., Instituce uceni kifestanského nabozenstvi, s. 301.

59 Tamtéz, s. 301.

% Hesselink, 1. J., Calvin’s Concept of the Law, s. 242.

61 Schreinerova, S. E., Jak Kalvin uzivé pojmu ,,prirozeny zékon”, s. 77.

92 Hesselink, 1. J., Calvin’s Concept of the Law, s. 53.
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skupinu, tj. pro zidy. Samotny moralni zdkon shrnuje Kalvin do dvou ¢asti, a to
milovat Boha upfimnou a ¢istou virou a milovat blizni, coz opakuje Dt 6,5 a Lv
19,18, kter¢ je ,,pravym a vénym pravidlem spravedlnosti, pfedepsanym lidem
viech narodi i dob, kte¥{ cht&ji sviij Zivot srovnati dle vile Bozi*.%3

I kdyZ jsou lidé $patni a nachylni ke zlému, maji urcité povédomi o tom, co
je Spatné. A to na zaklad¢ zakona, ktery jim byl vryt do srdce, ten nazyva pfi-
rozenym zakonem. Odhaluje ¢lovéku, co je dobré a co zI¢, co spravedlivé a co
nespravedlivé. PIn€ vyuzZit tento zakon piedpoklada urcity stupen sebekritiky,
uvédoméni si svych provinéni, av§ak pro pfiliSnou domyslivost bylo nutné, aby
nam byl dan psany zakon. Pfirozeny zakon by postacil v pfirozeném stavu, ale
nyni musi byt doplnén. Pfirozeny zakon lze prakticky ztotoznit s Bozim zako-
nem, pokud bychom uvazovali stale o obdobi pfed padem cloveka. Tak jako
Tomas Akvinsky i Kalvin uznava nedostate¢nost ptirozeného zakona. Clovék je
sice nadan svobodnou vili, ktera vSak ¢asto podléha praveé nejruznéjsim svodim.
I kdyZ by mél postacit moralni zdkon v podobé dvou nejvétSich ptikazani, podle
Kalvina pfistupuje psany zdkon v podobé dvou desek desatera, aby se ¢lovék
nemohl vyhybat jeho plnéni. Obé desky odpovidaji ve skute¢nosti dvou ptika-
zanim, tj. lasce k Bohu a k ¢lovéku, ,,zachovavat prikazani znamena milovat
Boha a blizniho*.%* Zakon Bozi nenafizuje ani nezakazuje pouze vnéjsi skutky,
ale i mySlenky a ,,nejniternéj$i hnuti srdce.”65Augustin, ktery rozliSuje mezi
zékonem docasnym a vécnym, potfebuje vécny jako garanci toho, ze i vnitini
skutky budou odménény, piipadné potrestany. Pokud by totiz existoval pouze
zékon docasny, ¢loveék by nebyl ani potrestan za ty skutky, kterych se dopustil
nevefejné, ani by neziskal odménu za vykonané dobré skutky, protoze by o tom
nikdo nevéd¢l. Véény zakon je tudiz nutnosti, stejné jako véény zivot. Tomas
Akvinsky rozliSuje stejné jako Kalvin zakon pozitivni, pfirozeny a Bozi, ktery
u ného piedstavuje jednak nepsany vécny zakon a Bozi zdkon psany ve formé
Starého a Nového zakona. Tomas Akvinsky klade velky diiraz na rozumovou
stranku. Vychazi z Boziho rozumu, ktery nic nepojme v Case, a tudiz i jeho
zakon je vécny. Piirozeny zakon je potom podilem vééného zadkona v rozumném
tvoru. Kalvin rozumovou stranku pfili§ nezdiraznuje, protoze rozum stejné
jako ostatni dary je korumpovan hiichem. Piesto se shodnou ve vztahu mezi
Bozim a pfirozenym zédkonem a nezbytnosti psané formy.

63 Tamtéz, s. 42.
64 Tamtéz, s. 42.
65 Tamtéz, s. 42.
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Pozitivni zadkon pfedstavuje zakony jednotlivych narodt. Kalvin jej podle
Hesselinka vidi jako striktni literu zakona, nepostihuje jiné oblasti.®® Na rozdil
od zakona pfirozeného, ktery chape mozné problémy v souvislosti s aplikaci
zédkona na jiné nez piedem stanovené pifipady. Pfirozeny zdkon muze byt
prospésny prave v téch okamzicich, kdy plné nedostacuje pozitivni zakon,
muze pfinést vétsi miru pochopeni. Semin pouziva odliSeni pfirozeného od
pozitivniho zakona tak, Ze pfirozenému chybi pfesna konkretizace, spociva
na principech spravedlnosti, nemusi mit psanou formu, puvod odvozuje od
Boha a plati pro celé lidstvo.%” Pozitivni zakon mé za ukol predevsim uchovat
a udrzet disciplinu a fad ve spolecnosti. ,,Pokud by Blh nespojil lidi k sobé
posvatnym poutem zakona, plody jejich vykoupeni by byly slabé a dokonce
i zisky by bylo mozné ztratit. <68 Zakony mohou vzbuzovat obavu pfed trestem,
avsak ten, kdo jedna spravedlivé, by se jich nemél obavat. Jist¢ budou lidé,
ktefi se budou podfizovat pouze ze strachu, ale pozitivni zdkon ma vést pravé
k discipliné a fadu, v jeho moci neni pfivadeét lidi k lepSimu, i kdyz se mohou
pod vlivem obav z trestu zménit.

Kalvin ponechava zakonodarstvi jednotlivych ,,statd“ pln¢ na jejich vili.
Sam stanovuje urcitad zavazna pravidla, kterd ma mit zakon, aby byl zakonem.
Kalvin jmenuje dva prvky: rovnost ¢i nékdy oznacovana jako spravedlnost,
Lequité, a fadné ustaveni zakona, ,,ordonnance*. Equité znamena, zZe i kdyz
se zakony lisi formou, maji spolecnou tu skute¢nost, ze odpovidaji moralnimu
zakonu, obsahuji v sobé tento ucel, tj. lasku k Bohu a k lidem. Rada zakont
se muze lisit, ale equité je spojuje v tom, Ze trestaji prave ty prestupky, které
odporuji Bozimu zakonu. Ordonnance souvisi s equité, protoze pak je zdkon
fadné ustaven, kdyz je splnéna podminka rovnosti. Kalvin si uvédomuje exis-
tenci zakont, které mnohdy odporuji rovnosti, ale i lidskosti vibec. Pokud vSak
zustavaji podminky zachovany, ponechava plné na jednotlivych narodech, jaké
zékony piijimaji. Sém odmita univerzalitu nékterych zdkonnych norem, protoze
posuzuje, tak jako v piipadé jednotlivych typt statniho zfizeni, pluralitu, ktera
vychazi z odlisnych situaci jednotlivych zfizeni, respektuje jejich specifika
a potieby. Jak uvadi, nebylo by na misté omezovat trestani nékterych piecing,
protoZze by to mohlo danou spole¢nost velice poskodit, a naopak neni tieba
ptilisné tvrdosti tam, kde dany ,,zlo¢in‘“ neni rozsifen. Je zcela evidentni, Ze
lid je zdkontim podfizen.

% Hesselink, 1. J., Calvin’s Concept of the Law, s. 242.
7 Semin, M., PFirozeny zdkon a obecné dobro. in: Stiedni Evropa, roénik XIV., kvéten 1998, s. 52.
%8 Hesselink, 1. J., Calvin’s Concept of the Law, s. 93.
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Magistratus zdkony uklada a dohlizi na jejich dodrzovani. Podléha magistra-
tus zakonum, které vydal ¢i nikoli? Kalvin jisté nenechava magistratus ve stavu
bez zékont, avSak spiSe podléhaji Bozimu zdkonu, ktery se jim zpfitomniuje ve
formé ptirozeného zdkona, nez by podléhali zdkoniim pozitivnim. PosluSnost
Bozimu zékonu logicky plyne z poslu$nosti a odpovédnosti viici Bohu, jemu
se bude zodpovidat. Vyzadovat dodrzovani pozitivniho zakona neni pfilis
nerealné, otazkou by bylo, kdo by jeho dodrzovani na magistratu vyzadoval.
Presto v pripadé Zenevského zfizeni existuji uré¢ité prostfedky kontroly, ti, ktefi
nedodrzuji zdkony, mohou byt napomenuti ostatnimi ptedstaviteli pfislusné
rady, ptipadné opétovné nezvoleni. S poukazem na Instituce, kdy Kalvin pro-
sazuje vladu vice lidi, aby na sebe dohlizeli, 1ze vyvodit, ze by se i vzajemné
napominali, pokud by n¢kdo chtél strhnout na sebe vice moci ¢i zneuzit svého
postaveni a prav.

Kfestané mohou vyzadovat dodrzovani zakonti mezi sebou navzajem a ob-
racet se na soudy v pfipadé, Ze jejich prava byla nékym porusena, napt. pravo
na majetek ¢i bezpeéi.69 Spory nemohou byt vedeny touhou po pomsté, spise
snahou vyfesit spor pratelskou cestou, s druhou stranou zachazet jako s prateli
nikoli neprateli.

Jaky je ucel zakonu? Kalvin pfichazi s tfistupnovym téelem zakona. Prvni
poukazuje na hii$nost ¢lovéka, ma jej vybidnout k uvédoméni si svych nedo-
statkdl. Kalvin se o ném vyjadiuje jako o tom, jenz ,,ukazuje Bozi spravedlnost,
... tu, kterou od nas Bih pozaduje, pfipomina kazdému jeho nepravost a usved-
cujehoz hiichu.“”? Tento ,,usus elenchticus* odpovida také jedné z osob Troji-
ce, ato Bohu Spasiteli.ﬂ Ve své podstaté poukazuje na to, jaky ¢lovek je, jak je
zkazeny. Potfebuje nékoho, kdo mu pomtize dostat se z tohoto stavu beznad¢je.
Druhy ucel sméfuje k zabranéni bezboznosti a vyuziva strachu pied trestem.
,,Zakon prohlasuje, ze Bih bude mstitelem, kdyZz stanovi trest pfestupnikim
a vyhrozuje smrti a soudem, prospiva potud, ze kroti aspon hrizou pred tresty
ty, kteti dbaji jen z pfinuceni o to, co jest spravedlivé a spr'éwné.“72 Kalvin
si pln¢ uvédomuje, ze tento ucel kroti lidi, aby predevsim neskodili druhym,
neslouzi k tomu, aby se polepsili. Hesselink o ném hovofi jako o ,,usus politi-
cus* a odpovida Bohu Stvofiteli. Tento ucel pln¢€ odpovida pojeti pozitivniho
zékona, ktery méa omezené moznosti, nemuze trestat v§echny htichy, pouze ty,

% Kalvin, J., Instituce uceni kirestanského nabozenstvi, s. 307.
70 Tamtéz, s. 51.

"I Hesselink, 1. J., Calvin'’s Concept of the Law, s. 251.

72 Kalvin, J., Instituce uceni kiestanského nabozZenstvi, s. 52.
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které pfedstavuji ohrozeni pro spolecenstvi lidi. Pozitivni zdkon mtize byt né-
kdy nespravedlivy, protoze nemuze beze zbytku postihnout veskeré odli§nosti
a stanovuje pfedevs§im obecné principy. Poslednim uzitim zékona je ,,usus the-
ologicus*“, ktery odpovida Duchu svatému’? a slouzi lidem, v ,,jejichZ srdcich
pusobi a kraluje Bozi duch.“”* P¥ichézi na pomoc tém, ktefi si pln¢ uvédomili
svou hfisnost, ale i oni nepfestavaji byt zranitelni. Toto uziti zdkona v nich
udrzuje milost, které se jim dostalo, chrani je pfed padem.

8. Podobnosti v uspoiadani statu a cirkve

Mezi obéma mocemi existuji urcité paralely. Obé vychazeji od Boha. Stat
predstavuje instituci Bohem chténou, ktera prichazi na pomoc ¢lovéku, aby
jej odrazovala od nizkych vasni, avSak neni pouhym trestem za htich. V kaz-
dé spolecnosti je potfebny urcity fad, ktery brani upadani do chaosu. Kalvin
chape tad jako vysledek Bozi milosti, ¢lovék po padu neni schopen obejit se
bez urcitych pravidel. Cirkev ani stat nemohou existovat bez zakont. Cirkevni
zakony vznikaji z potfeby vnést do zivota cirkve urcity fad, jejich znéni vsak
pismo neposkytuje. Stat potfebuje pozitivni zakony, které trestaji alespon
ty nejkiiklavéjsi prestupky vici Bozimu zakonu. Nemohou postihnout vse,
pfedevsim to, co zistava skryto. Kalvin ponechava volnost v tom, jaké formy
mohou zdkony nabyvat. Odmité existenci stejnych zakont stejné jako existenci
totoznych statnich zfizeni. Uvédomuje si mnohé odliSnosti mezi jednotlivymi
oblastmi a narody a snaha po vytvofeni jednotného modelu zfizeni ¢i zakoni je
spiSe nezadouci. Ostatné i viditelnych cirkvi existuje mnoho, musi pouze splnit
ony zakladni podminky ¢istého hlasani Boziho slova a fadného vysluhovani
svatosti. V zélezitostech druhotného vyznamu se mohou lisit.

Kalvin nechce svéfit moc do rukou jednoho ¢lovéka ani v cirkvi, ani ve
staté. Na fizeni cirkve se proto v Zenevé podili vétsi pocet lidi, tj. pastofi,
star$i a v ramci Konzistofe i syndikové. Vlozeni moci do rukou jednoho ¢lo-
veéka s sebou pfinasi nebezpeci zneuziti autority. Pfedstavitelé obou moci na
sebe navzajem dohlizi. Magistratus mé¢l pravo povolavat a odvolavat pastory
arozhodovat jejich spory. Pastorim byla ponechdna svoboda v hlasani Boziho
slova a pravo napominat magistratus. Oba subjekty se do jisté miry kontrolo-
valy a vyvazovaly.

73 Hesselink, 1. J., Calvin’s Concept of the Law, s. 251.
74 Kalvin, J., Instituce uceni kifestanského nabozZenstvi, s. 52.
75 Milner, B. Ch., Calvin’s doctrine of the Church, s. 136.
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Svétské a duchovni Gfady neptedstavuji vladu, ale sluzbu, ,,non imperium sed
ministerium®.” Veskera autorita a dustojnost je spojena se sluzbou, s Gfadem,
ktery je vykonavan, s Bozim slovem, které je hlasano, nikoli se soukromymi
osobami. Ufadim samotnym naleZi autorita, jejich opravnénost nezavisi na
moralnich kvalitach téch, ktefi je vykonavaji. Lidem nalezi povinnost poslou-
chat autoritu. S tim se poji zaslibeni dobrého a dlouhého Zivota. Jedina vyjimka
nastava v pfipadé€, Ze je nafizovano néco, co odporuje Bozimu zakonu. Toto
nebezpeéi nehrozi pouze statu, ale i cirkvi. V této souvislosti Kalvin hovofi
o pravu nesetrvavat v fimské cirkvi. V pfipad¢ statu se soukromé osoby nemo-
hou postavit proti vrchnosti. Toto pravo nélezi pouze tém, ktefi jsou k tomu
urceni.

Svétska a cirkevni moc se nejen navzajem dopliuji a stietavaji, ale i jejich
znaky jsou podobné. Kalvin sice pojednaval o obou mocich oddélené, ale ani
on nemohl plné odd¢lit to, co tvofi souéast ¢lovéka, a proto i jejich charakte-
ristiky vykazuji shodné rysy.

9. Zavér

V tomto pojednani jsem nastinila Kalvinovo pojeti statu a cirkve jako slozek
odd¢lenych a suverénnich, ale i spolupracujicich.

Prava cirkev je ta, ktera hlasa ¢ist¢ Bozi slovo a fadn€ vysluhuje svatosti. Tyto
znaky jsou viditelnym projevem pravych cirkvi, které tvoii univerzalni cirkev.
Cirkev muze byt i neviditelna a o jejich ¢lenech vi pouze Bih. V Kalvinové
Ctyfstupiiovém systému cirkevnich Gfadu se ukazala zjevna snaha o naprosté
oddéleni od struktury fimské cirkve a zaroven snaha o pokryti potieb véficich
od duchovnich po potieby tykajici se spravy cirkve. Duchovni moc nema prévo
zasahovat do svétskych zalezitosti. Jeji moc prameni pouze ze svobody hlasani
Boziho slova a moznosti napominat magistratus.

Stat je instituci Bohem chténou, nikoli pouhym nasledkem hiichu. Kalvin
nepreferuje zadné zfizeni, pouze monarchie je nejméné¢ zadouci. Velka po-
zornost je vénovana nékterym aspektim vefejné spravy, predevs§im zakontum
a samotnému magistratu. Utad samotny nezalezi na moralnich kvalitach jeho
nositeld. Existence zakoni je nezbytna k zachovani fadu. Kalvinovi se poda-
filo udrzet obé slozky suverénni. Tim, Ze vlozil péci o Cistotu uceni cirkve
i do rukou svétské moci, vytvofil podminky pro mozné konflikty. Pfes drobné
potize se Kalvinovi podafilo vytvotit model, kde stat a cirkev jsou suverénni
a zaroven spolupracujici.
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Resumé (viz zavér)

Abstract
Some Aspects of Calvin’s Concept of State and Law

According to Calvin the true Church is the one that preaches only the Word of God
and properly administers the sacraments. These elements are visible demonstrations of
true Churches that constitute the universal Church. A Church can also be invisible, and
only God knows about its members. In Calvin’s four-stage system of Church institutes
there is an obvious effort to completely distinguish his system from the Roman Church
structure and at the same time to cover the needs of the faithful — from their divine
needs to their needs relating to Church administration. The divine power has no right to
interfere with secular issues and its power stems solely from the freedom of preaching
the Word of God and from the possibility to admonish magistratus (suzerains).

The State is an institution that God intended, and not only as a result of sin. Calvin
does not prefer any political system but he considers a monarchy to be the least desir-
able. Great attention is paid to certain aspects of public administration, in particular to
laws and to magistratus itself. The institution itself does not depend on the moral quali-
ties of its officials because the existence of laws is what is essential for preservation
of the institution. Calvin managed to keep both components sovereign, but by placing
the care for Church doctrinal fidelity also upon secular powers he created conditions
for possible conflict. Despite minor difficulties Calvin succeeded in creating a model in

which the State and Church are sovereign and yet cooperate at the same time.

Zusammenfassung

Einige Aspekte der Auffassung von Kalvin iiber die Staat-Kirche Beziehung

Nach Kalvin’s Ansicht ist die echte Kirche diejenige, die das Wort Gottes verkiindet
und ordnungsgemiB die Sakramente feiert. Diese Merkmale sind die sichtbaren Au-
Berungen der echten Kirchen, die zusammen eine Universalkirche bilden. Die Kirche
mag auch unsichtbar sein, deren Mitglieder kennt nur der Gott allein. Im vierstufigen
System der Kirchendmter hat sich Kalvin darum bemiiht, dass diese von der Struktur der
romischen Kirche vollig getrennt werden und dass gleichzeitig die Bediirfnisse der Glau-
bigen durch Geistliche und die Bediirfnisse der Kirchenverwaltung befriedigt werden.
Die geistliche Gewalt hat kein Recht, in die weltlichen Angelegenheiten einzugreifen.
Thre Macht ist der Freiheit, das Wort Gottes zu verkiinden, und der Moglichkeit, die
Obrigkeit (magistratus) zu mahnen, zu entnehmen.
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Der Staat ist vom Gott gewolltes Gemeinwesen nicht nur die Folge der Siinde. Kalvin
bevorzugt keine Gesellschaftsordnung, nur die Monarchie findet er als am wenigsten
wiinschenswert. Grosse Aufmerksamkeit wird einigen Aspekten der dffentlichen
Verwaltung vor allem den Gesetzen und der Obrigkeit gewidmet. Das Amt an sich ist
unabhéngig von moralischen Eigenschaften des Amtstrégers. Die Existenz der Gesetze
ist notwendig fiir die Erhaltung der Ordnung. Bei Kalvin ist die weltliche und geistliche
Gewalt getrennt. Da er aber die weltliche Gewalt mit der Bewahrung der Reinheit der
Kirchenlehre beauftragte, hat er die Bedingungen fiir potenzielle Konflikte geschaffen.
Trotz diesen winzigen Schwierigkeiten ist es Kalvin gelungen ein Modell zu bilden, in
dem der Staat und Kirche souverén sind und gleichzeitig zusammenarbeiten.

Riassunto

Alcuni aspetti della nozione dello Stato e della Chiesa secondo Giovanni Calvino

Secondo G. Calvino la vera Chiesa ¢ quella che annuncia la Parola di Dio pura e
somminisa i sacramenti. Queste caratteristiche sono segni visibili della vere chiese che
insieme formano la Chiesa universale. La chiesa puo essere invisibile, cui membri conosce
solo il Dio. Nel sistema gerarchico di uffici ecclesiastici a quattro livelli di Calvino si
¢ manifestata I’apparente volonta di separarsi dalla chiesa romana e nello stesso tempo
di coprire bisogni di credenti, da quei spirituali a quelli riguardanti I’amministrazione
della chiesa. Il potere spirituale non ha diritto d’interferire nelle questioni secolari. Il
suo potere deriva solamente dalla liberta d’annunciare la Parola di Dio e dalla possibilita
d’ammonire il magistratus, cio¢ i padroni.

Lo Stato ¢ un’instituzione voluta dal Dio, non solo una mera conseguenza del peccato.
Calvino non preferisce nessun ordinamento, solo la monarchia ¢ la meno desiderabile. Una
gran’attenzione ¢ dedicata ad alcuni aspetti dell’amministrazione pubblica, innanzitutto
della legge e del magistratus stesso. L’ufficio stesso non dipende dalle qualita morali dei
loro rappresentanti. L’esistenza delle leggi ¢ neccestraria a mantenere 1’ordine. Calvino
non ¢ riuscito a tenere entrambe le componenti sovrane. Avendo conferito la cura della
purezza del magisterio ecclesiastico nelle mani del potere secolare, cred le condizione
per un possibile sviluppo di conflitti. Nonostante minuti guai, lui € riuscito a creare un
modello nel quale lo Stato e la Chiesa sono enti sovrani ma cooperanti.
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pokracuje v magisterském oboru politologie. Zajimad se o vztah cirkve a statu
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Lucie Matulova (born 1981) graduated from the bachelors program in po-
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Ke skute¢nému obsahu listu Kongregace pro nauku
viry ,,de delictis gravioribus*

Damidan Némec

V poslednich dnech se v médiich objevily zpravy, které obvinily papeze
Benedikta XVI., ze chtél v minulosti kryt sexualni aféry knézi a pokusil se tak
pry obejit zakony. VétSina z nich citovala britsky nedélnik The Observer. List
uvedl, Ze n¢kdejsi prefekt (predstaveny) Kongregace pro nauku viry kardinal
Joseph Ratzinger napsal katolickym biskuptim dopis, ve kterém je zadal, aby
drzeli v tajnosti pfipady cirkevniho vySetfovani sexualniho zneuzivani nezle-
tilych knézimi. The Observer dodal, Ze zminény ,tajny* dopis z roku 2001 ma
k dispozici. Stoji pry v ném, Ze vysledky pfedbézného cirkevniho vysetfovani
maji biskupové zasilat Kongregaci pro nauku viry. Ta je pak pifeda neveiejnym
cirkevnim tribunalim. Cirkev tak udajné muze pozadovat, aby ji v pfipadech
zneuzivani nezletilych knézimi nélezely soudni pravomoci.

Skutecnost je ovSem jina: dne 18. 5. 2001 vydala fimska Kongregace pro nauku
viry (nikoliv tedy kardinal Joseph Ratzinger jako soukroma osoba) dokument
pod nazvem List biskupiim, hierarchiim a ostatnim ordinarum katolickée cirkve
de delictis gravioribus ohledné cirkevnich trestnych ¢inu, jejichZ projednavani
je vyhrazeno pouze této kongregaci, pfesné jejimu tribunalu (ktery je vlastné
pokracovanim n€kdejsiho nejvyssiho inkviziéniho tribundlu). List neni tajny,
ale je v latinském originale dostupny na webovych strankach Apostolského
stolce www.vatican.va. Cesky pieklad byl (kromé& preambule) zadatkem roku
2002 publikovan ve viech ob&znicich katolickych diecézi v Ceskych zemich
— ty musi byt na kazdé fare.

Vyhrazenymi trestnymi ¢iny jsou nékteré delikty proti svatosti Eucharistie,
svatosti smifeni a také mravnostni delikty duchovnich spachané vii¢i osobam
mlad$im 18 let — sem sméfuji ,,informace* uvedeného ¢lanku.

List stanovi prisnéjsi postup v projednavani. V ptfipadé pravdépodobné
povédomosti o spachani ¢inu musi ordinaf (diecézni biskup nebo provincial)
neprodlené zahdjit pfedbézné Setfeni a jeho vysledek (i negativni!) oznamit
kongregaci. Ta pak rozhodne, kdo a jak bude kauzu projednavat — zda pfimo
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jeji tribunal, nebo ji povéfeny soud (obvykle diecézni), ktery pak musi vysledek
projednani a vSechna akta co nejdiive zaslat kongregaci. Odvolani proti rozsudku
povéefeného soudu musi byt podano pouze k tribunalu kongregace. Protoze tyto
kauzy nepatii do bézné agendy diecéznich soudi, je tu tak zaruceno jednotné,
odborné a prisné projednani.

Druhé zprisnéni je v tom, ze jako trestny ¢in jsou tu vyhrazeny sexualni
delikty duchovnich vi¢i osobam mladsim 18 let, zatimco kodex kanonického
prava stanovi v kan. 1395 § 2 hranici 16 let.

Treti zprisnéni spociva v tom, ze lhuta k proml¢eni trestného ¢inu (kdyz neni
zahajeno stihani) je 10 let (u péti zdvaznych trestnych ¢inti je 5 let, u ostatnich
3 roky — kan. 1362) a v ptfipad¢ sexualniho zneuziti nezletilych zacina bézet az
nabytim zletilosti (takto by bylo napf. zneuziti pétilet¢ho dévcatka promlceno
az po 13 + 10 = 23 letech).

Posledni zprisnéni se tyka mlCenlivosti: protoze zalezitost spada pod pravomoc
papezského ufadu, je tu stanoveno tzv. papezské tajemstvi. Chréani se tak jak
nestrannost fizeni, tak ¢est obzalovaného, protoze i zde se uplatiiuje presumpce
neviny. Pouze v naléhavych ptipadech je — podle kan. 1722 — mozno doty¢nému
duchovnimu zakazat vykon posvatné moci (slaveni svatosti apod.) nebo vykon
ufadu (farate, ufednika diecézni kurie atd.) uz v dob& soudniho tizeni, tedy
jesté pred rozsudkem.

Nijak se tu neresi otazka projednani téchto pripadii pred svétskym soudem:
neni to ani nafizeno, ani zakdzano; vétsinou je to zcela potiebné a nutné. V tom
pripadé svétsky i cirkevni proces probihaji soubézné. Protoze svétskd moc ma
(diky ¢innosti policie a dalSich organti) moznost shromazdit vice dukazl, byva
obvykle cirkevni proces uzavien az po svétském, neni to vSak pravidlem, zalezi
to na okolnostech a uvazeni. Je tfeba pfipomenout, ze podle § 168 platného
¢eského trestniho zakona tu neni povinnost oznamit spachani trestného ¢inu
organtim ¢innym Vv trestnim fizeni.

Musim tedy konstatovat, ze uvedeny dokument nejen neni tajny, ale navic
celé feseni zprithlednuje a zptisiiuje — ackoliv vysSe zminény ¢lanek z listu The
Observer tvrdi pravy opak.
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Kriticka poznamka k vladnimu navrhu novely zakona
¢. 3/2002 Sb., o svobodé naboZenského vyznani
a postaveni cirkvi a naboZenskych spolec¢nosti
a 0 zméné& nékterych zakoni'

Jan Czernin

Vladni navrh novely piedeviim nerespektuje nalez Ustavniho soudu CR
vyhlaseného pod ¢. 4/2003 Sh., ktery néktera ustanoveni zakona o cirkvich
a nabozenskych spole¢nostech zrusil.

Ustavni soud v uvedeném nalezu jasné konstatoval, Ze existence cirkevnich
pravnickych osob je dana rozhodnutim cirkve nebo naboZenské spole¢nosti
samotné a Ze evidence cirkevnich pravnickych osob Ministerstvem kultury ma
pouze deklaratorni, a nikoli konstitutivni charakter. Je tfeba respektovat auto-
nomii cirkvi a nabozenskych spole¢nosti a pluralitu jejich ¢innosti.

Navrhovana novela vS§ak upravuje evidenci pravnickych osob zalozenych
cirkvi nebo nabozenskou spolecnosti takovym zplisobem, zZe se ve skute¢nosti
jedna o zastfenou registraci. Zasahuje tak ustavni pravo cirkvi a nabozen-
skych spolecnosti zfizovat své instituce nezavisle na statnich organech (¢l. 16
odst. 2 Listiny). Toto stavni pravo pfitom muze byt zakonem omezeno jen
v nezbytné mife pro ochranu vefejné bezpecnosti a poradku, zdravi a mravnosti
nebo prav a svobod druhych (CI. 16 odst 4 Listiny). MoZnost omezeni tohoto
ustavniho prava zédkonem je pfitom tfeba vykladat restriktivné (viz cit. nalez
US). Z konstantni judikatury Evropského soudu pro lidska prava vyplyva, ze
k omezeni zakladnich prav musi byt splnény tfi zakladni podminky: musi byt
stanoveno zakonem, musi sméfovat k legitimnimu cili a musi byt nezbytnym
v demokratické spoleénosti.

Navrh uziva pro zavedeni zastifené registrace nasledujici definici evidence
pravnické osoby: ,,Evidenci podle tohoto zdkona se pravnické osoby podle

' Snémovni tisk & 863, Senatni tisk &. 111. V dobé& déni tohoto ¢&isla Revue do tisku byl vladni
navrh zédkona vracen ze Senatu do Poslanecké snémovny, stanovisko Senatu k tomuto navrhu
bylo zamitavé.
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pismen a) a b) stavaji pravnickymi osobami podle tohoto zakona“. Pravni fad
vSak nemuze rozliSovat mezi vznikem pravnické osoby obecné a (dal$im, jinym)
vznikem ,,podle tohoto zakona®“. KaZzda pravnicka osoba muZe mit podle
pravniho fadu jen jednu pravni subjektivitu!! Jinymi slovy nemuze se liSit
existence n¢jaké pravnické osoby podle celého pravniho fadu veetné€ ustavnich
norem a existence stejné pravnické osoby ,,podle tohoto zakona®.

V ramci upravy zruseni evidence v § 26 odst. 3 navrhu se jiz ostatné uziva
pfimo formulace ,,zanik evidované pravnické osoby®, nikoli pouze evidence
pravnické osoby, jejiz subjektivita neni evidenci naruSena.

Novela je déle s ndlezem Ustavniho soudu v rozporu z toho diivodu, Ze vylu-
¢uje podle navrhovaného § 15a odst. 2 evidenci jinych (,,0statnich®) pravnickych
osob zalozenych registrovanou cirkvi a nabozenskou spole¢nosti odlisnych od
druhd uvedenych v § 15a odst. 1 navrhu novely. Vyloucen z evidence je tak
mimo dal$i napiiklad nejrozsitenéjsi zvlastni druh cirkevni pravnické osoby
,kostel* jako soubor véci, tj. budovy kostela a jeho vybaveni. Tyto pravnické
osoby pfitom existuji v pravnim fadu jiz po dobu nékolika staleti, jsou zapsany
jako vlastnik v Katastru nemovitosti a byly uznavany jako subjekt prav a po-
vinnosti i v dob¢ pfed rokem 1989. Zruseni evidence téchto osob vyvola pouze
nejistotu pravniho ¥adu Ceské republiky a chaos, ktery zpisobi zbytené
finan¢ni naklady rovnéz statu.

Dale je s ohledem na jinou ¢innost nez uvedenou v § 15a odst. 1 pism. b) vy-
loucena z evidence napf. pravnicka osoba urcend k provozovani Skoly. Pisobeni
v oblasti vzdélavani a vychovy je pritom stejné jako plisobeni v oblasti zdra-
votnictvi soucasti podstatného ukolu kfestand vyplyvajiciho z poslani aktivni
lasky k bliznimu, tedy z poslani zabezpecovani potiebnych lidi nejen v oblasti
nemocni¢ni, ale také v oblasti vychovy a vzdélani (viz Spolkovy tstavni soud
SRN BVerfGE 70/138;57/220, citovano rovnéz ve vyse uvedeném nalezu Us
CR). Evidence pravnickych osob ziizenych cirkvi nebo ndbozenskou spole&nosti
v rejstiiku Ministerstva kultury véetné zapisu predmétu ¢innosti pfitom samo-
ziejmé nenahrazuje nutnost ziskani opravnéni od pfislusnych statnich organa
k vykonu téchto ¢innosti, tedy napf. Zivnostenské opravnéni, akreditace Skoly,
nestatniho zdravotnického zafizeni apod. Novela odkazuje cirkve a nabozenské
spolecnosti ve véci pravnickych osob jinych nez uvedenych v § 15a odst. 1 na
proceduru registrace pravnické osoby podle jinych zakont (typicky obchodni
zékonik, zakon o obecné prospésnych spole¢nostech), které vSak neuznavaji
konstitutivni charakter rozhodnuti cirkve nebo nabozenské spolecnosti o ziizeni
takové pravnické osoby.
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Omezovani prava cirkvi a nabozenskych spoleénosti ziizovat své pravnické
osoby je v novele zvlasté upraveno v rozsahlych moznostech Ministerstva kultury
zruSit evidenci cirkevni pravnické osoby. Rovnéz tyto zasahy jsou v rozporu
s nezbytnosti omezeni tstavniho prava zakonem. Zvlasté za situace, kdyz se for-
mulacemi navrhu novely ma navodit do pravniho fadu presvédceni, Ze zrusenim
evidence dochazi k zaniku pravnické osoby samotné (viz § 26 odst. 3 navrhu
novely). Mimo jiné pfipady miZe totiz ministerstvo zrusit evidenci evidované
pravnické osoby z vlastniho podnétu:

1. nebyli-li ustaveni ¢lenové statutarniho organu a vSem dosavadnim ¢lentim
statutarniho organu skoncilo funk¢ni obdobi pied vice nez rokem, ke dni
nabyti pravni moci o zruSeni evidence,

2. jestlize ucelové zafizeni neposkytuje obecné prospésné sluzby uvedené
v zakladaci listiné po dobu delsi nez jeden rok, ke dni nabyti pravni moci
rozhodnuti o zruSeni evidence.

Vzhledem k tomu, Ze zakon ¢. 3/2002 Sb. (zakon o cirkvich a naboZenskych
spole¢nostech) spojuje s evidenci pravnickych osob ztfizenych cirkvi nebo nabo-
zenskou spolecnosti vyznam uznani pravni subjektivity statnim orgdnem, vklada
se do rukou ministerstva pfili§ rozsahla pravomoc v oblasti zruSeni evidence
pravnickych osob. Nutno je pfipomenout, Ze ministerstvo neni nezavisly organ
a jeho pfipadna tendenéni rozhodnuti mohou mit likvida¢ni charakter pro vykon
ruznych oblasti nabozenskych ¢innosti.
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NAVRH ZMLUVY
medzi Slovenskou republikou a Sviitou stolicou
o prave uplatinovat’ vyhrady vo svedomi

Draft Treaty between the Slovak Republic and the Holy See on the Right
to Exercise an Objection of Conscience
Entwurf des Abkommens zwischen der Slowakischen Republik und dem Heiligen
Stuhl iiber die Anwendung des Gewissensvorbehalts

1l progetto-accordo fra la Repubblica Slovacca e la Santa Sede sul diritto
a realizzare I’obiezione di coscienza

Slovenska republika a Svita stolica,

uznavajuc slobodu svedomia pri ochrane a rozvoji hodnot tykajucich sa zmyslu
I'udského zivota,

zdoraziujic toto uznanie vo vztahu k slobode myslenia a slobode vyzna-
nia,

uznavajuc udsky zivot, l'udsku ddstojnost’, zmysel I'udského zivota rodinu
a manzelstvo ako najvyssSie vSeobecné hodnoty, z ktorych vyplyva spolocné
dobro a ktoré¢ ako také vyzaduju ochranu pred ich stratou alebo poskodenim
ako aj obmedzenim ich rozvoja a generacného odovzdavania,

deklarujuc vol'u chranit’ pravo na l'udsky zivot, l'udskt dostojnost’, I'udsku fyzicka
integritu, l'udsku biologicku a psychologicku identitu, rodinu a manzelstvo, odvo-
lavajuc sa na zavizky prijaté v Zakladnej zmluve medzi Slovenskou republikou
a Svétou stolicou, podpisanej vo Vatikane 24. novembra 2000 (d’alej len ,,zakladna
zmluva‘),

a
Slovenska republika, vychadzajuc z Ustavy Slovenskej republiky a Svita stolica,
vychadzajuc z nauky viery a mravov Katolickej cirkvi,

dohodli sa takto:
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Clanok 1

Slovenska republika a Svéta stolica (d’alej len ,,zmluvné strany*‘) uzatvaraju
tato zmluvu s ciel'om ustanovit rozsah a podmienky prava uplatiiovat’ vyhrady
vo svedomi v sulade s ¢lankom 7 zakladnej zmluvy.

Clanok 2

Zmluvné strany uznavaji slobodu svedomia vo vzt'ahu k 'udskému Zivotu,
I'udskej dostojnosti, zmyslu 'udského Zivota, k rodine a manzelstvu a pravo
kazdého na slobodné uplatnenie vyhrady vo svedomi k tymto vSeludskym
hodnotam.

Clanok 3

(1) Pod pojmom ,,vierou¢né a mravoucné zasady* sa v tejto zmluve rozumeju
zasady vyhlasené Magistériom Katolickej cirkvi.

(2) Pod pojmom ,,vyhrada vo svedomi‘ sa v tejto zmluve rozumie namietka
urobend na zaklade principu slobody svedomia, podl'a ktorého méze kazdy
odmietnut’ konat’ to, ¢o vo svojom svedomi poklada za nedovolené podla
vierou¢nych a mravoucnych zasad.

(3) Pojem ,,konat* zahrnuje aj spoluticast na konani a akukol'vek aj ¢asovo
neobmedzenu ¢innost’ stvisiacu s tymto konanim vratane asistencie.

Clanok 4

(1) Pravo uplatiiovat’ vyhrady vo svedomi sa tyka:

a) ¢innosti v ozbrojenych silach a ozbrojenych zboroch vratane vykonu vo-
jenskej sluzby,

b) vykonov v oblasti zdravotnictva, najmé konania vo vztahu k umelym
ukoncéeniam tehotenstva, umelym alebo asistovanym oplodneniam,
pokusom a nakladaniu s 'udskymi organmi, 'udskymi zarodkami a 'ud-
skymi pohlavnymi bunkami, eutanazii, klonovaniu, sterilizacii a anti-
koncepcii,

¢) ¢innosti v oblasti vychovy a vzdelavania, najmé konania tykajiceho sa
¢lanku 12 a 13 zakladnej zmluvy,

d) poskytovania pravnych sluzieb,

e) pracovnopravnych vztahov a inych pracovnych vztahov, ktorych obsah
sa tyka predmetu upravy tejto zmluvy.
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(2) Slovenska republika sa zavdzuje, Ze nemocniciam a zdravotnickym za-
riadeniam zriadenym Katolickou cirkvou alebo jej organizaciou neulozi
povinnost’ vykonavat’ umelé ukoncenia tehotenstva, umelé alebo asisto-
vané oplodnenia, pokusy alebo nakladanie s 'udskymi organmi, I'udskymi
zarodkami a l'udskymi pohlavnymi bunkami, eutanaziu, klonovanie,
sterilizaciu, ukony spojené s antikoncepciou a tiez nestanovi vykonavanie
tychto ¢innosti ako podmienku potrebnu pre vznik alebo ¢innost nemocnice
alebo zdravotnickeho zariadenia zriadeného Katolickou cirkvou alebo jej
organizaciou.

Clanok 5

Pravo uplatitovat’ vyhrady vo svedomi mozno uplatnit’ podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky a v jeho medziach. Medze a sposob uplatnenia
upravi Slovenska republika tak, aby bola zachovana podstata a zmysel prava
uplatiovat’ vyhrady vo svedomi.

Clanok 6

(1) Konanie, ktoré je dosledkom uplatnenia vyhrady vo svedomi vylucuje
pravnu zodpovednost’ osoby, ktora uplatnila toto pravo.

(2) Pravo uplatiiovat’ vyhrady vo svedomi neopraviiuje ku konaniu veducemu
k zneuzitiu vyhrady vo svedomi. Zneuzitie vyhrady vo svedomi nezbavuje
pravnej zodpovednosti. Uplatnenie vyhrady vo svedomi nesmie ohrozit
Pudsky zivot a l'udské zdravie.

Clanok 7

(1) Sporné otazky, tykajuce sa vykladu alebo vykonavania tejto zmluvy, budi zmluvné
strany riesit’ formou vzajomnych konzultacii. Zmluvné strany si budi vzajomne
poskytovat’ informacie tykajuce sa najma oblasti jednotlivych ¢innosti, ktoré
st predmetom vyhrady vo svedomi a informacie o ndvrhoch vSeobecne
zévaznych pravnych predpisov, ktoré upravuju vyhrady vo svedomi.

(2) Na vykonanie tejto zmluvy zmluvné strany zriadia spolo¢nt komisiu, ktora
bude mat’ poradny charakter. Spolo¢na komisia bude mat’ paritné zloZenie
po troch zastupcoch z kazdej zmluvnej strany a bude sa schadzat’ najmenej
dvakrat ro¢ne alebo kedykol'vek, ak o to poziada jedna zo zmluvnych stran.
Ulohou spoloénej komisie bude najmi:
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a) posudzovat oblasti a jednotlivé ¢innosti, ktoré su predmetom vyhrad vo
svedomi,

b) predkladat’ pripomienky k navrhom vSeobecne zaviznych pravnych
predpisov a podnety na legislativnu Gpravu prava uplatiiovat’ vyhrady
vo svedomi a na zabranenie jeho zneuzivania,

c¢) vyhodnocovat uplatiiovanie tejto zmluvy,

d) predkladat navrhy na zmeny a doplnky tejto zmluvy.

Clanok 8
Tato zmluva sa moze menit’ a dopliiat’ o skutoénosti, ktoré nie st obsahom tejto
zmluvy na zaklade vzajomnej dohody zmluvnych stran pisomnou formou.
Clénok 9
Tato zmluva sa uzatvara na neurcity Cas a jej platnost’ sa skonc¢i na zaklade
dohody zmluvnych stran alebo skoncenim platnosti zakladnej zmluvy.

Clanok 10

Tato zmluva podlieha ratifikacii a nadobudne platnost’ tridsiatym diiom po dni
vymeny ratifikacnych listin.

Dané v dna v dvoch povodnych vyhotoveniach, kazdé v slovenskom
jazyku a talianskom jazyku, pricom obidve znenia st rovnako rozhodujuce.

Za Slovensku republiku: Za Svitu stolicu:
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DOHODA
o ucasti osob vykonavajicich duchovenskou sluzbu
na systému poskytovani posttraumatické interven¢ni
péce prislusnikiim Policie Ceské republiky
(dale jen ,,dohoda*)

Agreement on the Participation of Persons Conducting Spiritual Services
in the System of Provision of Post-traumatic Interventional Care for Officers
of the Police of the Czech Republic
Das Ubereinkommen hinsichtlich der Teilnahme der Geistlichen am System
der posttraumatischen Interventionspflege der Angehorigen
der tschechischen Polizei
L’Accordo sulla partecipazione delle persone addette all assistenza spirituale

nel sistema dell ‘assistenza d’intervento posttraumatica degli membri di Polizia
dello Stato

Utastnici:

Ministerstvo vnitra

se sidlem v Praze, Nad Stolou 3,

zastoupené Mgr. Stanislavem GROSSEM, ministrem vnitra

1. Ekumenicka rada cirkvi,
se sidlem v Praze 10, Donska 370/5,
zastoupena biskupem Mgr. Vladislavem VOLNYM, piedsedou

2. Ceska biskupska konference
se sidlem v Praze 6, Thakurova 3,
zastoupena arcibiskupem Mons. Janem GRAUBNEREM, piedsedou

(déle jen ,,cirkevni smluvni strana“)

uzaviraji tuto dohodu:



154 DOKUMENTY

Clanek 1
Uéel dohody

Utelem dohody je upravit poskytovéani posttraumatické intervenéni péée (dale
jen ,,intervenéni péée”) piislusniki Policie Ceské republiky (dale jen ,,policisti)
osobami, které vykonavaji duchovenskou ¢innost.

Clanek 2
Poskytovani interven¢ni péce

(1) Cirkevni smluvni strana se touto dohodou zavazuje zajistit bezuplatné
poskytovani duchovenskych sluzeb v ramci systému intervencni péce v Policii
Ceské republiky (dale jen ,,policie”), podle zakona &. 3/2002 Sb., o svobodé
nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti a 0 zméné
nekterych zakont (zékon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech).

(2) Cirkevni smluvni strana urci pro jednani s koordinatory intervencnich tyma
a sluzebnimi funkcionafi policie zmocnénce, kteti budou realizovat vzajemny
osobni a pisemny styk v souvislosti s intervenéni péci u tvard policie.

(3) Intervenéni péci mohou vykonavat jen osoby, které jsou povéteny jednotli-
vymi cirkvemi zastoupenymi vyse uvedenou cirkevni smluvni stranou (déle jen
»povéiené osoby*), jako ¢lenové interven¢nich tymi zfizenych u policie sprav
krajii a spravy hlavniho mésta Prahy a u Policejniho prezidia Ceské republiky,
pro policisty zafazené v pusobnosti téchto utvard.

(4) Povéiené osoby poskytuji intervenéni péci jako sluzbu bezplatnou, v sou-
ladu s touto dohodou a zavaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 129/2001,
kterym se zfizuje systém poskytovani posttraumatické intervencéni péce piislus-
niktim Policie Ceské republiky, ktefi prozili traumatizujici udalost v souvislosti
s plnénim sluzebnich ukolu (dale jen ,,zavazny pokyn®).

Ve

Clanek 3

Povéreni k ¢innosti

(1) Povéfena osoba prokazuje svoje opravnéni k zatazeni do tymu pisemnym
dokladem, ktery ptfedlozi koordinatorovi tymu.

(2) V pisemném dokladu musi byt uvedeno jméno a ptijmeni povéfené osoby,
jeji rodné ¢islo, misto trvalého pobytu, Gdaj o tom, kym byla povétena, datum
nabyti ucinnosti povefeni a doba jeho platnosti.
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(3) Koordinator tymu seznami sluzebniho funkcionafte utvaru policie, u kterého
je tym zfizen, s osobou povéienou k ¢lenstvi v tymu. Pfi povéfovani a odvolavani
povéefenych osob budou respektovany kompetence smluvnich stran.

(4) Koordinator tymu seznami povétenou osobu, kterd je jmenovana sluzebnim
funkcionafem do tymu, s obsahem této dohody, se zavaznym pokynem a po-
uci ji o povinnosti zachovavat mlcenlivost o vSech skute¢nostech, které se pfi
poskytovani intervenéni péée nebo v pfimé souvislosti s ni dozvi. O uvedeném
seznameni a pouceni ucini koordinator pisemny zaznam do evidence ¢lent
tymu, ktery povétena osoba stvrdi svym podpisem. Zaroven ji vystavi prikaz
o Clenstvi v tymu (déle jen ,,prukaz®).

(5) Povérena osoba muze byt z ucasti v tymu odvolana anebo uvolnéna, kdyz
o0 to sama pozada.

Clanek 4
Prava a povinnosti povéfenych osob

(1) Povéfena osoba je opravnéna vstupovat do objektl policie, v nichZ po-
skytuje intervenéni péci. Pii vstupu do téchto objektd je povinna prokazat své
opravnéni prikazem.

(2) Povétena osoba se pii poskytovani intervenéni péce fidi zdvaznym poky-
nem a pii pohybu v objektech policie respektuje pokyny policisti.

(3) Cirkevni smluvni strana zajisti uvolnéni povéfené osoby k poskytnuti
intervencni péce, jestlize o ni policista pozada.

(4) Jestlize pozada policista o poskytnuti intervenéni péce v dobé jeho vykonu
sluzby, je povéfend osoba opravnéna zadat koordinatora tymu o zajisténi jeji
dopravy na misto poskytnuti intervencni péce.

(5) Povétena osoba je povinna se u€astnit odborné pripravy organizované v sou-
ladu s ¢l. 10 zavazného pokynu. Jeji naklady na Gicast (ubytovani a stravu) hradi za
povétenou osobu policie, naklady na dopravu hradi cirkevni smluvni strana.

Clanek 5
Ochrana zdravi a odpovédnost za Skodu

(1) Bezpecnost a ochrana zdravi povéfenych osob pfi poskytovani intervencni
péc€e je upravena pravnimi piedpisy.

(2) Odpovédnost za skodu zpisobenou pfi poskytovani intervencni péce
poveéfenymi osobami policistovi €i policii povéfené osobé se posuzuje podle
obecnych pravnich piedpist.
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Clanek 6
Zavéreéna ustanoveni

(1) Dohoda se uzavira na dobu tii let a miize byt pisemné prodlouzena, jestlize
se smluvni strany o tom dohodnou.

(2) Dohoda je sepsana ve tfech vyhotovenich, z nichz ma kazdé platnost
originalu. Kazda ze stran obdrzi jedno vyhotoveni.

(3) Tato dohoda nabyva tcinnosti podpisem zicastnénych stran.

(4) Smluvni strany si dohodu piecetly, s jejim obsahem souhlasi a stvrzuji ji
svymi podpisy.

V Praze dne 17. 10. 2002 V Praze dne 14. 9. 2002 V Praze dne 9. 10. 2002

Mgr. Stanislav GROSS ~ Mgr. Vladislav VOLNY ~ Mons. Jan GRAUBNER
za Ministerstvo vnitra za Ekumenickou radu cirkvi za Ceskou biskupskou
konferenci
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Vertrag
zwischen der Bundesrepublik
Deutschland, vertreten durch
den Bundeskanzler,
und
dem Zentralrat der Juden
in Deutschland
— Korperschaft des offentli-
chen Rechts -, vertreten durch
den Priasidenten
und die Vizeprisidenten

Smlouva
mezi Spolkovou republikou
Némecko, zastoupenou spolko-
vym kancléfem,
a
Ustiedni radou Zidi
v Némecku
— vefejnopravni korporaci,
zastoupenou piedsedou
a mistopredsedy

Treaty between the Federal Republic of Germany and the Central Council

of Jews in Germany (a public law corporation)

L’accordo fra la Rep. Federativa Tedesca e il Consiglio generale degli Ebrei

in Germagna — la corporazione di diritto pubblico

Priambel

Im Bewusstsein der besonderen ge-
schichtlichen Verantwortung des deut-
schen Volkes fiir das jiidische Leben in
Deutschland, angesichts des unermes-
slichen Leides, das die jlidische Be-
volkerung in den Jahren 1933 bis 1945
erdulden musste, geleitet von dem
Waunsch, den Wiederaufbau jiidischen
Lebens in Deutschland zu férdern und
das freundschaftliche Verhéltnis zu der
judischen Glaubensgemeinschaft zu
verfestigen und zu vertiefen, schliefit
die Bundesrepublik Deutschland mit
dem Zentralrat der Juden in Deutsch-
land folgenden Vertrag:

Preambule

Pfi védomi zvlastni historické odpo-
védnosti némeckého ndroda za zivot
7id v Némecku, vzhledem k nezmé-
fitelnému utrpeni, které muselo snaset
zidovské obyvatelstvo v letech 1933
az 1945, vedena ptanim podporovat
znovuobnoveni zidovského zivota
v Némecku a upeviiovat a prohlubovat
pratelsky vztah k zidovskému nébo-
zenskému spolecenstvi, uzavira Spol-
kova republika Némecko s Ustiedni
radou zidu v Némecku nasledujici
smlouvu:
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Artikel 1

Zusammenwirken

Die Bundesregierung und der Zen-
tralrat der Juden in Deutschland, Ko6r-
perschaft des 6ffentlichen Rechts, der
nach seinem Selbstversténdnis fiir alle
Richtungen innerhalb des Judentums
offen ist, vereinbaren eine kontinuier-
liche und partnerschaftliche Zusam-
menarbeit in den Bereichen, die die
gemeinsamen Interessen beriithren und
in der Zustidndigkeit der Bundesre-
gierung liegen. Die Bundesregierung
wird zur Erhaltung und Pflege des
deutsch-jiidischen Kulturerbes, zum
Aufbau einer jiidischen Gemeinschaft
und zu den integrationspolitischen
und sozialen Aufgaben des Zentral-
rats in Deutschland beitragen. Dazu
wird sie den Zentralrat der Juden in
Deutschland bei der Erfiillung seiner
iiberregionalen Aufgaben sowie den
Kosten seiner Verwaltung finanziell
unterstiitzen.

Artikel 2

Staatsleistung

(1) Zu den in Artikel 1 genannten Zwek-
ken zahlt die Bundesrepublik Deutsch-
land an den Zentralrat der Juden in
Deutschland jahrlich einen Betrag von
3.000.000 €, beginnend — unabhéngig
vom Inkrafttreten des Vertrages — mit
dem Haushaltsjahr 2003.

(2) Die VertragsschlieBenden wer-
den sich nach Ablauf von jeweils
fiinf Jahren — beginnend im Jahr 2008

Clanek 1

Soucinnost

Spolkova vlada a Ustiedni rada zidt
v Némecku, vefejnopravni korporace,
ktera je dle svého vlastniho chéapani
oteviena vS§em smérim v ramci Zi-
dovstvi, se dohodly na kontinudlni,
partnerské spolupraci v oblastech,
které se dotykaji spolecného zajmu
a spadaji do kompetenci spolkové
vlady. Spolkova vlada bude ptispi-
vat k zachovani némecko-zidovské-
ho kulturniho dédictvi a péci o néj,
k rozvoji zidovského spolecenstvi
a k integracnim a socialnim ukoltim
Ustedni rady zida v Némecku. Pfitom
bude finanéné podporovat Ustiedni
radu zida v Némecku pfi plnéni jejich
ukold na nadregionalni urovni a ve
vztahu k ndkladtim souvisejicim s jeji
spravou.

Clinek 2

Plnéni ze strany statu

(1) Pro ucely vyjmenované v ¢lanku
1 pfevede Spolkova republika Né-
mecko na Ustiedni radu zidt v Né-
mecku kazdy rok ¢astku 3 000 000 €,
a to pocinaje — bez ohledu na vstup
smlouvy v platnost — rozpoctovym
rokem 2003.

(2) Smluvni strany se po uplynuti kaz-
dych péti let — poc¢inaje rokem 2008
— dohodnou na ptizpusobeni plnéni
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— hinsichtlich einer Anpassung der
Leistung nach Absatz 1 verstidndigen.
Sie sind sich dariiber einig, dass die
Entwicklung der Zahl der vom Zen-
tralrat représentierten Gemeindemit-
glieder ein wichtiges Kriterium bei der
Berechnung der Leistungsanpassung
darstellt.

Artikel 3

Zahlungsmodalitdten

Die Leistung wird 2003 in einer Sum-
me, ab 2004 mit je einem Viertel des
Jahresbetrages jeweils zum 15. Febru-
ar, 15. Mai, 15. August und 15. No-
vember gezahlt.

Artikel 4

Priifung der Verwendung der Mittel
Der Zentralrat der Juden in Deutsch-
land weist die Verwendung der Zah-
lung jéhrlich durch eine von einem
unabhingigen vereidigten Wirtschafts-
priifer gepriifte Rechnung nach. Die
Rechnung und der Bericht des Wirt-
schaftspriifers sind der Bundesregie-
rung vorzulegen.

Artikel 5

Weitere Einrichtungen des Zentralrats
(1) Der Bund wird dariiber hinaus auch
zukiinftig die bisher geférderten
Einrichtungen des Zentralrats der Ju-
den in Deutschland — Hochschule fiir
Jidische Studien und Zentralarchiv
zur Erforschung der Geschichte der
Juden in Deutschland, beide mit Sitz
in Heidelberg — auf freiwilliger Basis
unterstiitzen.

podle odstavce 1. Jsou si pfitom vé-
domy, Ze vyvoj poctu ¢lent spole-
censtvi, ktery reprezentuje ustfedni
rada, predstavuje dtlezité hledisko pii
prizptisobovani tohoto plnéni.

Clinek 3

Zpusob platby

PInéni bude vyplaceno za rok 2003
v jedné ¢astce, od roku 2004 po Ctvr-
tinach ro¢ni ¢astky vzdy k 15. inoru,
15. kvétnu, 15. srpnu a 15. listopa-
du.

Clanek 4

Kontrola vyuziti prostiedka

Ustiedni rada zidti v Némecku dolozi
kazdoroc¢né vyuziti plateb ti€etnictvim
ovéfenym nezavislym autorizovanym
auditorem. Ugetnictvi a zprava audito-
ra se predkladaji spolkové vladé.

Clanek 5

Dalsi zatizeni tstfedni rady

(1) Spolek bude kromé toho i nadéle
na bazi dobrovolnosti podporovat za-
tizeni Ustiedni rady zidt v Némecku,
které podporoval doposud — Vysokou
$kolu pro zidovska studia a Ustiedni
archiv ke studiu Zidovskych dé&jin.
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(2) Die Forderung der Hochschule fiir
Judische Studien erfolgt derzeit mit
einem Bundesanteil von 30 Prozent im
Einvernehmen mit den Landern.

(3) Das Zentralarchiv wird vom Bund
institutionell geférdert auf der Grundla-
ge der vorgelegten Wirtschaftsplane.
(4) In beiden Fillen handelt es sich um
vom Bund jéhrlich festzulegende
Zuwendungen im Sinne des Bundes-
haushaltsrechts nach den Vorgaben
des Haushaltsgesetzgebers.

Artikel 6

Ausschluss weiterer Leistungen

(1) Der Zentralrat der Juden in Deutsch-
land wird tiber die in Artikel 2 und 5
gewihrten Leistungen hinaus keine
weiteren finanziellen Forderungen an
die Bundesrepublik Deutschland her-
antragen.

(2) Auf besonderer Grundlage mog-
liche oder bestehende Leistungen an
die jiidische Gemeinschaft auf Bun-
desebene bleiben durch diesen Vertrag
unberiihrt insbesondere staatliche Lei-
stungen fiir die Integration jlidischer
Zuwanderer aus den GUS-Staaten und
fir die Pflege verwaister jlidischer
Friedhofe auf der Grundlage der Ver-
einbarung zwischen dem Bund und
den Landern vom 21. Juni 1957.

Artikel 7

Vertragsanpassung

Die Vertragsschlieenden sind sich be-
wusst, dass die Festlegung der finanzi-
ellen Leistungen dieses Vertrages auf

(2) Podpora Vysoké skoly pro zidovska
studia se uskutec¢niuje z 30 % v soucin-
nosti se spolkovymi zemémi.

(3) Usttedni archiv bude institucional-
né podporovan Spolkem na zakladé
piedlozeného planu hospodafeni.

(4) V obou ptipadech se jedna o pfi-
spevky vynakladané ro¢né Spolkem
ve smyslu pravni upravy rozpoctu
Spolku.

Clanek 6

Vylouceni dal§ich plnéni

(1) Ustfedni rada zida v Némecku
nebude kromé plnéni podle ¢lanka
2 a 5 pozadovat po Spolkové repub-
lice Némecka zadné dalsi finanéni
podpory.

(2) Stavajici nebo mozna plnéni ve
prospéch zidovského spolecenstvi na
spolkové irovni opirajici se o zvlast-
ni divod zlstavaji touto smlouvou
nedotéena zejména se jedna o statni
piispévky na integraci zZidovskych
pristehovalci ze Spolecenstvi neza-
vislych statil a na péci o opusténé zi-
dovské hibitovy na zakladé dohody
mezi Spolkem a spolkovymi zemémi
z 21. ¢ervna 1957.

Clanek 7

Ptizptisobeni smlouvy

Smluvni strany jsou si védomy, Ze
stanoveni finan¢nich plnéni se usku-
teénuje na zaklad¢é aktualnich poméri.



DOKUMENTY

161

der Grundlage der derzeitigen Verhélt-
nisse erfolgt. Bei einer wesentlichen
Veranderung der Verhéltnisse werden
sich die VertragsschlieBenden um eine
angemessene Anpassung bemiihen.

Artikel 8

Freundschaftsklausel

Die Vertragsschliefenden werden etwa
in Zukunft auftretende Meinungsver-
schiedenheiten iiber die Auslegung
dieses Vertrages in freundschaftlicher
Weise beseitigen.

Artikel 9

Zustimmung des Deutschen Bundes-
tages, Inkrafttreten

(1) Der Vertrag bedarf der Zustim-
mung des Deutschen Bundestages
durch ein Bundesgesetz.

(2) Er tritt am Tag des Inkrafttretens
des Gesetzes, mit dem diesem Vertrag
zugestimmt wird, in Kraft.

Berlin, den 27. Januar 2003
Fiir die Bundesrepublik Deutschland

Gerhard Schroder
Bundeskanzler

Fir den Zentralrat der Juden
in Deutschland K.d.6.R.
Paul Spiegel
Prasident
Charlotte Knobloch
Vizeprésidentin

Dr. Michel Friedman
Vizeprésident

Pfi podstatné zméné poméru budou
smluvni strany usilovat o pfiméfené
prizpisobeni.

Clanek 8

Klauzule o pratelstvi

Smluvni strany budou nazorové ne-
shody o vykladu této smlouvy, které
pripadné vyvstanou v budoucnu, fesit
pratelskym zptisobem.

Clanek 9

Souhlas Spolkového snému, vstup
v platnost

(1) Smlouva vyzaduje souhlas Spol-
kového snému ve formé spolkového
zakona.

(2) Smlouva vstupuje v platnost v den
nabyti u€innosti zakona, kterym se
vyslovuje souhlas s touto smlouvou.

Berlin, 27. ledna 2003
Za Spolkovou republiku Némecko

Gerhard Schroder
spolkovy kancléf

Za Ustedni radu Zidt v Némecku,
vefejnopravni korporaci
Paul Spiegel
predseda

Charlotte Knobloch
mistopiedsedkyné

Dr. Michel Friedman
mistopiedseda
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L’année canonique, Tome XLV 2003

Société Internationale de Droit Canonique et de Législations religieuses
comparées, Paris 2003, 516 s.

I v tomto ¢isle Revue Vam mizeme podat informaci o obsahu francouzského
sborniku L’année canonique, vydavaného Mezinarodni spolecnosti pro cirkevni
pravo a srovnavaci nabozenské pravo se sidlem v Paftizi. Na rozdil od minulého
¢isla Revue se jedna o sbornik jiz za rok 2003.

V uvodnim slovu si v§ima $éfredaktor L’année canonique a soucasn¢ piedseda
Spolecnosti Patrick Valdrini problematiky vysokoskolského vzdélavani v oblasti
kanonického prava ve Francii. Rozebira nejriznéjsi divody malého poctu kvali-
fikovanych pravniku-védci, ktefi by se vénovali vyuce kanonického prava.

Prvni a druhou ¢ast sborniku tvofi ptispévky z 3. a 4. rocniku konference
k pojmu ,,narodni cirkve“, které se konaly v Rumunsku (Cluj, 10.—11. kvétna
2002) a Recku (Thessaloniki, 9.~10. listopadu 2002).

Prispévky z Rumunska jsou zajimavé pfedevsim proto, ze Rumunsko je jed-
nou z poslednich zemi, se kterou se poéita v ramci rozsifovani EU na vychod
(ptistupové smlouvy Bulharska a Rumunska byly podepsany 25. dubna 2005).
Z ptispévka, které zaznély na konferenci, se historickymi souvislostmi zabyvaji
prispévky L.V. Leba Rumunskd pravoslavna cirkev v novém historickém obdobi,
J. Martona Vztah mezi Fimskokatolickou cirkvi a rumunskym statem v letech
1948—1951. VétSina piispévki se zaobira vztahem statu a cirkve vidénym po-
kazdé z pohledu n&jaké jiné spolecenské skupiny (I. Marga, Vétsinova cirkev
a popudy k spolecnému souziti v rumunské spolecnosti, R. Preda, Pravoslavny
pohled na vztah cirkve a statu v Rumunsku — ,, devét tezi *; S. Frunza, Tradic¢ni
nabozenskad spolecenstvi a mensiny. Vztahy mezi ,,nabozenskymi kulty” a ru-
munskym statem vidéno pravoslavnym laikem; 1. Fortuna, Vztah mezi cirkvemi
a rumunskym statem. Perspektiva reckokatolickd; V. Dima, Vztah mezi cirkvemi
a rumunskym statem. Perspektiva adventisticka; S. lonita, Jednotlivé aspekty
nabozenského zZivota v Rumunsku: pohled spravni.

Z tohoto ramce vybocuje obecnéjsi prispévek J.-C. Périsseta Cirkevni identita
a evropska konstrukce a P. Exdé Postaveni rFimskokatolické cirkve v madarske
spolecnosti a jeji vztahy ke statu.
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Rovnéz piispévky z konference v Recku jsou mimoiadné zajimavé a poskytuji
celkovy vhled do pravniho ramce, v némz pusobi jednotlivé cirkve a nabozenské
spoleénosti. V ptipadé Recka je viudypiitomnym motivem mnoha piispévka
otazka dominantniho postaveni Recké pravoslavné cirkve potvrzena i v ustavé
(Sp. Troianos, Pravni postaveni ,,dominantniho nabozenstvi ‘v Iéecku; Gr. D.
Papathomas, Ke konceptu ,, narodni cirkve “, odpovéd pravoslavnych kanonii:
autokefalni cirkev, 1.M. Konidaris, Nabozenska politika helénského statu;
P.-A. Turcotte, Ndarodni cirkev, statni regulace a obcanska spolecnost). Mno-
ho ptispévkau je tak fikajic statusovych, které se zabyvaji pravnim postavenim
jednotlivych cirkvi a komunit. K. G. Papagéorgiou se zabyva tzv. nabozen-
skymi spolecenstvimi starého kalendare (tj. téch spolecenstvi pravoslavné
cirkve, ktera se odmitla podfidit v roce 1924 rytmu nového gregorianského
kalendare), N. Ch. Maghioros fimskokatolickou cirkvi, A. C. Vavouskes pro-
testantskymi cirkvemi, M. Tatagia arménskou cirkvi, C. Tsitselikis islamem,
Ch. K. Papastathis zidovskym nabozenstvim, K. Kyriazopoulos novymi
nabozenskymi hnutimi.

V rubrice zprav, ktera tvoii Cast tieti a kterd je zaroven jakymsi kalen-
dariem udalosti za rok 2003, je rozebran konfesnépravni vyvoj ve Francii
(J.-P. Durand, s. 341-365), judikatura fimské roty ve vécech manzelskych
(J.-J. Boyer, s. 367-388), zpravy z oblasti historie kanonického prava (S. Bo-
iron, O. Descamps, F. Roumy, s. 389—-444), vyvoj pravni ipravy zasvéceného
zivota (H. Leroy, s. 445-460) a nejnov¢jsi zpravy mezinarodniho konsorcia
»kanonické pravo a kultura® (S. Reechi, s. 461-470).

Posledni, patou ¢ast zapliiuji recenze a poznamky k vybranym cirkevnéprav-
nim publikacim, seznam akvizic a ¢asopisu, které redakce obdrzela.

Kanonickou ro¢enku doporuc¢ujeme v§em frankofonné orientovanym ¢lentim
Spolecnosti pro cirkevni pravo.

Stépan Hiilka
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Gerhard Robbers (ed.): State and Church in the European Union

Second Edition, Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 2005, 589 s.

V navrhu Ustavy pro Evropu slibuje Evropska unie, e bude chranit na-
bozenskou svobodu a prosazovat nediskriminaci, respektovat nabozenskou
rozmanitost a udrzovat dialog s cirkvemi, nabozenskymi spolecenstvimi
a bezkonfesnimi organizacemi. Zaroven ma Unie respektovat postaveni cirkvi
a nabozenskych spolecenstvi, jaké maji podle prava jednotlivych ¢lenskych
statt. Evropska unie si uvédomila dalezitost nabozenstvi a ¢erpa inspiraci
z nabozenského dédictvi Evropy.

Se vstupem deseti stath do Evropské unie se Unie obohatila o nové zkuSenosti
a nejruznéjsi potieby tykajici se nabozenstvi. To nalezlo odezvu v rychlém
rozvoji konfesniho prava v ¢lenskych statech EU.

Druhé vydani této knihy se snazi zohlednit tento posledni vyvoj. Zamétuje
se predevsim na konfesni pravo v jednotlivych ¢lenskych statech EU a v Unii
samotné. Jednotlivé piispévky jsou jednotné strukturovany, aby usnadnily srov-
navani riznych systémd. Kniha vychazi v anglictin€, francouzstingé, némciné
a italstin€. Doufejme, ze se i u druhého vydani dockdme ceského piekladu.

Z obsahu:

TOREFS, Rik, State and Church in Belgium,

TRETERA, Jiti Rajmund, State and Church in the Czech Republic,
DUBECK, Inger, State and Church in Denmark,

ROBBERS, Gerhard, State and Church in Germany,

KIVIORG, Merilin, State and Church in Estonia,

PAPASTATHIS, Charalambos, State and Church in Greece,

IBAN, Ivan C., State and Church in Spain,
BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte, State and Church in France,
CASEY, James, State and Church in Ireland,

FERRARI, Silvio, State and Church in Italy,

EMILIANIDES, Achilles, State and Church in Cyprus,

BALODIS, Ringolds, State and Church in Latvia,
KUZNECOVIENE, Jolanta, State and Church in Lithuania,
PAULY, Alexis, State and Church in Luxembourg,

SCHANDA, Balazs, State and Church in Hungary,
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BONNICI, Ugo Mifsund, State and Church in Malta,

VAN BIJSTERVELD, Sophie C., State and Church in the Netherlands,
POTZ, Richard, State and Church in Austria,

RYNKOWSKI, Michat, State and Church in Poland,

CANAS, Vitalino, State and Church in Portugal,

STURM, Lovro, State and Church in Slovenia,

MORAVCIKOVA, Michaela, State and Church in the Slovak Republic,
HEIKKILA, Markku, KNUUTILA, Jyrki, SCHEININ, Martin, State and
Church in Finland,

FRIEDNER, Lars, State and Church in Sweden,

McCLEAN, David, State and Church in the United Kingdom,
ROBBERS, Gerhard, State and Church in the European Union.

(Suh/jrt)
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Knihovna Orientalniho ustavu Akademie véd CR

Library of the Oriental Institute of the Academy of Sciences of the Czech Republic

Bibliothek des Orientalischen Institutes der tschechischen Akademie
der Wissenschaften

La Biblioteca dell Istituto Orientale della Accademia delle Scienze
della Rep. Ceca

Se svymi vice nez 200 000 svazky (zahrnujicimi téz periodika a rukopisy)
patii Knihovna Orientalniho ustavu AV CR k nejvétsim oborovym knihovnam
v ramci Akademie véd a zaroven téz predstavuje nejrozsahlejsi sbirku orien-
talistickych titulti na izemi naseho statu. Byla oteviena v kvétnu roku 1931.
Déli se na V§eobecnou knihovnu, Lu Sunovu knihovnu, Korejskou knihovnu,
Tibetskou knihovnu a Knihovnu Johna Kinga Fairbanka. Knihovni fondy zahr-
nuji pfedevsim publikace vénované historii, literaturam, jazykiim, nabozenstvim
a kulturam zemi Asie a Afriky a slouzi jak odbornikiim - orientalistiim, tak
i §irsi odborné vetejnosti. Knihovni katalogy jsou pfistupné rovnéz na internetu
(http://www.orient.cas.cz).

Vseobecna knihovna Orientalniho tstavu sidli na adrese: Pod vodarenskou
veézi 2, 182 08 Praha 8-Liben (Tel.: 266 053 950, Fax: 286 581 897, E-mail:
oilib@orient.cas.cz). Knihovni fondy vénované islamu jsou pomérné rozsah-
1¢ a pokryvaji jak problematiku klasického islamu, tak i moderniho islamu
v kontextu historickém, politickém a socialnim. Pochopitelné, na byt jen
struény vyéet jednotlivych titulti zde neni mista, ov§em to lze snadno nahradit
pravé pohledem do elektronického katalogu na internetu, ptipadné konzultaci
s pracovniky knihovny.

V Knihovné OU najde zajemce o orientalistické obory rovnéz dva tituly
periodik, ktera Orientalni Ustav jiz tradicné vydava. Prvnim z nich je Archiv
orientalni, ¢tvrtletnik zalozeny Bedifichem Hroznym v roce 1929, ktery se vé-
nuje africkym a asijskym studiim a obsahuje vyhradné cizojazy¢né piispévky
(v angli¢tiné, ném¢éiné a francouzstin€). Druhym periodikem je Novy Orient,
veédeckopopularni ¢asopis, ktery vychazi jiz od roku 1945. Piistupnou, avSak
odborné fundovanou formou, pfiblizuje svym ¢tendiim problematiku déjin,
kultury, literatur a nabozenstvi asijskych a africkych zemi. Od roku 2004 Novy
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Orient vychazi ve vét§im formatu jako Ctvrtletnik. Pravidelné se vénuje rovnéz
islamské tematice (prakticky v kazdém ¢isle).

Orientalni ustav AV CR vyviji i vlastni publikaéni ¢innost; jen v poslednim
obdobi vydal tfi publikace mapujici z nejriznéjsSich uhla isldmskou proble-
matiku: Cesta k prameni — Fatwy islamskych ucencu k otazkam viedniho dne,
Variace na Koran — Islam v diaspore, Dokonaly ¢lovek a jeho svét v zrcadle
islamske mystiky.

PhDr. Bronislav Ostransky, Ph.D.
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Dnes Vam piedstavujeme
Presented to You Today
Heute stellen wir Ihnen vor

Oggi vi presentiamo

Rakouska spolecnost pro cirkevni pravo

Austrian Church Law Society
Osterreichische Gesellschaft fiir Kirchenrecht

La Societa austriaca del diritto ecclesiastico

Rakouska spole¢nost pro cirkevni pravo je védeckou spolecnosti, ktera se
zabyva vyzkumem v oborech rakouského konfesniho prava, konfesniho prava
EU, cirkevniho prava a prava nadbozenskych spolec¢nosti. Pfedmétem jejiho
zajmu je také ochrana svobody svédomi. Spole¢nost ma pravni formu spolku
podle rakouského prava a je organizaéné spojena s Oddélenim pro pravo a na-
bozenstvi Institutu pro pravni filosofii, nabozenské a kulturni pravo pravnické
fakulty videnské univerzity.

Spolecnost porada zpravidla osm pfednasek a prezentaci novych knih ro¢né,
ucastni se poradani kongresti a védecky vyzkum podporuje vydavanim védec-
kych publikaci. Zajemci se s mnohymi z téchto pfednasek mohou seznamit
v Gasopise Osterreichisches Archiv fiir Recht und Religion, ktery je znam také
Ceskym ¢tenartim.

Organy Rakouské spolec¢nosti pro cirkevni pravo jsou valna hromada, spravni
vybor, ktery je vykonnym organem Spole€nosti, revizofi ¢t a smirci soud.
V Cele spravniho vyboru stoji prezident, kterym je v tomto roce Prof. Dr. Ludger
Miiller z Vidné, viceprezidentem ministersky rada Dr. Werner Jisa z Vidné. Mezi
jeho dal8imi ¢leny jsou Prof. Dr. Richard Potz z Vidné nebo Prof. DDr. Herbert
Kalb z Lince. Spole¢nost ma dale osmnacti¢lenny poradni vybor, slozeny z est-
nych ¢lent Spoleénosti a z odbornikt rakouské védy cirkevniho a konfesniho
prava a zastupct praxe (pfedstaviteldl statnich a cirkevnich ufada). Mezi jeho
¢leny jsou mimo jiné Prof. Dr. Johannes Hirnsperger ze Styrského Hradce,
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Prof. DDr. Rudolf Hoke z Vidné, Prof. Dr. Bruno Primetshofer z Vidné, Dr.
Brigitte Schinkele z Vidné, Prof. Dr. Karl Schwarz z Vidné, Prof. DDr. Hugo
Schwendenwein ze Styrského Hradce a Dr. Wolfgang Wieshaider z Vidné.
Adresa Rakouské spole¢nosti pro cirkevni pravo zni: Osterreichische Ge-
sellschaft fiir Kirchenrecht, c/o Institut fiir Rechtsphilosophie, Religions- und
Kulturrecht, Rechtswissenschaftliche Fakultit der Universitit Wien, z. Hd.
Univ.-Prof. MMag. Dr. Stefan Schima MAS, Freyung 6/2/2/4, 1010 Wien,
Osterreich, Tel. +43 1 427 735 821, Fax +43 1 427 7 35 899, e-mail: stefan.
schima@univie.ac.at, http://www.univie.ac.at/recht-religion/ogk/.

Zaboj Hordk
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Ze Spole¢nosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschaft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto delle chiese

Prednasky v cyklu Pisobeni prdava ve spolecénosti a cirkvi.

V jarnim obdobi tohoto roku se uskute¢nily dvé verejné prednasky v ¢itarné
prazského dominikanského klastera:

Dne 16. biezna 2005 piednasel Mgr. Ing. Milo§ Kacirek, odborny asistent Fa-
kulty humanitnich studii UK a doktorand v oboru cirkevniho prava na Pravnické
fakult¢ UK, na téma Zdkon a spravedinost ve starovéké hebrejské tradici.

Dne 20. dubna 2005 ptednasel JUDr. Zdenék Kiihn, Ph.D., LL.M., odborny
asistent katedry teorie prava a pravnich uceni Pravnické fakulty UK, na téma
Islam a islamské pravo v historii a v soucasnosti.

NavS$téva z Thurgau

V nedéli 1. kvétna 2005 navstivil nasi Spole¢nost pan August Biedermann
z Bischofszell, hlavniho mésta kantonu Thurgau, aktuar katolické kantonalni
rady, v doprovodu své choti, spolu s dal§imi Svycarskymi hosty. Katolicka
rada kantonu Thurgau jiz od roku 1996 poskytuje nasi Spole¢nosti kazdoro¢né
sponzorsky dar pokryvajici vétSinu nakladd na jedno ¢islo naseho ¢asopisu
(v poslednich letech vzdy na tieti ¢islo kazdého ro¢niku). Vzacni hosté vy-
jadrili své uznani obsahu ¢asopisu a gratulovali k nasemu loiiskému tuspéchu
v karlovarské soutézi.

Navstéva z Bonnu

Cestny ¢len nasi Spoleénosti pro cirkevni pravo Dr. jur. Richard Buchsbaum,
emeritni ministersky rada Spolkového ministerstva izemniho planovani, sta-
vebnictvi a vystavby mést, jeden z tviircl socialniho piispévku na bydleni
v SRN a autor ¢etnych knih na toto téma, byl spolu se svou pani nagim hos-
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tem v tydnu od 28. kvétna do 3. ¢ervna 2005. Vzpomnéli jsme nékolika jeho
milych navs§tév v minulosti i naSich pobytt v jeho rodinném domé v Bonnu,
naposledy bé¢hem 35. némeckého snému pravnich historik, ktery se v Bonnu
uskute¢nil lonského zafi.

Karlovarské pravnické dny 2005

Pfedseda a tajemnik na$i Spole¢nosti se zicastnili vyhlaSeni letoSnich cen
v soutézi Spole¢nosti némeckych, ¢eskych, slovenskych a rakouskych pravnika
Karlovarské pravnické dny. Oslava se konala ve ve€ernich hodinach v patek
10. ¢ervna 2005 v arealu hotelu Postovni dvir v Karlovych Varech. Prvni cenu
v soutézi pravnickych &asopist za rok 2004 ziskaly za Ceské zemé Prdvni
rozhledy a za Slovensko Prdvny obzor.

Gratulace

Prévnicka studia na Univerzité¢ Karlové uspésné ukoncili a 9. bfezna 2005
ve staroslavném Karolinu magistersky diplom obdrzeli ¢lenové vedeni nasi
Spole&nosti sourozenci JiFi Sousa a Ladislav Sou$a z Prahy. Oba se po n&kolik
let ucastnili ¢innosti redakéni rady tohoto Casopisu.

Dne 22. dubna 2005 oslavil sedmdesaté zivotni jubileum zakladajici ¢len
nas$i Spole¢nosti P. Jifi Hajek z Prahy — Michle, katolicky farai ve Stiibre.
Ctyficatého vyro&i jeho knézského svéceni jsme vzpomnéli 27. Eervna 2005.

Dne 9. ¢ervna 2005 tspésné€ vykonal doktorské rigordzni zkousky ¢len vedeni
nasi Spolecnosti Mgr. Milo§ Holub z Kolina, autor prekladi texti této Revue
do ital$tiny, a obdrzel akademicky titul doktor prav.

Pripravovana jedenacta konference na téma Cirkev a stiat v Brné

Konference na téma Cirkev a stat, kazdoro¢né potfddand mistni skupinou
Spolecnosti pro cirkevni pravo v Brné a Katedrou tistavniho prava a politologie
Pravnické fakulty Masarykovy univezity, se letos kona v budové uvedené fakul-
ty v Brng, Veveii 70, ve stiedu 21. zati 2005 od 9.30 hod. Clenové i ptiznivci
Spolec¢nosti i Siroka vefejnost jsou srde¢né zvani.

jrt/zh
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From the Church Law Society

Lectures from the Lecture Series The Effects of Law on Society and
the Church

The following two public lectures took place in the spring of 2005 in the
reading hall of the Prague Dominican monastery:

Mgr. Ing. Milo§ Kacirek, teaching assistant of the School of Humanities of
the Charles University in Prague and a Ph.D. candidate in the field of church law
at the Law School of the Charles University in Prague, lectured on 16 March
2005 on Law and Justice in Ancient Hebrew Tradition.

JUDr. Zdenék Kiihn, Ph.D., LL.M., teaching assistant of the Department of
Theory of Law and Legal Science of the Law School of the Charles University
in Prague, lectured on 20 April 2005 on Islam and Islamic Law in History and
in the Present.

Visit from Thurgau

On Sunday, 1 May 2005, our Society was visited by August Biedermann,
the actuary of the Catholic Canton Council from Bischofszell, capital city of the
Canton of Thurgau, who was accompanied by his wife and other Swiss guests.
Each year since 1996 the Catholic Council of the Canton of Thurgau provides
our Society with a sponsorship that covers most of the expenses for one issue
of our Review (in recent years the third issue of each year). The distinguished
guests expressed their appreciation for the contents of the Review and congratu-
lated our last year’s success in the “Karlsbader Juristentage” competition.

Visit from Bonn

Honorary member of the Church Law Society, Dr. jur. Richard Buchsbaum,
former ministerial counsel of the Federal Ministry of Transport, Building and
Housing, one of the creators of the social housing contribution in the Federal
Republic of Germany and author of many publications on this topic, and his
wife visited our Society during the week of 28 May-3 June 2005. It was an
occasion to remember his previous visits and our stays in his family home in
Bonn. The last time we were there was during the 35th German Days of Legal
Historians, which took place in September 2004 in Bonn.
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“Karlsbader Juristentage 2005”

The Chairman and Secretary of our Society took part in the announcement of
this year’s awards in the competition of the Society of German, Czech, Slovak
and Austrian Lawyers “Karlsbader Juristentage”. The celebration took place
on the evening of Friday, 10 June 2005, in the complex of the Hotel PosStovni
dvir in Karlovy Vary. First place for 2004 in the category of legal journals
was awarded to Pravni rozhledy from the Czech Republic and Pravny obzor
from Slovakia.

Congratulations

Brothers Ji¥i Sou$a and Ladislav Sousa from Prague successfully completed
their law studies at the Charles University and received their magister diplo-
mas in the old Karolinum building on 9 March 2005. Both participated in the
editorial board of this Review for several years.

P. Jifi Hajek from Prague-Michle, a Catholic pastor in Stiibro and found-
ing member of our Society, celebrated his 70th birthday on 22 April 2005. We
remembered on 27 June 2005 the 40th anniversary of his sacred ordination.

Mgr. Milo§ Holub from Kolin, a member of the leadership of our Society and
the author of the Italian translations of this Review, successfully completed his
doctoral examinations and was awarded the degree of Doctor of Laws.

The scheduled 11th Church and State Conference in Brno

The Conference on Church and State, which has been organized each year
by the local chapter of the Church Law Society in Brno and by the Department
of Constitutional Law and Political Science of the Law School of Masaryk
University, takes place in the building of the Law School in Brno, Veveii 70,
on Wednesday, 21 September 2005, beginning at 9:30a.m. Members and friends
of the Society and the general public are cordially invited.

jrt/zh
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Kratké zpravy

Kurze Nachrichten

Le notizie corte

Viden

Nase sesterska organizace, Rakouska spole¢nost pro cirkevni pravo, se ve
svych prednaskach, konanych béhem akademického roku kazdy mésic, zamétuje
v posledni dobé stale vice na zkoumani konfesniho prava vzdalengjSich zemi.
Do piednéaskového salu ve videniském Juridiku na Schottenbastei 10-16 jsou
zvani predni specialisté z téchto zemi.

V prosinci 2004 pfednasel Prof. Dr. Hiroaki Kobayashi z Nihon-University
v Tokyu na téma Nabozenské pravo v Japonsku. Ptedseda nasi Spole¢nosti mél
piinasledujici vecefi ptilezitost s japonskym kolegou navazat kontakty, o nichz
mame nadé¢ji, Ze povedou k dalsi spolupréaci.

V Cervnu 2005 se pfedseda a tajemnik nasi Spolecnosti zuc¢astnili vecera
zasvéceného tématu Indicky nejvyssi soud a nabozenské kauzy (The Supreme
Court of India and Religious Cases). Pfednasel Prof. Dr. Tahir Mahmood
z Nového Dilli, prednasku a diskusi uvedl Prof. Dr. Ludger Miiller z Katolické
teologické fakulty videnské univerzity.

Rakouska spole¢nost pro cirkevni pravo provozuje nové své internetové
stranky na adrese http://www.univie.ac.at/recht-religion/ogk/.

Miilheim n. R.

Ve dnech 28. inora a 1. bfezna 2005 se v Miilheimu nad Ruhrem konal ¢ty-
ficaty rocnik konference Essenské rozhovory o vztahu statu a cirkve, tentokrate
na téma Odluka statu a cirkve — modely a skutecnost v Evropé. Na konferenci
prvni den vystoupili Prof. Dr. Jean-Paul Durand OP z Patize s pfednaskou na
téma Francouzsky zdakon o odluce z roku 1905 a jeho diisledky, Prof. Dr. David
McClean z Sheffieldu s ptednaskou Soucasné vztahy mezi statem a cirkvi ve
Spojeném kralovstvi a Doc. Dr. Stefan Miickl z Freiburku i. Breisgau s pted-
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naskou Odluka nebo kooperace — soucasny vztah statu a cirkve ve Spolkové
republice Nemecko. Druhy den konference vystoupili Prof. Dr. Helmut Juros
z VarSavy a Prof. Dr. Maria J. Roca z Ordense se Zpravami o soucasnych
vztazich mezi statem a cirkvi v Polsku a ve Spanélsku.

Apostolsky stolec

Dne 2. dubna 2005 zemiel v Rimé& papez Jan Pavel IL. (1978-2005).

Dne 19. dubna 2005 byl v konklave zvolen novy nejvyssi predstavilel Kato-
lické cirkve. Stal se jim dosavadni prefekt Kongregace pro nauku viry kardi-
nal Joseph Ratzinger, titularni biskup suburbikarnich diecézi Velletri-Segni
a Ostia, dékan kardindlského sboru; jako papez piijal jméno Benedikt XVI.
Novy papez se narodil 16. dubna 1927 v mésté Marktl am Inn (Bavorsko).
V letech 1977-1982 piisobil jako metropolita-arcibiskup cirkevni provincie
Mnichov a Freising.

Styrsky Hradec

Ve dnech 5.-8. kvétna 2005 probéhla v zemském Skolicim stiedisku Raiff-
eisenhof ve Styrském Hradci (Graz) konference organizace World Conference
of Religions for Peace (Europe). Letos byla tematicky zaméfena na realizaci
nabozenské svobody ve étyfech stfedoevropskych zemich: Ceské republice,
Slovensku, Madarsku a Slovinsku. Konference se zc¢astnilo asi 60 zastup-
ctl organizace z Francie, Spojeného kralovstvi, Irska, Némecka, Svycarska,
Rakouska a fada pozvanych reprezentantt uvedenych &tyt zemi. Ceské zemé
zastoupilo 7 odbornikii z Prahy, Brna a Olomouce.

Prvni ptlden se konalo plenarni zasedani. Hlavni referaty o vSech ctyfech
sledovanych statnich celcich pfednesl Dr. Wolfgang Wieshaider z pravnické
fakulty ve Vidni. Po kazdém z nich ho pak doplnili vedouci zastupci shora
uvedenych Ctyf zemi.

Nasledujici odpoledne se paralelné konaly seminafe jednotlivych ,,narod-
nich* skupin. Cesti G¢astnici pozadali o vedeni ¢eského seminafe docenta J. R.
Treteru z Prahy.

Dalsi dny se s jednotivymi stiedoevropskymi narodnimi skupinami setkavali
stfidaveé zastupci skupiny francouzské, britsko-irské a némecko-rakouské.
Diskusi se zucastnili zastupci védy i zastupci riznych nabozenskych komunit
v Evropé (v¢etné zidd, muslimt, hinduistt a buddhistd).
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Zasedani tidil prezident evropské Casti organizace Dr. Jehangir Sarosh
z Velké Britanie.

Program byl veden anglicky; uvodni referaty byly pfedneseny némecky, se
simultadnnim piekladem do anglictiny.

Praha

Dne 16. kvétna 2005 piednasel byvaly ministersky predseda Svobodného statu
Durynsko pan Josef Duchac na konferenci, kterou Adenauer — Férum Praha
uspofadalo v hotelu Corinthia Towers v Praze 4. Tématem jeho pfednasky byla
Evropska integrace a budoucnost krestanské demokracie.

Ceska biskupska konference jmenovala ke dni 1. &ervna 2005 svého nového
tiskového mluvéiho. Stal se jim absolvent Cyrilometodéjské teologické fakulty
Palackého univerzity v Olomouci Mgr. Martin Horalek. Od roku 2001 az
dosud pracoval v tiskovém stiedisku CBK.

Dosavadni tiskovy mluvéi CBK Mgr. Daniel Herman, kanovnik Kralovské
kolegiatni kapituly na VySehradg, byl z cirkevnich funkci uvolnén v ramci
»sabatického roku® (viz Acta Curiae Archiepiscopalis Pragensis 6/2005, ¢;.
4201/2005). Soucasné nastoupil na Policejnim prezidiu v Praze, kde mé na te-
lefonické lince i v terénu pomahat policistim, ktefi se ocitnou pod tlakem nebo
v tisni. Nabidka vysla z dohody o casti osob vykonavajicich duchovenskou
sluzbu na systému poskytovani posttraumatické intervenéni péce prislusnikiim
Policie Ceské republiky, uzaviené dne 17. 10. 2002 mezi Ministerstvem vnitra
CR, Ekumenickou radou cirkvi a Ceskou biskupskou konferenci. (Text dohody
viz rubrika Dokumenty.) V tomto pfipadé jde vSak o ¢innost na plny tvazek,
a to nejen ve prospéch policistt, ale i hasi¢l a jejich rodinnych pfislusnikd,
kteti se budou citit ohrozeni nebo budou mit pracovni ¢i osobni traumata (viz
Hospodaiské noviny ze dne 31. 5. 2005). Jiz v minulosti se pracovnikiim v re-
sortu vnitra jevilo jako potfebné takovou sluzbu zalozit. Je do jisté miry para-
lelni k ¢innosti vojenskych kaplant, ktefi také poskytujici péci nejen véficim
piislugnikim Ceské armady, ale viem, kdo o tuto pomoc zadaji.

Viden

Ve stfedu 22. ¢ervna 2005 se predseda a tajemnik SPCP setkali s feditelem
Ustavu pravni filosofie, nabozenského a kulturniho prava videiiské pravnické
fakulty Prof. Dr. Richardem Potzem a s védeckym pracovnikem tohoto ustavu
Dr. Wolfgangem Wieshaiderem. Prohlédli si podrobné také knihovnu ustavu.
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Ve Ctvrtek 23. cervna 2005 oba navstivili odbor cirkvi Spolkového minister-
stva vzdélani, védy a kultury ve Vidni, kde je pfivital ministersky rada Prof.
Dr. Karl Schwarz. Setrvali spolu v del§im rozhovoru tykajicim se ceského
a rakouského konfesniho prava.

Frankfurt n. M.

Ve dnech 1.-2. ¢ervence 2005 se konala v budové Institutu Maxe Plancka
pro evropské pravni déjiny ve Frankfurtu nad Mohanem, Hausener Weg 120,
védecka konference o vztahu cirkvi a statu v zemich stredovychodni Evropy
v letech 1945—-1989 pod nazvem ,,Kirche und Sozialismus“. Na organizaci
konference se podilely International Max Planck Research School for Com-
parative Legal History a Institut pravnich d&jin University Johanna Wolfganga
Goetha ve Frankfurtu.

Konference se zacastnilo ptes 30 kolegiatd, védeckych pracovnikli uvedenych
institutti a pozvanych zastupcti zemi, kterych se konference tykala. Ugastnici
obdrzeli sylabus vynatkt z publikaci k pfedmétné tematice, pievazné z pera
pritomnych prednasejicich.

Uvodni piednasku na téma Ke vztahu statu a cirkvi v Evropé prednesl Prof.
Dr. Gerhard Robbers z univerzity v Treviru, nasledovaly prednasky o situaci
v NDR (Dr. Ehrhart Neubert, Berlin), v Mad’arsku (Dr. Janos Wildmann,
Pécs), v Ceskoslovensku (Doc. JUDr. J. R. Tretera, Praha) a v Rumunsku
(Dr. Ulrich Andreas Wien, Koblenz-Landau). Pfehled o situaci v Polsku a na
Ukrajiné pfednesly zastupkyné Institutu Maxe Plancka. Po kazdé prednésce
nasledovala diskuse.

Velehrad

Ve dnech 6.—10. ¢ervence 2005 se na Velehrad¢ konalo druhé zasedani Ple-
narniho snému (koncilu) Katolické cirkve v Ceskych zemich. Navazalo na
prvni zasedani, konané na témze misté pted dvéma roky (viz Revue cirkevniho
prava 25 — 2/03, s. 159).

jrt/zh
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Brief News

Vienna

Our sister organization, the Austrian Church Law Society, has recently
focused in its lectures, which take place every month during an academic year,
on the study of the law regulating churches and religious societies in distant
countries. Distinguished specialists from such countries have been invited to
the lecture hall in Vienna Juridicum at Schottenbastei No. 10 — 16.

Prof. Dr. Hiroaki Kobayashi from Nihon University in Tokyo lectured in
December 2004 on Religious Law in Japan. The Chairman of our Society had
the opportunity to meet with his Japanese colleague during the dinner following
the lecture. This contact will hopefully lead to future cooperation.

The Chairman and Secretary of our Society took part in an evening devoted
to the subject of The Supreme Court of India and Religious Cases. The evening
lecturer was Prof. Dr. Tahir Mahmood from New Delhi. He was introduced
by Prof. Dr. Ludger Miiller of the Faculty of the Catholic Theology of the
University of Vienna, who also chaired the discussion.

The Austrian Church Law Society launched its internet pages at http://www.
univie.ac.at/recht-religion/ogk/ .

Miilheim an der Ruhr

The 40th annual conference Essen Talks on Relation of State and Church took
place on 28 February—1 March 2005 in Miilheim an der Ruhr. The theme this
year was the Separation of State and Church — Models and Facts in Europe.
On the first day of the conference Prof. Dr. Jean-Paul Durand OP from Paris
lectured on the French Separation Law of 1905 and Its Impact, Prof. Dr. David
McClean of Sheffield lectured on Current State-Church Relations in the United
Kingdom and Doc. Dr. Stefan Miickl from Freiburg im Breisgau lectured on
Separation or Cooperation — Current State-Church Relations in the Federal
Republic of Germany. On the second day of the Conference Prof. Dr. Helmut
Juros from Warsaw and Prof. Dr. Maria J. Roca from Ordense presented
Reports on Current State-Church Relations in Poland and Spain.

The Holy See

On 2 April 2005 Pope John Paul II (1978-2005) passed away in Rome.



KRATKE ZPRAVY 179

On 19 April 2005 the Conclave elected a new supreme representative of the
Catholic Church. The new Pope is the previous Prefect of the Congregation for
the Doctrine of the Faith Cardinal Joseph Ratzinger, the Titular Bishop of
the Suburbicarian Sees of Velletri-Segni and Ostia and Dean of the College of
Cardinals. He accepted the name of Benedictus XVI. The new Pope was born
on 16 April 1927 in the town of Marktl am Inn, Bavaria. From 1977-1982 he
was the Archbishop of Munich and Freising.

Graz

The meeting of the World Conference of Religions for Peace (Europe) took
place on 5-8 May 2005 in the Educational Center Raiffeisenhof in Graz, Aus-
tria. This year the meeting focused on implementation of religious freedom in
four Central European countries: the Czech Republic, Slovakia, Hungary and
Slovenia. The meeting was attended by approximately 60 representatives of the
Conference from France, the United Kingdom, Ireland, Germany, Switzerland,
and Austria and by a number of representatives from the four Central European
countries. The Czech Republic was represented by seven experts from Prague,
Brno and Olomouc.

The plenary session took place on the morning of the first day. Dr. Wolfgang
Wieshaider of the Faculty of Law of the University of Vienna introduced
major reports on all four countries. After each report the leaders of the expert
groups from the respective countries contributed with additional remarks. In
the afternoon there were simultaneously organized seminars of respective ,,na-
tional“ groups. The Czech participants asked Doc. J. R. Tretera from Prague
to chair the Czech seminar.

In the days following the representatives of the French, British-Irish and
German-Austrian groups met with all of the Central European national groups.
Representatives of scientific and different religious communities in Europe
(including Jews, Muslims, Hindus, and Buddhists) attended the discussions.

The meeting of the European chapter of the Conference was chaired by Dr.
Jehangir Sarosh from Great Britain. The language of the meeting was Eng-
lish. The introductory reports were delivered in German with simultaneous
interpretation in English.

Prague

The former Prime Minister of the Freestate of Thuringia, Mr. Josef Duchac,
lectured on 16 May 2005 at a conference organized by the Adenauer Forum
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Prague in the Hotel Corinthia Towers in Prague 4. The subject of the lecture
was The European Integration and the Future of Christian Democracy.

The Czech Bishops’ Conference appointed its new press spokesman as of
1 June 2005. The new spokesman, Mgr. Martin Horalek, graduated from
the St. Cyril and Methodius Faculty of Theology of the Palacky University
in Olomouc. From 2001 until June 2005 he worked in the press center of the
Czech Bishops‘ Conference.

The previous spokesman of the Czech Bishops’ Conference, Mgr. Daniel
Herman, a canon from the Royal Collegiate Capitula at VySehrad, has a Sabbati-
cal year from his church functions (see Acta Curiae Archiepiscopalis Pragensis
6/2005, ref. 4201/2005). He joined the Police Presidium in Prague, where he
will assist via a telephone help line policemen on duty who happen to be under
pressure or stress. The offer to provide such a service stemmed from an Agree-
ment on the Participation of Persons Conducting Spiritual Services in the System
of Provision of Post-traumatic Interventional Care for Officers of the Police
of the Czech Republic. The Agreement was concluded on 17 October 2002 by
the Ministry of the Interior of the Czech Republic, the Ecumenical Council of
Churches in the Czech Republic and the Czech Bishops‘ Conference (for the text
of the agreement see Documents). The service represents a full-time commit-
ment not only to policemen but also to firemen and their family members who
feel endangered or have work-related or personal problems (see Hospodaiské
noviny of 31 May 2005). The officials of the Ministry of the Interior have felt
a need to establish such a service in the past. The service is partly parallel to
the activities of military chaplains who also provide care not only to religious
members of the Czech Army but to all who ask for such help.

Vienna

On Wednesday, 22 June 2005, the Chairman and Secretary of the Church Law
Society met with Prof. Dr. Richard Potz, the Director of the Institute of Legal
Philosophy, Religious and Cultural Law of the Faculty of Law of the University
of Vienna, and with Dr. Wolfgang Wieshaider, a scientist of the Institute. The
Chairman and the Secretary toured the library of the Institute. On Thursday,
23 June 2005, they visited the department of churches of the Federal Ministry
for Education, Science and Culture in Vienna, where they were welcomed by
the ministerial counsel Prof. Dr. Karl Schwarz.

They discussed issues of Czech and Austrian law on churches and religious
societies.
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Frankfurt am Main

On 1 and 2 June 2005 a scientific conference on church-state relations in the
countries of Central and Eastern Europe in 1945—1989 took place at the Max
Planck Institute for European Legal History in Frankfurt am Main, Hausener
Weg 120. The International Max Planck Research School for Comparative Legal
History, a Legal History Institute of the University of Johann Wolfgang Goethe
in Frankfurt, participated in the organization of the conference.

The conference was attended by 30 academics, scientists of the aforemen-
tioned institutes and invited representatives of the countries that were the focus
of the conference. Participants received a syllabus of excerpts from publica-
tions related to the subject of the conference. Most publications were written
by lecturers participating in the conference.

The introductory lecture On Relation of State and Church in Europe was de-
livered by Prof. Dr. Gerhard Robbers of the University of Trier. The lectures
following dealt with the situation in the former German Democratic Repub-
lic (Dr. Ehrhart Neubert, Berlin), Hungary (Dr. Janos Wildmann, Pécs),
Czechoslovakia (Doc. JUDr. J. R. Tretera, Prague), and Romania (Dr. Ulrich
Andreas Wien, Koblenz-Landau). Overviews of the situations in Poland and
Ukraine were provided by experts of the Max Planck Institute. A discussion
followed each lecture.

Velehrad

From 6 July till 10 July 2005 a Second Session of the Plenary Council of the
Catholic Church in Czech Lands was celebrated in Velehrad (East Moravia).
This Session followed the First one, celebrated at the same place two years ago
(see Church Law Review 25 —2/03, p. 161).

jrt/zh
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Tome XLVI — 2004 (podrobn¢ bude anotovano v pfistim Cisle).
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Law Briefs, Recent Church — State Developments,
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District Court Holds That United States Has Standing to Bring RLUIPA (Reli-
gious Land Use and Institutionalised Persons Act of 2000) Actions,

June 2004

Fourth Circuit Holds That Ministerial Exception Applies to Fair Labor Stan-
dards Act,

July 2004

Supreme Court Decides Newdow Lacks Standing to Challenge Pledge of Alle-
giance on First Amendment Grounds,

August 2004

USCCB, Other Religious Groups, Urge Supreme Court to Halt Juvenile Exe-
cutions,

September 2004

Scholarship Program Found to Violate No Aid Provision of Florida's Consti-
tution,

October 2004

Another Federal Appellate Judge Joins the Ranks of Jurists Questioning Roe
v. Wade's Factual and Legal Premises,
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November 2004
Mississippi Supreme Court Rejects Fiduciary Duty and Negligend Supervision
and Retention Claims Against Episcopal Priest and Diocese,

December 2004
Ownership of Website Alone is not Enough to Establish Personal Jurisdiction.

January 2005
Church Required to Disclose Financial Records to Church Member Under
Texas Non-Profite Corporation Act,

February 2005
Congress Adjusts Deductibility Rules for Tsunami Relief Donations,

March 2005

Conditioning Public School Employment on Teacher’s Son Not Attending Pri-
vate School Violates Teacher’s Constitutionally Protected Liberty in Raising
and Directing the Education of His Child

April 2005
Supreme Court Strikes Down Juvenile Death Penalty

May 2005
Law Briefs Case Cite Index (June 2004—May 2005)

June 2005
Catholic and Lutheran Groups, in Joined Amicus Filing, Urge Supreme Court
to Uphold Attorney General’s Ruling on Assisted Suicide.

Obzory, Casopis pro kiestanské mysleni a konzervativni politiku, roénik 2,
cislo 1,

Evropska akademie pro demokracii, Jihlava, 2005.

Z obsahu:

HAVELKA, Milos, Zamysleni nad genezi ceského konzervatismu, s. 7-34,
HLAVACKA, Milan, Starorakousky konzervatismus a pocatky ceské konzer-
vativni politiky, Per aspera ad astram anebo naopak?, s. 3541,
GEORGIEV, Jiti, Vyznam statopravni Slechty pro formovani konzervatismu
v Ceskych zemich, s. 42-51,

BELLING, Vojtéch, Korporativni aspekty mezivalecného konzervatismu v Ces-
kych zemich, s. 52-61,

VEJVAR, Stanislav, Cesky konzervatismus za druhé republiky, s. 6272,
PEHR, Michal, Konzervatismus a treti republika, s. 73-76,
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HROMADKOVA, Alena, Idea politického 7adu a soucasnost, s. 77-80,
JOCH, Roman, Konzervatismus pro 21. stoleti, s. 81-88.

Pravnik, roénik 144,
Ustav statu a prava AV CR, Praha 2005, ISSN 0231-6625.

Z obsahu jednotlivych ¢isel:

¢. 3/2005

BERAN, Karel, Prdavni povaha univerzity, s. 260-285,

¢. 4/2005

MARTINKOVA, Jana, Respektovanie rodinného Zivota podla ¢lanku 8 Eurép-
skeho dohovoru o ludskych pravach, s. 360-382,

SELTENREICH, Radim, Ustavnéprdavni vyvoj anglickych kolonii v severni
Americe, s. 383400,

PRIBYL, Stanislav, Vaitrocirkevni autonomie v rozhodovani Ustavnich soudii
CR a SR o sluzebnim poméru duchovnich, s. 401-415,

¢ 5/2005

PETRAS, René, Mezindrodni konference ve Frankfurtu nad Mohanem o prav-
nickém vzdélavani pred prvni svétovou valkou (Max-Planck-Institut fiir euro-
péische Rechtsgeschichte, 26.-29. 11. 2004).

Revue de Droit Canonique,

Tome 53/2, Strasbourg, 2003, ISSN 0556-7378.

Coutume et interprétation. Dialogue interreligieux. Eglises orientales.
DIENI, Edoardo, La coutume dans le droit canonique de la post-moderniteé,
Quelques idées sommaires, p. 241-265,

SUBLON, Roland, L’interprétation du canon 915 et la question du sujet,
p. 267-283,

SMYTH, Matthieu, Veuves, vierges consacrées et diaconesses en Gaule anti-
que: un example de conflit entre coutume ecclésiastique et autorité législative,
p. 285-309,

KERY, Lotte, Non enim homines de occultis, sed de manifestis iudicant. La
culpabilité dans le droit pénal de 1’Eglise a 1’époque classique, p. 311-336,
CONETTI, Mario, Les pouvoirs du college des cardinaux dans les pamphlets
de Jacopo et Pietro Collona contre Boniface VIII, p. 337-360,

LABBE, Yves, Ce qu’un dialogue requiert, p. 361-391,

GHERASIM, Alexandru Gabriel, Regard comparatif sur les sources du droit
de I'Eglise des huit premiers siécles en occident et en orient, p. 393—408,
METZGER, Marcel, Bulletin de droit canonique oriental, p. 409-429.
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Roczniki Nauk Prawnych, Tom XIV,
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin, 2004,
ISSN 1507-7896.

Z obsahu jednotlivych svazkii:

Zeszyt 1 — Prawo

KOSC, Antoni, Filozoficzne podstawy prawa koreariskiego, s. 5-28,
MUNNICH, Monika, Okolicznosci powotywania wladcoéw jako element ideolo-
gii wladzy monarszej w kronikach Galla Anonima i Kosmasa z Pragi. Studium
historyczno-ustrojowe, s. 79—-103,

WOICIK, Monika, Dobra na rzecz wykupu jericéw w rzymskim prawie pokla-
sycznym, s. 155-169,

DZIOBEK-ROMANSKI, Jacek, Uznanie nickatolickich Koscioléw chrzescijanskich
o ustawowo uregulowanej sytuacji prawnej w latach 1919-1989, s. 313-353.
Zeszyt 2 — Prawo kanoniczne

ORZESZYNA, Krzysztof, Swieckos¢ szkoly a nauczanie religii we Francji,
s. 5-21,

BURCZAK, Krzysztof, Prawo azylu w starozytnym Rzymie, s. 39-53,
GORALSKI, Wojciech, Problem udziatu w zyciu sakramentalnym osob zyjacych
w niekanonicznych zwiqzkach matzenskich, s. 95-107,

GRESZATA, Marta, Istota litis contestatio w procesie kanonicznym, s. 137-159.
Zeszyt 3 — Administracja

FLAGA, Jerzy, Ustroj i struktura wewnetrzna bractw religijnych w XVII i
XVIIw.,s. 9-37,

MISIUDA — REWERA, Witold, Regiony i samorzqdnos¢ lokalna w tadzie
panstwa na przykiadzie Wioch, s. 115-128,

KWIECIEN, Sebastian, Prawo wyborcze do ustrojowych organéw gminy wiej-
skiej i miejskiej w swietle ustawy z 23. I1I. 1933 r. o czeSciowej zmianie ustroju
samorzqdu terytorialnego, s. 131-152.

Teologické studie, casopis pro teologii a teologické souvislosti ve filosofii,
pedagogice a socialni praci, ro¢nik 6,

Jihogeska univerzita — Teologicka fakulta, Ceské Bud&jovice, ISSN 1213-5917.
Z obsahu jednotlivych cisel:

¢. 2/2004

OPATRNY, Michal, Otdzka identity jahenské sluzby, s. 37 — 44,

KASNY, Jiti, Bith nds povolal k pokoji (I Kor 7, 15), Historicky vyvoj pav-
lovského privilegia, s. 68-76,
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¢. 172005

PRIBYL, Stanislav, Normativni charakter spisu Didaché a jeho vyznam pro
utvareni kanonického prava, s. 7-27,

FELDMANN, Vladimir, Opousténi knézskeé sluzby v ceskobudéjovické diecézi
po 1. svétové valce, s. 69-81.

Teologické texty, rocnik 16,
Kralovska kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na VySehradé, Praha, 2005,
ISSN 0862-6944.

Z obsahu jednotlivych ¢isel:

¢ 172005

NEMEC, Damian, Moznost cirkevni svatby katechumenii, Stav po koncilu
a v soucasnosti, s. 9-13,

¢ 2/2005

RINDOS, Jaroslav, Bdadanie po zrode Pentateuchu, s. 49-53,

HELLER, Jan, Obét tenufa, s. 64—66,

ZIKMUND, Martin T., Cirkev je aposStolska,* s. 78.

Theologicka revue, roénik 75,
Univerzita Karlova v Praze — Husitska teologicka fakulta, Praha, 2004, ISSN
1211-7617.

Z obsahu:

¢. 172004

PRIBYL, Stanislav, Viddni navrh smlouvy mezi Ceskou republikou a Svatym
stolcem a ceské konfesni pravo, s. 34-50.

The Jurist, Studies in Church Law and Ministry,

The Catholic University of America, The School of Canon Law, Washington,
DC, 2004, ISSN: US 0022-6868.

64 (2004): 1

TAVARD, George H., Collegiality According to Vatican II, s. 82—115,
CORIDEN, James A., The Synod of Bishops: Episcopal Collegiality Still Seeks
Adequate Expression, s. 116—136.

Tribunal, Informacie a ¢lanky z kanonického a konfesného prava, IV. ro¢nik,

* Pohled z hlediska protestantského teologa. Pozn. red.
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Nadacia knazského seminara biskupa Jana Vojtagsaka, Spisska Kapitula, ISSN
1336-1600.

1/2005

Z obsahu:

GROCHOLEWSKI, Zenon, Specifikd prdava Katolickej cirkvi, piel. Jan Duda,
s. 4-8.

Verba theologica, ¢. 8, ro¢nik IV, mimoriadne ¢islo,

vydal Seminar sv. Karola Boromejského pre Teologicku fakultu v Kosiciach
Katolickej univerzity v Ruzomberku, Kosice, 2005, ISSN 1336-1635.

Z obsahu:

ZUBKO, Peter, Sulad vedy a viery u Tomasa Akvinského, s. 10—17,

DUDA, Jan, Farari a kaplani, s. 37-44,

MARCIN, Jozef, Nduka o krste v krestanskych nekatolickych cirkvach a cir-
kevnych spolocenstvach na Slovensku, s. 45-54.

jrt/zh
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Z pripravovaného slovniku cirkevniho prava

From the draft of the dictionary of Church Law
Aus dem vorzubereitenden Lexikon des Kirchenrechts

Dal nascente dizionario del diritto canonico

Budovy a prostory bohosluzebné
— basilika
1. v cirkevnim slova smyslu: mimotfaddné vyznamny — kostel katolicky, vy-
baveny vysadami duchovniho razu; basiliky vétsi jsou étyfi kostely v Rimé
s postavenim matetskych kosteld celého katolického svéta; do postaveni
basilik mensich mohou byt povySovany dalsi kostely kdekoliv na svété, coz
patfi k vyluénym pravomocim — papeze;
2. v uméleckém slova smyslu: uréity typ architektonické stavby, ptivodné pro-
fanniho, dnes cirkevniho razu; nemusi byt a ¢asto neni basilikou v cirkevnim
slova smyslu;

— doém (basnicky také velechram)
zpravidla synonymum pro — katedralu; nékdy se tak oznacuje i vyznamny
opatsky ¢i jiny chram;

— chram (lat. templum)
budova, ur¢ena k bohosluzbam, zejména v pohanstvi a v kiest’anstvi; ve staro-
vékém judaismu urcena k obétnim bohosluzbam (naposledy zidovsky chram
v Jeruzalémé pted zni¢enim v roce 70);

— kaple

1. v riznych kiestanskych spolecenstvich mensi bohosluzebna budova ¢i
mistnost v budové cirkevni nebo profanni; nékdy miize byt uréena pro vice
cirkvi nebo i rozlicna nabozenstvi (zejména jde-li o kapli, — modlitebnu ¢i
— meditativni mistnost na letistich, lodich, v nemocnicich);

2. zvla$ni mistnost v — kostele uréena pro bohosluzby mensich spolecenstvi;
v poslednich desetiletich byla v mnoha kostelich také u nés vybudovana
vytapéna mistnost, uzivana v zimnim, resp. chladném obdobi, dostavi-li se
na bohosluzby mensi pocet Gcastnikl (tzv. zimni kaple); po Druhém vati-
kanském koncilu byly vytvotreny v nékterych kostelich eucharistické kaple,
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v nichz se ve — svatostanku umisténém na oltainim stole, ve zdi, na sloupu

k usnadnéni soukromé — adorace umistény lavice nebo klekatka; v nékte-

rych kostelich, zejména téz anglikanskych, byvaji i jiné adoracni kaple, napt.

Panny Marie (Lady Chapel);

3. v katolické cirkvi latinského obtadu se podle kanonického predpisu rozlisuji

a) kaple (lat. oratorium) neboli — orator, tj. bohosluzebny prostor, ktery
ma polovefejny raz (napt. kaple nemocni¢ni, $kolni, seminarni, vézenska,
lodni, letiStni, hibitovni),

b) soukroma kaple (lat. sacella privata), tj. bohosluzebny prostor, uréeny
pro uzky okruh osob (napt. klauzurni kaple feholniki, soukroma kaple
biskupova, nékdy i fardfova, v minulosti také soukromych osob, zejména
z fad aristokracie);

— katedrala (téz katedralni chram, — dom)
vlastni — kostel diecézniho biskupa katolického, pravoslavného nebo angli-
kanského, i nekterych dalsich cirkvi; matefsky kostel véficich celé — diecéze
(— eparchie);

— kostel (fec. ekklésia, lat. ecclesia)
kiestansky — chram; ¢esky vyraz i slovensky a polsky ekvivalent pochazeji
z lat. castellum, tj. opevnéné misto, hrad; vétsina jazykt pouziva jiného, ale vzdy
stejného oznaceni pro — cirkev (spolecenstvi) a — kostel (budovu); nepiilis
uzivany rusky vyraz (polského ptivodu) kast'ol je oznac¢enim vylu¢né pro — k.
katolicky; v evangelickych cirkvich se uzivaji synonymné vyrazy — chramik.
a v neékterych tvofi synonymni dvojici i vyrazy k. a — modlitebna;

— kostel katolicky
1. budova urcend k vetejnym — bohosluzbam, k — poboznostem i k soukromé
zboznosti;

a) z hlediska, jakym typem — svatostiny byl pfedan bohosluzebnym ucelim,
rozliSujeme k. konsekrovany (— konsekrace je slavnostni forma vysvéceni
udélovana vyluéné biskupem) a pouze benedikovany (— benedikace je méné
slavnostni forma vysvéceni udélovana bud’ biskupem nebo knézem);

b) z hlediska urceni maji zvlasni postaveni zejména — basilika, — poutni
svatyné, — katedrala, k. klasterni (ktery neni soucasn¢ farnim, mtze byt
i k. opatsky), k. kapitulni (ktery neni soucasné farnim), k. rektoratni (tj.
urcité duchovni spravy, vedené rektorem v pfimém podtizeni diecéznimu
ordinafi); ve farnosti rozliSujeme k. farni a pfipadné jeden nebo né€kolik
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kostelt filialnich, mezi nimi ptipadné i k. hibitovni; nékde si k. farni zacho-
val historické oznaceni k. dékansky, arcidékansky nebo probostsky;

2. pravnicka osoba nadacniho typu, ziizena podle kanonického prava; zakla-
daci listinou nadace bylo povoleni diecézniho biskupa ke stavbé kostela jako
bohosluzebné budovy;

— meditativni mistnost
mistnost v nemocnicich, na letiStich a jinych vefejnych mistech, urend pro tiché
modlitby a rozjimani ptislusnikl riznych vyznani;

— meSita
budova, urcena k modlitbé€, resp. recitaci Koranu, a ke kazani v islamu;

— modlitebna

bohosluzebna mistnost predevsim krestanskych, zvlasté reformacnich nabo-

zenskych spolecenstvi; je obvykle mensi nez kostel, naléza se ¢asto uvnitf veétsi

budovy cirkevni nebo profanni; v katolické cirkvi tak nékdy (ztidka) byva nazy-
vana — kaple nebo soukroma kaple; nékdy se naopak evangelické modlitebné
tika kaple, a rovnéz — synagoga byva oznacovana za zidovskou modlitebnu;
— minster/miinster (z lat. monastérium)
anglicky, resp. némecky vyraz pro vétsi kostel, ktery byval kdysi klasternim
kostelem, zejména nékterého starobylého mnisského fadu;
— oratof* (z lat. oratorium, od orare = modlit se)

1. v cirkevnim slova smyslu: katolickd — kaple;

2. vuméleckém slova smyslu: uréity typ architektonické stavby uvnitif — koste-
la, — kaple ¢i jiné stavby, kterd — zejména v minulosti — slouzila za modlitebni
prostor vyznamné svétské osoby ¢i rodiny, pfipadné jako misto, odkud tato
rodina sledovala bohosluzby (kralovska oratof, zdmecka oratot);

— sal kralovstvi
— modlitebna svédka Jehovovych;

— sbhor
kostel v cirkvi ¢eskoslovenské husitské; naproti tomu u evangelikil je sborem
minéno spolecenstvi, zejména na zakladni (farni) trovni, kdezto pro bohoslu-
zebnou budovu se uziva vyrazii — kostel, — chram nebo — modlitebna;

— svatyné (lat. sanctuarium)
— chram jakéhokoliv nébozenského vyznani s vyznamem nikoliv pouze mist-
nim; byva zpravidla cilem nabozenskych pouti; i v islamu se hovofi o svatyni
v Mekce; podle ustanoveni katolického kanonického prava pfislusi tento titul
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pouze poutnimu kostelu, kterému byl pfislusnou cirkevni autoritou ptidélen,
s rozliSenim, zda jde o s. vyznamu diecézniho, narodniho nebo svétového;

— synagoga (fec. synagoge), doslovné shromazdéni (hebr. kneset), resp. dim
shromazdéni (hebr. bet-hakneset); budova, ktera je v zidovstvi od doby ba-
bylonského exilu urcena ke spolecné modlitbé, cetbé a vykladu Pisma, zpévu
a vyucovani; v ¢eské tradici se nazyva také — modlitebna; v archaické ¢esting
a ve starSich piekladech Bible se pouziva vyrazu skola.

Posvatné stavby a artefakty, které nejsou urceny k bohosluzbam

— kaplicka
mala sakralni stavba; slouzi zpravidla soukromé zboznosti jednotlivei i skupin
ktestant, ktefi se u k. zastavuji k rozjimani a modlitbé¢; také nevéficim mohou
napomoci k zamysleni a soustiedéni; k. byva svému ucelu pfedavana — be-
nedikaci; vyjimeéné se pouziva k — poboznostem nebo i k — bohosluzbam
(k slaveni — mse svaté je zapotiebi souhlasu diecézniho ordinaie); k. mize byt
ve vlastnictvi svétské obce ¢i jednotlivee;

— kiiZova cesta
vEtsi pocet zastaveni slouzicich stejnojmenné — poboznosti; miZe jit o pouha
¢isla, Casto vSak jde o uméleckd ztvarnéni; byvaji v — kostele katolickém, ale
i mimo kostel v pfirodé, i v podob¢ jakoby — kaplicek;

— ktiZe a Bozi muka
slouzi soukromé zboznosti jednotlivct i skupin kest'anti i jako pfipominka viry;
prispivaji ke kultivovanosti krajiny zemi s kfestanskou tradici.

Papez

nejvyssi predstavitel katolické — cirkve, fimsky — biskup této cirkve; latinsky
vyraz papa ma vyznam tatinek; diivérné a soucasné Cestné osloveni, které viici
nému pouzivaji katolici, je Svaty otec; v diplomatickém protokolu mu piislusi
osloveni Jeho Svatost; p.-ovo postaveni v katolické cirkvi vyjadiuji jeho tituly:
biskup fimsky, zastupce (— vikar, naméstek) JeziSe Krista, nastupce knizete
apostold, nejvyssi veleknéz vSeobecné Cirkve, — patriarcha Zapadu, — pri-
mas Italie, — arcibiskup a — metropolita fimské provincie, suverén statu
— Vatikanské Mésto, sluzebnik sluzebnik Bozich; jeho vlastnim kostelem je
— basilika sv. Jana v Rimé — Lateranu.

jrt
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