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Metoda v kanonickém pravu

Jivi Kasny

Uvod

Tento text vznikl pivodné jako prednaska pro Institut ekumenickych studii
na Univerzit¢ Karlové v Praze. Na zaklad¢ inspirujici diskuse s kolegy i stu-
dentkami a studenty tohoto Institutu byl rozsifen do souc¢asné podoby. Text
strucné zachycuje charakteristiky jednotlivych obdobi pfi vytvareni kanonické
legislativy od doby klasického kanonického prava po soucasnost. Prvni cast
zachycuje vznik sttedovekych sbirek a naznaci metodu, kterd umoznila vznik
kanonickému pravu v klasickém obdobi. Druha ¢ast se zabyva zménou v piistu-
pu ke vzniku kanonické legislativy po Tridentském koncilu. Tteti ¢ast naznaci
metodu kodifikace kanonického prava ve dvacatém stoleti.

1. Klasické kanonické pravo

O kanonickém pravu jako o samostatné disciplin€ zpravidla uvazujeme az od
jejiho vymezeni vici teologii, ke kterému doslo na sttedovékych univerzitach.
Témet ikonou se v tomto smyslu stala kanonicka sbirka Decretum Magistri
Gratiani.!

Gracianuv Dekret: Concordia discordantium canonum

Graciantv Dekret je sbirka norem usporadana systematickym zptisobem podle
témat a doplnénéa komentafi, kterd vznikla jako akademické dilo typické pro svou
dobu, pro dvanacté stoleti. Autor této sbirky Jan Gracian, kamaldulsky mnich
v klastete sv. Felixe a Nabora, zil v prvni poloviné dvanactého stoleti a patfil
mezi tehdejsi teology a pravniky v Boloni. Ve dvacatych a tficatych letech dva-
nactého stoleti sepisoval obsahlou sbirku zakont, kdnonti a komentari, ktera se
zpravidla datuje do roku 1140, jelikoz obsahuje také kanony Druhého lateran-
ského koncilu (1139). Sbirka nese nazev Concordia discordantium canonum,

'PLOCHL, Willibald, Geschichte des Kirchenrechts. Band 1I, Verlag Herold, Wien, 1954,
s. 408-415.
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ale zpravidla se nazyva jednoduse Decretum — Dekret. Sbirka jako celek nebyla
vyhlasena zakonodarcem, byla sepsana jako soukromé, akademické dilo. V této
sbirce legislativnich textl Gracian uvedl do kanonického prava scholastickou
analyticko-kritickou metodu. Touto metodou a zpracovanim navazal na diivé;si
zpusoby vytvatfeni obdobnych kanonickych sbirek, zaroven je vSak prekonal
svym rozsahem, systemati¢nosti, moudrosti a praktickym usudkem. Sbirka
se brzy stala uznavanym a komentovanym textem a pozdéji byla vzata jako
prvni ¢ast Corpus iuris canonici. Gracian tak byva povazovan za zakladatele
kanonistické védy.>

Dekret obsahuje nejrtiznéjsi prameny od starozdkonniho desatera, ptes antické
fimské pravo,® az po kanony z tehdejsi doby. Nachazeji se v ném texty z Bible,
dale ustanoveni ekumenickych i mistnich koncilti, dekrety papezt i biskupt,
vyroky otcli. Dnes je mozné fici, ze dekret obsahuje ptivodni i falesné sbirky,
které Gracian citoval z dostupnych pramend, z opisu i z originalu. Nékteré
z nich mél k dispozici v pisemné formé, jiné pravdépodobné citoval zpaméti.
Material této sbirky nebyl a ani nechtél byt originalni. Dekret shromazdil kolem
3800 individualnich odstavci, diive nazvanych capitula, pozdéji spise canones,
které byly postupné utfidény do dosti komplikované trojdilné struktury. Prvni
cast obsahuje 101 distinkci rozdélenych do kanonu, které se tematicky tykaji
obecnych kanonickych norem a prament, dale klerikl v§eobecné, a konecné
biskupt. Druh4 ¢ast obsahuje 36 kauz rozdélenych do questiones a kanont, které
se tykaji zvlasté majetkového a procesniho préava, a také zalezitosti manzelstvi.
Kauza 33, Questio III, obsahuje dlouhy traktat De poenitentia, ktery je rozdélen
do sedmi distinkei. Ttreti ¢ast Dekretu je rozdélena do péti distinkei nazvanych
De consecratione, o svatostech a bohosluzbé.*

Ze dvou tehdy pouzivanych metod vytvafeni sbirek kanont — ¢asové, kdy
kanony byly fazeny chronologicky podle doby svého vzniku, a tematické, kdy
kanony byly tiidény tematicky podle obsahu, kterého se tykaly, Gracian zvolil
druhou ze jmenovanych metod. Ve snaze o tematickou systematizaci mnozstvi
norem a harmonizovani rozpornych momenti nebyl Gracian prvni. Pfed nim
se o to pokouseli Ivo ze Chartres, Bernold z Kostnice a dalsi. Vyjime¢ny vsak
byl tim, jaky do této snahy vnesl systém a dislednost.

2Srov. KUTTNER, Stephan, The Father of the Science of Canon Law, The Jurist 1, 1941, 2-19,
a ENRIQUE DE LEON, La bibliografia di Graziano, Tus Ecclesiae 14, 2002, s. 415-423.

3Srov. GAUTIER, Albert, Roman Law and its Contribution to the Development of Canon Law,
Saint Paul University, Ottawa, 1996.

“Standardni edici je vydani Aemilius Friedberg ed., Corpus iuris canonici, Leipzig, 1879.
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Vlastni metoda této sbirky je vyjadfena uz v jejim nazvu: Concordia dis-
cordantium canonum — harmonie disharmonickych kanonti.’ Ucta a respekt
k autorité se v Gracianove dob¢ projevovaly i tim, ze ,,disharmonie* mezi jed-
notlivymi legislativnimi prameny byla skutecnym problémem. Gracian, aby tuto
disharmonii rozumné a kriticky vyfesil, sefadil jednotlivé prameny, jednotlivé
normy tematicky a nevyhybal se pfitom poukazat na shody ¢i rozdily. Tam, kde
se mezi normami ukazal rozpor, vlozil svoji analyzu a komentaft, tzv. dictum
Gratiani, ve kterém navrhl, jak by mohl byt tento rozpor smifen a harmonizovan,
anebo pro¢ je tfeba jednomu piistupu dat prednost pted druhym.® Nékteré z jeho
postupt byly vSeobecné ptijimané, napt. ustanovenim vseobecnych koncilt daval
prednost pred ustanovenim mistnich koncilt, vyroky papezti mély piednost pred
biskupskymi vyroky, ¢asto argumentoval biblickymi vyroky. Jiné komentate
odzrcadluji jeho vlastni prakticky usudek.’

Charakteristickym rysem Gracianovy sbirky je vedle disledné analyticko-syn-
tetické metody také praktickd moudrost. Tu je zvlast' vidét v postojich kanonické
umirnénosti (aequitas canonica), ktera se vzpird formalismu, ktery by se stroze
odvolaval na slovo zdkona. Dal§im rysem je odkazovani na osobni odpovédnost
pfirozhodovani. Jinou charakteristikou je duch otevienosti a divéry, ktera vysvi-
ta napft. na konci pojednani o typech zakond, kde se odpovida na otazku, kam se
obratit v situaci, pro kterou nenajdeme autoritativni normu v Pismu. V takovych
pripadech, kdy nenajdeme odpovéd’ ani v Pismu, ani v kdnonech Apostolského
stolce, ani u katolickych autort, ani v ptikladech svatych, mame svolat zkusené
lidi z okoli® a hledat odpoveéd’ u nich, ,,nebot’ shodnou-li se dva nebo tii z vas
na zemi v prosbé o né&jakou véc, muj Otec jim to uéini.*“ (Mt 18, 19).°

SNéktefi autofi mylné uvadéji nazev Gracianovy sbirky jako Concordantia discordantium canonum
misto Concordia ... a vidi jeho zpusob zpracovani kanont jako konkordanci riznych prament.
Napt. HELMHOLZ, R. H., The Spirit of Classical Canon Law, University of Georgia Press,
Athens, Georgia, 1996, s. 7.

“Stoji za to srovnat tuto kanonickou metodu se scholastickou metodou argumentace, napf. s pojed-
nanim Tomase Akvinského o zakonech (Teologicka suma I-II, otazky 90—107), kde autor nejdiive
zvoli téma, potom piedstavi ndzory oponentii na dané téma, teprve potom uvede vlastni tezi
a nasledné predstavi zdtivodnéni své teze.

’Gracianova metoda je zvlast zietelné uvedena in Decretum Gratiani, Prima pars, distinctio
XXIX-XXXI.

8Glossa ordinaria k tomu ptinasi dvoji minéni: nékteti fikaji, ze v takovém piipadé je l1épe se
obratit ke zvyktim a lidem daného mista, zatimco jini fikaji, Ze je Iépe se odvolat na zvyky
Rimské cirkve (diecéze).

Srov. Decretum Gratiani, Prima pars, distinctio XX, canon III.
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racianiv Dekret vznikl jako soukromy studijni text v Boloni. Tato sbirka
v§ak byla zpracovana tak piesvédcive, ze se brzy stala v§eobecné pouzivanym
studijnim textem na univerzitach, podobné jako Teologické sentence patizského
teologa Petra Lombarda. Tiebaze se jednalo o soukromou sbirku, kratce po jejim
vydani se na ni zacaly odvolavat vyroky Apostolského stolce. Nakolik vime,
Dekret vysel v tisténé formé poprvé ve Strasburku v roce 1471, a k jeho veli-
kosti je tfeba zduraznit, ze v té dobé byl potad jesté neoficialni, soukromou
sbirkou. V roce 1583 byl Dekret vydan papezem Rehotem XIII. jako soudést
Corpus iuris canonici. Od svého prvniho vydani zustaval Dekret v ptivodnim
jazyce, v latin€. Teprve v nedavné minulosti byly nékteré jeho Casti prelozeny
a vydany v jinych jazycich. Na celkovém piekladu Dekretu do némciny a do
francouzstiny se pracuje az nyni.

Dalsi sbirky

Gracianuv Dekret neobsahoval a ani nemohl obsahnout celé dosavadni pravo.
Navic kanonické pravo vznikalo dal. Vedle vyhlaseni koncill byly v tomto obdobi
obvyklym zptisobem vzniku prava papezské dekretaly neboli rozhodnuti papezt,
které byvaly psany jako reskripty, tj. odpovédi na zadosti, at’ uz od jednotlivych
uradi nebo soukromych osob. Nékteré kanonické normy tak mély sviij ptivod
v autoritativnich rozhodnutich papezi, ktera se nejprve tykala jednotlivych kon-
krétnich ptipadi, a teprve nasledné byla pfijata a respektovana jako modelova
rozhodnuti pro podobné pfipady a stala se tak obecnymi normami. Ze sou¢asného
pohledu se d& uvazovat, ze tento zptisob vzniku kanonické legislativy byl blizsi
systému common law, neZz modernimu systému vzniku zakoniki i kodexu. !

Podobné¢ jako Graciantv Dekret vznikaly nejcastéji na univerzitach ve dvanac-
tém a tfinactém stoleti dalsi soukromé kanonické sbirky, které¢ shromazd’ovaly
vyhlagovali také oficialni sbirky."" Kolem roku 1230 papez Rehof IX. povétil
kanonistu dominikdna Rajmunda z Penafortu, aby shromazdil papezské dekretaly
a pritom vybral ty dulezité a vynechal opakujici se texty. Takto vzniklou sbirku
potom papez oficidlné promulgoval tim, ze ji 5. zafi 1234 zaslal na univerzity
do Boloné¢ a do Patize. Zptisob promulgace papezskych dekretl zaslanim na uni-

19Srov. MUSSELLI, Luciano, Storia del diritto canonico. Introduzione alla storia del diritto e delle
istituzioni ecclesiastici, G. Giappichelli Editore, Torino, 1992, s. 59.

"PLOCHL, Willibald, Geschichte des Kirchenrechts, Band 11, Verlag Herold, Wien, 1954,
s. 415-426.
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verzity se stal obvyklym zpisobem vyhlasovani zakont, ktery jednak vyjadioval
respekt vuci adresatovi — univerzité, a zaroven vyzyval prednasejici kanonisty
na univerzité, aby ucili pravo podle téchto dekretti. Tato sbirka se brzy stala i
mimo Bolofiu znamou pod nazvem Dekretaly Rehofe IX. Vétsina textd totiz
byly dekretaly, i kdyZ ne viechny byly ptivodné vyhlaseny Rehotem IX.'2

Sbirka je rozdélena do péti knih, které jsou dale rozdéleny do 185 tituld
a asi do 2000 odstavct zvanych capitula. Krom¢ dekretali obsahuje sbirka
také 27 kanont, které byly vyhlaseny na Tretim lateranském koncilu (1179)
a 68 kanont ze Ctvrtého lateranského koncilu (1215), dale nékteré patristické
texty a svétské zdkony ze star§iho fimského a germanského prava. Co se tyka
rozsahu textu, ve srovnani s Gracianovym Dekretem je text Dekretalti papeze
Rehote IX. asi o jednu &tvrtinu kratsi.

Vedle Gracianova Dekretu a Dekretalti Rehote IX. vznikaly jak soukromé, tak
i oficialné promulgované kanonické sbirky. Sest z nich se stalo pozdgji zakladem
jediného dila Corpus iuris canonici, pti¢emz tfi z nich byly plivodné sbirkami
soukromymi a tfi byly promulgovany oficidln€. Jako prvni dvé ¢asti byly vzaty
Jjiz jmenované sbirky, tj. soukroma sbirka Decretum Gratiani z roku 1140 véetné
glos a oficialni sbirka Decretales papeze Rehofe IX. nazyvana také Liber extra'
zroku 1234, Tieti sbirka Liber sextus' decretalium papeze Boniface VIII. z roku
1298, ke které byly pfipojeny tzv. Regulae iuris, byla oficialné promulgovana
a zaslana na bolonskou univerzitu. Text této sbirky je rovnéz rozdélen do péti
knih, jejichz spoleéna délka je asi jedna osmina Gracidnova Dekretu. Ctvrta
sbirka Clementinae byla pfipravovana za papeze Klementa V. a promulgovana
papezem Janem XXII. v Avignonu roku 1317 zaslanim na bolonskou univerzi-
tu. Sbirka obsahuje papezské dekretaly a rovnéz konstituce koncilu ve Vienne.
Text sbirky je také rozdélen do péti knih, i kdyz jeho délka je pouze asi jedna
dvacetina Gracidnova Dekretu.

Koneéné kolem roku 1500 kanonista Johannes Chappuis shromazdil v Patizi
Ctyfi jmenované sbirky a pridal k nim jesté dalsi dvé. Velmi kratka pata sbirka
nazyvana Extravagantes obsahuje konstituce papeze Jana XXII. (1316-1334
v Avignonu) a byla uspofadana jako soukromé sbirka. Sesta sbirka, také sou-
kroma, Extravagantes communae, byla dokonéena v roce 1506. Tato sbirka

2Srov. KUTTNER, Stephan, Raymond of Penafort as Editor: The ,Decretales ‘ and , Constitutiones ‘
of Gregory I1X., Bulletin of Medieval Canon Law, 12, 1982, s. 65-80.

BLiber extra ve smyslu dalsi sbirka vedle Gracianova Dekretu.

“Dekretaly Rehote IX. se skladaly z péti knih a sbirka Boniface VIIIL byla tedy $estou knihou,
tj. Liber sextus.
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v relativné kratkych péti knihach obsahuje dekretaly riznych papezi z obdobi po
vyhlaseni Liber sextus v roce 1298. Takto vytvoreny soubor Sesti sbirek kanonic-
kého prava Johannes Chappuis nazval pracovné jako corpus iuris canonici.”

Komentovani jednotlivych sbirek

Ucta k autorité nebranila sttedovékym kanonistiim, aby kriticky nepromys-
leli, nekomentovali a neuptesniovali dila svych pfedchiideti. Graciantv dekret
ptitahoval uz od svého prvniho vydani komentaie, glosy, poznamky, vysvétleni,
interpretace a reference, které kanonisté pripisovali na okraj manuskriptu a dalsi
opisovaci opisovali manuskript i s komentaii — glosami. Dekret tak neztstal
neménnym mrtvym textem, ale byl dale rozsifovan a opravovan komentatory,
kanonisty, ktefi byvaji nazyvani dekretisté. Uz Gracianiv zak Paucapalea pra-
coval na Dekretu a doplnil ho poznamkami nazvanymi podle jeho jména paleae.
Mezi prvnimi komentatory byli Magister Rolandus, Rufinus z Bolon¢ a Huguccio
z Pisy. Tehdejsi sbirky, a tedy i Dekret, byly komentovany dvojim zptisobem.
Jednak byly poznamky psany piimo k textu a ty se jmenovaly glosy. Jindy byly
poznamky sepisovany souhrnné jako samostatné dilo a ty se nazyvaly sumy.

Necelych sto let po vydani Dekretu byl uz ptivodni Graciantv text dopro-
vazen standardizovanymi glosami, které dostaly oznaceni Glossa ordinaria.'®
Prvni verzi kompilace této Glossy uspotadal v letech 1215-1218 Johannes
Teutonicus, kanovnik z Halberstadtu. Pozdé&ji byla tato Glossa stejnou metodou
dale opravovana a rozSifovana. Pfi opisovani, pfi vzniku novych manuskriptd,
byval Graciantiv Dekret uvadén uprostied stranky a glosy byly opisovany na
okrajich, tj. nahote, po stranach i dole pod textem. Cetba Dekretu a glos patfily
neoddélitelné k sobé, a tak se da uvazovat o tom, ze tato metoda pokracujiciho
vysvétlovani, upfesinovani a komentovani originalniho dila, ¢inila z Dekretu
zivy text. Spole¢né ¢teni Dekretu a glos mélo sviij vyznam nejen pro studium,
ale podle pravidla ,,Quod non agnoscit glossa non agnoscit curia® bylo respek-
tovano také v praxi.'’

Termin corpus iuris canonici se objevil na Basilejském koncilu (1431-1437) a oznaoval
kanonické sbirky od Gracianova Dekretu ke sbirce Clementinae. Srov. MUSSELLI, Luciano,
Storia del diritto canonico. Introduzione alla storia del diritto e delle istituzioni ecclesiastici,
G. Giappichelli Editore, Torino, 1992, s. 51.

Ke studijnim uéelim je k dispozici Dekret a Glossa ordinaria, Distinkce I-XX v anglickém
piekladu, Gratian, The Treatise on Laws (Decretum DD. 1-20) with the Ordinary Gloss, The
Catholic University of America, Washington, D.C., 1993.

"THELMHOLZ, R. H., The Spirit of Classical Canon Law, University of Georgia Press, Athens,
Georgia, 1996, s. 15.

Metoda v kanonickém pravu 13

K nejznaméjsim z dekretistl patfil Huguccio, ktery se narodil v poloviné
dvanactého stoleti v Pise, stal se profesorem kanonického prava v Boloni a roku
1190 biskupem ve Ferrafe. Zemfel roku 1210. BEhem vyucovani v Boloni napsal
snad nejrozsahlejsi, velmi diikkladny a Casto citovany komentat ke Gracianovu
Dekretu nazvany Summa Decretorum.'® Tato suma obsahuje kromé kanonického
prava rovnéz mnoho odkazl na Stary i Novy zakon, na civilni pravo, filosofii,
teologii a klasickou literaturu, a méla od svého sepsani vyjimecny vliv.'

Podobné glosy a sumy vznikaly i k dal§im sbirkam. Komentatofi Dekretala
papeze Rehote IX. byvaji oznadovani jako dekretalisté. Enrico de Susa, znamy
spiSe pod jménem Hostiensis, sepsal Summa aurea (1253), jednu z nejznaméjsich
a nejrozsifenéjsich sum, které komentuji Liber extra.”® Glosy k témto Dekre-
talim shrnul Bernard z Parmy kolem roku 1260. Na zacatku ¢trnactého stoleti
Johannes Andreae vytvofil dalsi glosy pro Liber sextus.

Texty jednotlivych sbirek se opisovaly a Cetly i s glosami. V pravém slova
smyslu tyto glosy nemély stejnou véhu jako vlastni text sbirek. Protoze vSak
analyzovaly a vysvétlovaly nejasna mista a poukazovaly na vzajemné souvislosti,
mély svoje misto a dilezity vliv v akademickém i praktickém svéte.?!

Souhrn a hodnoceni metody v obdobi klasického kanonického prava

Metoda vytvareni kanonického prava v jeho klasickém obdobi byla velmi ziva
tim, ze spojovala minulost, pfitomnost a budoucnost. Méla své adekvatni misto
jak na univerzitach, tak i v praxi. Podle této metody byly nejen vyhledavany
a v opisovanych sbirkach zachovavany staré kanony a normy, ale tyto normy
byly zaroven zvazovany, glosovany a davany do souvislosti se souc¢asnym
pravem a praxi. Vedle toho papezské dekretaly rozhodovaly konkrétni piipady
anékteré z nich se postupnou praxi a ptijetim stavaly obecnymi normami. Takovy

8Summa Decretorum se zachovala ve 43 rukopisech. Jeji prvni kritické vydani pfipravuje k publi-
kovani profesor Oldfich Pferovsky na Institutu historie kanonického prava Fakulty kanonického
prava na Papezské salesianské univerzité v Rimé. Dosud piipravil k vydani v péti svazcich viech
101 distinkci, které¢ Huguccio komentoval. Nyni vySel tiskem prvni dil, komentaie k distinkcim
I-XX: PISANUS, Huguccio, Summa Decretorum, Tom. I, Distinctiones 1-XX, PREROVSKY,
Oldfich (ed.), Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del Vaticano, 2006.

YMULLER, Wolfgang, Huguccio. The Life, Works, and Thought of a Twelfth-Century Jurist, The
Catholic University of America Press, Washington, D.C., 1994.

2Enrico di Susa se narodil pted rokem 1200 v Susa u Turina. Od roku 1261 byl kardinalem v Ostii
u Rima, proto se nazyva Hostiensis. Zemiel 1271.

YHELMHOLZ, R. H., The Spirit of Classical Canon Law, University of Georgia Press, Athens,
Georgia, 1996, s. 15-17.
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zpusob umoznoval nejenom srovnavat mezi sebou autoritativni rozhodnuti a
normy, které se vztahovaly ke stejnym vécem, ale také analyzovat a hodnotit je
z hlediska systematické a praktické teologie a v kontextu tehdejsiho zivota. Ti,
kdo méli autoritu v cirkvi, papezové a biskupové, tuto metodu vyuzivali tak, ze
brali v uvahu nejen vlastni texty sbirek, ale také glosy. Komunikace mezi papezi
a univerzitami umozinovala existenci a rozvoj této metody jak v akademickém
prostiedi, tak i v praxi.?

2. Tridentsky koncil

Jednani a rozhodnuti Tridentského koncilu navédzala na dosavadni kanonické
pravo, do budoucna vsak pfinesla v oblasti metody vzniku kanonického prava
zasadni obrat. V bule Benedictus Deus papez Pius IV. vyhlasil dekrety Trident-
ského koncilu. V této bule zaroven vyjadiil starost o integritu textti koncilnich
rozhodnuti do budoucna, a proto zakazal kazdé komentovani, glosovani a
vysvétlovani koncilnich vyhlaseni, pokud by tyto komentafe a glosy nebyly

pfedem schvaleny kompetentni autoritou:

. illa omnia et singula auctoritate Apo-
stolica hodie confirmavimus et ab omnibus
Christifidelibus suscipienda ac servanda
esse decrevimus ...

Ad vitandum praeterea perversionem et
confusionem, quae oriri posset, si unicuique
liceret, prout et liberet, in decreta Concilii
commentarios et interpretationes suas edere,
Apostolica auctoritate inhibemus omnibus
..., e quis sine auctoritate Nostra audeat
ullos commentarios, glossas, adnotationes,
scholia ullumve omnino interpretationis
genus super ipsius Concilii decretis quo-
cumque modo edere aut quidquam quocu-
mque nomine, etiam sub praetextu maioris
decretorum corroborationis aut exsecutionis

aliove quaesito colore statuere. ...!

... vSechny jednotlivé dekrety (Tridentské-
ho koncilu) Apostolskou autoritou potvrzu-
jeme a stanovime, ze musi byt piijaty vSemi
veéticimi kiestany ...

Aby se vyhnulo ptekrucovani a zmateni, ke
kterému by mohlo dojit, kdyby bylo kazdé-
mu dovoleno podle jeho libosti predkladat
svoje komentéfe a interpretace koncilovych
dekretl zakazujeme vSem ApoStolskou
autoritou ..., ze nikdo nesmi bez dovo-
leni nasi autority jakymkoli zptisobem
piedlozit komentate, glosy, poznamky,
vysvétleni, a zadny typ interpretace dekrett
tohoto koncilu, nebo stanovit cokoli jakym-
koli jménem, ani kvuli lepSimu posileni
nebo uskutec¢néni dekretl, ani z jiného

duvodu. ...

2GAUDEMET, Jean, Storia del diritto canonico. Ecclesia et civitas, Edizioni San Paolo, Milano,

1998, s. 458-465.
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Papez Pius IV. tedy s potvrzenim a vyhlasenim koncilnich dekreti zaroven
vyhradil autentickou interpretaci téchto dekretti vyluéné papezi a za ucelem
dohledu nad uvadénim dekret Tridentského koncilu do praxe ziidil Posvatnou
kongregaci koncilu. Tento novy Gfad Rimské kurie mé&l zprvu pouze vykonnou
moc, v roce 1567 mu papez Pius V. udélil opravnéni interpretovat koncilni
dekrety a také rozhodovat piipadné spory, které by vznikly v souvislosti s uva-
dénim dekretii do praxe.?

V roce 1566 papez Pius V. ustanovil komisi Correctores Romani, jejimz ukolem
bylo pfipravit edici oficialniho kanonického prava. Tito odbornici shromézdili
v letech 1568 az 1582 tehdy dostupné manuskripty z Rima i z jinych evropskych
center a pokusili se rekonstruovat ptivodni text vybranych kanonickych sbirek.
Vysledek jejich prace — fimska edice Corpus iuris canonici véetné dekrett
Tridentského koncilu — byl v roce 1583 papezem Rehoiem XIII. potvrzen
a vyhlasen. Nazev Corpus iuris canonici, kterym Rehof XIII. oznaéil tento
soubor kanonickych sbirek, pfipomina rozsahlou legislativni sbirku Corpus iuris
civilis vychodofimského cisate Justiniana z Sesté¢ho stoleti.

Pozdéji bylo vydano nékolik edici Corpus iuris canonici tiskem. Vérnost
originalnimu textu tak byla mnohem vyssi, nez pti dfivéjSim individualnim
rukopisném Sifeni jednotlivych sbirek. Z roku 1747 je edice, kterou vydal
evangelicky profesor prava Justus Henning Bohmer v Halle. Dalsi edici pfi-
pravil a vydal Carlo Sebastiano Berardi v Benatkach v roce 1783. Edice od
evangelického pravnika Emila Ludwiga Richtera z Lipska pochazi z roku 1839.
Zatim posledni vydani Corpus iuris canonici, které podle tehdejsich métitek
kriticky pripravil evangelicky cirkevni pravnik Emil Albert Friedberg z Lipska,
je zroku 1879.%

Tridentska metoda

V tvodu k fimské edici Corpus iuris canonici Rehot XIII. uznal Gracianovy
velké zasluhy na sesbirani, roztfidéni a komentovani jednotlivych diivéjsich

BPavodni cely ndzev této kongregace Sacra Congregatio super executione et observantia sacri
Concilii Tridentini et aliarum reformationum naznacoval jeji kompetence a tkoly. V kvétnu
1567 byl nazev zkracen na Sacra Congregatio cardinalium Concilii Tridentini interpretum.
V roce 1968 se tato Kongregace stala zakladem dnesni Kongregace pro klerus. Srov. DEL RE,
Niccolo, La curia romana. Lineamenti storico-giuridici, Libreria Editrice Vaticana, Citta del
Vaticano, 1998, s. 161-173.

HFRIEDBERG, Aemillius (ed.), Corpus iuris canonici, Leipzig, 1879, na http://mdz.bib-bvb.
de/digbib/gratian/text/.
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dekretil, ocenil také praci fimskych korektorti na odstranéni omylt a chyb
v opisovani a dirazné nafidil, Ze takto opraveny a vydany Corpus iuris canonici
musi byt nyni s velkou peclivosti uchovan a nic k nému nesmi byt pfidavano,
nic nesmi byt ménéno nebo vynechano.?

Zminéné nafizeni papeze Rehote XIII. se velmi podoba rozhodnuti papeze
Pia IV. v bule, kterou vyhlasil dekrety Tridentského koncilu. Tato rozhodnuti
fakticky zménila metodu v kanonickém pravu jak na univerzitach, tak také
v praxi. Koncilni dekrety a texty obsazené v Corpus iuris canonici mohly byt
nyni vysvétlovany vyluéné Gtady Rimské kurie. Tazani, zkoumani, komentovéni
a glosovani kanonickych textdi na univerzitach se stalo minulosti. Gracianova
univerzitni metoda, metoda klasického kanonického prava, ktera byla charakte-
risticka hledanim a zvazovanim souvislosti mezi jednotlivymi normami, Zivot-
nimi situacemi a hodnotami, které by byly v sdzce, metoda, kterd umoznovala
zivotodarné propojeni mezi kanonickou legislativou, jurisprudenci a systema-
tickou a praktickou teologii, se stala historickou zélezitosti.

Studium a vyuka kanonického prava se po Tridentském koncilu omezily na
prednéseni a parafrazovani legislativnich texti. Ve skute¢nosti to znamenalo, ze
kanonisté se naucili pravnimu pozitivismu diive, nez se pozitivismus stal soucasti
moderni filosofie.* Tato metoda ptevladla v kanonickych manualech od té doby az
do poloviny dvacatého stoleti. Autofi v tehdejSich manualech ziidka kladli otazky
ohledné hodnot, které by souvisely s jednotlivymi kanony. Ztidka zkoumali souvis-
losti mezi Pismem, tradici a minulymi a soucasnymi kanonickymi normami. Normy
a na n¢ navazujici manualy byly autoritou samy o sobé. Podobné také manualy
filosofie prava na kanonickych fakultach pevazné opakovaly argumenty z minula
bez toho, Ze by je promyslely a rozvijely, az se i1 tyto manudly staly obsoletnimi
a neuzite¢nymi pro dialog s filosofii svétského prava a pozdé&ji se sociologii prava.
Tim se kanonické pravo stalo nehybnym, ,,a-historickym®.?

Zména metody v kanonickém pravu na univerzitach méla sviij dopad i do praxe.
Zatimco stfedoveké kanonické pravo umoziovalo vyvoj v navaznosti na objevo-
vani historickych souvislosti a na ménici se pfitomnou situaci, tridentské pravo
zajistovalo zpocatku snad stabilitu, ale zaroven zptisobovalo strnulost a nehyb-

»Papez Rehot XII1., Uvod ke Corpus iuris canonici: ,,...Jubemus igitur, ut quae emendata et reposita
sunt, omnia quam diligentissime retineantur, ita ut nihil addatur, mutetur aut imminuatur.*

2Tento nazor poprvé vyslovil profesor kanonického prava na Univerzité Louvain-la-Neuve v Belgii
FRANSEN, Gérard, ve svém ¢lanku L ‘application des décretes du Concile de Trente. Les débuts
d ‘un nominalisme canonique, in: L‘année canonique, 27, 1983, s. 5-16.

YTento termin piinasi kanonista a teolog ORSY, Ladislav, in: Law for Life. Sacrae Disciplinae
Leges: Forty Years After the Council, CLSA Proceedings, 67, 2005, s. 10.
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nost, az se ¢asem stalo v zivoté kiestant a farnosti nepotfebnym a zbytecnym.
V praxi to ptineslo pravdépodobné nezamysleny dusledek, ktery spoc¢ival v tom,

ze nekteré z oblasti Zivota véticich se postupné vyvazaly z autority kanonického
prava a doslo v nich k vytvofeni vlastniho svétského prava.?

Souhrn a hodnoceni tridentské metody

Metoda tvorby latinského kanonického prava na Tridentském koncilu navazala
na diivéj$i metodu, tj. nevytvorila novy systém zakont, ktery by nahradil dosa-
vadni, ale k dosavadnimu kanonickému pravu piidala dalsi dekrety. Zaroven vSak
byla diivéjsi metoda radikalné zménéna tim, ze bylo zcela zakdzano vysvétlovani
a glosovani stavajicich dekretl na akademické pudé, a dalsi vytvareni univer-
zalniho prava se presunulo vyluéné do kompetence papeze. Tato metoda vnesla
do kanonického prava nebyvalou miru stability a odpovédé€la tak na zkuSenost,
ze totiz — mutatio legis odiosa — zména zakoni muze byt nepiijemna. Pfesto
vSak kazdy pravni systém, aby mohl smysluplné existovat, potfebuje mit v sob¢
kromé prvkd, které zaru€ujici stabilitu, také normy a postupy, které umoziuji
pokracujici obnovu tohoto pravniho systému. V kanonickém pravu se s odstupem
casu ukazalo, Ze tridentskd zmeéna s sebou nesla jako dusledek vedle stability i
to, ze se legislativa stala strnulou, nedokazala reagovat na ménici se podminky,
ve kterych zili v&fici, a nékteré oblasti zivota véficich kiestanl se postupné
presunovaly z jurisdikce kanonického prava do oblasti svétského prava.

3. Kodifikace kanonického prava ve dvacatém stoleti

Uz béhem druhé poloviny devatenactého stoleti se diskutovalo o potieb¢
obnovy kanonického prava. Corpus iuris canonici, v ném zvlasté Dekretaly
Rehote IX. a k tomu jesté pridané dekrety Tridentského koncilu, to vie spolu bylo
nepiehledné a ¢im dal vzdalenéjsi praktickému zivotu. Pfed Prvnim vatikdnskym
koncilem (1869-1870) a béhem jeho jednani se o této problematice hovotilo,
avSak na pofad koncilnich jednani se tato véc nedostala.” Az za papeze Pia X. se
zacalo s vaznou ptipravou kodexu,* ktery pak byl vyhlasen papezem Benediktem
XV. dne 27. kvétna 1917 a nabyl u¢innosti dnem 19. kvétna 1918.3!

2Srov. napf. postupny vznik svétského prava v oblasti manzelského a rodinného prava, socialniho
prava, prava ve $kolstvi.

»Srov. PAVELKOVA, Martina, Dogma o papezském primdtu a neomylnosti na I. vatikdnském
koncilu, in Dokumenty Prvniho vatikanského koncil, Krystal OP, Praha, 2006, s. 52-53.

3Srov. Pius X., motu proprio Arduum sane munus z 19. btezna 1904.

*'Kodex byva oznacovan il codice piano-benedittino.
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Kodex kanonického prava z roku 1917

Kodex z roku 1917 je rozdélen do péti knih, které obsahuji celkem 2414
kanond. Jednotlivé knihy jsou uspotadany v tomto potadi: prvni kniha Normae
generales, druha kniha De personis, tieti kniha De rebus, ¢tvrta kniha De pro-
cessibus a patd kniha De delictis et poenis. Kanony jsou uspofadany ,,vécné*
podle racionalni az matematické struktury, kterou formuloval Giovanni Paolo
Lancelotti ve svém dile Institutiones iuris canonici.** Struktura navazuje na
klasické justinianské rozdéleni — personae, res, actiones. Prvni véci kodexu
z roku 1917 jsou vSeobecné normy. Predmétem druhé knihy jsou kanony, které
se tykaji osob. Tteti kniha je pfimo nazvana ,,0 vécech™ a obsahuje kanony,
které se tykaji svatosti. Ctvrta a pata kniha jsou uspofadany podobnym vécnym
zpusobem. Takové usporadani sice vneslo do Kodexu jakousi ptehlednost, otaz-
kou ale ztstava, do jaké miry tato prehlednost korespondovala se specificnosti
cirkve jako viditelné spole¢nosti a do jaké miry nabizela prostor k uskuteéiiovani
cirkve jako jedine¢né a neopakovatelné spole¢nosti.*

Kodex kanonického prava obsahové navazoval na piedchozi pravo, ptinesl
vSak do kanonické legislativy nové uspoiddani a na rozdil od diivéjsiho zpt-
sobu vytvareni legislativy, kdy nové kanony byly pfidavany ke stavajicim,
vyhlasenim tohoto Kodexu byly vSechny dosavadni zdkony zruSeny a Codex
iuris canonici se stal jedinou platnou sbirkou universalniho kanonického prava
v katolické cirkvi latinského obfadu. Tim tento zpusob legislativy navazoval
na zkusenosti moderni ob¢ansko-pravni kodifikace v Evropé béhem devatenac-
tého stoleti.** Zaroveini s novym Kodexem papez stanovil zptisoby vyhlaSovani
novych zakont a autentické interpretace Kodexu kanonického prava.’* Papez
predevsim ustanovil Papezskou komisi pro autentickou interpretaci Kodexu
kanonického prava, jejimz prvnim predsedou se stal kardinal Pietro Gaspar-
ri. Papez zaroven nafidil, ze fimské kongregace nemaji vydavat zadné nové

ZLANCELOTTI, Giovanni Paolo, Institutiones iuris canonici, Perusiae, 1563.

3Srov. ERDO, Péter, Introductio in historiam scientiae canonicae: praenotanda ad codicem,
Roma, 1990, s. 128.

3N.B. francouzsky Code civile z roku 1804, rakousky Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch z roku
1811 a némecky Biirgerliches Gesetzbuch z roku 1896. Klicovou roli pfi pfipravé kodexu hral
kardinal Pietro Gasparri (1852—1930), ktery si ptinesl vynikajici znalost obojiho prava z Patize,
kde v letech 1880-1901 pusobil jako profesor cirkevniho prava na Institut Catholique. Studie
GHERRI, Paolo, /I primo Codice di diritto canonico: fu vera codificazione?, Apollinaris, 76,
2003, s. 827-898 ukazuje, jak Kodex 1917 vychazi ze zkuSenosti z vytvafeni civilnich kodext
pocinaje Napoleonovym.

35 Benedikt XV., motu proprio Cum luris Canonici Codicem z 15. zaii 1917.
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vSeobecné zavazné dekrety, ale pouze instrukce, které by vykladaly ustanoveni
kanont a zptsob jejich provadéni. Pokud ze zavazného diivodu néktera papezska
kongregace pristoupi k piipravé vSeobecné zavazného dekretu, ktery by nebyl
v souladu s Kodexem, musi o tom nejdiive informovat papeze a po jeho schvaleni
bude tento dekret pfedan Papezské komisi pro autentickou interpretaci kodexu, ktera
na zaklad¢ predlozeného dekretu pfipravi text nového kanonu, ktery bude vlozen
do Kodexu kanonického prava. Takto tedy byla stanovena metoda k aktualizaci a
interpretaci ius vigens.

Vyznam a hodnoceni Kodexu z roku 1917

Na zacatku dvacatého stoleti Kodex kanonického prava nahradil tehdejsi
rozsahly, nepfehledny a neurcity systém kanonického prava, ktery byl obsazen
v Corpus iuris canonici, novym a relativné¢ dobfe uspofadanym systémem
kanont. Kédnony nového Kodexu sice vychazely z dfivéjsiho prava, byly
vSak vyhlaseny nové vzhledem k potfebam doby. V porovnani s rozsahlosti
diivéjsiho kanonického prava byl Kodex struény a zaroven pokryval vSechny
dilezité oblasti kanonického prava. Toto vSechno byly charakteristiky, které
ptispivaly ke stabilité a fadu. Na druhou stranu se vsak brzy ukazalo, ze Kodex
v sobé neobsahoval potfebné moznosti k vyvoji a pfizptisobovani se potiebam
meénici se situace, ve které zili vétici. Ve srovnani s dlouhotrvajici zivotodarnou
autoritou Gracianova Dekretu a dalSich sbirek v Corpus iuris canonici tento
Kodex plsobil téméf od zacatku zkamenélym dojmem a v praxi ¢im dal méné
umoznoval zit kfestanstvi v ménicim se dvacatém stoleti.

Od Druhého vatikanského koncilu ke Kodexu kanonického prava
z roku 1983

Biblicka a liturgickd obnova béhem prvni poloviny dvacatého stoleti byla
nasledovana potfebou obnovy kanonického prava. Na svatek obraceni svatého
Pavla 25. ledna 1959 po slavnostni liturgii v bazilice svatého Pavla za hradbami
Jan XXIII. oznamil kardinaltim shromazdénym v sale pfilehlého benediktinského
klastera sva rozhodnuti, Ze svola synod fimské diecéze, dale ze ma v imyslu
svolat ekumenicky koncil a obnovit kodex kanonického prava.’¢ Janu XXIII.

3Jan XXIIIL., Primus Concilii Oecumenici nuntius, 25. ledna 1959, Acta Apostolicae Sedis com-
mentario officiali (AAS), 51, 1959, s. 65-69.
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bylo tehdy 77 let a byl papezem teprve necelé tii mésice,”” kdyz oznamil tato
sva tfi rozhodnuti, ktera zacal ve zminéném poiadi uskuteéiiovat.

O zpusobu a rozsahu revize kodexu se zacalo diskutovat uz béhem Druhého
vatikanského koncilu. Ukézalo se vSak, ze je tfeba si nejprve na koncilu ujasnit
teologii cirkve a jejiho poslani, a teprve potom zacit pracovat na revizi kodexu.*
Navic rozsahlost a riznorodost koncilnich dokumentti vyzadovala, aby myslenky
koncilu byly koncentrovany do nékolika zakladnich principt, podle kterych by
komise ptepracovaly jednotlivé ¢asti tehdejsiho kodexu a ptipravili kodex novy.*
Smyslem téchto principti bylo jednak pievést koncilni teologii do kodexu, a také
sjednotit praci fady komisi a velkého mnozstvi odbornikt.*

Principy k revizi kodexu

Stru¢né je mozné shrnout tyto principy takto:

1. Pii obnové kanonického prava je tfeba zachovat pravni charakter nového
kodexu, tak jak to vyzaduje socialni charakter cirkve. Kodex ma obsahovat normy
tak, aby véfici, ktefi se podileji na dobrech, ktera nabizi cirkev, vedli podle nich
ktestansky zivot a sméfovali tak k véeéné spase. Proto musi kodex definovat a hajit
prava a povinnosti kazdé osoby viéi jinym osobam i vii¢i cirkevnimu spoleéenstvi,
nakolik se tato prava a povinnosti vztahuji k bohosluzbé a ke spase dusi.

2. Forum externum a forum internum, ktera patii k cirkvi a jsou praktikovana
po staleti, maji byt usporadana tak, aby se v jejich vzajemném vztahu pfedeslo
jakémukoli konfliktu.

3. Z pastoracnich divodu je tfeba v novém kodexu brat v potaz nejen ctnost
spravedlnosti, ale také ctnost lasky, umirnénosti, lidskosti a vyvazenosti, aby se
tak kanonicka mirnost projevovala nejen v aplikaci zakonu, ale také v samotné
legislativé. Proto at’ jsou opustény pfili§ tvrdé normy a radéji se da pfednost

¥Jan XXIII. se narodil 25. listopadu 1881. Papezem byl zvolen 28. fijna 1958. Zemfel 3. ¢ervna
1963.

BSynod fimské diecéze se sesel v lednu 1960. Koncil byl zahajen 11. fijna 1962. Zacatek obnovy
kodexu je mozné datovat na 29. bfezna 1963, kdy Jan XXIII. ustanovil pro tuto praci komisi
30 kardinalt, z nichz 21 bylo kurialnich.

¥Srov. Communicationes, 1, 1969, s. 101, a Communicationes, 13, 1981, s. 262.

“0Text principt in Pontificia Commissio Codici luris Canonici Recognoscendo, ,,Principia quae
Codicis Iuris Canonici recognitionem dirigant,” in Communicationes, 1, 1969, s. 77-85.

#'Podrobnou historii pfipravy soucasného kodexu lze najit napt. in D’OSTILIO, Francesco, E ‘ pronto
il nuovo codice di diritto canonico, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1982.
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vybidkam a piesvédcovani vSude tam, kde neni nezbytné ptisné nalé¢hat na pravo
kvuli spole¢nému dobru a v§eobecné cirkevni discipling.

4. Aby nejvyssi zdkonodarce a biskupové mohli spolupracovat v pastoracni
péci o duse ucinnéji, fakulty k udélovani dispensi od vS§eobecnych zakont, které
az dosud byly mimotradné, se maji stat fadnymi, a nejvyssi autorité univerzal-
ni cirkve nebo vy$sim autoritdm maji byt vyhrazeny pouze ty piipady, které
vyzaduji vyjimku s ohledem na spolecné dobro.

5. Je tfeba vénovat pozornost vétsi aplikaci principu subsidiarity uvnitf
cirkve. Tento princip vychazi z vyssiho fadu, protoze afad biskupt a jejich
moc jsou bozského prava. Na zaklad¢ tohoto principu je vhodné a nezbytné,
aby dobro zejména individudlnich institutd bylo respektovano prostfednictvim
partikularnich zakont skrze uznani partikularni moci vykonné a s ohledem na
legislativni jednotu a na respektovani univerzalnich i v§eobecnych zakont. Na
zéklad¢ tohoto principu ma novy kodex svéfit partikularnim zakonim a vykonné
moci vSe, co je nezbytné pro jednotu discipliny v univerzalni cirkvi, aby se tak
zajistila zdrava decentralizace, ale zaroven aby se vyhnulo nebezpeci rozdéleni
nebo vzniku narodnich cirkvi.

6. Na zakladé podstatné rovnosti vSech véficich a riznosti urfadl a poslani,
které jsou zakotveny v hierarchickém tadu cirkve, je tfeba, aby prava osob byla
vhodné¢ definovana a hajena. Proto vykonavani autority ma mit zfetelné charakter
sluzby, ma byt posileno, a v§echna zneuzivani autority maji byt vymycena.

7. Aby mohla byt v praxi hajena prava osob a vykon autority byl zbaven zne-
uzivani, musi byt vénovana pozornost fizenim, ktera slouzi k obhajob¢ prav. Pfi
obnové kodexu je tieba vénovat pozornost momentiim, které jsou v této oblasti
zvlast nedostacujici, tj. administrativnim odvolanim a vykonu spravedInosti. Za
tim G¢elem je tfeba jasnéji rozlisit cirkevni moc zdkonodarnou, vykonnou a soudni,
a také je tfeba definovat, jaké funkce maji byt vykonavany jednotlivymi ufady.

8. V oblasti cirkevni jurisdikce je tfeba revidovat princip teritoriality, protoze
pastoracni divody n¢kdy spise doporucuji osobni princip. Novy kodex at’ potvrdi,
ze ve vetsing pripadu je cast Boziho lidu ohrani¢ena tzemné. Kde je to vsak
vyhodné, mohou byt aplikovany vedle izemniho principu i jina hlediska.

9. Cirkev jako vnéjsi, viditelna a nezavisla spole¢nost se nemuze vzdat trestniho
prava, avsak tresty maji byt pievazné ferendae sententiae a maji byt ukladany
a odpoustény pouze ve vnéj§im oboru. Tresty latae sententiae maji byt redukovany
na nékolik malo pfipadd a maji byt ukladany pouze za nejtézsi zlo¢iny.*

“Nakolik byl tento princip uveden do CIC/1983 analyzuje a hodnoti PRIBYL, Stanislav, in Zdkladni
zmény v kanonickém trestnim prdavu, Revue cirkevniho prava, 15, 2000, s. 25-33.
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10. Nové uspotadani kodexu je nyni mozné pouze navrhnout, na zac¢atku praci
na kodexu nemuze byt jesté definitivné stanoveno. O novém uspoiadani mize
byt rozhodnuto, az budou revidovany jednotlivé ¢asti, nebo jesté 1épe, az bude
celé dilo pied dokonéenim.*

Struktura a metoda kodexu z roku 1983

Kodex z roku 1983 je usporadan do sedmi knih, které obsahuji celkem 1752
kanont. Kanony nového kodexu nejsou rozdéleny ,,vécné“ podle schématu
— personae, res, actiones, ale v jejich uspotadani se zrcadli ekleziologie Dru-
hého vatikanského koncilu. Cirkev je chapana jako putujici Bozi lid, ktery zije
a nese déjinami poslani (munera) JeziSe Krista. Knihy druha, tfeti a ctvrta tvoii
jadro kodexu a obsahuji kdnony, které se tykaji trojiho poslani Krista a cirkve.
Ve druh¢ knize jde o poslani vést Bozi lid jako spolecenstvi a vnaset do toho-
to spolecenstvi fad, svobodu a solidaritu. Ttfeti kniha obsahuje kanony, které
stanovi pravni ramec poslani hlasat viru.* Ctvrta kniha obsahuje kanony, které
se tykaji posvécujiciho poslani cirkve. V této knize jsou kanony o svatostech,
které uz nejsou chapany jako ,,véci®, ale jsou to momenty v zivot¢ kiest’anti, ve
kterych je v konkrétnich spolecenstvich cirkve vzdavana ticta Bohu a zaroven
je posveécovan ¢lovek. Usporadani soucasného latinského kodexu tedy navazuje
na koncilni ekleziologii, avSak nenarokuje si jediné mozné feSeni. Nese v sobé
historicky charakter volby. Podobné totiz navazuje na koncilni ekleziologii i
Kodex kanont vychodnich cirkvi, ktery byl vyhlasen v roce 1990, a ma mirné
odlisné vnitini usporadani.

Metoda nasleduje ¢astecné tridentské prvky a ¢astecné prvky prvniho kodexu.
Tridentskému zptsobu odpovida, ze kodex byl vyhlaSen papezem a papez si
vyhradil autenticky vyklad kanont tohoto kodexu tim, Ze jeho vyklad svéfil jed-
nomu z ufadi Apostolského stolce, Papezské radé pro interpretaci legislativnich
text.*® Podle zkusenosti Kodexu z roku 1917 tento novy Kodex sice obsahové

BSrov. I principi per la revisione del codice di diritto canonico. La ricezione giuridica del concilio
vaticano II, CANOSA, Javier (ed.), Giuffré Editore, Milano, 2000, a KASNY, Jif, Principia quae
Codicis Iuris Canonici recognitionem dirigant, Studia theologica, 15, 2004, s. 39-48.

“Srov. PRIBYL, Stanislav, Zdklady prdavni tipravy zvéstovani v cirkvi, in: Revue cirkevniho prava,
14, 1999, s. 207-216.

“Jan Pavel II., apoStolska konstituce Pastor bonus z 28. Gervna 1988, ¢€l. 154—158. Srov. HERRANZ,
J., Papezska rada pre legislativne texty: Povaha, kompetencie a metoda prace, in DUDA, Jan
(ed.), Tus et iustitia. Acta XII. symposii iuris canonici anni 2004, Nadacia Knazského seminara
biskupa Jana Vojtassaka, Spisska Kapitula — Spisské Podhradie, 2006, s. 61-76.
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navazuje na tradici cirkve, avSak vyhlasenim této nové sbirky univerzalniho
kanonického prava byl zru§en Kodex kanonického prava z roku 1917.4

Vyznam a hodnoceni Kodexu z roku 1983

Na hodnoceni souc¢asného kodexu je jesté brzy, ale uz dnes je mozné uvazo-
vat o jeho vyznamu v n€kolika rovinach. Soucasny Kodex kanonického prava
vychazi z tisicileté zkuSenosti kanonického prava v cirkvi, obsahuje fadu
starych kanoni a navazuje na tradicni kanonické principy. Zaroven je vSak
pravo v kodexu aktualizovano podle teologie Druhého vatikanského koncilu.
Nejenom usporadani celého kodexu odzrcadluje koncilni ekleziologii a postoj
k ekumenismu,*’ ale také fada kdnont obsahuje nékdy téméf doslovné vyhlaseni
Druhého vatikanského koncilu. Novy Kodex tak uvadi zaméry koncilu do fadu
a discipliny cirkve.

Kodex je usporadan srozumitelng, strucné a ucelené. Z relativné malého poctu
a zavaznosti autentickych interpretaci po promulgaci Kodexu je mozné soudit,
ze piiprava Kodexu byla vedena velmi peclive a z kanonického hlediska profe-
sionalné. V porovnani s predchozim kodexem byl soucasny kodex zestru¢nén,
coz rovnéz prispiva k jeho snadnéjSimu uvadéni do praxe. Na prvni pohled se
zda, ze kodex je uceleny a pokryva vsechny dulezité oblasti zivota cirkve. Je
tedy mozné ocCekavat, ze soucasné kanonické pravo je a bude ku prospéchu
stability v cirkvi.

Otazkou zistava, nakolik bude novy Kodex flexibilni vzhledem k novym

v s

situacim, do kterych se mohou vétici dostat, a nakolik bude vnaset do novych
situaci fad a moznost obhajoby prav jednotlivych véticich. Jednou z oblasti,
na kterou se zda, ze soucasné kanonické pravo neni dostate¢né piipraveno,
je zneuzivani déti a mladeze v ramci pastorace. Praxe ukazuje, Ze nesprave-
dlnost, ke které tu dochazi, je nesnadno postizitelnd na zaklad¢ kanonické
legislativy a prostiednictvim kanonickych instituci. Vysledkem této situace je,
ze se postiZzeni obraceji na svétské pravo a svétské instituce, aby se domohli
svych prav. Podobné¢ nékteré administrativni a manazerské nedostatky v ramci
farnosti, diecézi a jinych katolickych instituci, které mohou poskozovat prava
véticich, nebyvaji uspokojivé feseny v ramci kanonického prava a poskozeni
pak bud’ rezignuji, nebo se obraceji na svétské autority se svymi stiznostmi.
Tyto jednotlivé momenty v zivoté cirkve ukazuji nedostatecnost spravedInosti

4Srov. CIC/1983, kanon 6.
4Srov. PRIBYL, Stanislav, Ekumenismus a pravo, L. Marek, Brno, 2006.
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a prava v cirkvi a tim také neustalou potiebu vhodné definovat prava osob a nové
aktualizovat kanonické instituce a fizeni k obhajob¢& prav.*®

Resumé

Clanek se zabyva metodami vytvaieni kanonické legislativy od stiedovékého kla-
sického kanonického prava po soucasnost. Prvni ¢ast naznacuje metodu vzniku kano-
nického prava v klasickém obdobi, druha se zabyva zmé&nami v pfistupu ke kanonické
legislativé po Tridentském koncilu, tfeti naznacuje metodu kodifikace ve dvacatém
stoleti. Cilem je zhodnotit, nakolik metoda kanonické legislativy v jednotlivych obdo-
bich umoznovala vnaset fad do cirkve a zaru¢ovala moznost obhajoby prav jednotlivych

véficich v cirkvi.

Abstract

Method in Canon Law

The article presents the various methods of creation of Canon Law from medieval
classic Canon Law until today. The first part of the article describes the method of Canon
Law creation in the classical era; the second part analyzes changes in the approach to
canon legislation after the Trident Council; the third part presents the codification method
of the 20th century. The purpose is to evaluate the extent to which the method of canon
legislation in various periods enabled the introduction of order into the Church and
ensured the defense of rights of individual Church members.

Zusammenfassung

Die Methode im kanonischen Recht

Der Artikel befasst sich mit den kanonischen Gesetzgebungsmethoden vom klassis-
chen kanonischen Recht des Mittelalters bis zur Gegenwart. Der erste Teil beschreibt
die Methode des gesetzgeberischen Titigwerdens in der klassischen Ara, der zweite Teil
schildert die gednderte Stellung zur kanonischen Gesetzgebung nach dem Tridentischen
Konzil und der dritte Teil versucht die Methode der Kodifizierung im 20. Jahrhundert
zu beschreiben. Die Darstellung bemiiht sich zu beurteilen, inwiefern es die kanonische
Gesetzgebungsmethode in einzelnen historischen Etappen ermdglichte, die Ordnung in

*Srov. Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Principia quae Codicis luris
Canonici recognitionem dirigant, in Communicationes, 1, 1969, s. 82-83, Principy ¢. 6 a 7.
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die Kirche einzutragen und die Verteidigung der individuellen Rechte der Glaubigen zu
gewihrleisten.

Riassunto

Il metodo nel diritto canonico

L‘autore si occupa di metodi della formazione di legislazione canonistica dal tempo
di diritto canonico classico medioevale fino ad oggi. La prima parte fa cenno al metodo
della genesi di dirtto canonico, la seconda ¢ dedicata a cambiamenti di posizione verso
la legislazione canonistica dopo il Concilio di Trento, 1‘ultima accenna il metodo di
codificazione nel ,900. L articolo vuole arbitrare di quanto il metodo di legislazione
canonistica durante il tempo rendeva possibile mettere ordine nella Chiesa e rassicurare
in essa la difesa dei diritti di singoli credenti.
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Pojem a vyznam exempce v platném Feholnim pravu

Antonin Igndac Hrdina

Uvod

Otazka exempce feholnich spolecnosti a feholnikl je u nas v souc¢asné dobé
stale ziva, nicméné ne vzdy piesné chapana. Ve zvulgarizované podobé¢, ktera
ovsem bohuzel neni vyjime¢nou, se chapani feholni exempce redukuje na pseu-
dopravni odivodnovani nezéavislosti tzv. exemptnich feholnikl na rozhodovaci
pravomoci diecézniho biskupa. To je ovSem jen ,,polovi¢ni pravda®, a tedy
vlastné nepravda.

Pravni institut exempce feholi' se v pritbéhu cirkevnich dé&jin ptirozené vyvijel.
Predbézné 1ze konstatovat, ze za daného pravniho stavu pravni institut exempce
nepatii mezi profilujici komponenty feholniho prava. Koncilové dokumenty? ho
zminuji spi§ jaksi mimochodem a platny Kodex kanonického prava Jana Pavla
II. mu vénuje jediny kanon.® To jisté neni nahoda.

K ¢emu tedy dnes slouzi ona exempce, kterd ve své dob¢ predstavovala jeden
z nejvyznamnéjSich instrumentt slouzicich k uchovani zakladnich hodnot
feholniho zivota?

!Slovo ,,exempce*, ze skupinového kmene latinského slova eximo (vyjimat, vybirat, odlucovat), se

netyka jen feholnich spole¢nosti. Obecné znamena vynéti z jurisdikce bezprostiedniho nadfizeného
a podfizeni nadfizenému vy$simu. Obdobné se napt. mluvi také o exemptnich diecézich (tj. tako-
vych, které nepatii do zadné cirkevni provincie v ¢ele s metropolitou) nebo o exemptnich uzemich
vibec. Pojem exempce se uziva jak v pravu kanonickém, tak i svétském (viz napf. diplomatické
a konzularni imunity a exempce). Déle ovSem bude fec jen o exempci feholnich institutd.

Tak ¢l. 45 dogmatické konstituce o cirkvi Lumen gentium (dale jen ,,LG*), jejz parafrazuje kan.
591 CIC; dale ¢l. 35 odst. 3 a 4 dekretu o pastytské sluzbé biskupt v cirkvi Christus Dominus.
Sam dekret o pfizpisobené obnové feholniho zivota Perfectae caritatis ji vibec nezmifuje.
Z pokoncilnich dokumenti pojednavaji o exempci zejm. Direktivy pro vzajemné vztahy mezi
biskupy a feholnimi kiestany v cirkvi Mutuae relationes ze dne 14. 5. 1978, AAS 70 (1978),
8. 473-506 (viz ¢l. 8 a zvl. ¢l. 22, kde jsou odkazy na dalsi dokumenty).

3Kan. 591 CIC, ve vychodnim kodexu srv. kan. 412 CCEO; zde se vSak nadéle budeme zabyvat
jen exempci v pravu cirkve latinského obfadu.
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I. Stru¢ny pohled do historie

Co nejstrucnéji zde budiz zrekapitulovan vznik a vyvoj pravniho institutu
exempce feholnich spole¢nosti.* Exempce znamena vynéti klastera (resp. celé
feholni spolecnosti a jejich ¢leni) z jurisdikce diecézniho biskupa, pod niz by
za normalnich okolnosti patfil, a jeho podfizeni jiné (zpravidla nejvyssi) autorité
v cirkvi. Motivem takové exempce, jejiz pocatky se objevuji uz v 6. stoleti v Afri-
ce,’ byly nevhodné zasahy mistnich hierarchii do Zivota klasterti a obsazovani
fidicich funkci v nich. Diecézni biskupové vidavali v klastefich vice dal§si mozny
zdroj pfijmu nez centra intenzivniho duchovniho zivota. Zhoubny vliv takové
praxe na feholni zivot a kdzen neni tfeba zdiraziovat. Za rozsifeni exempce,
ktera takovymto vliviim uspésné celila, 1ze vdécit jak pochopeni papezi, tak
zv1asté clunyjskému reformnimu hnuti; jeho radikalni reforma feholniho zivota
by bez exempce nebyla myslitelna.

Ptiblizné ve 12. stoleti byla uz exempce obvyklym jevem, ktery se ovSem
neomezoval jen na klastery — exempci se téSily i ¢etné katedralni a kolegiatni
kapituly a dokonce i nékteré farnosti. Nékde z riznych diavodu dochazelo
k inkorporacim farnosti jednotlivym klasterdm plenissimo iure, od ¢ehoz je
uz jen krok k vytvareni tzemnich opatstvi (abbatiae nullius), na diecéznim
biskupovi zcela nezavislych. Jeden extrém byl vystfidan druhym a neni divu,
ze stav, kdy biskupska vlada nad uzemim diecéze byla stale déravéjsi, budil
opravnéné protesty biskuptl. Proto uz koncily kostnicky (1414-1418) a V. late-
ransky (1512-1517) riizné exempce omezuji; zasadni krok timto smérem vsak
udinil az koncil tridentsky (1545 — 1563).°

Kodex kanonického prava z roku 1917 spatiuje v exempci feholi privilegium,
které ex lege prislusi vSem radtm stricto sensu (tj. feholnim institutim, v nichz
se skladaji tzv. slavné sliby), zatimco feholni spole¢nosti s tzv. jednoduchymi
sliby mohly tuto vysadu ziskat jen na zakladé individualniho spravniho aktu
(srv. kan. 488 odst. 2, kan. 500 a kan. 615-618 CIC/1917).

‘K podrobnéjsimu studiu pravniho institutu exempce v d&jinach cirkve doporuéuji: HUFNER,
A., Das Rechtsinstitut der klosterlicher Exemption, 1907; SCHEUERMANN, A., Die Exemption
nach geltendem kirchlichen Recht mit einem Uberblick iiber die geschichtliche Entwicklung,
Paderborn, 1938.

Za prvni exemptni klaster stricto sensu byva povazovan klaster v Bobbio (od roku 628).

¢,VSechna Apostolskym stolcem udélena privilegia, exempce, imunity, fakulty, indulty, Mare
magnum, a jiné takové reskripty jakéhokoli druhu, nakolik odporuji tridentskym dekretim, se
zrusuji a podfizuji omezenim tohoto koncilu...* (papez Pius IV. v konstituci /n principiis ze dne
17. 2. 1565).
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I1. Zavislost Feholnich spole¢nosti na cirkevni autorité

,Cirkevni autorita pod vedenim Ducha svatého se ujala péce o evangelijni
rady tim, ze je vyklada, fidi jejich praktikovani a ustavuje trvalé formy zivota
podle nich® (LG 43). Uz z toho je evidentni, Ze feholni spole¢nosti’ jakoZto
nejvyznamnéjsi formy zasvéceného zivota v cirkvi jsou pravné zavislé na auto-
rité cirkve — jde o tzv.“vnéjsi autoritu® (auctoritas externa). Tato zavislost vSak
muze byt rizného druhu a stupné:

Zcela jednoznacna je poddanost feholnich spolecnosti i jednotlivych feholnikt
afeholnic papezi, resp. Apostolskému stolci, reprezentovanému Kongregaci pro
instituty zasvéceného zivota. Vyplyva to z papezova jurisdikéniho primatu nad
celou cirkvi® a je akcentovana specialni normou kodexového feholniho prava
(kan. 590).

Jinak je tomu ve vztahu feholnich spole¢nosti a feholnikll vici mistnim
ordinaiim, zejm. diecéznim biskuptim a jim na roven postavenym prelattim.
V tomto ptipadé¢ lze bezpecné a pro vSechny feholni spole¢nosti stejné vytycit
jen obé¢ krajni hranice:

Na jedné strané je vsem feholnim institutim ex lege® pfiznavana ,,spravedliva
samostatnost® (iusta autonomia) co do zivota a jeho fizeni, ktera témto insti-
tutim zarucuje vlastni kdzenn a pomaha jim uchovat jejich patrimonium. Aniz
bychom se pokouseli interpretovat zde ponckud Siroky a legalné nedefinovany
pojem autonomie, piesto je ziejmé, ze tato norma zapovida mistnim ordinaifm
vméSovani do ryze vnitinich zalezitosti feholni spole¢nosti;'® kan. 586 § 2 jim
dokonce uklada tuto autonomii nejen respektovat, nybrz i chranit.

Na druhé strané vsichni feholnici (pfirozené i feholnice) zcela jednoznacné
podléhaji moci diecézniho biskupa ve vécech péce o duse, vetejnych (tj. veri-
cim bézn¢ ptistupnych) bohosluzeb i kazdé jiné apostolatni ¢innosti,'' a jsou
povinni prokazovat mu oddanou poslusnost a uctu (kan. 678 § 1); a v téchto
zélezitostech je dokonce dana trestné pravni pravomoc mistnich ordinata vaci
feholnikiim, ty exemptni nevyjimaje (viz kan. 1320). Rovnéz v nové upraveném

vy

obfadu svatosti svéceni slibuji vSichni feholni jahni a knézi ictu a poslusnost

"Zamérné zde opomijim ostatni formy zasvéceného zivota (zejm. sekularni instituty a spoleénosti
apostolského zivota), protoze exempce se tyka praveé jen institutti feholnich.

$Srv. kan. 331 CIC.
*Viz kan. 586 CIC/1983; v CIC/1917 nema tato norma protéjsek.

10Ptirozené pii respektovani jejich vizitaénich a dozorovych prav a povinnosti (napf. podle kan.
615, 628 § 2 a fady dalsich).

"Tedy i té, ktera ptipadné predstavuje vlastni charisma toho kterého institutu.
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nejen svému feholnimu pfedstavenému, nybrz také diecéznimu biskupovi, ,,aby
se tim podpofila jednota vSech duchovnich v kazdé mistni cirkvi“.!? Jde o tzv.
»délenou poslusnost® (viz téz kan. 678 § 2 a 3), ktera vyjadfuje binarni charakter
vztahu autority mistni cirkve a feholni spole¢nosti.

Pokud jde o oblast vztahli mezi témito dvéma hranicemi, nelze pravni zdvaz-
nost feholnich spole¢nosti na mistnich ordinatrich vymezit jednotné; zalezi totiz
na typu feholni spoleénosti podle kritéria ordinace (duchovenské — laické) i
podle kritéria aprobace (papezského prava — diecézniho prava), a koneéné€ i na
kritériu exempce (vynaté — nevynaté).

Obecné Ize konstatovat, ze podle univerzalniho feholniho prava je zavislost
feholni spolecnosti (resp. jejich domt a sodali) na izemni autorité vyssi u insti-
tutd diecézniho prava nez u institut prava papezského, a u institutt laickych'
nez u institutd duchovenskych. Nejniz$i miru zavislosti vykazuji duchovenské
instituty papezského prava, kde vyssi feholni pfedstaveni jsou ,,0sobnimi*
ordinafi svych podtizenych (infule opatt jsou liturgickym vyjadienim této
jurisdikéni moci i pro vné&jsi obor) a kde generalni kapituly jsou nadany dokonce
zakonodarnou pravomoci;' tedy kde je zakonem garantovana nejen spravedliva
autonomie ve vnittnich vécech, nybrz i relativni samostatnost ve vykonu vefejné
cirkevni moci.

Jaky je tedy v tomto posledné jmenovaném piipadé vyznam exempce, tj. vynéti
feholni spole¢nosti z pravomoci diecézniho biskupa, kdyz této pravomoci (nejde-
li o véci apostolatu lato sensu) tyto spolecnosti tak jako tak nepodléhaji? Aby
bylo mozno pokusit se 0 odpovéd’ na tuto otazku, bude tfeba sahnout k piansko
—benediktinskému kodexu z roku 1917, tim spiSe, Ze platny kodex vibec netika,
co exempce vibec je, koho zahrnuje a jaké ma pravni nasledky.

II1. Exempce v Kodexu kanonického prava z roku 1917

Také Kodex kanonického prava z roku 1917 rozliSoval instituty papezského
prava a diecézniho prava, instituty kné¢zské a laické, jakoz i instituty exemptni
anevynaté (viz kan. 488, odst. 2—4). A pfirozen¢ i v ném mél riizny status téchto
institutd konsekventni pravni nasledky stran miry autonomie, resp. samostat-

?Kongregace pro bohosluzbu a disciplinu svatosti, Prot. n. CD 135/89 ze dne 29. 6. 1989 (¢l. 6),
k ritudlu De ordinatione Diaconi, Presbyteri et Episcopi, editio typica altera®, AAS 82, 1990,
s. 826-827.

Mistni ordinaf je soucasné ordinafem feholnikd v institutech laickych (tedy i ve vech Zenskych
feholnich spole¢nostech) i v duchovenskych spole¢nostech iuris dioecesani.

“Srv. kan. 134 § 12 596 § 2.
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nosti jednotlivych kategorii feholnich spole¢nosti. Oproti platnému feholnimu
pravu je vsak ve starém kodexu zietelné odlisné obsahové pojeti v jinak stej-
nojmenné typologii: vétSinu prav, ktera dnes maji vyssi pfedstaveni feholnich
duchovenskych spolecnosti papezského prava, pfiznaval stary kodex vys$Sim
predstavenym exemptnich duchovenskych institutt. ,,Jinymi slovy: vyznam
exempce byl [novym kodexem] znehodnocen, vyznam postaveni papezského
prava byl naproti tomu zhodnocen. Nasledkem toho je, Ze vynaté a nevynaté
duchovenské instituty papezského prava se navzajem silné ptipodobnily.“!* To,
co dfive byly exemptni duchovenské instituty, to jsou dnes (ptiblizn¢) ducho-
venské instituty papezského prava.

CIC/1917 vymezuje v kan. 615 exempci jako vynéti z pravomoci mistniho
ordinafe (mimo pfipady pravem vyslovné stanovené), které se tykalo:

1. v8ech muzskych tadu stricto sensu, a to ze zékona;

2. feholnic, které co do jurisdikce podléhaly muzskym feholnim pfedstavenym

(rovnéz ze zékona);

3. téch kongregaci, jimz bylo privilegium exempce proptjceno.

Tato exempce se pak vztahovala na vySe uvedené feholni osoby (vcetné
novici) obojiho pohlavi, na jejich feholni domy a kostely. Pojmové je exempce
vyloucena v pifipad€ institutl diecézniho prava.

IV. Pojeti exempce v platném Kodexu kanonického prava

Platny Kodex kanonického prava v kan. 591 stanovi: ,,Pro vétsi dobro [feholni]
spolec¢nosti a potieby apostolatu mize papez z divodu svého prvenstvi nad celou
cirkvi s ohledem na obecny prospéch vyjmout feholni spolec¢nosti z pravomoci
mistnich ordinara a podridit je pouze sobé nebo jinému cirkevnimu predstave-
nému.* Oproti pfedchozi pravni Gprave je patrnych nékolik rozdila:

1. Exempce jiz neni chapana jako privilegium, nybrz jako opatfeni Apos-
tolského stolce sledujici vétsi dobro institutu, obecny prospéch a (ponékud
piekvapive) i potfeby apostolatu — vzdyt pravé v ném je zavislost feholnich
spolecnosti (i vynatych!) na diecéznim biskupovi nejvyraznéjsi.

2. Zadnému typu feholni spoleénosti neni exempce nadale udilena piimo ze
zékona, ale jednotlivé feholni instituty ji mohou obdrzet vzdy individualnim
spravnim aktem (reskriptem) Apostolského stolce. ,,Je mozno pfipustit, ze
s ohledem na roli partikularnich cirkvi a tikoly diecéznich biskupt nebude
nakonec Apostolsky stolec ochoten udélovat exempci. Rehole, které ji obdrzely

SHENSELER, R., in: Miinsterischer Kommentar zum Codex Iuris Canonici, 589, 3, Essen, vychazi
od roku 1984.
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jiz v dobg, nez vesel v zivot novy kodex, ji mohou, jak se zda, nadale vyuzivat.
Je pro né totiz ius quaesitum, které podle smyslu kan. 4 zistava neporusené,
protoze ho kodex vyslovné nerusi.«!¢

3. Novy kodex ptedpoklada expressis verbis moznost exempce jen u fehol-
ni spoleénosti jako celku, nikoli (také) jen u vybranych klasterd téze feholni
spole¢nosti.'” Naproti tomu zistava zachovana moznost podfizeni feholniho
institutu nejen Apostolskému stolci, nybrz misto toho jim ur¢enému nositeli
cirkevni moci.'®

Zavér: exempce — k ¢emu dnes?

Muze se zdat, Ze exempce je dnes jiz jen residuum staré pravni Gpravy, které
se v torzalni podobé uchovalo i v pokoncilnim kodexu — snad diky zminkam
o exempci v koncilovych dokumentech Lumen gentium a Christus Dominus;
ze z n¢j ¢pi stfedoveka praxe ,,(vy)kupovat si* (,, ex-emere ) nezavislost na
nositeli fadné jurisdikéni moci; a ze tedy jde o vyprazdnénou (obsoletni) nor-
mu, jak naznacuje R. Henseler: ,,V soucasné dob¢é ovSem neni jesté ziejmé,
jaky skuteény vyznam mé norma kénonu 591 v novém feholnim prévu... Zda
bude mit exempce nakonec viibec n¢jaky prakticky vyznam, to mize prokazat
teprve budoucnost.*"’

Na druhé¢ strané nelze vyznam exempce redukovat jen na otazku praktického
rozdilu mezi tehdej$imi exemptnimi a dneSnimi papezskymi duchovenskymi
spole¢nostmi. Pravni institut exempce se totiz muze tykat (a také se vzdy
tykal) nejen duchovenskych, nybrz i laickych feholnich spole¢nosti, mezi
néz nalezeji i vSechny zenské feholni spolecnosti. A zde je situace ponékud
odlisna: nakolik totiz zenské feholni spolecnosti nejsou infikovany ,,feholnim
feminismem®, natolik zpravidla tenduji k muzskému protéjsku téze (¢i alespon
pribuzné) feholni rodiny. Ostatné neni divu: muzska feholni spolec¢nost byva
vétsinou fakticky persona potentior, ktera mize a ma své zenské vétvi ve vnéj-
Sich vécech pomahat, ocekavajic za to casto ekvivalent ve formé pfimluvnych

16ZUBERT, B. W., Reholni prdvo, Olomouc, 1996, s. 49.

1Jako je tomu napi. v piipadé Reholnich kanovnikii premonstratského fadu (byvaly II. tad), kdy
exemptni klaStery sester v Beneluxu patii pod jurisdikci fadu, zatimco klastery v Polsku a ve
Spanélsku podléhaji jurisdikci diecéznich biskupt.

8Tak je tomu zejména ve vychodnich katolickych cirkvich. Na Zapadé¢ je obvyklé podtizeni
zenskych klastert fidici moci ordinatt (zpravidla opatit) téhoz feholniho institutu (srv. Commu-
nicationes 11, 1979, s. 63).

Op. supra cit., 591,2.
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modliteb. Mimo to takovato exempce (tj. jurisdikéni podfizeni Zzenskych klastert
prelatim muzské vétve) 1épe chrani identitu a vlastni charisma té které feholni
spolecnosti a nehrozi zde riziko, ze takova spolec¢nost bude (z neznalosti ¢i
nepochopeni véci) mistnim ordindfem strkéna ,,pod jeden z&voj* s ostatnimi
feholnimi spole¢nostmi. Konec¢né — a snad je to pfirozené — se samy feholnice
mnohdy citi byt spolu s muzi ¢lenkami jedné a téze feholni rodiny pod spolec-
nym duchovnim otcem (paterfamilias), samoziejm¢ pfi striktnim respektovani
jejich vlastni autonomie; a je vzdy lepsi, jestlize i v takovych pfipadech stavu
faktickému muze odpovidat stav pravni.

Resumé

Autor se ve svém ¢lanku zamysli nad pojmem exempce feholni spole¢nosti a jeho
vyznamu v souc¢asném feholnim pravu. Spolu s promulgaci nového Kodexu kanonického
prava se exempce uplatni zejména u zenskych feholnich spole¢nosti, zatimco u ducho-
venskych muzskych teholi ztraci na vyznamu. ,,Spravedliva autonomie® je nicméné ze
zakona zaruCena vSem feholnim spole¢nostem — i neexemptnim, v dne$ni dikci spise
institutim diecézniho prava.

Abstract

The Concept of and Significance of Exemption in the Current Law of Consecrated
Life

The author deals with the concept of exemption in an institute of consecrated life and
the significance of the exemption in the current law of consecrated life. Since the pro-
mulgation of the Code of Canon Law the exemption has been applied primarily in cases
of the female institute of consecrated life, while in the cases of the male institute the
exemption has lost its significance. Nevertheless, “rightful autonomy” is secured by law
to all institutes of consecrated life — even to those that are non-exempt — in the current
language of the institution of diocesan law.

Zusammenfassung

Begriff und Bedeutung der Exemption im giiltigen Ordensrecht

Autor denkt iiber den Begriff der Exemption der Ordensgemeinschaft und iiber
dessen Bedeutung im zeitgendssischen Ordensrecht nach. Nach der Verkiindigung des
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neuen Kodex kanonischen Rechts wird die Exemption vor allen Dingen im Falle der
Frauenordensgemeinschaften geltend gemacht, demgegeniiber bei den Mannerorden
der Geistlichen verlier sie an Bedeutung. Die ,,gerechte Autonomie* ist jedoch fiir alle
Ordensgemeinschaften ex lege gewdhrleistet, auch fiir die ,,nicht exempten* Ordens-
gemeinschaften, die in der heutigen Terminologie eher als Institute des Didzesanrechts

bezeichnet werden.

Riassunto

La nozione d‘esenzione ed il suo significato nel diritto monastico vigente

L‘autore nel suo articolo riflette sulla nozione di ,,exemptio* della comunita religiosa e
il suo significato nel diritto monastico vigente. Dalla promulgazione del nuovo Codice di
diritto canonico 1‘esenzione trova la sua aplicazione innanzitutto nelle comunita religiose
femminili mentre in quelle maschili la sua rilevanza va diminuendo. ,,Un‘autonomia
giusta® viene comunque ex /ege garantita a tutte le comunita religiose — anche non esente

ossia, nei termini d* oggi: agl® istituti di diritto diocesano.
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Je mozZno udélit humanitarni azyl nasciturovi?

Kamil Nedvédicky

1. Obecna tiprava azylu v Ceské republice

Azyl! je vyznamnym institutem pravniho fadu, ktery slouzi jako nastroj ochra-
ny osob, které opousti svou zemi ptivodu kvuli nesnesitelné situaci zpisobené
objektivnimi okolnostmi. Cizinci p¥ichazeji do Ceské republiky (CR) z riiznych
zemi celého svéta a o udéleni azylu zadaji z rozdilnych divodi. Mnozi z nich
vstoupi do azylové procedury s cilem legalizovat si na uzemi CR pobyt, nebot’
nespliuji nékterou z podminek povoleni pobytu dle specialniho zakona,? dalsi
vyznamnou skupinou jsou cizinci, které lakaji vyhody postaveni Zadatele o mezi-
narodni ochranu formou azylu (dale jen zadatel¢é), podstatnou ¢ast zadatel vSak
tvori lidé prichazejici ze zemi, v nichz nejsou dodrzovana lidska prava a obcanské
svobody. Kvuli snaze uplatiiovat politicka prava a svobody ¢i pro své politické
presvédceni, rasu, nabozenstvi, pohlavi nebo pfislusnost k urcité socialni sku-
piné, jsou tyto osoby ve svych domovskych zemich pronasledovany, piipadné
maji odivodnény strach z pronasledovani kvili vySe uvedenym skutecnostem.
Préave pro né je institut azylu uréen. Jiz VSeobecna deklarace lidskych prav ve
svém ¢lanku 14 odst. 1 zakotvila, ze: ,,Kazdy ma pravo vyhledat si pred prona-

sledovanim utocisté v jinych zemich a pozivat tam azylu.

CR je vazana mezinarodnimi umluvami, z nichZ nejvyznamnéjsi je Umluva
o pravnim postaveni uprchlikd z roku 1951, ve znéni Protokolu tykajiciho se
pravniho postaveni uprchlikl z roku 1967. Stejné tak azylovou problematiku
upravuji smérnice Evropské unie, které musi byt transponovany do narodniho

prava CR.# Listina zékladnich prav a svobod® obsahuje ve svém &l. 43 Gstavni

'Dne 1. 9. 2006 nabyla u¢innosti novela zakona o azylu zakonem ¢. 165/2006 Sb., ktery zavedl novy
termin: ,,mezinarodni ochrana®, dle §§ 12, 13 a 14 cit. zakona se v fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany ud¢luje i nadale ,,azyl“.

27:akon €. 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na izemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakontl.
3Vseobecnd deklarace lidskych prav, Edice Svétové dokumenty, Aries, Ostrava, 1993, s. 14.
“Napf. Smérnice Rady 2004/83/ES nebo Smérnice Rady 2005/85/ES.

SUsneseni piedsednictva CNR &. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako
soucasti ustavniho pofadku Ceské republiky.
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zakotveni azylu, které je vyjadieno takto: ,, Ceskd republika poskytuje azyl
cizinciim prondsledovanym za uplatiiovéani politickych prav a svobod. “ Rizeni
o udéleni mezinarodni ochrany formou azylu upravuje zakon ¢. 325/1999 Sb.,
0 azylu a 0 zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpist. Uvedeny zakon obsahuje specialni ipravu spravniho fizeni
v azylovych vécech. Podle zasady ,,lex specialis derogat generalis* ma v piipadé
rozporu se spravnim fadem aplikaéni pfednost. Navic v § 9 cit. zdkona jsou
stanoveny piipady, kdy je pouziti spravniho fadu vylouc¢eno. V zakon¢ o azylu
muzeme nalézt § 12, v némz je taxativni vymezeni udéleni tzv. politické¢ho azylu,
ustanoveni § 13 se tyka rodinnych pfislusnikd azylanti, tj. cizincdl, kterym byl
udélen azyl.® U osob, které nespliiuji podminky udéleni azylu, avSak v piipadé
navratu do zemé pivodu by jim hrozila vazna ujma, Ize aplikovat § 14a a udelit
dopliikovou ochranu.

Zakon o azylu obsahuje velmi zajimavy institut upraveny v § 14. Jedna se
o humanitarni azyl. Protoze naSim tématem je otazka udéleni humanitarniho
azylu nasciturovi, je nutno § 14 vénovat blizsi pozornost. Zakonodarce upravil
tento typ azylu nasledovné: ,,Jestlize v Fizeni o udéleni mezinarodni ochrany
nebude zjistén ditvod pro udéleni azylu podle § 12, Ize v pripadé hodném zvlast-
niho zretele udélit azyl z humanitarniho diivodu.* Jak vyplyva z divodové
zpravy k zakonu o azylu, smyslem humanitarniho azylu je postihnout vyjime¢né
ptipady, kdy zadatel o mezinarodni ochranu nespliiuje divody udéleni azylu
podle § 12 zékona o azylu, avsak jeho subjektivni situace je takova, ze tohoto
zadatele nelze vratit do zemé ptivodu (bez ohrozeni jeho dalsi existence). Udé-
lovani azylu dle § 14 cit. zakona bylo svéfeno do vylucné pravomoci spravniho
organu. Zakonodarce zminil v divodové zpravé jen dva ilustrativni ptiklady
vyuziti humanitarniho azylu: $patny zdravotni stav a vysoky vek zadatele o
azyl. Praxe ukdzala, Ze ministerstvo vnitra mé moznost posuzovat konkrétni
okolnosti feSenych ptipadl, nemusi tedy udélit humanitarni azyl v§em nemoc-
nym zadatelim ¢i zadatelim ve vysokém veku, rozhoduje zavaznost situace
zadatele a poméry v zemi jeho pivodu. Soudni judikatura jasné¢ deklarovala
vyluénost pravomoci spravniho organu rozhodovat o humanitarnim azylu a
dokonce vyloucila soudni pitezkum: ,, Ve smyslu § 14 udéleni azylu z humani-
tarnich ditvodu je véci absolutné volné uvahy spravniho organu (diskrecnim
opravnenim), které vylucuje soudni prezkum. Subjektivni opravnéni zadatele
na udéleni azylu z téchto diivodii zde neexistuje. (rozsudek Vrchniho soudu

0Zvlaste v médiich dochazi k terminologicky nespravnému zaménovani pojmu azylant a zadatel
o azyl.
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v Praze ¢.j. 5 A 739/2000 ze dne 20. 6. 2001). Podobn¢ vymezil meze soudniho
prezkumu spravnich rozhodnuti tykajicich se § 14 cit. zakona i Nejvyssi spravni
soud (NSS) v Brné¢: ,,Soudu neprislusi prezkoumavat, zda zde byly humanitarni
duvody ci nikoli, to je skutecné veci diskrecniho opravneni spravniho organu,
soud rozhodnuti prezkoumava pouze z hlediska dodrzeni prislusnych procesnich
predpisiu. * (rozsudek NSS €. j. 3 Azs 12/2003 ze dne 15. 10. 2003). Ministerstvo
vnitra jako spravni organ rozhodujici o udéleni mezinarodni ochrany (§ 8 zékona
o azylu) ma tak v ruce nastroj, ktery muze pouzit v mimoradnych ptipadech,
kdy situace zadateld je velmi vazna, v zemi pivodu neni mozno ocekavat jeji
feseni a CR je tak povolana k tomu poskytnout zadatelim ochranu. Institut
humanitarniho azylu neni pouhou zdkonem upravenou moznosti, ale v praxi
je pomérné hojné vyuzivan. Napft. v roce 2003 bylo udéleno 48 humanitarnich
azyl, v letech 2004 a 2005 byl § 14 zakona o azylu aplikovan shodné v 39
piipadech, v roce 2006 obdrzelo humanitarni azyl 32 zadatel.” Davody udé€leni
humanitarniho azylu jsou rozdilné: zavazna choroba, jejiz 1écba v zemi pivodu
neni mozna, vysoky veék zadatelky o azyl, kdy navrat do vlasti by ji mohl ohrozit
na zZivote, onemocnéni ditéte vyzadujici stalou 1ékatrskou péci, pficemz nelze bez
nebezpeci Ujmy na zdravi dité vratit do zemé pivodu, ale i dalsi divody, které
spravni organ posoudil jako zvlastniho zietele hodné.® To, Ze ustanoveni § 14
cit. zakona je koncipovano pomérné Siroce, dava ministerstvu vnitra dostatecny
manévrovaci prostor. Nez piikroc¢ime k jedné konkrétni kauze, v niz se ocitl
nasciturus jako mozny ucastnik fizeni o udéleni azylu, je nepochybné namisté
zaméfit se na vnimani nascitura v pravu CR.

2. Postaveni pocatého ditéte (nascitura) v ¢eském pravnim radu

I kdyz se mtize zdat, ze v pravu CR se s nasciturem jako subjektem prav
a povinnosti nepoc¢ita, opak je pravdou. Dokonce ma jeho postaveni své Gstavni
zakotveni. Cl. 6 Listiny® zni: ,, Kazdy md prdvo na Zivot. Lidsky Zivot je hoden
ochrany jiz pred narozenim. Ochrana prav nascitura ma tedy ustavni zaklad.
Problémem ale je termin ,,hoden®. Prave tento slovni obrat umoziuje, aby v nasi
spole¢nosti mohlo legalné dochazet k umélym potratim. Zakon ¢. 66/1986
Sb., o umélém preruseni t¢hotenstvi, v platném znéni tak maze stanovit, ze
. Zené se uméle prerusi téhotenstvi, jestlize o to pisemné pozadd, nepiesahuje-li

"Statistiky Odboru azylové a migraéni politiky (OAMP) Ministerstva vnitra Ceské republiky.
8Viz udéleni azylu nezletilym sourozencim azylanta, jak je uvedeno dale.

Viz poznamka 5.
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téhotenstvi dvandct tydnii a nebrani-li tomu jeji zdravotni diivody. “ (§ 4). Cl. 6
Listiny ma tedy spiSe deklaratorni vyznam, pficemz se nabizi srovnani s pouzi-
tim pojmu ,,hoden* v zdkoné €. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického
rezimu a o odporu proti nému. Ustanoveni § 2 odst. 1 tohoto zdkona oznacuje
rezim panujici v Ceskoslovensku od 25. 2. 1948 do 17. 11. 1989 mimo jiné
za ,,zavrzenihodny*. Stejné tak Komunisticka strana Ceskoslovenska byla dle
dikce zékona ,,zavrzenihodnou organizaci® (§ 2 odst. 2 cit. zakona). [ v téchto
paragrafech mél zakonodarce patrné v timyslu vyjadfit toliko deklaraci, bez
realné¢ho dopadu do aplikacni praxe.

To, Ze nasciturus ma zptsobilost k praviim a povinnostem vyslovné stanovuje
zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi. Dle § 7
odst. 1 cit. zakona: ,,Zpiisobilost fyzické osoby mit prava a povinnosti vznika
narozenim. Tuto zpusobilost ma i pocaté dite, narodi-li se zivé. “ Pravni subjek-
tivita pocatého ditéte je tedy neoddiskutovatelnou skute¢nosti. Dokonce i pravni
teorie ji povazuje za jasn¢ danou:,,§ 7 odst. 1 prizndva tuto zpiisobilost (bez
veskerého omezeni) i plodu v liiné materském, narodi-li se dité zZivé. “!° Nasciturus
ma napf. svou pozici v fizeni o projednani dédictvi, je tzv. zplsobilym dédi-
cem." Ustanoveni § 19 ob&anského soudniho fadu'> (OSR) uréuje zptisobilost
Ucastnika tizeni nasledujicim zpasobem: ,,Zpiisobilost byt ucastnikem rizeni
ma ten, kdo ma zpiisobilost mit prava a povinnosti...“. OSR tak pocaté dité
z tizeni nevylucuje, stanovi mu jen povinné zastoupeni zakonnym zastupcem,
nebot’ nemiize pred soudem jednat samostatné (§ 22 OSR). V odborné literatute
najdeme kategorické prohlaseni, ze: ,,maji tedy zpiisobilost byt ucastnikem rizenit
fyzické osoby (§ 7 OZ), pravnické osoby (§ 18 OZ) a stat. Fyzické osoby maji tuto
zpusobilost od narozeni. Ma ji i nasciturus — dité pocaté, dosud nenarozené,
narodi-li se pak Zivé.

V trestnim pravu je pozice ditéte v téle matky rovnéz zcela jasnd. Trestni
zakon' chrani pocaté dité pied ohrozenim ze strany tfetich osob. V ustanoveni
§ 227 je za trestné oznaceno nedovolené preruSeni t€hotenstvi. Kriminalizovan je
iten, kdo: ,,téhotné zené pomaha nebo ji svede k tomu, aby své téhotenstvi sama
uméle prerusila. “ (§ 227 odst. 1 pism. a). Z trestni odpovédnosti je vyloucena
pouze te€hotna zena (§ 229), coz je pochopitelné vzhledem k ,,jinému stavu®,

%Kolektiv autort, Obcanské pravo hmotné, svazek 1., Codex, Praha, 1997, s. 126.
"Kolektiv autort, Obcanské pravo hmotné, svazek I1., Codex Bohemia, Praha, 1998, s. 462.
12Z4kon €. 99/1963 Sb., obansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpist.
BWINTEROVA, Alena, a kolektiv, Civilni pravo procesni, Linde, Praha, 1999, s. 146.

14Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdé&jsich predpisu.
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ve kterém se nachazi. Rozhodujici je ale ustanoveni vykladového § 89 odst. 7
pism. g) cit. zakona, které za tézkou ijmu na zdravi oznacuje: ,,vyvolani potratu
nebo usmrceni plodu“. Ochrana nascitura jako plnopravného subjektu je zde
nepochybné zakotvena tim, Ze je jmenovan bez matky a pted zpisobenim tézké
Ujmy chranén samostatné. S pocatym ditétem trestni pravo nepochybné pocita
jako se subjektem, ktery ma plna prava a vyzaduje ochranu.

Stejné neni nasciturus vyloucen ani ze spravniho fizeni. Spravni ad'"s jen
v § 29 upravuje procesni zpusobilost G¢astnikll spravniho fizeni, pfi¢emz v odst.
4 hovofti o nezletilych détech jako ucastnicich fizeni. V § 31 cit. zédkona je
stanoveno, ze zastupcem ucastnika je jeho zadkonny zastupce, opatrovnik nebo
zmocnénec. Stejné jako v pfedchozi pravni Gpravé'® je pojem GiCastnika vymezen
velmi obecné: ,,Spravni Fad tim dava prednost zvlastnim predpisiim, aby pro
svou potiebu blize urcily, kdo je uicastnikem rizeni. “!7 Procesni norma — soudni
iad spravni'® (SRS), ve svém § 33 odst. 2 stanovi: ,, Zpiisobilost byt iicastnikem
Fizeni ma ten, kdo ma zpusobilost mit prava a povinnosti. “ Znéni § 35 odst. 1
SRS rovnéz nevyluduje pocaté dité ze spravniho soudnictvi: ,,Ucastnik, ktery
nemda procesni zpiisobilost, musi byt v Fizeni zastoupen zdkonnym zdstupcem. *
Z uvedeného je zfejmé, ze zadna prekazka nebrani fadné zastoupenému nasci-
turovi v ucasti ve spravnim fizeni.

3. Konkrétni pripad z azylového fizeni.

Praxe mnohdy pfedhoni teorii a nastoli otazky, které legislativce pfi tvorbé
pravnich pfedpist nenapadly a na néz tudiz neexistuje jasna odpoveéd v zako-
né&. Nasledujici ptipad se stal v roce 2004. Zadatelka o azyl z Kosova, ktera
podle svého tvrzeni méla ve vlasti problémy kvili romskému ptivodu, uvedla
v fizeni, ze jeji pocaté dité je dle minéni 1ékatt ohrozeno zavaznou chorobou.
Tato diagndza mohla mit pro dité celozivotni nasledky. Lékafi by matce ditéte
doporucili potrat, av§ak vzhledem k pokrocilému stadiu téhotenstvi to nebylo
mozné a matka kvtili své nabozenské orientaci tuto alternativu ani neptipoustéla.
Skutecnosti zjisténé v pfipadu jmenované nenapliovaly taxativné vymezené
diavody udéleni azylu podle § 12 zdkona o azylu. Zavaznost situace vybizela
k vyuziti institutu humanitarniho azylu podle § 14 cit. zakona. Pravé v této

15Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist.
1°Zakon ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad).

"THENDRYCH, Dusan, a kolektiv, Spravni prdvo, obecna ¢ast, 3. vydani, C. H. Beck, Praha,
1998, str. 204.

18Zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, v platném znéni.
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souvislosti vyvstala otazka, zda je mozno udélit humanitarni azyl poc¢atému
ditéti v zavazném zdravotnim stavu (mimo jiné podezieni na Downlv syndrom),
nebo ptipadné udélit azyl dle § 14 cit. zakona matce nascitura s odivodnénim
vztazenym na pocaté dité. Zde by se ale spravni organ musel zabyvat skute¢nos-
ti, jestli by trvani humanitarniho azylu matky bylo odtivodnitelné i po porodu
ditéte, jehoz stav se stal podkladem pro udéleni humanitarniho azylu. Co se tyce
nascitura jako ucastnika fizeni o udéleni mezinarodni ochrany, zakon o azylu
ve svém § 20 odst. 1 pism. a) oznacuje za Gi¢astnika fizeni podle tohoto zakona
zadatele o udéleni mezindrodni ochrany. Tim v praxi byva i Cerstvé narozené
dité, jehoz pravni subjektivita neni prakticky odlisna od ptipadu nascitura.
Zadatel nemusi za své dité podat zadost o udéleni mezinarodni ochrany, zakon
o azylu mu jen uklada povinnost oznamit ministerstvu vnitra narozeni ditéte,
a to ve lhaté patnacti dnti (§ 88a). Vzhledem k principu jednotnosti rodin ale
v drtivé vétsing piipadd vstupuji noveé narozené déti, zastoupené jednim z rodiéi,
do fizeni o udéleni mezindrodni ochrany. Desitky z téchto nemluviat posléze
ziskaji azyl. Napfi. azyl za ticelem slouceni rodiny dle ustanoveni § 13 odst. 1
zakona o azylu obdrzel dne 4. 12. 2006 mésic stary kojenec z Ukrajiny.'” Dne
7. 11. 2005 obdrzelo humanitarni azyl podle § 14 cit. zakona nc¢kolikamési¢ni
dit¢ z Kazachstanu.”® Vzhledem k uvedenému je zfejmé, ze nasciturus zastoupeny
zéakonnym zastupcem muze byt ucastnikem fizeni o udéleni mezinarodni ochrany
formou azylu, nebot’ zde dle mého nazoru plati analogie s narozenym ditétem,
za které podava zadost o azyl jeho zdkonny zastupce — rodi¢. Matce nascitura
tak nikdo nemtize zabranit v tom, aby uvedla pocaté dité ve své zadosti o azyl.
V praxi jsou nezletilé déti nejenom soucasti spravniho fizeni o udéleni azylu
jednoho ze svych rodici, ale asto maji i samostatné zadosti o ud€leni azylu,
kde zakonny zastupce jedna jejich jménem. D4 se tedy dovodit, Ze matka je jako
zékonny zastupce nascitura opravnéna podat jeho jménem zadost o mezinarodni
ochranu formou azylu. Jak jiz bylo zminéno, nasciturus ma pravni subjektivitu
s podminkou, ze se narodi zivy. Zakon neumoziuje spravnimu organu udélit
azyl s odkladaci podminkou (tj. udélit azyl s podminkou, Ze pocaté dit¢ se nar-
odi zivé). Spravni organ v§ak mize udélit nasciturovi humanitarni azyl podle
§ 14 zékona o azylu s tim, Ze pokud se dité nenarodi zZivé, dojde k aplikaci § 18
zékona o azylu, ktery stanovi: ,,Mezindrodni ochrana zanikd a) smrti azylan-
ta...“ Rodinni pfislusnici pocatého ditéte (matka a otec) by v piipadé udéleni

19Zdroj: OAMP MV CR

2Tamtéz.
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humanitarniho azylu nasciturovi obdrzeli azyl za uc¢elem slouceni rodiny dle
§ 13 cit. zdkona.?! Z uvedeného vyplyva, ze pokud je pozadano o azyl jménem
pocatého ditéte, je pravné odiivodnitelné udéleni humanitarniho azylu ve smyslu
ustanoveni § 14 cit. zdkona nasciturovi. I v této konkrétni kauze mohlo dojit
k vyuziti institutu humanitarniho azylu, nebot spravni organ v daném ptipad¢
zjistil zvlastniho zietele hodny diivod dle § 14. Spravni organ postupoval opatr-
néji, kdyz ponechal matku pocatého ditéte v fizeni, vyckal narozeni ditéte, a poté
v roce 2005 shledal, ze zavazny zdravotni stav narozeného ditéte je zvlastniho
zietele hodnym diivodem udéleni azylu a udélil tomuto kojenci humanitarni azyl
podle § 14 cit. zdkona. Matka a otec ditéte obdrzeli azyl za ucelem slouceni
rodiny dle § 13 cit. zakona. Spravni orgén se potykal se situaci, ze zakon o azylu
nepovazuje sourozence azylanta za rodinné ptislusniky ve smyslu § 13 zakona
o0 azylu. Proto sourozenciim azylanta (narozeného ditéte) udélil humanitarni azyl
podle § 14 cit. zakona, pficemz za zvlastniho zfetele hodny divod povazoval
fakt, ze podle platné pravni upravy nelze udélit azyl za ¢elem slouceni rodiny
sourozenctim azylanta.”? V dané kauze spravni organ dostal principu humanity
a poskytl mezinarodni ochranu osobam, kter¢ se nachazeji v mimotadné svizelné
zivotni situaci. Otazka udéleni humanitarniho azylu nasciturovi ale ani v tomto
pfipadé nebyla zodpovézena.

4. Zavér

Odbor azylové a migraéni politiky ministerstva vnitra, ktery je spravnim
organem ve véci mezinarodni ochrany formou azylu* ma $anci fe$it vyjimeéné
pripady zadatelll o azyl pomoci humanitarniho azylu. Ve svém rozhodovani ma
Siroké pole pro spravni uvazeni. Ani soudy nejsou opravnény do diskrecni pra-
vomoci spravniho organu zasahovat. Vzhledem k postaveni nascitura v ¢eském
pravnim fadu je spravni orgéan v situaci, kdy mize svym rozhodnutim ptispét
k plnému uznani subjektivnich prav pocatého ditéte. Pokud by se nékdy opakoval
vyse uvedeny pfipad, mize spravni organ udélenim humanitarniho azylu jasné
vyjadiit sviij postoj k nasciturovi jako plnohodnotné lidské bytosti. Jednal by

2ISpravni organ by patrné shledal existenci zvlastniho ztetele hodného ditvodu ve smyslu ustanoveni
§ 13 odst. 1 cit. zakona.

27droj: OAMP MV CR

BMinisterstvu vnitra problematiku uprchlikii svéfuje § 12 odst. 1 pism. h) zadkona ¢. 2/1969 Sb.,
o zfizeni ministerstev a jinych organu statni spravy, v platném znéni. OAMP je za gestora azylové
problematiky urcen organiza¢nim fadem Ministerstva vnitra vydanym nafizenim ministerstva
vnitra NMV €. 51/2006 (¢l. 26).
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tak nejenom podle zasad logiky, ktera vnima lidsky zivot jako usecku ohrani-
¢enou dvéma body — pocetim a smrti, ale i v souladu s postupem dle fimského
prava, které je oznaGovano za zaklad sou¢asného pravniho systému. Rimské
pravo totiz s nasciturem pocitalo jako se subjektem prav.?* Nenarozenému ditéti
byl dokonce ustanovovan opatrovnik (curator ventris), jehoz ukolem bylo:
,,Pecovat o zajmy nenarozeného, napr. spravovat majetek, ktery pocatému
pripadne po zemrelém otci, z darii cizich osob apod. “* Pokud bychom se své-
volné rozhodli neuznat pocaté dité za fyzickou osobu, méli bychom problém i
s uréenim okamziku narozeni, tedy oddéleni od téla matky, coz muze vyvolat
velké pravni spory. Kdyz pomineme diskuse o umélych potratech, nesmysin¢
nazyvanych ,,umélym pferusenim téhotenstvi®, i kdyz spise by bylo namisté
hovotit o ,,ukonceni téhotenstvi®, je zajimavé, jak argumentuji odptirci prav
nascitura. Z nedostatku relevantnich argumentt se uchyluji k bizarnim tvrzenim
a jejich zavéry jsou Sokujici. Napf. jeden z autord ve svém ¢lanku navrhuje
definovat zarodek jako ,,véc v pravnim slova smyslu“. Doporucuje oznacovat
nascitura za ,,res extra commercium, pripadné véc s omezenou moznosti zcize-
ni. “?* Namitky odpirct jsou mnohdy pouze ideologického charakteru, nikoliv
pravniho, a ¢i8i z nich pfedpojatost autort. Je samoziejmé neoddiskutovatelnym
faktem, ze bez poceti neni narozeni, ovsem néktefi pravnici tvrdi, ze narozeni
je prevratnym okamzikem, kdy se bezpravny zarodek nahle méni v ¢lovéka. Az
usmévné pusobi nazor, ze: ,,nikdo nemiize spolehlivé prokdzat, Ze nasciturus
uplatnuje jiz jako lidsky zarodek svobodnou viili po zrozeni. Takové tvrzeni je
nepritkaznou domnénkou poplatnou vykonstruovanym etickym a nabozenskym
fikcim. Svobodu rozhodovani totiz ziskavame az okamzZikem narozeni, teprve
od narozeni projevujeme k urcitym osobam i vecem seznatelnou naklonnost,
anebo odpor. “?7 Kazdy, kdo se realisticky zamysli nad svobodou rozhodova-
ni novorozencu, musi konstatovat, Zze mezi svobodou rozhodovani nascitura
a kojence neni ve skute¢nosti Zadny propastny rozdil.?®

24Zasada ,,nasciturus iam pro nato habetur” (ten, kdo se ma narodit, se povazuje jiz za naroze-
ného).

»KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal, Rimské prdavo, C. H. Beck, Praha,
1995, s. 69.

2PRUDIL, L., Status lidského embrya v c¢eském prdvu, Univerzitni centrum pro bioetiku, www.
med.muni.cz

*"HEIN, O., Postaveni nascitura v platném prdvu, in Pravni radce (Mé&si¢nik Hospodaiskych novin),
¢. 12,2006, ze dne 15. 1 2007.

28Pfi vyspélosti soucasné mediciny a pokroku techniky (3D ultrazvuk, schopnost zachranit pied¢asné
narozené déti) se hranice mezi nascitury a narozenymi détmi stava méné zietelnou.
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De lege ferenda by bylo namisté upravit postaveni nascitura v ¢eském pravnim
fadu, aby nedochazelo ke sporim, které jsou mnohdy ideologické a zbytecné
vyhrocené. Ministerstvo vnitra md moznost udélenim humanitarniho azylu
nasciturovi jasn¢ vyjadfit, ze pocaté dité je clovékem, ktery ma v této etap¢
své existence stejna prava jako v dalSich fazich zivota. Bylo jiz uvedeno, ze
tomuto postupu spravniho organu nebrani zadna prekazka a zalezi jen na jeho
uvaze, zda jsou v feSeném konkrétnim pfipadé dany zvlastniho zietele hodné
divody. K pravnimu pohledu je nutno ptidruzit i stanovisko obecné lidské.
Nezélezi na ndbozenské orientaci ¢i na politickych ndzorech, jedné se o zdsadni
otazku existence lidského pokoleni, nebot” respektovani prav ¢loveéka ve vSech
periodach jeho Zivota je nutnym piedpokladem pro preziti lidstva jako celku.
Devalvovani nascitura na pouhou véc ¢i dogmatické Ipéni na narozeni jako
na okamziku nabyti prav je i v rozporu s kfestanskymi kofeny nasi civilizace.
Vzhledem k nestalosti nazori mnohych a ptizptisobovani se dobovym trendiim
jesté vice vynikne pevnost a neménnost postoji a v této souvislosti je nepo-
piratelnd skutec¢nost, ze jiz vice nez dva tisice let bojuje katolicka cirkev za
rovnopravnost pocatého ditéte v pravnim systému spolecnosti: ,,Sluzba lasky
k Zivotu se musi uskutecnovat v naprosté jednotée: nemiize tolerovat jednostranné
nebo diskriminujici nazory, protoze lidsky Zivot je posvatny a nedotknutelny
na kazdém svém stupni a v jakékoliv situaci. “* Na otazku, polozenou v nazvu
tohoto ¢lanku, je tedy jasna odpovéd’. Udéleni humanitarniho azylu nasciturovi
je nejenom mozné, nebot’ je v souladu se zdkonem, ale je i spolecensky potiebné,
jelikoz ve zvlastnich zfetele hodnych ptipadech poskytuje ochranu ¢lovéku ve
fazi zivota, kdy neni schopen samostatné existence mimo télo matky. Spravni
organ timto zpisobem naplni sviij ucel sluzby vetejnosti (§ 4 odst. 1 spravniho
fadu) a zajisti, aby zdsada obrany lidského Zivota bezbrannych pfed ohrozenim
byla nejenom teoretickou pouckou, ale i redlnou praxi.

Resumé

Autor se zabyva moznosti udéleni humanitarniho azylu nasciturovi dle § 14 zdkona
o azylu. Nejprve popisuje institut humanitarniho azylu a jeho praktickou aplikaci. Pro-
blematiku postaveni pocatého ditéte pojima v §irS§im kontextu naseho pravniho fadu. Po
prozkoumani vnimani pocatého ditéte v riznych odvétvich prava dospiva k zavéru, ze

pocaté dité neni vyslovné vylouceno ze spravniho fizeni a mize se tedy, za podminek

PEVANGELIUM VITAE, o Zivoté, ktery je nedotknutelné dobro, encyklika papeze Jana Pavla II.,
z 25.3. 1995, Zvon, Praha, 1995, s. 110.
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analogickych situaci narozenych déti, stat jeho ucastnikem. Za splnéni zakonem o azylu
stanovenych podminek, tj. pfi shledani existence zvlastniho zietele hodného divodu
udéleni azylu, ma spravni organ (Odbor azylové a migracni politiky ministerstva vnitra)
moznost udélit nasciturovi humanitarni azyl, tim spise, ze rozhodovani o humanitarnim
azylu je ve vylu¢né pravomoci spravniho organu a nepodléha ani soudnimu prezkumu.
Autor rovnéz vyslovuje nazor, ze de lege ferenda bude nutno upravit postaveni nascitura
v nasem pravnim fadu, a to cestou potvrzeni jeho prav plnohodnotné lidské bytosti.

Abstract

Is It Possible to Award Humanitarian Asylum to an Unborn Child?

The author contemplates the possibility of awarding asylum on humanitarian grounds
to an unborn child according to § 14 of the Act on Asylum. He presents the concept of
humanitarian asylum and its application in practice, and then considers the status of an
unborn child in the broad context of the Czech legal order. Based on his research of the
manner in which various legal fields treat the status of an unborn child, he arrives at the
conclusion that an unborn child is not explicitly excluded from administrative procee-
dings and therefore can, under conditions analogous to the situation of a newborn, be a
party to the proceedings. Once the conditions set by the Act on Asylum are fulfilled, i.e.
once particular conditions justifying an award of asylum exist, the administrative body
(the Asylum and Migration Policy Department of the Ministry of the Interior) may award
humanitarian asylum to the unborn child; the decision on humanitarian asylum is within
the exclusive jurisdiction of the administrative body and is not subject to judicial review.
The author’s opinion is that de lege ferenda it will be necessary to legislate the status of
an unborn child in the Czech legal order to confirm the rights of an unborn child as those

of an independent human being.

Zusammenfassung

Kann man dem Nasciturus humanitires Asyl gewihren

Autor befasst sich mit der moglichen Asylgewédhrung dem Nasciturus. Zunéchst
beschreibt er den Begriff des humanitdren Asyls und dessen praktische Anwendung.
Die Stellung des gezeugten Kindes wird im breiteren Zusammenhang der tschechischen
Rechtsordnung dargestellt. Nach der Feststellung der Wahrnehmung des gezeugten
Kindes in verschiedenen Rechtsbereichen kommt er zur Schlussfolgerung, dass das

gezeugte Kind aus dem Verwaltungsverfahren nicht ausgeschlossen ist und in dhnlicher
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Weise wie das geborene Kind im Verwaltungsverfahren parteiféhig ist. Die Verwal-
tungsbehorde (hier die Abteilung fiir Migrations- und Asylpolitik des Innenministe-
riums) kann dem Nasciturus, falls alle gesetzlichen Bedingungen erfiillt werden und
besonderer Grund vorliegt, humanitires Asyl gewdhren, denn die Entscheidung dariiber
ist in der ausschlieBlichen Kompetenz der Verwaltungsbehérde und kann nicht gericht-
lich iiberpriift werden. Verfasser duflert die Ansicht, dass die Stellung des Nasciturus de
lege ferenda rechtlich geregelt werden muss, und zwar zugunsten der Bestétigung seiner
Rechte als Rechte des menschlichen Wesens.

Riassunto

Si puo conferire 1"asilo umanitario ad un nascituro?

L‘autore si occupa della possibilita di conferire 1‘asilo umanitario secondo 1‘art. 14 del-
la legge sul asilo, anche al nascituro. Comincia descrivendo 1‘istituto di asilo umanitario
e le sue applicazioni pratiche. La problematica della posizione legale di nascituro tratta
nel contesto piu spazioso del nostro ordinamento giuridico. Dopo aver approfondito come
viene capito un nascituro in diversi brani di diritto, arriva alla conclusione che il nasci-
turo non essendo esplicitamente escluso dalla procedura amministrativa, puo diventare
soggeto processuale, ferme restando le norme riguardanti i bambini nati. Mantenute le
condizioni della legge sull‘asilo, cioé una situazione meritevole del rilievo particolare, la
pubblica amministrazione (qui rappresenta dalla sezione d‘asilo e di politica migratoria
del Ministero degli Interni) puo conferire 1‘asilo al nascituro. Il suddetto va confermato
dal fatto che la decisione sull‘asilo umanitario ¢ di competenza eslusiva della pubblica
amministrazione, non sindacabile dal tribunale. L autore esprime la sua opinione che
de lege ferrenda sara necessario regolare la posizione del nascituro nel nostro sistema

legale, confermando i suoi diritti di una persona umana di pieno valore.

O autorovi
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Charta oecumenica podepsana

,»Na evropské roviné existuje jiz dlouha 1éta spoluprace mezi katolickymi
biskupy spojenymi v Rad¢ evropskych biskupskych konferenci, kterd sjednocuje
predsedy 34 konferenci, a mezi zhruba 120 cirkvemi spojenymi v Konferenci
evropskych cirkvi nekatolickych,* napsal na svych internetovych strankach
Miloslav kardinal Vl1k. ,,Ze zkuSenosti a potizi pfi praci na této roviné se zrodila
myslenka, zvIasté pti ptipravé Evropského ekumenického setkani ve Styrském
Hradci v r. 1997, Ze je nutné si mnohé postupy a postoje definovat a uvédomit
si tak své rozdily: to, o ¢em nebudeme diskutovat, ¢emu se vyhneme a co mezi
sebou budeme Zit naplno. Po setkdni se hned zacalo s pfipravou takovych linii.
Vznikla tak v roce 2001 "Charta oecumenica, smérnice pro rist spoluprace
mezi cirkvemi v Evropé’. V dubnu roku 2001 byla vrcholnymi ptedstaviteli
Rady evropskych biskupskych konferenci a Konference evropskych cirkvi ve
Strasburku slavnostné podepsana. Za Radu jsem ji jako jeji tehdejsi prezident
podepsal ja, za Konferenci pak pravoslavny pafizsky metropolita Jéremie. Po
jejim podepsani nasledoval proces “apropriace’, ptivlastnéni. Jednotlivé diecéze,
jednotlivé nekatolické cirkve se k ni piihlasovaly a podepisovaly ji. To se stalo
i v Praze — jak o tom referuji média — dne 22. 1. 2007, na zavér ekumenické
bohosluzby ve sboru Cirkve bratrské. Vedle katolické cirkve ji podepsalo jesté
7 nekatolickych cirkvi. V husitském chramu sv. MikulaSe na Staroméstském
namesti pak byla na toto téma vedena panelové diskuse. Charta sice neni ani
véroucnym, ani pravnim dokumentem, ale praktickou smérnici pro zivot. Tato
projevem ochoty a touhy po jednoté kiestanli v nasi zemi.*

Pfinasime plné znéni Charty :

CHARTA OECUMENICA

Smérnice pro rust spoluprace mezi cirkvemi v Evropé

»3lava Otci i Synu i Duchu svatému.*
Jakozto clenové Konference evropskych cirkvi a Rady evropskych biskup-
skych konferenci' jsme pevné rozhodnuti, Ze budeme v duchu poselstvi obou

Do Konference evropskych cirkvi (KEK) patii vétsina ortodoxnich, reformovanych, anglikanskych,
svobodnych a starokatolickych cirkvi v Evropé. Rada evropskych biskupskych konferenci (CCEE)
slucuje fimskokatolické biskupské konference Evropy.
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ekumenickych shromdazdéni, konanych v Basileji v roce 1989 a ve Styrském
Hradci v roce 1997, uchovavat a rozvijet nase vzdjemné rostouct spolecenstvi.
Dékujeme trojjedinému Bohu za to, zZe skrze Ducha svatého vede nase kroky ke
stale intenzivnéjsimu spolecenstvi.

Doposud se osvédcily rozmanité formy ekumenické spoluprace. Chceme-li
zuistat verni Kristove modlitbe: ,, Aby vsichni byli jedno jako ty, Otce, ve mné a
ja v tobe, aby i oni byli v nas, aby tak svét uveril, ze ty jsi mé poslal“ (J 17,27),
nemuzeme ziistat lhostejni k soucasné situaci. S védomim nasi viny a v pripra-
venosti k obraceni se musime vynasnazit o prekonani rozdéleni, ktera mezi nami
jesté existuji, abychom spolecné mohli narodum hlasat evangelium.

Skrze spolecné naslouchani Bozimu slovu v Pismu svatém, skrze vyzvu vyznavat
nasi spolecnou viru, jako i skrze spolecné jednani podle poznané pravdy chceme
byt svédectvim lasky a nadéje pro vsechny lidi.

Na nasem evropském kontinentu, ktery se rozprostira od Atlantiku az po Ural,
od Severniho mysu ke Stiedozemnimu mori a ktery se v soucasnosti vyznacuje
kulturou, jez je vic nez kdy jindy pluralistickd, se chceme skrze evangelium zasa-
zovat o dustojnost ¢lovéka coby Boziho obrazu a jako cirkve chceme spolecné
prispét ke smireni narodii a kultur.

V tomto smyslu prijimame tuto Chartu jako spolecny zavazek k dialogu a ke
spoluprdci. Charta popisuje zdakladni ekumenické ulohy, ze kterych odvozuje
Fadu smérnic a zavazkii. Na vSech urovnich cirkevniho Zivota ma vést k rozvoji
ekumenické kultury dialogu a spoluprdce a vytvorit zavazné méritko. Charta
v§ak nema nikterak ucitelsky ¢i dogmaticky charakter nebo cirkevne-pravni
zdvaznost. Jeji zavaznost spociva spise ve vlastnim zavazku evropskych cirkvi
a ekumenickych organizaci. Ty mohou na zdaklade tohoto textu formulovat viastni
dodatky a spolecné perspektivy, které se konkrétné zabyvaji jejich zvlastnimi
vyzvami a pozadavky z nich vyplyvajicimi.

I
VERIME V JEDNU SVATOU, VSEOBECNOU,
APOSTOLSKOU CIRKEV

»Usilovné hled’te zachovat jednotu Ducha, spojeni svazkem pokoje. Jedno
télo a jeden Duch, k jedné nadéji jste byli povolani; jeden je Pan, jedna vira,
jeden kfest, jeden Buh a Otec vSech, ktery je nade v§emi, skrze v§echny
pusobi a je ve vSech.©

(Ef 4,3-6)
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1. Jsme spolecné povolani k jednoté ve viie

Podle evangelia JeziSe Krista, jak ndm o ném svéd¢i Pismo svaté a jak je
vyjadieno v ekumenickém nicejsko-cafihradském vyznani (381), véfime v troj-
jediného Boha: Otce, Syna a Ducha svatého. Timto krédem vyznavame ,,jednu
svatou, v§eobecnou, apostolskou cirkev* a nase ekumenicka tloha tedy spociva
v tom, abychom tuto jednotu, ktera je vZdy Bozim darem, uéinili viditelnou.

Viditelné jednoté jesté zabranuji zasadni rozdily. Existuji rozdilna pojeti,
predevsim co se tyce cirkve a jeji jednoty, svatosti a ifadd. S tim se nemtizeme
spokojit. Jezi§ Kristus nam na kiizi zjevil svou lasku a tajemstvi smifeni; pii
jeho nasledovani chceme vynalozit vSechny své sily na to, abychom piekonali
problémy a prekazky, které jesté nase cirkve rozdeluji.

Zavazujeme se,

— ze budeme jednat podle apostolské vyzvy listu Efezantim a vytrvale usilovat
o spolecné pochopeni Kristova spasného poselstvi v evangeliu;

— ze v sile Ducha svatého budeme pracovat pro viditelnou jednotu cirkve Jezise
Krista v jedné vite, ktera ma své vyjadieni ve vzajemné uznaném kitu a v eucha-
ristickém spolecenstvi, jakoz i ve spolecném svédectvi a sluzbé.

I
NA CESTE K VIDITELNEMU SPOLECENSTVI CIRKVI
V EVROPE

»Podle toho vSichni poznaji, Ze jste moji u¢ednici, budete-li mit lasku jedni
k druhym.“
J 13,35)

2. Spolec¢né hlasat evangelium

Nejdulezitéjsi tlohou cirkvi v Evropé je spole¢né hlasani evangelia slovem i
skutkem pro spasu vsech lidi. Tvaii v tvaf mnohostranné dezorientaci, odcizeni
ktestanskych hodnot, ale i nejriznéjsimu hledani smyslu, jsou kiest'ané vyzy-
vani, aby svédcili o své vife. K tomu je tfeba intenzivniho nasazeni a vymény
zkusenosti v oblasti katecheze, duchovni péce v mistnich spolecenstvich. Praveé
tak je dualezité, aby veskery Bozi lid spole¢né zprosttedkovaval evangelium
vefejnosti a uplatioval je spoleCenskym nasazenim a pfijimanim politické
odpovédnosti.
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Zavazujeme se,

— ze budeme hovofit o nasich evangeliza¢nich iniciativach s ostatnimi cirkvemi,
nachézet tak porozuméni a zabranovat nebezpeci konkurence nebo novych
rozdéleni;

— ze budeme uznavat, ze kazdy clovek se mize podle svého svédomi svobodné
rozhodnout pro nabozenskou a cirkevni prislusnost. Nikdo nesmi byt veden ke
konverzi skrze moralni natlak nebo materialni podnéty; prave tak nesmi byt
nikomu zabranovano v konverzi, ke které se svobodné rozhodl.

3. Jit si vzajemné vstiic

V duchu evangelia musime spole¢né vyhodnotit d¢jiny kiestanskych cirkvi,
které jsou charakterizovany mnohymi dobrymi zkusenostmi, ale i rozdélenimi,
znepratelenim a dokonce valeCnymi konflikty. Lidska vina, nedostatek lasky
a Casté zneuzivani viry a cirkve pro politické zajmy tézce poSkodily vérohodnost
ktestanského svédectvi.

Ekumena tedy pro kifest'any zacind obnovou srdci a ochotou k pokani a obra-
ceni. V ekumenickém hnuti jiz vzrostlo smifeni. Je dilezité rozpoznat duchovni
dary rozlicnych kfest'anskych tradic, ucit se jedni od druhych, a tak se nechavat
obdarovat. Pro dalsi rozvoj ekumeny je pfedev§im nezbytné brat v ivahu zku-
Senosti a o¢ekavani mladych a aktivné podporovat jejich spoluptisobeni.

Zavazujeme se,

— ze budeme piekonavat pocit vlastni sobéstacnosti a odstranovat predsudky,
vyhledavat spole¢na setkani, byt jeden pro druhého;

— podporovat ekumenickou otevienost a spolupraci pii kiestanské vychove, teo-
logickou formaci na vSech urovnich, jakoz i védecké badani.

4. Spole¢né konat

Ekumena se v soucasnosti projevuje v rozliénych formach spole¢ného konani.
Mnozi kiest'ané z riznych cirkvi spole¢né ziji a ptisobi — jako ptatelé, sousedé,
spolupracovnici, rodinni ptislusnici. Zvlasté manzelé rozdilného vyznani museji
byt podporovani v tom, aby zili ekumenu ve svém kazdodennim Zzivoté.

Doporucujeme, aby byla organizovana a podporovana bilateralni a multilate-
ralni ekumenicka grémia ve prospéch spoluprace, a to jak na mistni, regionalni,
tak na narodni a mezinarodni urovni. Je nezbytné, aby dochazelo na evropské
urovni k posileni spoluprace mezi konferenci evropskych cirkvi a Radou evrop-
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skych biskupskych konferenci a realizaci dalSich evropskych ekumenickych
shromazdéni.

V ptipadé konfliktd mezi cirkvemi je tfeba iniciovat a podporovat usili
0 napravu a mir.

Zavazujeme se,

—z¢ budeme na vSech urovnich kiest'anského zivota spolecné konat tam, kde jsou
k tomu dany podminky a kde tomu nebrani jiné diivody — vira ¢i dulezitéjsi cile;

— h4jit prava mensiny, odbouravat nedorozuméni a predsudky mezi vétSinovymi
a menSinovymi cirkvemi v naSich zemich.

5. Spole¢na modlitba

Ekumena Zije ze spolecného naslouchani Bozimu slovu, z plisobeni Ducha
svatého v nas a skrze nas. V sile takto pfijaté milosti dnes existuji rozmanité
snahy o dosazeni modlitby a bohosluzby k prohloubeni duchovniho spolecen-
stvi mezi cirkvemi a modlitby za viditelnou jednotu Kristovy cirkve. Zvlasté
bolestnym znamenim rozstépenosti mezi mnohymi kfestanskymi cirkvemi je
absence eucharistického spolecenstvi.

V nékterych cirkvich existuji vyhrady proti spole¢né ekumenické modlitbeé.
Nase kiestanska spiritualita je vSak pfece charakterizovana ekumenickymi
bohosluzbami, spoleénymi pisnémi a modlitbami, zvlasté modlitbou Otce nas.

Zavazujeme se

—modlit se za sebe navzajem a za jednotu kiest'anti;

— ze se budeme ucit poznavat a ocenovat bohosluzby a ostatni formy duchovniho
zivota jinych cirkvi;

— jit vstiic cili, kterym je eucharistické spolecenstvi.

6. Pokracovat v dialogu

Pfes naSe rozdilna teologicka a eticka stanoviska ma zasadni vyznam nase
sounalezitost zaloZzend na Kristu. Byla nam ddna obohacujici rozmanitost, avSak
protiklady uceni v etickych otazkach a v cirkevné-pravnich normach vedly i
k rozdéleni cirkvi; rozhodujici roli tu casto hraly zvlastni historické okolnosti
a rozdilny kulturni kontext.

Abychom dosahli hlubsiho ekumenického spolecenstvi, musime bezpod-
mine¢né pokracovat ve snahach o konsensus zaloZeny na vife. Bez jednoty ve
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vife neexistuje zadné plné cirkevni spolecenstvi. Neexistuje zadna alternativa
dialogu.

Zavazujeme se,

— ze budeme védomé a intenzivné pokracovat v dialogu mezi nasimi cirkvemi na
ruznych cirkevnich Girovnich a zkoumat, co je mozné a nutné prohlasit v zavazné
formé cirkevnimi autoritami za vysledky dialogu;

— pii rozeprich, zvlasté kdyz v otazkach viry a etiky hrozi rozstépeni, je tieba
vyhledavat moznost rozhovoru za Gi¢elem spoleéného projednani téchto otazek
ve svétle evangelia.

111
NASE SPOLECNA ZODPOVEDNOST V EVROPE

»Blaze tém, kdo ptisobi pokoj, nebot’ oni budou nazvani syny BoZimi.*
(Mt 5,9)

V prubéhu staleti se vyvinula Evropa, kterd se na roviné nabozenské a kul-
turni vyznacovala pfevazné kiest'anstvim. Selhani kfestanti soucasné¢ zptisobilo
v Evropé a za jejimi hranicemi mnoho zlého. Vyznavame spoluzodpovédnost
na této vin€ a prosime Boha a lidi o odpusténi.

Nase vira ndm pomaha, abychom se poucili z minulosti a nasadili pro to, aby
kiestanskd vira a laska k bliznimu vyzatovaly nadéji pro moralku a etiku, pro
vzdélani a kulturu, politiku a hospodatstvi v Evropé a na celém svéte.

Cirkve podporuji sjednoceni evropského kontinentu. Bez spole¢nych hodnot
neni mozné dosahnout trvalé jednoty. Jsme presvédceni, ze duchovni dédictvi
kiestanstvi predstavuje inspirujici silu k obohaceni Evropy. Na zakladé nasi
kiestanské viry se nasazujeme pro humannéjsi a socialn¢jsi Evropu, kde by
platila lidskéa prava, zakladni hodnoty miru, spravedlnosti, svobody, toleran-
ce, ucasti a solidarity. Klademe duraz na hlubokou uctu k zivotu, na hodnotu
manzelstvi a rodiny, na pfednostni sluzbu chudym, ochotu k odpusténi a zvlaste
na milosrdenstvi.

Jakozto cirkve a jako mezinarodni spoleCenstvi musime Celit nebezpedi, ze
se Evropa rozvine v integrovany zapad a dezintegrovany vychod. Je tieba mit
na zfeteli také rozdil mezi severem a jihem. Soucasné je tfeba zabranovat jaké-
mukoliv eurocentrizmu a posilovat odpovédnost Evropy za celé lidstvo, zv1asté
za chud¢ na celém svéte.
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Zavazujeme se,

—ze se vzajemn¢ dohodneme na obsahu a cili nasi socialni zodpovédnosti a bude-
me dle moznosti spole¢n¢ zastupovat zadosti a vize cirkvi viici sekularizovanym
evropskym institucim;

— budeme branit zakladni prava proti jakymkoli utokim;

— ze budeme odporovat kazdému pokusu o zneuziti nabozenstvi a cirkve pro
etnické nebo nacionalistické ucely.

8. Smifovani narodu a kultur

Rozmanitost regionalnich, narodnich, kulturnich a nabozenskych tradic vni-
mame jako bohatstvi Evropy. Tvaii v tval ¢etnym konfliktim je ukolem cirkvi,
aby spole¢né¢ slouzily také smifeni mezi narody a kulturami. Vime, ze prave tak
nezbytnym predpokladem k tomu je pokoj mezi cirkvemi.

Nase spoleéné usili je zaméfené na posouzeni a feseni politickych a socialnich
otazek v duchu evangelia. Osobnost a diistojnost kazdého ¢lovéka vnimame jako
Bozi obraz, a proto se zasazujeme o absolutni rovnocennost vsech lidi.

Jakozto cirkve chceme v Evropé spole¢né podporovat proces demokratizace.
Usilujeme o mirové feseni na zakladé nenésilného feseni konflikt. Odsuzujeme
jakoukoliv formu nasili na ¢lovéku, zvlasté na zZenach a détech.

Ke smifeni patii podpora socialni spravedlnosti ve vSech narodech a mezi
nimi, zvlasté pak pfekonani propasti mezi chudymi a bohatymi a feSeni problému
nezameéstnanosti. Spole¢né chceme prispét k tomu, aby migranti, uprchlici a ti,
ktefi jsou bez domova, byli v Evrop¢ pfijati s dastojnosti hodnou ¢loveka.

Zavazujeme se,

— ze se postavime jakékoli formé nacionalismu, ktera by vedla k ponizovani
ostatnich narodti a narodnostnich mensin, a budeme se nasazovat pro feSeni
bez nasili;

— posilovat postaveni a rovnopravnost zen ve vSech oblastech zivota a podporovat
rovnopravné spolecenstvi zen a muzi v cirkvi a ve spole¢nosti;

9. Ochrana stvoreného

Ve vite v Bozi lasku, v lasku Tvirce, s vdéénosti poznavame dar stvofeni,
hodnotu a vyznam pfirody. Se zdéSenim vSak vidime, ze dary zemé jsou vycer-
pavany bez ohledu na jejich hodnotu, bez ohledu na jejich omezeni a bez ohledu
na dobro budoucich generaci.
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Chceme se spole¢né nasadit pro trvalé zivotni podminky pro celé tvorstvo. Ve
zodpovédnosti pfed Bohem proto musime spole¢né uplatiiovat a dale rozvijet
kritéria toho, ¢eho by lidé z hlediska védeckého a technologického sice mohli
dosahnout, co vSak z etického hlediska dé¢lat nesméji. V kazdém ptipadé je
tteba, aby jedinecna dustojnost kazdého ¢loveéka méla prednost pred tim, co je
technicky realizovatelné.

Doporuéujeme, aby byl v evropskych cirkvich zaveden ekumenicky den
modlitby na ochranu stvofeného.

Zavazujeme se,

— 7ze budeme nadale rozvijet takovy zivotni styl, ve kterém namisto vlady ekono-
mickych a konzumnich tlakt zduraznime odpovédné a trvalé zZivotni kvality;

— podporovat svétové cirkevni organizace a ekumenickou sit’ v jejich odpovéd-
nosti za ochranu stvofeného.

10. Prohloubit spoleéenstvi s Zidovstvim

Jedine¢né pouto ndas spojuje s izraelskym narodem, se kterym uzaviel Bih
vécnou smlouvu. Skrze viru vime, ze nase zidovské sestry a nasi zidovsti bratfi
,»Zustavaji Bohu mili pro své otce. Vzdyt’ Bozi dary a jeho povolani jsou neod-
volatelna“ (R 11,28-29). ,,Jim patii synovstvi i sldva i smlouvy s Bohem, jim
je svéfen zakon i bohosluzba i zaslibeni, jejich jsou praotcové, z nich rodem
pochézi Kristus* (R 9,4-5).

Litujeme projevt antisemitismu, jako jsou vylevy nenavisti a pronasledovani,
a odsuzujeme je. Prosime Boha o odpusténi za kiestansky antijudaismus a nase
zidovské bratry a sestry o smir.

Je nezbytné nutné, abychom skrze hlasani a uc¢eni, nauku a zivot nasich cirk-
vi uvadéli ve znamost hluboké pouto kiestanské viry a zidovstvi a abychom
podporovali spolupraci kiestant a zidu.

Zavazujeme se,

— 7e se postavime veSkerym projeviim antisemitismu a antijudaismu ve spolec¢nosti
a v cirkvi;

— ze budeme vyhledavat a zintenziviovat dialog s naimi zidovskymi bratry
a sestrami na v§ech urovnich.

12. Rozvijeni vztahu s islamem

ey

Jiz po staleti ziji v Evropé muslimové. V nékterych evropskych zemich tvoii
silnou mensinu. Odsud vychézely a vychdzeji mnohé dobré kontakty a sousedské
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vztahy mezi muslimy a kfestany, také vSak hromadné vyhrady a piedsudky na
obou stranach. Zakladaji se na bolestnych zkuSenostech v historii i nedavné
minulosti.

Chceme zintenzivnit na vSech trovnich setkani kiestant a muslimt, jakoz i
dialog mezi kfestanstvim a islamem. Zvlast¢ doporucujeme vzajemné rozhovory
o vife v jediného Boha a objasnéni chapani lidskych prav.

Zavazujeme se,
— ze budeme k muslimiim pfistupovat s uctou;
— ze se budeme spolu s muslimy podilet na spole¢nych zalezitostech.

11. Setkani s jinymi naboZenstvimi a svétonazory

Pluralita ndbozenskych pfesvédceni, nahledl na svét a zivotnich stylt se stala
charakteristickym rysem evropské kultury. Vychodni ndbozenstvi a nové na-
bozenské spolecnosti se rozsifuji a u mnohych kiestant se setkavaji s ohlasem.
Je stale vice lidi, ktefi kiestanskou viru odmitaji, divaji se na ni s lhostejnosti
nebo jsou zastanci jinych svétonazoru.

Chceme brat vazné kritické otazky vici nam a snazit se spolecné o jejich
poctivé feSeni. Soucasné je také tfeba rozliSovat, se kterym spolecenstvim je
dobré vést dialog a setkavat se a kterych je tieba se z kfest'anského hlediska
vyvarovat.

Zavazujeme se,

— ze budeme uznavat svobodu nabozenstvi a svédomi kazdého ¢lovéka a spo-
le¢nosti a zasazovat se o to, aby mohli jak osobné¢, tak spolecné, soukromé ¢i
vetejné praktikovat své nabozenstvi nebo svétonazor pii dodrzovani platného
prava;

— ze budeme otevfeni rozhovoru se vSemi lidmi dobré vile, sledovat spole¢né
zalezitosti a sveédcit o kiest'anské vite.

LA
Jezis Kristus, Pan jediné cirkve, je nasi nejvétsi nadéji na smireni a pokoj.
V jeho jménu chceme pokracovat na spolecné cesté v Evropé. Prosime Boha,

aby pri nas stal se svym Svatym duchem.

»Bih nadéje necht’ vas naplni ve§kerou radosti a pokojem ve viie, aby se
rozhojnila vase nadéje moci Ducha svatého.“
(R 15,13)
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Jakozto predsedové Konference evropskych cirkvich a Rady evropskych
biskupskych konferenci doporucujeme tento dokument "Charta Oecumenica’
jako zakladni text v§em cirkvim a biskupskym konferencim v Evrop¢ k piijeti
a k prevedeni do vlastniho pfislusného kontextu.

S timto doporucenim podepisujeme tuto Chartu v ramei evropského ekume-
nického setkani, o prvni nedéli po spolecnych Velikonocich, v roce 2001.

Strasburk 22. dubna 2001

Metropolit Jéremie, Kardinal Miloslav VIk,
predseda Konference evropskych predseda Rady evropskych
cirkvi biskupskych konferenci
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Huguccio Pisanus: Summa Decretorum. Tom. I. Distinctiones
I-XX. Oldrich Prerovsky, ed.

Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del Vaticano, 2006,
ISBN 88-210-0804-5, 372 s.

Huguccio z Pisy se narodil v poloviné dvandctého stoleti v Pise. Stal se
profesorem kanonického prava v Boloni a roku 1190 biskupem ve Ferrafe.
Zemiel roku 1210. Dukladny a casto citovany komentar ke Gracianovu Dekre-
tu nazvany Summa Decretorum napsal béhem svého vyucovani na univerzité
v Boloni. Gracianiv Dekret, nazvany Concordia discordantium canonum, si
uz od svého sepsani kolem roku 1140 ziskal zcela mimofadnou vaznost jak
v akademickém, tak i v praktickém svété. Na univerzitach byl Graciantiv Dekret
studovan a komentovan dvéma zpiisoby. Kanonisté, oznacovani jako glosatofi,
pripisovali na okraj manuskripti Dekretu svoje glosy, komentaie, vysvétleni
a reference, z nichz nékteré opisovaci napiisté opisovali spolu s Dekretem,
a Cetba Dekretu a glos tak patfily neoddélitelné k sobé. Jinym zpisobem bylo
systematické sepisovani poznamek ke Gracianovu Dekretu do samostatnych dél,
ktera se nazyvala sumy. Jednim z téchto komentait byla také Summa Decreto-
rum Huguccia z Pisy.

Prvni kritické vydani slavné Summy Decretorum bolonského dekretisty
Huguccia z Pisy je vysledkem prace, ktera zacala uz pted vice nez pul stole-
tim. V roce 1955 byl ve Washingtonu, D.C., zalozen Institute of Research and
Study in Medieval Canon Law a mezi zamys$lenymi projekty tohoto Institutu
bylo také kritické vydani Hugucciovy Summy. Na této rozsahlé praci se v rizné
mife postupné podilela fada vyznamnych kanonistl a historikti. V padesatych
letech dvacatého stoleti to byl piredevsim profesor Luigi Prosdocimi. V roce
1973 prevzal odpovédnost za piipravu kritického vydani profesor Alfonso
M. Stickler, ktery se vsak kvili svym jinym povinnostem nemohl osobné této
praci vénovat — v té dob¢ byl totiz prefektem Vatikanské Apostolské knihovny.
Od roku 1983 pracoval na tomto projektu profesor Oldfich Pterovsky, S.D.B.,
na Institutu historie kanonického prava Fakulty kanonického prava na Papezské
salesianské univerzité v Rimé. Dosud piipravil kritické vydani Hugucciovych
komentara ke vsem 101 distinkcim Gracianova Dekretu, které by mélo byt
postupné publikovano v péti svazcich. Nyni vysel tiskem prvni dil, ktery obsa-
huje komentafe k distinkcim [-XX.
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V italsky psaném tvodu tohoto prvniho svazku profesor Pierovsky nejprve
kratce predstavuje Huguccia z Pisy. Potom uvadi puvod, obsah a stru¢nou
charakteristiku vSech 43 manuskriptt, které je tfeba brat v Givahu pfi praci na
kritickém vydani Hugucciovy Summy. Ttiatticet z téchto manuskripti obsahuje
distinkce, a z nich vychazi kritické vydani tohoto prvniho svazku. Zbyvajicich
10 manuskriptl je fragmentarnich. Obsahuji hlavné Causae a De consecrati-
one. V tivodu dale pojednava o vlastni praci pii ptipravé kritického vydani, tj.
o rekonstrukei textu Summy. Jako vychozi text pro kritickou praci vzal manu-
skript ze Staatsbibliothek v Mnichové, ktery se zda byt velmi blizky ztracenému
ptvodnimu textu. Srovnavanim variant jednotlivych manuskriptti ukézal na jejich
vzajemnou provazanost a zavislost. Konecné v tivodu také zevrubné pojednal
o pramenech Summy. Ta totiz obsahuje krom¢é kanonického prava také mnoho
odkazli na Stary a Novy zakon, na civilni pravo, filozofii, teologii a klasickou
literaturu. V komentatich k Distinkcim Huguccio vénoval pozornost otdzkam
z kanonického i civilniho prava a kriticky pfitom pfijimal argumenty svych
nazorovych spojencii i odpircti. Obhajoval libertas Ecclesiae, ktera byla klicovou
pro Gregorianskou reformu, a aequias canonica, jak ve vztahu k dekretistim,
tak i ve vztahu k legistiim.

Kritické vydani vlastniho textu Summy Decretorum, Distinctiones I-XX je
vybaveno dvojim pozndmkovym aparatem. Jeden rozsahly aparat odkazuje na
variace v jednotlivych manuskriptech. Druhy pozndmkovy aparat odkazuje na
prameny Summy. Svazek uzavira seznam prament, které Huguccio cituje v této
prvni ¢asti Summy. Rozsah i detailni pfesnost pii piiprave kritického vydani Sum-
my Decretorum v sob¢ obsahuji erudici i neobycejnou trpélivost a cilevédomost
cirkevniho historika a kanonisty profesora Oldficha Prerovského. Timto dilem si
profesor Prerovsky jisté ziska uctu a vdécnost dnesni i budoucich generaci, které
se budou prostiednictvim jeho kritického vydani seznamovat s touto slavnou
sttedovekou Summou Decretorum od Huguccia z Pisy.

Jiri Kasny
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Adrian Loretan-Saladin, Toni Bernet-Strahm (ed.): Das Kreuz
der Kirche mit der Demokratie. Zum Verhaltnis
von katholischer Kirche und Rechtsstaat

Theologischer Verlag Ziirich, Ziirich, 2006, ISBN 10: 3-290-20028-0, 94 s.

Svycarskou publikaci ,,K¥iz cirkve s demokracii. Ke vztahu katolické cirkve
a pravniho statu“ vydali profesor a emeritni dékan katolické teologické fakulty
Univerzity v Lucernu Dr. Adrian Loretan-Saladin a Dr. Toni Bernet-Strahm,
feditel Romerova domu v Lucernu. Jde o sbornik obsahujici referaty ze stejno-
jmenné konference konané v Lucernu dne 29. tijna 2005.

Prof. Loretan zmiiuje v uvodu na s. 14 Deklaraci o ndbozenské svobod¢
Dignitatis humanae ze 7. prosince 1965, vyhlasené Druhym vatikanskym
koncilem, jimz tento koncil ,, ... oteviel novou kapitolu ve vztahu mezi statem
a cirkvi.” Ve svém navazujicim pfispévku na téma , Jak rozviji fimskokatolicka
cirkev svtij souhlas s demokratickym pravnim statem a jeho zakladnimi pravy?*
(s. 19-34) se prof. Loretan zabyva nejprve Francouzskou revoluci a negativni
reakei katolické cirkve na ni na evropském kontinenté. Dale pfipomind Druhy
vatikénsky koncil a myslenky jednotlivych koncilnich a dalSich dokumentti vzta-
hujicich se k lidskym pravim a k dialogu katolické cirkve s moderni sekuldrni
spole¢nosti. Zminuje napt. Deklaraci o nabozenské svobodé Dignitatis humanae
ze 7. prosince 1965, Pastoralni konstituci o cirkvi v dnesnim svété Gaudium
et spes z t€hoz dne, Pastoralni instrukci Communio et progressio z roku 1971,
socialni encykliku Centesimus annus z 1. kvétnal991 a v§ima si i myslenek
papeze Benedikta XVI., vénovanym predmétnym otazkam.

Autorem druhého ptispévku, ktery se zabyva vztahem Svycarského pravniho
statu a nabozenskych spolecenstvi, je Dr. Giusep Nay, prezident Svycarského
spolkového soudu. Autor popisuje specificky konfesnépravni systém ve Svycar-
sku, ktery je slozen z 26 riznych systému jednotlivych kantona resp. pulkantont.
Ve 23 kantonech je katolické cirkvi a evangelické reformované cirkvi, dvéma
nejpoéetngjsim cirkvim ve Svycarsku, pfiznan statut vefejnopravni korporace.
Autor Dr. Nay na s. 35 uvadi: ,,Uznané cirkevni korporace je tfeba odliSovat
od ostatnich vetfejnopravnich korporaci. Nelze je povazovat za svého druhu
vykonavatele statni moci a v zadném piipad¢ za soucast statni spravy.* Zakladni
jednotkou této vefejnopravni struktury v piipadé katolické cirkve je ,,Kirchge-
meinde®, cirkevni obec, tvoiend kiestany katoliky a organizované na demokra-
tickych principech. Tato cirkevni obec, nikoli farnost, je uznana §vycarskym
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konfesnim pravem. Konfesnim pravem uznanou jednotkou, opét demokraticky
tvofenou, je ,,Landeskirche” — zemska cirkev - na trovni jednotlivych kanto-
nl. Pouze tyto instituce maji pravo vybirat cirkevni dan. Kanonicka struktura
katolické cirkve, délena na farnosti a diecéze, je ve Svycarskych pomérech
druhou, odlisnou strukturou. Autor poukazuje na konflikty mezi témito dvéma
strukturami, zejména pokud jde o lidska prava (napf. procesnépravni tprava
v kanonickém pravu v nékterych ptipadech).

Dalsi prispévek prof. Loretana nazvany ,,Svétské pravo stanovici rovné
postaveni muzt a Zen a jeho impulsy pro cirkve® (s. 49—67) vychazi z disertacni
prace Dr. Stelly Ahlers na téma ,,Postaveni zeny ve staté a cirkvi — problematic-
ky napjaty vztah®, vydané v ramci edice ReligionsRecht im Dialog, Svazek 2,
Miinster, 2006. Prof. Loretan ve svém ptispévku ukazuje nejprve vyvoj rovného
postaveni muzd a Zen ve svétském pravu mezinarodnim, na Grovni evropské
ochrany lidskych prav i ve §vycarském pravu. Dale pojednava o postaveni zeny
v kanonickém pravu a nakonec se zamysli nad rozdily mezi pravem svétskym
a kanonickym v pojeti rovnopravnosti. Za negativum kanonického prava povazu-
je zejména nemoznost ud¢lit zenam svéceni.

Dr. Daniel Kosch vénoval svij piispévek vztahu konfesnépravnich a kanonic-
kych struktur katolické cirkve ve Svycarsku a otdzkam, jak se mohou vzajemné
ovliviiovat. Autor je generalnim sekretafem Rimskokatolické centralni konferen-
ce Svycarska, tedy zastiesujiciho organu jednotlivych konfesnépravnich utvart
— zemskych cirkvi. Vztah konfesnépravniho a kanonického prvku pfirovnava
k Ssachové partii, v niz vSak nejde o vyhru, ale o hru samu a o moznost se od
sebe poucit (s. 71).

Zaver knihy sestaveny prof. Loretanem je vénovan vzniku, obsahu a vyznamu
Deklarace o nabozenské svobod¢€ Dignitatis humanae. Tento zavér, jakoz i ostatni
texty autora, jsou z pedagogického hlediska velmi dobfe zpracovany.

Recenzovana publikace obsahuje pfispévky umoziujici zajimavy vhled do
soucasnych diskusi o vybranych otazkach kanonického prava, jez vedou predni
zastupci Svycarské teologické a pravni védy.

Zaboj Horak
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Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschaft fiir Kirchenrecht
Dalla Societi per il diritto delle Chiese

Prednasky v cyklu Pisobeni prava ve spolecnosti a cirkvi

Dne 1. biezna 2007 prednasel v ¢itarné dominikanského klastera sv. Jilji
v Praze Prof. Dr. Adrian Loretan, profesor cirkevniho a konfesniho prava Uni-
versity v Lucernu a emeritni dékan jeji teologické fakulty na téma: ,,Spolecné
v pastoracni sluzbé¢: klerici a laici“. Pfednaska i naslednd odborna diskuse se
tésily velkému zajmu posluchacii. Prof. Loretan navstivil béhem své navstévy
Prahy ve dnech 28. 2.-5. 3. 2007 také Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy.
Dne 1. bfezna 2007 dopoledne tam pronesl v ramci pfedmétu Konfesni pravo
piednasku na téma: ,,Cirkev a stat ve Svycarsku v horizontu globalizované
spolecnosti®. Pocitame s uvetejnénim prednasky v nasi Revue cirkevniho prava.
Prof. Loretana doprovazela manzelka Franziska, kterd vyucuje homiletiku na
teologické fakulté univerzity v Lucernu.

Umrti

Dne 7. bfezna 2007 nahle zemfel ¢len a spolupracovnik Spolecnosti pro cir-
kevni pravo Mgr. Vilém Horak, vicekancléi Arcibiskupstvi prazského, Magist-
ralni rytit Suverénniho fadu maltézskych rytifd, rytif Radu sv. Lazara, advokat
Interdiecézniho cirkevniho soudu v Praze.

From the Church Law Society

Lectures from the Lecture Series The Effects of Law on Society and the
Church

Dr. Adrian Loretan, Professor of Church Law and State Law on Churches
of the University of Lucerne and Dean Emeritus of its School of Theology,
lectured on 1 March 2007 in the reading hall of the Dominican monastery of
St. Jilji in Prague. The topic of his lecture was “Together in Pastoral Service:
Clerics and Lay Persons”. There was great interest among the members of the
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audience at the lecture and the discussion afterwards. During his visit to Prague
from 28 February until 5 March 2007 Professor Loretan also visited the Law
School of Charles University. On 1 March 2007 in the afternoon he participated
in the class on state law on churches where he lectured on “Church and State in
Switzerland within the Perspective of a Globalized Society”. We plan to publish
his lecture in the Church Law Review. Professor Loretan was accompanied by
his wife Franziska, who teaches homiletics at the School of Theology of the
University of Lucerne.

Obituary

Mgr. Vilém Hordk, a member and cooperator of the Church Law Society, the
vice-chancellor of the Prague Archdiocese, a Magistral Knight of the Sovereign
Order of Malta, a knight of the Order of St. Lazarus, and an attorney of the
Interdiocesan Church Court in Prague, died suddenly on 7 March 2007.
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Kratké zpravy

Kurze Nachrichten

Le notizie corte

Na internetu

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. listopadu 2006, ¢. j. 5 A
35/2002-73 (publikovany pod ¢. 1060 ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu €. 2/2007, str. 150 az 155), tykajici se pravni subjektivity Nabozenské
matice, najdete na internetovych strankach Spolec¢nosti pro cirkevni pravo na
adrese http://spep.prf.cuni.cz/judikat/5a35-2002.mht.

Kardinal Mileslav Vlk si zfidil osobni internetové stranky http://www.kardi-
nal.cz, které — jak napsal uvodem — ,,budou slouzit mému virtualnimu dialogu
s arcidiecézi, s vefejnosti o duchovnich vécech, o osobnich zkusenostech, o mé
praci pro diecézi®.

Vzéacné historické mapy Svaté zemé prevedené do elektronické podoby si
muzete prohlédnout na adrese http://www.jnul.huji.ac.il/dl/maps/pal/html/.

Konference Essener Gespriche po dvaadtyricaté

Ve dnech 11.3.—13. 3. 2007 se v Miilheimu a. Ruhr konala konfesnépravni kon-
ference, potadana kazdorocné vzdy v bieznu, tentokrate jiz po dvaactyficaté.
Zucastnilo se 110 odbornikt na konfesni pravo z Némecka, Rakouska, Svycarska,
Belgie, Mad’arska a Polska. Spole¢nost pro cirkevni pravo a Pravnickou fakultu
UK zastupovali Prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera a JUDr. Zaboj Horak, Ph.D.
Zastupci Spolecnosti byli privitani Prof. Dr. iur. Heinerem Marré z Bochumu,
zakladatelem a hlavnim organizatorem konference, a jeho spolupracovnikem
Prof. Dr. iur. Karl-Eugenem Schliefem z Miinsteru. V pondéli 12. 3. prednasel
Prof. Dr. Wolfgang Huber z Berlina na téma Cirkev a ustavni rad. Odpoledne
vystoupil Prof. Dr. Christian Waldhoff z pravnické fakulty univerzity v Bonnu
na téma Budoucnost konfesniho prava. Druhy den ptednasel Prof. Dr. iur. Udo Di
Fabio ze Spolkového ustavniho soudu v Karlsruhe na téma Krestanstvi a pravni
kultura jako zdklady pro konfesni pravo. Konferen¢ni jednani fidil Prof. Dr. iur.
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Christian Starck z Goéttingenu. Konference se ztcastnili ptatelé SPCP, napf.
Prof. Dr. Wilhelm Rees z univerzity v Innsbrucku, ktery vydal v minulém roce
sbornik Katolické cirkev v nové Evropé (595 stran), jenz se soustfed’uje na
vztah cirkve a statu v ¢lenskych statech EU a dvou africkych zemich (DR Kongo
a Togo). Mezi ucastniky byl i Prof. Dr. Klaus Liidicke z univerzity v Miinsteru,
vydavatel Miinsterischer Kommentar zum CIC.

Oprava

V informaci o zasedani Akademického vyboru Ceské kiestanské akademie
(Revue cirkevniho prava ¢. 2/2006, s. 174—175), jsme mimo jiné uvedli, Ze
“...pred nekolika lety doslo k dohodé s Moravskoslezskou kiestanskou akademiti
o0 tom, Ze i na Moravé a ve Slezsku miZze Ceska kiestanska akademie zakladat
své vlastni mistni skupiny, coz se skute¢né stalo.“ PhDr. Jitina Stouracova,
predsedkyné Moravsko-slezské kiestanské akademie, nas upozornila, ze Morav-
sko-slezska kiestanska akademie nikdy nevyslovila souhlas k zakladani pobocek
Ceské kiestanské akademie na teritoriu moravské cirkevni provincie. Dotazem
ve vedeni Ceské kirestanské akademie jsme — Zel az dodateéné — ovéfili, Ze nami
zminéna dohoda vskutku neexistuje, tedy v pisemné formeé. Omlouvame se.

Brief News

On the Internet

The decision of the Supreme Administrative Court of 2 November 2006 No.
5 A 35/2002-73 (published as No. 1060 in the Collection of the Decisions of
the Supreme Administrative Court No. 2/2007, pp. 150—155) regarding the legal
status of the Nabozenska matice is available on the internet page of the Church
Law Society http://spcp.prf.cuni.cz/judikat/5a35-2002.mht.

Cardinal Mileslav VIk has established his personal internet website at http://
www.kardinal.cz, the website, as he explains in the introduction, “will serve
as [his] own virtual dialogue with the archdiocese, and with the public about
spiritual matters, personal experiences, [and his] work for the diocese”.

Precious historical maps of the Holy Land, electronically digitized, can be

viewed at http://www.jnul.huji.ac.il/dl/maps/pal/html/.
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The 42" Essener Gespriche

The conference on state law on churches, held each year in March, took place
this year on 11-13 March 2007 in Miilheim a. Ruhr; it was the 42nd year of the
conference. There were 110 participants at the conference - experts in state law
on churches from Germany, Austria, Switzerland, Belgium, Hungary, Poland
and the Czech Republic. The Church Law Society and the Law School of Char-
les University were represented by Professor JUDr. Jifi Rajmund Tretera and
JUDr. Zaboj Horéak, Ph.D. They were welcomed by Professor Dr. iur. Heiner
Marré from Bochum, the founder and main organizer of the conference, and
his colleague Professor Dr. iur. Karl-Eugen Schlief from Miinster. Professor
Dr. Wolfgang Huber from Berlin lectured on 12 March 2007 about The Church
and the Constitutional Order. Professor Dr. Christian Waldhoff from the Law
School of the University of Bonn spoke in the afternoon on The Future of State
Law on Churches. On the second day Professor Dr. iur. Udo Di Fabio from the
Federal Constitutional Court in Karlsruhe lectured on Christianity and Legal
Culture as the Bases of State Law on Churches. The conference was chaired by
Professor Dr. iur. Christian Starck from Géttingen. Professor Dr. Wilhelm
Rees from the University of Innsbruck, a friend of the Church Law Society,
attended the conference; in the last year he published the anthology “The Catholic
Church in New Europe” (595 pages), which concentrates on the relationship
between the Church and state in the EU member states and two African countries
(the Democratic Republic of Congo and Togo). Professor Dr. Klaus Liidicke
from the University in Miinster also participated in the conference; he is the
publisher of “Miinsterischer Kommentar zum CIC”.

Correction

In the information on the meeting of the Academic Council of the Czech Chris-
tian Academy (Church Law Review No. 2/2006, pp. 176—177), we noted that
“...in the past few years since an agreement with the Moravian-Silesian Christian
Academy was reached, the Czech Christian Academy may also establish local
groups in Moravia and Silesia. This is now happening...” PhDr. Jifina Stouradova,
the chairwoman of the Moravian-Silesian Christian Academy, called to our atten-
tion that the Moravian-Silesian Christian Academy never expressed its consent to
the establishment of chapters of the Czech Christian Academy in the territory of
the Moravian Diocese. We confirmed with the leadership of the Czech Christian
Academy — ex post, unfortunately — that the agreement that we mentioned indeed
does not exist in written form. We apologize for the misunderstanding.
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NasSe akvizice

Our Acquisitions — Unsere Akquisitionen — Le nostre acquisizioni

BURSIK, Tomas, Ztratily jsme mnoho casu... Ale ne sebe! Zivoty politickych
vézenkyn v ¢eskoslovenskych véznicich padesatych a Sedesatych let dvacatého
stoleti, Ufad dokumentace a vy$etfovani zlog¢int komunismu, Praha, 2006, 197
s., ISBN 80-86621-25-1.

FLORES-LONJOU, Magalie, MESSNER, Francis (eds.), Les lieux de culte en
France et en Europe, Status, Pratiques, Fonctions, Peeters, Leuven-Paris-Dudley,
Ma, 2007, 306 s., ISBN 978-90-429-1857-3.

LORETAN-SALADIN, Adrian, BERNET-STRAHM , Toni (eds.), Das Kreuz
der Kirche mit der Demokratie. Zum Verhiltnis von katholischer Kirche und
Rechtsstaat. Theologischer Verlag Ziirich, Ziirich, 2006, 94 s., ISBN 10: 3-
290-20028-0.

PITTEROVA, Michaela, La scuola cattolica nell Europa centrale, Lateran
University Press, Citta del Vaticano, 2007, 342 s., ISBN 978-88-465-0548-4.

REES, Wilhelm (Hg.), Katholische Kirche im neuen Europa, Religionsunter-
richt, Finanzierung und Ehe in kirchlichem und staatlichem Recht — mit einem
Ausblick auf zwei afrikanische Lénder, Lit Verlag, Wien, 2007, 595 s., ISBN
978-3-7000-0631-2.

Z obsahu:

WEINBERGER, Walter, Tschechische Republik, s. 455-466.

SINDAR, Jiii, Zemrel pod cizim jménem, Dramaticky zavér Zivota Jana Sramka,
Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 2007, 182 s., ISBN 978-80-7195-
101-8.

VASKO, Vaclav, Diim na skdle, 2. dil, Cirkev bojujici, 1950 — kvéten 1960,
Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 2007, 467 s., ISBN 978-80-7192-
892-8.
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Sbornik — Miscellany

Essener Gespriche zum Thema Staat und Kirche, Band 40.

Die Trennung von Staat und Kirche, Modelle und Wirklichkeit in Europa, As-
chendorff Verlag, Miinster, 2007, 262 s., ISBN 978-3-402-04371-1.

Z obsahu:

DURAND, Jean-Paul, Das franzésische Trennungsgesetz von 1905 und seine
Folgen.

McCLEAN, David, Kirche und Staat im Vereinigten Kénigreich.

MUCKL, Stefan, Trennung und Kooperation — das gegenwdrtige Staat-Kirche-
Verhdltnis in der Bundesrepublik Deutschland.

JUROS, Helmut, Derzeitige Beziehungen von Staat und Kirche in Polen.
ROCA, Maria J., Uber die gegenwiirtigen Beziehungen von Staat und Kirche

in Spanien.
SCHANDA, Balazs, Staat und Kirche in Ungarn.

ANTONIOU, Theodora, Das Verhdltnis zwischen Staat und Kirche in Grie-
chenland.
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Ukazky z pripravovaného slovniku cirkevniho prava (7)

From the Prepared Dictionary of Church Law
Passagen Aus dem vorzubereitenden Lexikon des Kirchenrechts
Dal nascente dizionario di diritto canonico

Apostolska administratura

v latinské cirkvi jedna z — partikuldrnich cirkvi, zpravidla mensi nez diecéze,
v jejimz Cele stoji — apostolsky administrator; podnétem k jejimu zalozeni mtize
byt vydéleni jistého poctu farnosti z dosavadni — diecéze z riiznych pastoracnich
divodt, mezi nimz muze (ale nemusi) byt zména statni hranice.

Apostolska prefektura

— partikuldrni cirkev na nékterém misijnim Gizemi o jistém (zpravidla nevelkém)
poctu farnosti pod vedenim knéze s titulem — apostolsky prefekt, zpravidla
predstupen pro zfizeni — apostolského vikariatu.

Apostolsky exarchat

ve vychodnich katolickych cirkvich jedna z — partikularnich cirkvi, zpravidla
mensi nez diecéze, v jejimz Cele stoji — apostolsky exarcha; podnétem k jeji-
mu zalozeni mize byt vydéleni jistého poctu farnosti z dosavadni — eparchie
z raznych pastorac¢nich diivodil, mezi nimz mtize (ale nemusi) byt zména statni
hranice.

ApoStolsky vikariat

— partikularni cirkev na nékterém misijnim Gzemi o jistém poctu farnosti pod
vedenim knéze nebo (Castéji) titularniho biskupa s titulem — apostolsky vikar,
zpravidla pfedstupen pro ziizeni — diecéze.

Arcibiskup

v mnoha cirkvich jeden z — biskupt, a to s vedoucim nebo ¢estnym posta-

venim;

v katolické cirkvi latinské je

a) — metropolitou, tj. pfedstavenym spojeni nékolika diecézi a jim naroven
postavenych partikularnich cirkvi do celku zvaného cirkevni — provincie;
v ptipadé, Ze svola provinéni — koncil, ma za tikol mu pfedsedat; ma — moc
tfizeni (jurisdikei) pouze nad svou vlastni — diecézi zvanou — arcidiecéze,
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nema tuto moc nad ostatnimi diecézemi (resp. jim naroven postavenymi —
partikularnimi cirkvemi) a nemtze do jejich zalezitosti zasahovat, s vyjimkou
nékterych mimotadnych zalezitosti stanovenych v CIC; neni nadfizenym
diecéznich — biskupti a jinych predstavenych — partikularnich cirkvi ve své
cirkevni — provincii a neni nadfizenym — exemptnich feholnikd na tizemi
provincie sidlicich;

b) titularnim arcibiskupem, nositelem titulu nékteré ze zaniklych arcidiecézi;
ten muze byt pomocnikem papeze v fimské kurii, apostolskym nunciem,
anebo jde jen o Cestny titul pfiznany navic k dosavadnimu biskupskému titulu
neékterému diecéznimu nebo emeritnimu biskupovi (jen osobn¢);

ve vychodnich katolickych cirkvich, v cirkvich pravoslavnych a starooriental-

nich je postaveni metropolitl a arcibiskupll definovano zvlastnimi pravnimi

predpisy;

v anglikanskych cirkvich je titul arcibiskupa uzivan zcela vyjimeéné: (arcibis-

kup z Canterbury a z Yorku), podobné je zcela vyjimeéné uzivan v cirkvich

luterskych (arcibiskup z Uppsaly a z Tallinu).

Arcidiecéze

diecéze, v jejimz Cele stoji — metropolita (arcibiskup).

Arcijahen

byl v latinské cirkvi predstavitelem vétsiho okrsku v rdmci — diecéze; i v sou-
casné dobé se v nekterych diecézich udrzela tato funkce jako historicka, pouze
titularni, jen formalné nadfazena dnesnimu mezic¢lanku mezi — diecézi a —
farnostmi, kterymi jsou — okrskové vikaridty (dékanaty); né¢kde mezi arcija-
henstvim a okrskovym vikariatem (dékanatem) stoji jesté historicky, pouze
titularni ifad — arciknéze.

Biskup

z fec. episkopos = dohlizitel;

1. v — tradicionalistickych cirkvich nositel nejvyssiho stupné knézského svécenti;
je tadnym predstavenym diecéze (eparchie), v n€kterych mtze byt nositelem
ufadu pomocného biskupa;

v katolické latinské cirkvi se rozlisuji
a) b. diecézni (pfed rokem 1983 sidelni),

b) b. emeritni — tj. na odpocinku a

¢) b. titularni, tj. biskup vysvéceny na titul nékteré zaniklé diecéze, urceny
k pomoci v fimské kurii nebo v diecézi (resp. ji naroven postavené parti-
kularni cirkvi); tituldrni biskupové se déli na



70 Z PRIPRAVOVANEHO SLOVNIKU CIRKEVNIHO PRAVA

— b. auxiliarni (pomocné, diive u nas a v zemich némeckého jazyka zvané
svéticimi),

—b. koadjutory (nastupce) a

— b. auxiliarni (pomocné) se zvlastnimi pravomocemi;

2. v cirkvi ¢eskoslovenské husitské jsou biskupové piedstaviteli diecézi, ale
nikoliv zvlastnim stupném svéceni;

3. zems$ti biskupové nékterych evangelickych cirkvi maji také postaveni pred-
stavitele cirkve, nikoliv zvlastniho stupné duchovenského Gfadu; podobné je
tomu ve Slezsku a na Slovensku (kde v evangelické cirkvi a. v. je generalni
biskup a dva distriktni biskupové);

4. v Jednoté bratrské (svétové Unitas Fratrum) je b. duchovni reprezentant
provincie Jednoty bratrské (fizeni je ale v rukou uzké rady, jejimz ¢lenem b.
muze, ale nemusi byt),

5. ptipadné predstavitel i jiného kiest'anského spolecenstvi.

Diecéze

¢ast cirkve, tvofena jejimi ¢leny na uréitém tizemi, pod pravomoci diecézniho
— biskupa;

v latinské cirkvi tvoii zdkladni formu — partikularni cirkve.

Diléi cirkev

— partikularni cirkev.

Episkopal
1. stoupenec fizeni cirkve biskupy, tj. episkopalniho cirkevniho zfizeni;
2. ¢len nekteré z episkopalnich (tj. anglikanskych) cirkvi.

Episkopalian
méné vhodna prekladatelska varianta uzita k oznaceni ¢lena episkopalni cirkve
(v cirkevnich kruzich nebyva pouzivana).

Episkopalni

- v $irSim slova smyslu: vse, co se tyka ufadu biskupa v kterékoliv cirkvi;

- v uz§im slova smyslu:

1. v8e, co se tyka cirkvi episkopalnich (anglikanskych); nékteré z nich pouzivaji
tohoto vyrazu ve svém oficidlnim ndzvu, napfi. episkopalni cirkev USA, ktera
je anglikdnskou cirkvi v USA, nebo episkopalni cirkev Skotska, kterd je
anglikanskou cirkvi ve Skotsku (na rozdil od skotské cirkve, ktera je cirkvi
presbyterianskou);
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2. nékdy se tento vyraz pouziva v nazvech nékterych metodistickych cirkvi, napt.
metodisticka episkopalni cirkev jizni v USA; tim tyto cirkve vyjadiuji odlisnost
svého cirkevniho zfizeni od jinych, ,,neepiskopalnich* metodistickych cirkvi.

Exercicie

preklad lat. vyrazu pro cviceni;

duchovni cviceni, které ma konat kazdy katolicky knéz v rozsahu stanoveném
kanonickym pravem (t. ¢. v rozsahu 5 dnii ro¢n¢); konaji se zpravidla hromadné
pro vétsi skupinu knézi nebo jahni; nékteré exercicie se poskytuji skupinam
laikt, ktefi se ptihlasili.

Exercitator

knéz, ktery vede — exercicie, po dobu jejich vedeni.

Exerciéni diim

prostor, ktery nabizi klaster, duchovni stfedisko, poutni misto ¢i jina cirkevni
jednotka ke konani exercicii.

Inkardinace

pripsani katolickych duchovnich (od jahenského svéceni) do nékteré — par-
tikularni

cirkve, nebo — feholniho institutu, nebo — osobni prelatury.

Jahen

neboli diakon, ve vychodnim nazvoslovi téz didkon (z fec. didkonia = sluzba);
v katolické cirkvi a v fad¢ dalSich cirkvi nositel prvniho stupen knézského
svéceni.

Jurisdikce

obecné znamena zakonné opravnéni k jisté ¢innosti;

v katolické cirkvi specialné mize jit o — moc fizeni, nebo o opravnéni jed-
notlivych knézi udilet svatost — pokani (tj. 0 — zpovédni jurisdikei), nebo
0 jiné podobné zvlastni opravnéni.

Koncil

je v katolické cirkvi shromazdéni (sném) biskupti celé této cirkve nebo jeji casti
(a dalsich pozvanych nebo podle jeho statutu zvolenych ucastniki, pfi¢emz
pouze biskupové maji rozhodujici hlas); v tom smyslu se rozlisuji

— ekumenicky k.
tj. shromazdéni biskupt celé katolické cirkve (cirkve latinské i katolickych
cirkvi vychodnich),
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— partikularni k.

tj. shromazdéni biskupti ¢asti katolické cirkve; jde bud’ o plenarni k., svolany
— biskupskou konferenci pro v§echny biskupy na Gizemdi jeji ptisobnosti, nebo
o provin¢ni k., svolany — metropolitou pro vSechny biskupy na tizemi jeho
cirkevni — provincie, ptipadné o rizné dalsi typy koncil, které jsou svolavany
ve vychodnich katolickych cirkvich podle jejich vlastnich ptredpist.

Mistni cirkev
— partikularni cirkev.

Moc (potestas)
je nazev pro zvlastni vybaveni duchovnich katolické cirkve k jejimu spravovani;
rozlisuje se
— m. svéceni
pravomoc k vykonu riznych duchovnich ukond, jejiz stupné vyplyvaji ze stupiii
svéceni (ordinace), tj. ze svéceni (ordinace) — jahnd, — knézi a — biskupt;
- m. Fizeni (m. pravomoci, jurisdikce)
pravomoc k tizeni celé cirkve (papez) a jednotlivych — partikularnich cirkvi
nebo nékterych osobnich jednotek (— feholnich institutti, — osobnich prelatur);
déli se na pravomoc zakonodarnou (legislativni), nebo vykonnou (exekutivni),
nebo soudni (judicialni); néktefi nositelé této moci mohou byt vybaveni jen
jednou z uvedenych slozek, jini dvéma a jini vSemi.
Ordinar
v latinské cirkvi nositel — moci fizeni aspon vykonné; nad celou cirkvi papez,
v — partikularnich cirkvich jejich nejvyssi predstavitel (napi. diecézni — bis-
kup), — generalni vikai a — biskupsti vikaii, v — feholnich institutech vyssi
feholni pfedstaveni (napt. — provincial a jeho vikaf, nebo — opat a jeho vikar);
v osobnich — prelaturach a — polnich vikariatech jejich nejvyssi predstavitelé,
pripadné téz jejich vikari.
Partikuldrni cirkev
neboli diléi cirkev, v 0fednim piekladu CIC/1983 zvana jako mistni cirkev, je
zékladni jednotkou katolické cirkve, kterou mtze zalozit jediné papez, a ktera
se vzdy déli na — farnosti; v latinské cirkvi jde o — diecézi (resp. — arcidi-
ecézi), nebo jinou ji naroven postavenou partikuldrni cirkev (— apoStolska
administratura, — tizemni opatstvi, — Gzemni prelatura, — apostolsky vikariat,
—apostolska prefektura), ve vychodnich katolickych cirkvich jde o — eparchie
a — apostolské exarchaty.

Jiti Rajmund Tretera, Zdboj Hordk



