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Vzpominka na Ing. arch. Josefa Hyzlera

* 5. 4. 1923 v Mukarové +31.7.2010 v Praze

O mimotfadn¢ bohaté tvirci odborné Cinnosti Ing. arch. Hyzlera budou psat jisté
jini, povolanéjsi. Dovolte mi zde ale malou osobni vzpominku na ného, jako na
¢lovéka, jak jsem méla piilezitost ho poznat béhem uplynulych vice nez tficeti let.

Mutj manzel JUDr. Vladimir Mindl z titulu své funkce v Prazském staveb-
nim podniku, orientovaném na pécéi o pamatkové objekty, prichazel sluzebné do
styku i s panem architektem Hyzlerem, zvlasté v obdobi boje o zachranu arealu
Anezského klastera. Spolecny svétovy nazor a spolecni pratelé, jako byl pater Jifi
Reinsberg, je oba sblizilo natolik, Ze se pan architekt na manzela obracel i se svymi
osobnimi problémy, které spadaly do oblasti prava. Postupné jsme poznali i okruh
jeho blizkych a pfi riznych vikendovych cestach navstévovali mista, ktera nesla
pecet’ jeho predchozi projekeni ¢innosti.

Nebyly to jen velké a znamé stavby jako je tfeba kaple na zamku v HorSovském
Tyné, radnice ve Stiibfe, nebo hrad LandStejn a zdmek v Tachové, ale Casto prave
malé kosteliky, kterym vénoval svij ¢as a kde bez jakéhokoliv naroku na odménu
uplatiioval svou odbornou erudici. VSude jsem pozorovala, jak mistni duchovni
spravci touzebné cekaji na jeho pfichod, aby jim pomohl. Bohaté vSestranna praxe,
rozvazna povaha, kdy bral v ivahu vSechny aspekty nejen stavby samé, ale i jejiho
provozu, vzdycky vyustily v danych moznostech do optimalniho feseni. To jsme
méli moznost vidét i na nasi chalupé v jiznich Cechéach, kde se prakticky venkovsky
synek nezapfiel, at’ jiz §lo o vymetani komina nebo opravu dfevéného schodiste.

Pan architekt s sebou pravideln¢ vozil stojan a malifské nacini a své umélecké
vnimani svéta piendSel na papir. Jesté nedavno bylo mozno vysledky této jeho
krasné zaliby vidét pii riznych ptilezitostech na prednaskach a vystavach, naposled
loni v muzeu v Ceském Dubu, kde o svém pojeti krasy a krajiny bez jakychkoli
pfedem piipravenych poznamek pted pocetnym publikem se zanicenim hovofil.

Osobnost pana architekta byla mimotradna v mnoha smérech, ale na mne délal
nejvetsi dojem tim, ¢im prevySoval své okoli a ¢im se navzdy zapsal do mé paméti.
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Byla to jeho zasadovost a pravdivost. Zazil v zivoté mnoho kiivd a nespravedlivos-
ti, ale nikdy se nemstil, nikdy netitocil, ani nebojoval za sviij zajem, i kdyz k tomu
byl ¢asto mym manzelem povzbuzovan. Ale na druhé strané stal jako skala, kde
byl ptesvédcen o své pravde. To byl nezatlacitelny a nepohnutelny, bez ohledu na
Skody a ztraty, které z hlediska tzv. zdravého rozumu tim utrpél.

Se stejnym moudrym klidem, state¢né a pokorné nesl bolesti a nemoci stafi.
To ale nijak neomezilo kapacitu jeho ducha. Jesté v poslednich mésicich zivota
zachycoval vzpominky na uplynuly Zivot, jak se k nim v tomto obdobi bilancovani
vracel. Psal svym charakteristickym energickym rukopisem. Vzdycky jsem se
tésila na dalsi pokracovani, protoze jsem méla moznost jeho paméti prepisovat.
Planoval jesté zpracovat dalsi kapitoly o minulosti svého rodného kraje, skoda,
ze k tomu jiz nedojde.

Rozloucili jsme se s nim 10. 8. 2010 spolu s mnoha prateli v kostele sv. Karla
Boromejského v Praze pod Petfinem. Za Spolecnost pro cirkevni pravo, jejimz
Clenem Ing. arch. Josef Hyzler 1éta byl, se loucil u oltafe Gcasti na smutecnich
obradech jeji predseda, Prof. Dr. J. R. Tretera. Vzpominka na dobrého ¢lovéka,
stejné jako logo nasi spoleCnosti a graficka uprava obalky Revue cirkevniho prava,
které navrhl, nas budou i nadale provazet.

Ing. Jana Mindlova, CSc.
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Pravni uprava vyuky naboZenstvi v ¢eskych zemich
v letech 1948-1989

Zaboj Hordk

V dobg pievratu, ktery provedli komunisté a jejich spojenci v Ceskoslovensku
25.nora 1948, platila pravni Gprava vyuky nabozenstvi z let 1945-1948, coz byla
v zésadé pravni iprava prvni Ceskoslovenské republiky.’

1. Vyvoj v letech 1948-1952/53

Zakon o jednotné Skole

Ke zméndm ve skolském systému doslo zdkonem €. 95/1948 Sb., o zakladni upravé
jednotného Skolstvi (tzv. zakonem o jednotné skole), ktery byl schvalen 21. dubna
1948, s u¢innosti k 1. zati 1948.2 Zakonem o jednotné $kole bylo zruseno namnoze
dosud trvajici rozdéleni skol podle pohlavi a zavedena povinné koedukace obou
pohlavi. Dale doslo ke sjednoceni nizsiho stupné gymnazii a méstanskych skol do
stfednich $kol o prvni az ¢tvrté tfidé, a to v zajmu potlaceni ,,tfidniho rozdélovani*
zaki po skonceni pétileté obecné Skoly (tedy v jedenactém roce véku).
Ustanoveni zakona o vylucnosti statniho skolstvi znamenalo zanik $kol soukro-
mych a cirkevnich i v ¢eskych zemich (na rozdil od Slovenska, kde byly cirkevni
$koly zlikvidovany jiz v roce 1945).3V § 4 odst. 1 zadkona o jednotné $kole se totiz
vyslovné stanovi, ze ,,8koly jsou ucilisté statni“. Ustanoveni § 4 odst. 2 ponecha-
valo dosavadnim soukromym a cirkevnim vlastnikiim $kol nadéji na dodate¢né
stanoveni vyjimek zvlastnim zadkonem. Proto snad, v o¢ekavani vydani takové-
ho zakona, dochazelo k postatnéni dosavadnich cirkevnich skol postupné. Bylo

' Srov. JANCAROVA, Markéta, Pravni tiprava vyuky ndbozenstvi v Ceskych zemich v 19. a 20. sto-
leti, in: Revue cirkevniho prava ¢. 39-1/08, s. 42-47.

2§94 zakona ¢. 95/1948 Sb.

Nariadenie Slovenskej narodnej rady zo dia 6. septembra 1944 ¢. 5/1944 Sb.n. SNR, o postatneni
Skolstva na Slovensku.
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vSak zahy dokonano a posledni cirkevni Skoly piestaly podle pamétniki existovat
o prazdninach 1949.*

Vyuka nabozenstvi ov§em byla povinnym piedmétem nejen ve skolach cir-
kevnich, ale také ve Skolach statnich. Zanik cirkevnich Skol tedy neznamenal
zanik vyuky nabozenstvi. Vyuka nabozenstvi pokracovala jak ve §kolach jiz diive
statnich, tak i v byvalych cirkevnich skolach, transformovanych na Skoly statni.

Zakon o jednotné Skole, provedeny vladnim nafizenim ¢. 195/1948 Sb., zachoval
vyuku naboZenstvi pro ¢leny cirkvi a nabozenskych spolecnosti jako povinny a kla-
sifikovany pfedmét, ktery se uvadél na vysvédceni. Jeho nazev znél ,,Nabozenska
vychova“ a uvadél se az do skolniho roku 1952/1953 na prvni strané skolniho vy-
svédceni o prospéchu, pied predméty ,,Hudebni vychova“ a ,, T¢lesna vychova“, tedy
jako treti predmét od konce.’ Rodi¢e mohli dat své déti z naboZenské vyuky odhlasit.
Na vysvédceni se pak psalo ,,osvobozen®. AvS§ak déti bez vyznani nemohly byt do
nabozenstvi piihlaSeny, a to ani jako do nepovinného predmétu, ackoli by dobrovolné
ptihlaseni mohlo znamenat pro né obohaceni vzdélanostniho rozhledu o informace,
tykajici se obsahu Bible a nabozenského smysleni velké ¢asti evropského lidstva.

Nabozenstvi se vyucovalo povinné na narodnich skolach, tedy drivéjsich péti-
letych obecnych §kolach, a v prvnich tfech postupnych ro¢nicich sttedni Skoly
(tj. v osmi tfidach celkem), po dvou hodinach tydné. Ve ¢tvrtém postupném ro¢niku
stiedni $koly se nabozenstvi vyucovalo po jedné hodiné tydné.’

Prof. Jifi Rajmund Tretera uvadi ve svém ¢lanku ,,Nova pravni situace cirkvi
a nabozenskych spolecnosti v roce 1950, ktery je soucasti sborniku Stat a cirkev
v roce 1950 vydaném nakladatelstvim CDK v Brn¢ v roce 2000: ,,V zaleZitostech
Skolni vyuky nabozenstvi si vedl rezim v prvnich letech své existence opatrné.
Mezi fadovymi ¢leny mohutné, dvoumilionové komunistické strany bylo v té dob¢
jeste dost ¢lent cirkvi, aktivnich i pasivnich, ktefi zatim nebyli nuceni ,vyrovnat

Srov. Kolektiv autort, Cirkevni procesy padesatych let. Sbornik ptispévki z konference, Karme-
litanské nakladatelstvi, Kostelni Vydfi, 2002, Pfiloha: Oto Médr, nar. 15. 2. 1917, o svém procesu
z1.1952,s8. 3.

> Viz VysvédcCeni o prospéchu a chovani za I. a II. pololeti Jifiho Vaingata, vydané 4. stiedni $kolou
ve VrSovicich v Praze. Viz archiv autora.

TRETERA, Jifi Rajmund, Nova pravni situace cirkvi a nabozenskych spolecnosti v roce 1950,
in: HANUS, Jiti, STRIBRNY, Jan (eds.), Stat a cirkev v roce 1950, Brno, 2000, s. 28. Srov. také
§ 19 a § 69 zakona ¢&. 95/1948 Sb.

7§ 14 odst. 2 vladniho natizeni ze dne 26. Gervence 1948 ¢. 196/1948 Sb., kterym se provadéji
ustanoveni $kolského zakona o $kolach narodnich a stiednich.
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se s nabozenskymi predsudky®, jak se délo pozdéji. Mnozi z komunistt byli tehdy
presvédceni o uzite¢nosti nabozenské vyuky a pro své déti si ji prali.“®

Ustava z 9. kvétna 1948

Zanedlouho po schvaleni zékona o jednotné §kole byla vyhlasena Ustava Cesko-
slovenské republiky ze dne 9. kvétna 1948 &. 150/1948 Sb. (tzv. Ustava 9. kvétna).
Obsahovala proklamaci o svobod¢ svédomi a vyznani, o pravni upravé vyuky
nabozenstvi se nezmiiuje.

§ 14 Ustavy stanovil:

»(1) Veskera vychova a vSechno vyucovani bud’tez zafizeny tak, aby byly
v souladu s vysledky védeckého badani a nebyly v neshodé s lidové demokratic-
kym zfizenim.

(2) Vrchni vedeni veskeré vychovy a vseho vyucovani, jakoz i dozor nad nimi
prislusi statu.

Ustanoveni Ustavy 9. kvétna hovotila o ,,vysledcich védeckého badani*. Za
jediny védecky svétovy nazor byly vSak (aniz by to zpocatku bylo vyslovné de-
klarovano) via facti uznavany nikoliv v té dobé dosazené vysledky védy, ale ve
vzdalené minulosti vytvofena politicka ideologie, zvana marxismus — leninismus.
A prave soucasti této ideologie (nikoliv védy) byl ateismus, tj. protindbozensky
svétovy nazor. O tom, Ze také protinabozensky nazor je ndzorem svého druhu nébo-
zenskym, a ze bezkonfesnost je také druhem konfesnosti, nebylo v predchazejicim
rozvoji pravniho védomi pochybnosti (zejména od prosincove Gstavy z roku 1867,
kvétnovych zakonl 1868 a nasledujici pravni upravy z roku 1870, ktera povazuje
stav bez vyznani ¢ili bezkonfesijni za jedno z vyznani).’

Zakony o cirkvich z roku 1949 a podzikonné normy
upravujici vyuku naboZenstvi v letech 1949-1951

14. fijna 1949 byly schvaleny zékony o cirkvich, uvrhujici cirkve a nabozenské
spole¢nosti do statniho podrudi. ,,Prvnim z nich byl zakon €. 217/1949 Sb., o zii-
zeni Statniho ufadu pro véci cirkevni, kterym byl poloZen zaklad pro pfisny statni
dozor nad cirkvemi a ndbozenskymi spolecnostmi. Pisobnost ve vSech vécech

TRETERA, Jifi Rajmund, Nova pravni situace cirkvi a nabozenskych spolecnosti v roce 1950,
s. 28.

% Srov. HORAK, Zaboj, Obnoveni cirkevnich skol v ceskych zemich v letech 1990-1991, in: Revue
cirkevniho prava ¢. 40-2/08, s. 96.
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cirkevnich a nabozenskych, kterou az dosud vykonavaly jiné ustfedni Gifady, presel
na tento novy ufad fizeny ministrem.“!® Do rozsahu jeho plsobnosti pattily mimo
jiné osobni a platové podminky uéiteltt nabozenstvi, Gprava vyucovani nabozen-
stvi, schvalovani u¢ebnich osnov, ué¢ebnic a pomicek, vrchni dozor nad vyucova-
nim nabozenstvi a cirkevnimi u¢ilisti vSeho druhu, a to v dohodé s ministerstvem
Skolstvi, véd a uméni, jak to urovalo vladni nafizeni ¢. 228/1949 Sb., vydané na
zakladé zakona ¢. 217/1949 Sb." Pro Slovensko byl ziizen Slovensky tfad pro véci
cirkevni, fizeny vladou ur¢enym povétencem, organizovany obdobné¢ jako Statni
ufad pro véci cirkevni.'? V krajich a okresech vykonavaly dozor nad cirkvemi
prislusné krajské a okresni narodni vybory, které byly v této oblasti podiizeny
Statnimu Gfadu pro véci cirkevni."

Druhym ze zakont o cirkvich byl zak. ¢. 218/1949 Sb., o hospodaiském za-
bezpeceni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti statem, jehoz § 7 odst. 1 stanovil,
ze ,,...duchovenskou, kazatelskou a podobnou ¢innost mohou v cirkvich a nabo-
zenskych spole¢nostech vykonavat jen osoby, které maji k tomu statni souhlas. !
Vyuky nabozenstvi se tykal § 5, ktery ur¢il duchovnim plsobicim v duchovni
spravé povinnost vyucovat ndbozenstvi bezplatné. Podrobnosti stanovila vladni
nafizeni schvalena dne 18. fijna 1949, vydana podle zakona ¢. 218/1949 Sb., ktera
se tykala hospodafského zabezpeceni jednotlivych cirkvi resp. nabozenskych spo-
le¢nosti statem. Prvni z nich, publikované pod ¢. 219/1949 Sb., se tykalo cirkve
fimskokatolické.!s Podle § 14 odst. 1 byli duchovni ¢inni v duchovni spravé po-
vinni bezplatn€ vyu€ovat nabozenstvi ve skolach prvniho a druhého stupné (tj. ve
Skolach narodnich a stiednich, pro zaky od 6 do 15 let),'® pokud nebylo ve farnim

TRETERA, Jifi Rajmund, Nova pravni situace cirkvi a nabozenskych spolecnosti v roce 1950,
s. 26.

§ 2 pism. f) vladniho nafizeni ze dne 25. fijna 1949 ¢. 228/1949 Sb., o plsobnosti a organisaci
Statniho Gfadu pro véci cirkevni.

12 Srov. § 4 zdkona ¢. 217/1949 Sb. a § 4 vladniho nafizeni ¢. 228/1949 Sb.

13§ 5vladniho nafizeni ¢. 228/1949 Sb. Srov. JAGER, Petr, Svoboda vyznani a pravni poméry cirkvi
a ndbozenskych spolecnosti v letech 19481989, in: BOBEK, M., MOLEK, P, SIMiCEK, V. (eds.),
Komunistické pravo v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky tstav,
Masarykova univerzita, Brno, 2009, s. 781.

TRETERA, Jifi Rajmund, Nova pravni situace cirkvi a nabozenskych spolecnosti v roce 1950,
s. 26.

'3 Vladni nafizeni ¢. 219/1949 Sb., o hospodatském zabezpeceni cirkve fimsko-katolické statem.
1 Viz § 1 odst. 2, § 23 a § 28 zakona ¢. 95/1948 Sb., o zakladni Gipravé jednotného skolstvi.
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obvod¢ postarano o vyuku nabozenstvi zvlaStnim ucitelem nabozenstvi. Témi
byli uditelé nabozenstvi — katecheté, zpravidla laici, nikoli duchovni. Pomocni
duchovni (tj. kaplani) méli podle uvedeného vladniho nafizeni povinnost vyucovat
nabozenstvi bezplatn€ deset hodin tydn¢€, samostatni duchovni (tj. farafi) pak osm
hodin tydné. Ustanoveni § 14 urcovalo dale podminky zapocitavani cesty do skoly
a zpét a stanovilo narok duchovniho na honorovani nadpocetnych vyucovacich
hodin a rovnéz na cestovné v tomto piipadé. Téméf doslovné stanovila tyto po-
vinnosti 1 vladni nafizeni tykajici se hospodarského zabezpeceni ostatnich cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti statem.!”

Podrobnou pravni upravu vyuky nadbozenstvi v poc¢atcich komunistického rezi-
mu dopliovalo vladni nafizeni ¢. 121/1950 Sb. ze dne 14. ¢ervence 1950, kterym
se vydava platovy tad pro laické ucitele nabozenstvi. Podle § 7 odst. 2 méli tito
ucitelé povinnost vyucovat 28 hodin tydn€ v prvni pracovni tiidé a 24 vyucovaci
hodiny ve druhé pracovni tfide.

Statni Gfad pro véci cirkevni vydal dne 21. srpna 1950 vynos o odménach ex-
ternich ugiteltt nabozenstvi ¢&. 537/1950 Utedniho listu. Externi u¢itelé vyucovali
nabozenstvi jako své vedlejsi zaméestnani.

Statni afad pro véci cirkevni vydal po dohodé s ministerstvem Skolstvi, véd
a uméni rovnéz pokyny o provadéni dozoru na vyu¢ovani nabozenstvi na skolach
z 18. zati 1950."® Podle nich vykonavaly dozor nad vyu¢ovanim nabozenstvi viech
vyznani po strance statné€ a cirkevné politické okresni a krajské narodni vybory
predevsim svymi tajemniky pro véci cirkevni; vrchni dozor ndlezel Statnimu uradu
pro véci cirkevni. Po strance vérouéné vykonavali ,,dozor nad vyu¢ovanim svého
vyznani diecézni inspektofi ptislu§né cirkve nebo nabozenské spole¢nosti.“!” Dozor
po strance pedagogické a pii dodrzovani Skolnich piedpist nalezel fediteltim skol,

17 Srov. § 14 vladniho natizeni &. 220/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeleni cirkve Geskoslovenské
statem; § 14 vladniho natizeni ¢. 221/1949 Sb., o hospodarském zabezpeceni evangelickych cirkvi
statem; § 14 vladniho nafizeni ¢. 222/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkve pravoslavné
statem; § 14 vladniho natizeni ¢. 223/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni nabozenskych spo-
leCnosti statem.

Zn. 3561/50-1/2-SUC. Publikovén in: Soubor pravnich predpisii upravujicich pomér k cirkvim
v Ceskoslovenské socialistické republice, Spravni piirucka k provadéni statniho dozoru na &innost
cirkvi a nabozenskych spolecnosti pro krajské a okresni cirkevni tajemniky, Ministerstvo Skolstvi
a kultury, Praha, 1962, s. 78.

Bod 2. Pokynii o provadéni dozoru na vyucovani nabozenstvi na Skolach z 18. zaii 1950.
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okresnim a krajskym $kolnim inspektorim.? Tento pokyn bliZze doplnil Statni tiad
pro véci cirkevni svym obé&znikem ¢&. j. 4311/51-1/SUC z 13. inora 1951. Stanovil
v ném povinnost okresnich tajemnikt pro véci cirkevni provést nejméné jednou
ve Skolnim roce inspekei vSech uditelti ndbozenstvi ve Skolach.?!

Perzekuce Feholniki a Feholnic

Ke snizeni poctu aktivniho duchovenstva, a tim i katechett, doslo pfepadenim vSech
muzskych feholnich komunit v noci ze 13. na 14. dubna 1950 a v noci z 27. na
28. dubna 1950. Celkem 2396 feholnikti v Ceskoslovensku bylo deportovano do
centralizaénich tabori, ziizenych v nékterych klasternich budovach v pohraniéi.?
Poéty katechetek se sniZily naslednou deportaci témét 13.000 feholnic v Ces-
koslovensku, ktera probé&hla postupné od srpna 1950 do konce roku 1952.%

2. Vyvoj v letech 1952/53-1968

Nova pravni uprava vyuky naboZenstvi od roku 1952

Skutecnym negativnim pielomem pro vyuku nabozenstvi ve skolach byl az skolni
rok 1952/53. Patrné na zaklad¢ diivéjsiho politického rozhodnuti vedeni Komunis-
tické strany Ceskoslovenska?* byl vydan vynos Ministerstva $kolstvi, véd a uméni
z 23. Gervna 1952 &,j. 14941/52-1/4-MSVU, o vyudovani nabozenstvi na kolach

L. aII. stupné.” Vynos se v ivodu odvolava na § 19 zakona ¢. 95/1948 Sb. Zduraz-

20 Tamtéz, bod 3.

21 Obéznik Statniho Gfadu pro véci cirkevni ze dne 13. tnora 1951 &. j. 4311/51-I/SUC, 1. bod 1.
Publikovén in: Soubor pravnich predpisii upravujicich pomér k cirkvim v Ceskoslovenské socia-
listické republice, Spravni piirucka k provadéni statniho dozoru na ¢innost cirkvi a nadbozenskych
spole¢nosti pro krajské a okresni cirkevni tajemniky, Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha, 1962,
s. 78-79.

2 Viz TRETERA, Jiii Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, Karmelitanské nakladatelstvi,
Kostelni Vydti, 2002, s. 49.

3 Viz tamtéz.

% CERNY, Daniel, Préavni tiprava vyuky ndboZenstvi v ceskych zemich od roku 1945 do soucasnosti,

Diplomova prace, Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Praha, 2008, s. 23.

3 Publikovan in: Soubor pravnich predpisii upravujicich pomér k cirkvim v Ceskoslovenské socia-

listické republice, Spravni ptirucka k provadéni statniho dozoru na ¢innost cirkvi a nabozenskych
spole¢nosti pro krajské a okresni cirkevni tajemniky, Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha, 1962,
s. 76. Skoly L. stupné byly &koly nérodni (o p&ti postupnych roénicich), $koly II. stupn& byly pak
Skoly stfedni (o ¢tyfech postupnych ro¢nicich) viz § 1 odst. 2, § 23 a § 28 zakona ¢. 95/1948 Sb.,
o zakladni uprave jednotného skolstvi.

Pravni Gprava vyuky ndbozenstvi v Eeskych zemich v letech 1948-1989 207

iyje, ze ,,rodice maji pravo dobrovolné a svobodné rozhodnout, zda se jejich dité
zucastni vyuCovani nabozenstvi ¢i nikoli.“ Rodice pry neoznamuji své rozhodnuti
vcas, nékdy tak ¢ini az béhem roku, coz ma ztéZovat organizaci vyu¢ovani nabo-
zenstvi — stanoveni poctu ucitelti ndbozenstvi, zafazeni do rozvrhu atd. Dale vynos
ve svém druhém uvozujicim odstavci hovori o tom, Ze ,,hodiny nabozenstvi byvaji
¢asto nevhodné zafazovany mezi hodiny povinnych pfedméta, takze tim vznika
nezadouci preruseni pro zaky, kteti se nabozenské vyuky neucastni.” Tvrzeni obou
téchto uvozovacich odstavct, které jsou spise zdlivodnénim zmény vyucovani
nabozenstvi z povinného pfedmétu na nepovinny, jsou ponékud problematicka.
Vzdyt naprosta vétsina zaki podle statistik nabozenstvi navstévovala, a zaci, ktefi
se ho neucastnili, jelikoz byli bez vyznani, anebo z ného byli odhlaseni, byli v malé
mensing. Napi. v Praze bylo v roce 1950 ptihlaseno 95,35 % déti, v Brnénském
kraji 99,66 % dé&ti.*® Vynos byl podle nageho nazoru spise veden snahou omezit
ucast zakl na vyuce nabozenstvi. K tomuto cili pokyn stanovil, Ze rodice zaka
musi své dité do 8. zaii kazdého roku prihlasit. Dale vynos hovofi o tom, Ze se
skola ,,postara, aby zaci a rodice byli fadné uvédomeéni, ze dochazka do vyucovani
nabozenstvi je dobrovolna a nepovinna.* Hodiny nadbozenstvi se mély umistit do
rozvrhu tak, aby nepferuSovaly ,,plynulost vyucovani pfedmétim povinnym pro
vSechny zaky.“ Na druhé stran¢ vynos urcuje: ,,VSem uciteliim, i ucitelim nébo-
zenstvi, se piipomina, ze je jejich povinnosti, aby se vzajemné respektovali, aby se
nedotykali nevhodnym zptsobem piesvédéeni a citu zaki a rodi¢t a neztézovali
tim vyucovani nabozenstvi.“

Statni Gfad pro véci cirkevni vydal po prazdninach smérnici z 23. zafi 1952
&.j. 34/52-SUC, pro vytvoieni obvodil pro vyu¢ovani nabozenstvi.” Pokud bylo
v nekteré skole mén¢ nez 16 zakl téhoz vyznani a pokud bylo v obci vice skol
stejného typu, spojily se dvé nebo vice kol dohromady pro vyucovani nabozenstvi
toho kterého vyznani. Mohl to byt pfipad poéetné mensich vyznani, napi. evan-
gelického. Pokud se spojenim nékolika $kol nedosahlo poctu 16 zakd, utvortila

% Uvedené udaje se tykaji viech vyznani (sic). Viz BABICKA, Vécslav, Vyvoj katolické religiozity
v Ceskych zemich v letech 1949—1989 (na zdkladé zjistovani Statniho uradu pro véci cirkevni
a Ministerstva kultury — Sekretaridtu pro véci cirkevni), Sbornik archivnich praci, separat, 55,
2005, €. 2, s. 488-489.

Smérnice uvetejnéna in: Soubor pravnich predpisii upravujicich pomér k cirkvim v Ceskoslovenské
socialistické republice, Spravni ptirucka k provadéni statniho dozoru na ¢innost cirkvi a nabozen-
skych spole¢nosti pro krajské a okresni cirkevni tajemniky, Ministerstvo Skolstvi a kultury, Praha,
1962, s. 77-78.

27



208 Zaboj Horak

se oddéleni s mensim poctem vyucovacich hodin. Pokud nebyl zadny zak nebo
jen jeden, nabozenstvi se nevyucovalo. Vyjimka byla mozna pfi spojeni blizkych
kol do vzdalenosti dvou kilometr, pokud by se zvysil pocet zaku a nastal nékte-
ry z nasledujicich ptipadt: pfi poctu zaki 2 az 4 se vytvoftilo jedno oddéleni po
jedné hodiné mési¢né, pfi poctu zakl 5 az 8 jedno oddéleni po jedné hodiné za
14 dn. Pfi poctu zaka 9 az 15 se vytvofilo jedno oddéleni po jedné hoding tydné,
pri poctu 16 az 50 pak jedno oddéleni po dvou hodinach tydné. Podle smérnice se
mély vyucovaci hodiny pfidélit nejprve duchovnim ¢innym v duchovni sprave,
ktefi méli povinnost vyucovat nabozenstvi bezplatné. Laicti ucitelé nabozenstvi
m¢éli byt ustanoveni, pokud byl jejich pracovni ivazek v 1. pracovni tiid¢ alespon
14 hodin tydné resp. 12 hodin tydné v II. pracovni t¥idé.”® Pokyn fesil i situace,
o kolik procent se bude kratit plat téchto laickych uéitelti nabozenstvi, kdyz bude
jejich tivazek mensi, nez byl predepsan vladnim natizenim ¢. 121/1950 Sb. Pokud
nebylo mozné ustanovit je, méli nastoupit externi ucitelé nabozenstvi. Smérnice
stanovila napf. i nahradu cestovného k vyucovani nabozenstvi.

Je tfeba dodat, Ze v popisované dobé vedly okresni narodni vybory evidenci
nabozenského vyznani obcanl. Ta byla zruSena az vladnim usnesenim ze dne
27. Gervence 1954.% Do té doby se na vysvédéenich Zaki jejich naboZenské vyzna-
ni nebo stav bez vyznani uvadélo. Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni tuto povinnost
potvrdilo s tim, Ze vyznani zaka je tieba ,,vzdy vypliiovat, a to i v pfipadech, kdyz
se snad nékterému naboZenstvi na $kole dosud nevyuéuje®.*

Vyuka naboZenstvi od §kolské reformy v roce 1953

Dne 24. dubna 1953 byl schvalen zakon ¢. 31/1953 Sb., o skolské soustaveé
a vzdélavani uciteld, tj. novy Skolsky zakon, ktery nabyl G¢innosti dnem vyhla-
Seni, tj. k 7. kvétnu 1953. Timto zakonem byl derogovan zakon o jednotné skole
€. 95/1948 Sb. i na né&j navazujici vladni nafizeni ¢. 196/1948 Sb., tedy pravni
predpisy stanovujici povinnou vyuku nabozenstvi.

2 O laickych uéitelich nabozenstvi viz vySe, vladni natizeni ¢. 121/1950 Sb. ze dne 14. Cervence
1950.

2 Utedni list, ¢4stka 107 z roku 1954.

Viz Véstnik Ministerstva §kolstvi, véd a uméni vydany 20. ledna 1950, roénik VI. Sesit 2, Cast
vyhlaskova, Oznameni ministerska: Oznacovani nabozenského vyznani na vysvédcenich, s. 8.
(C. 132 177/49-1 z 16. ledna 1950). Oznameni obsahuje prehled ndboZenskych vyznani, ktera , se
vyskytuji v Ceskoslovenské republice®. Jedna se o statem uznané cirkve a nibozenské spolecnosti.
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O vyuce nabozenstvi se novy skolsky zakon nezminuje, coz bylo tichym vy-
jadrenim vtle zakonodarce vytadit nabozZenstvi jak z vyuky povinné, tak klasi-
fikované. Dalsi vyuka se opirala jiz nikoliv o zakonny podklad, ale o interni
smérnice, coz trvalo az do konce Skolniho roku 1989/1990 v¢etné. Neuvade€la se
na vysvéd¢eni.’!

Radovi ¢lenové cirkvi zadali byt nejpozdgji od roku 1955 pro své vyznani
podrobovani znaénym omezenim a vystaveni rozsahlému Sikanovani praveé v ob-
lasti vzdélavani.> Méli obtize s pfijetim na stfedni a vysoké $koly a nékdy i do
uceni nebo jim a jejich rodi¢im bylo v tomto sméru vyhrozovano. Autor tohoto
pojednéni si pamatuje na vypravéni svého otce, ktery mu tlumocil rozhovor z po-
catku osmdesatych let 20. stoleti, ktery vedl s jednim ¢lenem Komunistické strany
Ceskoslovenska a pracovnikem oddéleni pro zvlastni tikoly jednoho stiedogeského
podniku. Ten otce nabadal, aby své syny nepiihlasoval na ndbozenstvi ve skole,
jinak pry nebudou moci studovat na gymnaziu ani na vysoké skole.

Také rodice byli pii pravidelnych provérkach na pracovistich podrobovani
zkoumani, jak se ,,vyrovnali s nabozenskymi predsudky* a k tizi nebo k dobru jim
bylo pfi¢itano, zda dali ¢i nedali své dité zapsat do nabozenské vyuky.

V publikaci nazvané ,,Soubor pravnich ptfedpist upravujicich pomér k cirkvim
v Ceskoslovenské socialistické republice. Spravni ptirucka k provadéni statniho
dozoru na ¢innost cirkvi a nabozenskych spole¢nosti pro krajské a okresni cirkevni
tajemniky*, kterou vydalo Ministerstvo $kolstvi a kultury roku 1962, je uveden
komentaf k vynosu Ministerstva skolstvi, véd a uméni z 23. ¢ervna 1952. Podle to-
hoto komentare prihlaska zaka k vyuce nabozenstvi byla od skolniho roku 1953/54
piijata jen tehdy, pokud ji podepsali oba rodi¢e. V ptipadé podpisu jen jednoho
rodice zak byt zafazen nesmél.

Od skolniho roku 1953/54 se dle vyse uvedeného komentafe mohli do vyucova-
ni nabozenstvi prihlasit Zaci 2. az 7. tfid v§eobecné vzdélavacich §kol. VSeobecné
vzdelavacimi §kolami byly od tohoto roku osmileta stfedni Skola (pro zaky od Sesti
do ¢trnacti let), jedenactileta stiedni Skola (pro zaky od Sesti do sedmnacti let),

Viz VysvédCeni Jifiho Vaingata z I. pololeti $kolniho roku 1953/1954, vydané 82. osmiletou stfedni
$kolou v Praze 13 — VrSovicich a Vysvédceni Jifiho Vaingata o zavéreéné zkousce vydané 82. osmi-
letou stfedni $kolou v Praze 13 — VrSovicich dne 26. ¢ervna 1954. Viz archiv autora.

32 TRETERA, Jifi Rajmund, Novd prdvni situace cirkvi a naboZenskych spolecnosti v roce 1950,

s. 29.
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zakoncCena maturitou, a narodni Skola (o péti postupnych roc¢nicich, tj. pro zaky
od Sesti do jedenacti let).*

Zakonodarné zmény v letech 1956 a 1960 s vlivem na vyuku naboZenstvi

§ 2 vladniho natizeni ¢. 19/1956 Sb. zrusil Statni ufad pro véci cirkevni. Jeho
pusobnost piesla na nové ziizené ministerstvo $kolstvi a kultury.3*

Ustava z roku 1960, astavni zakon & 100/1960 Sb., zajistovala svobodu nébo-
zenstvi, resp. jen svobodu svédomi, pouze formalné. O vyuce nabozenstvi se ne-
zmifovala.®® Cl. 16 odst. 1 stanovil: ,,Veskera kulturni politika v Ceskoslovensku,
rozvoj vzdélani, vychova a vyu€ovani jsou vedeny v duchu védeckého svétového
nazoru, marxismu-leninismu, a v tésném spojeni se Zivotem a praci lidu.“ C1. 24
odst. 3 ur¢oval: ,,Veskera vychova a vSechno vyu€ovani jsou zalozeny na védeckém
nazoru a na tésném spojeni Skoly se zivotem a praci lidu.*

3. Vyuka nabozZenstvi v letech 1968-1971

K jistému pozitivnimu obratu doslo v roce 1968. Na jafe 1968 zacalo reformni
vedeni sekretariatu pro véci cirkevni ministerstva kultury a informaci pracovat
na novém znéni smérnic pro vyuku nabozenstvi, které mély zmeénit zastaralou
upravu z 50. let.’¢

Vynos Ministerstva kultury a informaci ¢j. 11 843/68 C
o vyucovani nabozZenstvi Zakii §kol 1. cyklu ze dne 20. srpna 1968

,»P0 jednanich se slovenskymi predstaviteli cirkevniho dozoru vydal sekretariat
20. srpna 1968 vynos ministerstva kultury a informaci o vyu¢ovani nabozenstvi
na $kolach I. cyklu, ktery pfinesl zasadni zmény, ov§em vzhledem k nasledné
okupaci vojsky Var$avské smlouvy a formalnim nedostatklim neznamenal defini-
tivni feSeni — jednak nebyl distribuovan v dostatecném mnozstvi do jednotlivych

3 Jak stanovil § 3 a § 4 zakona €. 31/1953, o $kolské soustavé a vzdélavani uciteld.

Srov. JAGER, Petr, Svoboda vyzndni a pravni poméry cirkvi a naboZenskych spolecnosti v letech
1948-1989, s. 781.

Na rozdil od dnes platné Listiny zékladnich prav a svobod, &l. 16 odst. 3. K Ustavé z roku 1960
viz JAGER, Petr, Svoboda vyzndni a pravni poméry cirkvi a nabozZenskych spolecnosti v letech
1948-1989, s. 778-780.

36 Srov. CUHRA, Jaroslav, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972, Sesity Ustavu pro
soudobé d&jiny AV CR ¢. 32, Praha, 1999, s. 82.
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okrest, jednak podcenil zajem o vyuku nabozenstvi ve zménénych podminkach
a pominul moznost piisobeni laickych uciteld.*>” Uvedeny vynos nebyl publikovan
ve Véstniku Ministerstva $kolstvi a Ministerstva kultury a informaci, jak bylo pro
interni smérnice upravujici oblast vyuky nabozenstvi obvyklé. Je na n¢ho pouze
ucinén odkaz v poznamce u ¢lanku 6 nasledujiciho vynosu o vyuce nabozenstvi
Ministerstva kultury a informaci ze dne 22. fijna 1968. Uvadi se tam, ze vynosem
z 20. srpna 1968 byly zruSeny smérnice Statniho Gfadu pro véci cirkevni a Minister-
stva Skolstvi, véd a uméni z let 1950 az 1952, kter¢ se tykaly vyuky nabozenstvi ve
skolach. Jednalo se o smérnici Statniho ufadu pro véci cirkevni ze dne 18. zafi 1950
¢j. 3561/50-1/2 o dozoru nad vyu€ovanim nabozenstvi, smérnici Statniho utadu pro
véci cirkevni ze dne 13. tnora 1951, ¢j. 4311/51-I/1 o provadéni dozoru nad vy-
uc¢ovanim nabozenstvi, vynos Ministerstva §kolstvi, véd a uméni ze dne 23. ¢ervna
1952, ¢.j. 14 941/52-1/4 o vyucovani nabozenstvi na Skolach 1. a 2. stupné a vynos
Statniho Gadu pro véci cirkevni ze dne 23. zaii 1952 ¢j. 34/52, o tvoteni obvodi
pro vyucovani nabozenstvi.

Vynos Ministerstva kultury a informaci ¢j. 14 533/68 C
o vyucovani nabozZenstvi Zakii skol I. cyklu z 22. Fijna 1968

Uvedeny vynos byl uvefejnén ve Véstniku Ministerstva skolstvi a Ministerstva
kultury a informaci rocnik XXIV Sesit 28 z 10. fijna 1968 (sic). Pod vynosem
je podepsana dr. Erika Kadlecova, CSc., vedouci sekretariatu pro véci cirkevni,
znama svym vstficnym postojem k cirkvim.

Za jednoznacné pozitivni krok z hlediska rozsifeni vyuky nabozenstvi, a tim
i svobody vyznani jednotlivce, Ize oznacit opétovné rozsiteni pro zaky 2. az 9. roc-
niku (€l. 1 odst. 1). Slibné bylo i prohlaSeni ¢lanku 1 odst. 3 vynosu, které stanovi:
,Organy statni spravy po obsahové strance do vyucovani nabozenstvi nezasahuji.

Hlavni zména, kterou vynos ptinesl oproti dosavadni Gpravé, a to i z historic-
kého pohledu, spocivala v tom, ze pfihlasky k vyuovani nabozenstvi pfijimaly na
zacatku kazdého skolniho roku ptislusné farni urady (Gfady nabozenskych obci),
kterym byla svéfena vyuka nabozenstvi (€l. 1 odst. 2). Vyu€ovani naboZenstvi mély
organizovat cirkve a nabozenské spolecnosti zdsadné ve svych mistnostech (¢l. 4
odst. 1). Tak napt. v sakristii kostela sv. Jilji v Praze na Starém Mésté vedl vyuku
asi 10 déti o. Ludvik Jilji Dubsky, OP, ¢len v skrytu pisobiciho dominikanského

7 Ibid,, s. 82.
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fadu, ktery byl v roce 1968 ustanoven administratorem a pozd¢ji farafem farnosti
sv. Jilji. Vyuka probihala je$té v prvni poloviné sedmdesatych let.’

V mistech, kde by cirkve a nabozenské spole¢nosti nemély vhodné mistnosti
k vyuce, mohly pozadat mistni narodni vybor o bezplatné proptijéeni mistnosti ve
Skolni budové na potiebnou dobu (¢l. 4 odst. 2). Je tieba dodat, Ze vyuka Casto
probihala ve $kolach, protoze se zvysil pocet zakt pfihlasenych na nabozenstvi
a prostory far by prost¢ nestacily.

Podivejme se na diskusi z evangelického prostiedi, ktera nam mize pomoci
nahlédnout na ustanoveni vynosu ministerstva o tom, Ze nabozenstvi se pifesouva
na fary resp. do sborti. Na zasedani konventu prazského senioratu Ceskobratrské
cirkve evangelické, které probéhlo v roce 1969, se fesila otazka, do jaké miry ma
cirkev usilovat o to, aby se vyu¢ovani nabozenstvi vratilo do $kol a Zadat své farafe,
aby nabozenstvi ve $kolach vyucovali.* Od roku 1952/53, kdy doslo ke zmé&nam
predpist o vyuce nabozenstvi, se totiz vyuka nabozenstvi evangelickych déti presu-
nula pfevazné do sborl. Prazsti farafi zastavali nazor, Ze vyuka ma probihat nadale
ve sborech, vzhledem k tomu, Ze jde o zavedenou praxi, s niz ma cirkev zkusenosti
a spojuje déti se sborem. Je dulezité, aby co nejvice déti chodilo pfedevsim do
sboru. Vyuka ve $kole je v podstaté u déti neoblibena, protoze znamena povinnost
a povinnosti nemaji lidé radi.

Farafi mimoprazskych sbori namitali, Ze tyto tivahy jsou vedeny mentalitou
Clovéka, ktery Zije ve mésté. Na venkove je na prvnim misté tcta k organim ve-
fejnym, a tedy ke Skole. Bude-li se dit¢ ucastnit nabozenstvi ve Skole, bude dit¢
i jeho rodice mit vEtsi Gctu a vetsi potiebu se nabozenstvi zucastnit. Pokud bude
probihat vyuka nabozenstvi na fafe, budou se ji G¢astnit jen déti ,,jadra” ¢lent
cirkve, ve Skole naproti tomu i n¢ktefi dalsi. Nabozenstvi neni zcela soukromou
zalezitosti, ale né¢im, ¢eho by si vefejnost méla vSimnout.*

Priklanime se k nazoru evangelickych farai z mimoprazskych sborti. Domni-
vame se, ze vyuka nabozenstvi méla probihat predev§im ve Skolach. Ustanoveni

38 Informace Eerpany v rozhovoru vedeném v Praze 25. &ervence 2010 s pani Vaclavou Cepelakovou
(nar. 21. f{jna 1933 v Praze), Gfednici, ktera tehdy v kostele sv. Jilji ve svém volném ¢ase pomahala
s kvétinovou vyzdobou a uklidem kostela.

Prazsky seniorat tvoii sbory nachazejici se v hlavnim mésté Praze a sbory na zapad, jih a jihozapad
od Prahy (nalezeji do n€ho napt. sbory v Pfibrami, Rakovniku a BeneSové u Prahy).

40 Informace ¢erpany v rozhovoru s Prof. JUDr. Jifim R. Treterou vedeném dne 28. srpna 2010 v Pra-

ze. Prof. Tretera byl ¢lenem tohoto konventu a jeho jednani se osobn¢ jakoZto poslanec ztiCastnil.
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vynosu ministerstva z této reformni doby o tom, ze vyuku organizuji cirkve na
farach, napomahalo na jedné strané k osvobozeni cirkvi od nepfiméfené statni
kontroly, ale na druhé strané napomahalo bezdé¢né k tomu, aby se cirkve uzaviraly
do jakéhosi novodobého ,,ghetta“.

Podle shora uvedené¢ho vynosu mohli nabozenstvi vyucovat duchovni ¢inni
v duchovni spravé, jimz ptisluSela odména podle vladnich nafizeni o hospodai-
ském zabezpec€eni jednotlivych cirkvi statem ¢. 219-223/1949 Sb., doplnénymi
v roce 1968 o vladni nafizeni ¢. 70/1968 Sb., o hospodarském zabezpeceni cirkve
feckokatolické statem. Za nadpocetné hodiny vyucovani nabozenstvi pfislusela
témto duchovnim odmeéna 10 K¢s (Korun ¢eskoslovenskych).

Sluzné samostatného duchovniho spravce, tj. v katolické cirkvi farafe nebo
administratora farnosti, mezi 4. a 6. rokem jeho duchovni sluzby ¢inilo po méno-
vé reformé z roku 1953, tedy i v roce 1968, mé&sicné 956 K¢s hrubého (zakladni
plat véetné prvni trienalky 756 K¢&s + hodnostni ptidavek 200 Kés).*! To bylo pro
intelektualni povolani podprimérné ohodnoceni. Pro srovnani: plat hospodarské-
ho pravnika v podniku, ktery nezastaval vedouci funkci, Cinil v roce 1968 cca
1800 K¢s. Pravnici v podniku pfitom patfili k pfislusnikiim pracujici inteligence,
ktera byla platové podhodnocena. Castka 10 K&s za hodinu predstavovala tedy moz-
nost zlepSeni finan¢ni situace duchovnich pii jejich zapojeni do vyuky naboZenstvi.

Ostatnim osobam (laickym katechetiim) poskytovala odmény piislusna cirkev.
Vys$e odmény mohla €init az 10 K¢&s (€. 3 vynosu).

Pomérné svobodné obdobi, zapocaté v dobé Prazského jara 1968, pokracova-
lo, pokud jde o vyuku nabozenstvi, né¢jakou dobu i po okupaci provedené vojsky
Sovétského svazu a dalSich ¢lenti VarSavské smlouvy dne 21. srpna 1968. Doslo
ke zvySeni GiCasti déti na vyuce nabozenstvi.*

4 Viz § 3 zakona €. 218/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti

statem, § 8—12 vladniho nafizeni ¢. 219/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkve fimsko-
katolické statem a ¢l. 5 vyhlagky ministra financi ¢. 169/1953 U. 1., jiz se vyhlasuji nové platové
sazby statnich zamé&stnancti. Viz Soubor prdavnich predpisii upravujicich pomér k cirkvim v Ces-
koslovenské socialistické republice, Spravni pfiruc¢ka k provadéni statniho dozoru na ¢innost
cirkvi a nabozenskych spolecnosti pro krajské a okresni cirkevni tajemniky, Ministerstvo Skolstvi
a kultury, Praha, 1962, s. 20-31 a 92-93.

42 Viz dale kapitolu o statistickych udajich.
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4. Vyuka nabozZenstvi v letech 1971-1989

I v oblasti vyuky naboZenstvi se po okupaci Ceskoslovenska za¢ala postupné pro-
sazovat ,,normalizace®. V dubnu 1970 byla na federalni Grovni vydana ,,Informacni
zprava o cirkevné politické situaci v CSSR*, ktera shrnovala ¢innost cirkvi, nabo-
zenskych spolecnosti a reformniho vedeni Sekretariatu pro véci cirkevni po dobu
prazského jara s presahem do jara 1970. Tato zprava byla projednana piedsednic-
tvem Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska 22. kvétna 1970. Ve
ctvrté kapitole této zpravy, vénované vyvoji uvnitf cirkvi a nabozenskych spolec-
nosti, bylo pojednano o vyuce nadbozenstvi. Vzrist Gi¢asti na vyuce nabozenstvi byl
dévan do souvislosti s novymi smérnicemi pro vyuku ndbozenstvi z roku 1968. Do
budoucna mélo byt jednim z tikolti komunistické strany zaméfit se na ateistickou
vychovu jako na ,,nedilnou soucast socialistické vychovy, pfedev§im na Skolach*.#*

Smérnice ze 17. srpna 1970

Nové normaliza¢ni vedeni Sekretariatu pro véci cirkevni ministerstva kultury CSR
(SPVC), které nastoupilo v 1ét€ 1969, zpracovalo na konci roku 1969 na podkla-
dé informaci krajskych a okresnich tajemnikd pro véci cirkevni prvni kritickou
zpravu k uplatiiovani smérnic o vyuce naboZenstvi z roku 1968.* | Za zasadni
nedostatek SPVC povazoval ztratu moznosti dusledné evidovat pocet piihlaSenych
k vyuce (duchovni nemuseli odevzdavat pisemné ptihlasky, jejich povinnosti bylo
jen oznamovat poéty) a také nemoznost kontrolovat vyucovani mimo $koly.“#
SPVC zpracoval navrh novych zasad vyuky nébozenstvi a piedlozil je minister-
stvu skolstvi, které mélo zménu smérnic v konecné fazi zastitit. Smérnice mély
byt zmé&nény, a to za vyuziti pfipominek tajemnikt pro véci cirkevni jednotlivych
kraji. Jaroslav Cuhra o tom piSe nasledujici: ,,Navrh novych zasad predlozil ministr
$kolstvi Jaromir Hrbek byru UV KSC, které se jimi zabyvalo 22. Gervence a mini-
strim Brizkovi a Hrbkovi ulozilo, aby schvalené zasady uvedli do legislativnich
norem s platnosti jiz pro $kolni rok 1970/71. Nové smérnice mély nabozenskou
vyuku povolit opét v 2.—7. tiidach, urcit prijemcem piihlasek (s podpisy obou ro-
di¢i) pouze reditelstvi $kol, prikazat vyuku do Skolnich prostor, povolit vyu¢ovani
pouze duchovnim se statnim souhlasem a za paté, pedagogicky dozor podiidit

4 CUHRA, Jaroslav, Cirkevni politika KSC a statu v letech 1969-1972, s. 30-34.
4 Ibid. s. 83.
s Ibid.

Pravni Gprava vyuky ndbozenstvi v Eeskych zemich v letech 1948-1989 215

feditelstvim skol, cirkevnépedagogicky pfislusnym tajemnikdim narodnich vybori.
Zaroven bylo zdlraznéno, ze je tieba zesilit vyuku v duchu marxismu-leninismu
a posilit ateistickou vychovu mezi uciteli i Zaky. Pro kratkost terminu a neujasné-
nost praktickych otazek ndbozenské vyuky vydal SPVC 17. srpna 1970 smérnici,
ktera nezrusila platnost smérnice predeslé, pouze upravovala jeji vyklad, a ihned
ji rozeslal Gstfedim vSech cirkvi a dal$im organiim s pokynem, aby byla zavazné
akceptovana jiz pro nastavajici Skolni rok. Smérnice vérné kopirovala zasady
schvalené byrem UV KSC 22. &ervence véetné zruseni dosavadniho honorovani
duchovnich za vyuku nabozenstvi. Z pravniho hlediska v§ak mély jeden nedosta-
tek: schazely podpisy ptislusnych ministrti, nebot’ smérnici rozesilalo SPVC pouze
s pruvodnim dopisem svého §éfa a mohly tak byt pfijimany jen jako navrh zasad,
podle nichz se ma postupovat. Statni organy vsak jejich akceptovani vyzadovaly
a poc¢atek nového skolniho roku se proto nesl ve znameni ostrych stfeti mezi du-
chovnimi a rodi¢i na strané jedné a vedenim $kol ¢i cirkevnimi tajemniky na strané
druhé. Cirkevni tajemnici si také stéZovali, ze smérnice je nejednoznaéna a ze je
,znacn¢ provizorni‘. Navic zacali byt rodi¢e odrazovani od podavani prihlasek,
které vedeni $kol ¢asto odmitalo pro jejich formalni nedostatky. ¢

Natizeni viady CSR ¢&. 36/1971 Sb.

Dne 28. dubna 1971 vydala vlada CSR k provedeni zakona ¢&. 218/1949 Sb.,
o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem nafizeni
¢.36/1971 Sb., kterym se zruSuji n¢ktera ustanoveni vladnich natizeni upravujicich
hospodarské zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem. Natfizenim
byla zruSena ta ustanoveni vladnich natizeni ¢. 219-223/1949 Sb., o hospodaiském
zabezpeceni cirkve fimskokatolické, cirkve ¢eskoslovenské, evangelickych cirkvi,
cirkve pravoslavné a nabozenskych spolecnosti staitem o odménovani duchovnich
za piespocetné hodiny vyuky nabozenstvi.*” Do té doby méli pomocni duchovni
povinnost vyucovat nabozenstvi bezplatn€ 10 hod. tydné, samostatni duchovni
spravci 8 hod. tydné; u duchovnich s funkci dozorci tato povinnost stanovena
nebyla. Nad tuto vyméru byli za vyuku placeni ¢astkou 10 Kés za hodinu.

4 CUHRA, Jaroslav, Cirkevni politika KSC a statu v letech 1969-1972, s. 84-85. J. Cuhra zpracoval
svou knihu na zaklad¢ archivnich materialti Sekretariatu pro véci cirkevni ministerstva kultury
a UV KSC, umisténych ve Statnim tstfednim archivu.

47U v8ech vladnich nafizeni se jednalo o § 14 odst. 2 az 6. Viz vyse kapitola Zakony o cirkvich

z roku 1949 a podzakonné normy upravujici vyuku nabozenstvi v letech 1949-1951.
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Smérnice pro vyuku naboZenstvi prihlaSenych zZiki zakladnich

devitiletych $kol ¢.j. 11 822/1971-111 ze dne 30. ¢ervence 1971

Uvedenou smérnici vydal ministr kultury v dohodé s ministrem kolstvi CSR na
zakladé § 5 zakona ¢. 218/1949 Sb., a to s u€innosti od 1. zati 1971.%

Vyuka byla opét omezena na 2.—7. ro¢nik zakladnich devitiletych skol, ptihlas-
ku museli podepsat do 10. zafi ptislusného Skolniho roku oba rodice a odevzdat
ji fediteli skoly (¢l. I), vyuka se vraci vyhradné¢ do kol a dostava se tudiz pod
zvy$enou kontrolu ze strany statu. Pfipadné pokraovani ve vyuce nabozZenstvi
na pidé cirkve bylo, zejména pokud jde o fimskokatolickou cirkev, ostie sank-
cionovano, obvykle ztratou statniho souhlasu pfislusného duchovniho k vykonu
duchovenské ¢innosti.

V piipadé nékterych mensich nekatolickych cirkvi bylo pokradovani vyuky
nabozenstvi na pude¢ cirkve fakticky tolerovano, zejména pokud pfislusna cirkev
pouzila pro tuto ¢innost nazev, z néhoz nebylo na prvni pohled ziejmé, ze jde
o vyuku naboZenstvi. Tak napf. ve sborech Ceskobratrské cirkve evangelické byly
statni spravou tolerovany krouzky pro vyuku déti pod ndzvem ,,biblické hodiny pro
nekonfirmované®, , konfirmac¢ni cvieni” a ,,biblické hodiny pro konfirmované*.
Vedle této formy vnitrocirkevni vyuky konané zpravidla ve vecernich hodinach
béhem tydne, bylo této cirkvi i nékterym dal$im mensim cirkvim tolerovano orga-
nizovat ned€lni skolu pro déti ve sboru; statni sprava vsak tla¢ila na zménu nazvu
na ,,nedé€lni besidka®, poptipad¢ v pozdéjsich letech na ,,bohosluzby pro déti.

V duchu shora uvedené smérnice Ize vysledovat nastupujici ,,normaliza¢ni®
poméry v Ceskoslovensku, tj. opétovnou bolevizaci veskerého veiejného Zivota,
umoznénou po rozséhlych personalnich vyménach, nasledujicich po tvrdych pro-
vérkach. Era husakovského »gulasového* socialismu byla odstartovana.

V ¢l 1. vySe uvedené smérnice se uvadi: ,,Vyuka nabozenstvi neni piedmétem
Skolniho vyu€ovani ani soucasti Skolni vychovy.“ Smérnice ponechala na cas rozsah
vyuky nabozenstvi v rozsahu 2 hodin tydné v oddélenich pro vyuku nédbozenstvi,
do nichz se ptihlasilo alespon 16 déti (¢l. V). V piipadé 9 az 15 zakt to byla 1 ho-
dina tydné atd. Smérnice zrusSila piedesly vynos Ministerstva kultury a informaci
¢j. 14 533/68 C o vyucovani nabozenstvi zaki skol I. cyklu z 22. fijna 1968.

#  Viz Véstnik Ministerstva skolstvi a Ministerstva kultury Ceské socialistické republiky, roénik

XXVII, sesit 9 ze dne 20. zafi 1971, s. 146-148.
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Zmény od roku 1974

Ke smérnici z roku 1971 byl vydan ministerstvem kultury Dodatek, uvetejnény
ve Véstniku Ministerstva $kolstvi CSR a Ministerstva kultury CSR, roénik XXX,
Sesit 6, ze dne 20. cervna 1974 na s. 75-76. Zménil ¢l. I odst. 3 v tom smyslu,
ze nafidil rodi¢iim povinnost podat podepsanou ptihlasku k vyuce nabozenstvi
tediteli skoly jiz v dobé€ od 15. do 25. Cervna piedeslého Skolniho roku. Podle
zménéného ¢l. V se pocet hodin urcil podle poctu ptihlasenych zakl: v oddéleni
se 16 az 40 zaky to byla jen jedna hodina tydné, v oddéleni s 9 az 15 zaky jedna
hodina za 14 dni, v oddéleni s 2 az 8 zdky jedna hodina mési¢né. Dodatek nabyl
ucinnosti dnem vyhlaseni a plné znéni ,,Smérnice pro vyuku nabozenstvi ptihla-
Senych zakt zakladnich devitiletych §kol* bylo vyhlaseno v témze véstniku na
8. 76-717.

Ucebnice pro vyuku naboZenstvi

Pro kazdy vyucovaci pfedmét je tfeba mit vhodné ucebnice. Pokud jde o vyuku
katolického nabozenstvi, v 80. letech byl v ¢eskych zemich vytvoren tfidilny Kato-
licky katechismus, ktery schvalila fimska Kongregace pro klérus dne 26. éervna
1984 pod €. jednacim 173821.

Jeho prvni &ast se nazyvala Prvni u¢eni o Bohu* a byla uréena pro nejmensi
déti. Svédéi o tom jak jednotlivé tiryvky z Bible, tak i jednoduché ¢ernobilé ilustra-
ce a shrnuti na konci kazdé kapitoly ,,Zapamatuj si“. K rozvrzeni latky je na konci
katechismu feceno: ,, Tato kniha sleduje cirkevni rok, a proto je tfeba ji procitat
tak, aby pfipravovala na jeho jednotlivé doby: — advent, vanoce, pist, velikonoce.*
Latka je rozvrzena do 36 ¢lankd, z nichz napt. 1.—4. jsou doporuceny Cist v zafi,
5.-8. v fijnu, 34.-36. v Gervnu. Zaci jsou v uebnici seznamovani jednoduchym
zpusobem s takovymi skute¢nostmi jako Bih, Jezi§ jako Bozi Syn, Vykoupeni,
kiest, pokani, hiich, Duch Svaty. Lze fici, ze zpisob vykladu reflektuje uceni
Druhého vatikanského koncilu, ktery probihal v letech 1962—1965 a zasadu, ze

¥ Katolicky katechismus. Prvni uc¢eni o Bohu. Z povéifeni Sboru ordinait zpracoval Oldfich Med za

spoluprace Frantiska kardinala Tomaska a ¢lent katechetické komise, redigoval a k tisku piipravil
Ladislav Pokorny. S cirkevnim schvélenim vydala Ceské katolicka charita v Ustiednim cirkevnim
nakladatelstvi. Tteti vydani, 1989, 103 s.
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v8ichni ¢lenové cirkve tvoii Bozi 1id.* Na konci je ptipojena Pfiprava na prvni
svatou zpoveéd’ a svaté ptijimani (s. 93—100).

Druhy dil pod nazvem Dé&jiny spasy’' obsahuje biblickou d&jepravu, uréenou
pro star§i zaky. Je rozdélen na dvé casti: Stary zakon (s. 9-20) a Novy zakon
(s. 21-56). V Dodatku (s. 57-76) je shrnut obsah knihy formou otazek a odpoveé-
di, vyliceny zasady piijimani svatosti v katolické cirkvi a na konec jsou uvedeny
zakladni modlitby a vérou¢né ¢lanky.

V castech vénovanych Starému a Novému zakonu je vylicena néktera biblicka
udalost, napt. odchod Izraelitt z Egypta, poté nasleduje kurzivou psany o€islovany
text, ktery shrnuje déj dané udalosti, jak jej chape cirkevni uceni, tedy v uvedeném
ptipad¢ ,, 9. Velikonocni svatky byly oslavou oné veliké noci, ve které Biith zazracne
vyvedl Izraelity z otroctvi na svobodu. “** Domnivame se, ze text vénovany vyznam-
nym udalostem Starého a Nového zakona mohl tvofit zaklad pro vyuku zaki nejen
katolického vyznani, ale i zakt jinych vyznani anebo i bez vyznani. Informace o Bibli
jsou totiz spole¢né evropskeé kultuie. Av§ak komunisticky rezim potlacoval nabozen-
skou svobodu jedince, a proto se uvedené mnozstvi védomosti dostalo jen malému
mnozstvi zaka $kol, jejichZ rodice je statecné prihlasovali k vyuce naboZenstvi.

Treti dil katolického katechismu nesl nazev Zivot z viry.® Jde o tradi¢ni kato-
licky katechismus, ktery popisuje celou katolickou vérouku. Je uren rovnéz pro
dospélé a jako takovy byl uzivan i po prevratu v roce 1989.

Vydani tridilného katolického katechismu v 80. letech velmi podporoval Franti-
Sek kardinal Tomasek, arcibiskup prazsky. Pivodné byl prfednasejicim pedagogiky
a katechetiky na Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulté v Olomouci. Biskup
Tomasek nabyl ve vztahu k ¢eskoslovenskym organtim sebevédomi po svém jme-

30 Srov. TRETERA, Jiti Rajmund, Prdvni déjiny cirkvi od 6. stoleti do 20. stoleti, in: Kolektiv autorti
Préavnické fakulty UK, Dé&jiny evropského kontinentalniho prava, 2. doplnéné vydani, Linde, Praha,
2004, s. 172-173.

S\ Katolicky katechismus. Déjiny Spdsy. Z povéteni Sboru ordinaitt CSR zpracoval Oldtich Med za
spoluprace Frantiska kardinala Tomaska a ¢lenti katechetické komise, redigoval a k tisku pfipravil
Ladislav Pokorny. Druhé vydéni vydala s cirkevnim schvélenim Ceska katolicka charita v Ustied-
nim cirkevnim nakladatelstvi, 1986, 79 s.

Katolicky katechismus. Déjiny Spdsy, s. 12—13.
Katolicky katechismus. Zivot z viry. Z povéieni Sboru ordinaitt CSR zpracoval Oldfich Med za
spoluprace Frantiska kardinala Tomaska a ¢leni katechetické komise, redigoval a k tisku pfipravil

Ladislav Pokorny. S cirkevnim schvalenim vydala Ceska katolicka charita v Ustfednim cirkevnim
nakladatelstvi v Praze, 1986, 207 s.
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novani kardinalem a posléze arcibiskupem prazskym (1977) a poté, co byl v roce
1978 za papeze zvolen Polak Karol Wojtyta (Jan Pavel II.), ktery byl se situaci
v Ceskoslovensku a s negativnim pomérem komunistickych organt k cirkvim
velmi dobie seznamen z osobni zkusenosti.>*

5. Prehled o statistickych udajich
Mezi roky 195253 poklesl vyrazné pocet déti piihlasovanych k vyuce nédbozen-
stvi. V roce 1950 bylo napf. v Praze pfihlaSeno 95,35 procent déti, v roce 1952 jen
49,7 procenta. V Brnénském kraji to bylo v roce 1950 99,66 procent déti, v roce
1952 pak 86,7 procenta. V ostatnich moravskych krajich byl pokles rovnéz po-
zvolngjsi.”

,Od roku 1952 zacal strmy pokles poc¢tu déti ptihlasenych na vyuku nabo-
zenstvi, ktery se v nékterych krajich a nékterych letech vyjimecné zastavil, ale
jinak byl trvaly. V roce 1956 poklesl ve vSech ¢eskych krajich pod 50 %, i kdyz
v krajich Ceskobud&jovickém a Pardubickém pomérné tésné. V moravskych kra-
jich ztistal nad 50 %, ale vysledky politického a administrativniho natlaku byly
patrné i tam.“%

Vyvoj ucasti na nabozenstvi v letech 1957-1967 neni v archivech Ciselné do-
lozen, takze neni mozné presné srovnani se $kolnim rokem 1968/69.%

V roce 1968/69 nejsou k dispozici procentualni Cisla, ale jen absolutni ¢isla.
Ptesto je mozné fici, ze v obdobi okolo roku 1968 a po nékolik nasledujicich let
doslo ke zvyseni poctu zakt ptihlasenych k vyuce nabozenstvi ve skole. Nejvyssi
byla v roce 1968, kdy napf. v Jihomoravském kraji navstévovalo vyuku néabo-
zenstvi 96598 déti, ve Stfedoceském 13053, poté se zacala snizovat. K ur¢itému

3 Informace ¢erpany v rozhovoru s P. Jitfim Hajkem (nar. 22. dubna 1935 v Praze), katolickym fara-
fem a arcidékanem ve Stibfe, ktery vedl autor téchto fadkl v uvedeném zépadoceském mésté ve
dnech 16.-20. srpna 2010. P. Hajek byl v letech 1966—1968 sekretafem Frantiska Tomaska, tehdy
biskupa a apostolského administratora prazské arcidiecéze. Od roku 1968 do roku 1985 puisobil
jako faraf v Praze—VrSovicich a poté v duchovni spréavé v zapadnich a stiedozapadnich Cechach.

55 Srov. BABICKA, Viécslav, Vyvoj katolické religiozity v Ceskych zemich v letech 1949—1989 (na
zakladé zjistovani Statniho uradu pro véci cirkevni a Ministerstva kultury — Sekretariatu pro véci
cirkevni), Sbornik archivnich praci, separat, 55, 2005, ¢. 2, s. 489.

% Ibid., s. 495.

7 Ibid.; J. CUHRA k tomu ve svém dile Cirkevni politika KSC a statu v letech 1969-1972 nas. 82
uvadi, ze ve skolnim roce 1967/68 se Gcastnilo vyuky nabozenstvi 24 % (348 846) zakt 2.—7. ro¢-
niku zakladnich devitiletych kol (14 % v ¢eskych zemich, 40 % na Slovensku).
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zvySeni doslo ve vSech krajich az v roce 1988 a 1989. V roce 1989 navstévovalo
v Jihomoravském kraji nabozenstvi 19449 déti, ve StiedoCeském kraji 345.%

Zavér

Oblast vyuky nabozenstvi pattila na konci komunistického rezimu k jedné z téch
oblasti ptisobeni cirkvi, které byly nejvice timto rezimem poznamenany. Tim, Ze
komunisté snizili vyuku nadbozenstvi ve Skole na minimum, vytvotili predpoklad
pro trvalé snizovani poctu ¢lenti cirkvi, nebot’ mlada generace postradala informace
o tom, o€ cirkvim ve vyznavani naboZenské viry viibec jde. V dobé pievratu na
konci roku 1989 staly cirkve i celd spolecnost pfed novou moznosti, jak tento stav
napravit. Mze byt pfedmétem tivah, pro€ ji nevyuzily a jak tento stav zménit.

Resumé

Clanek se vénuje pravni upravé vyuky naboZenstvi v Seskych zemich v dobé& komunistické
diktatury v letech 1948-1989. Zabyva se zejména konfesnépravnimi predpisy platnymi
v uvedené dobé a popisuje jejich promény. Vyuka nabozenstvi byla do roku 1953 klasifiko-
vanym predmétem, povinnym pro ¢leny statem uznanych cirkvi a nabozenskych spolecnosti,
od tohoto roku predmétem nepovinnym a neklasifikovanym. Zaci i jejich rodie zacali byt
za Ucast na vyuce pronasledovani. Strmy pokles ucasti na vyuce nabozenstvi zapocal ve
$kolnim roce 1952/53, k vzrastu doslo v roce 1968 v souvislosti s udalostmi Prazského
jara. V dobé tzv. normalizace od pocatku 70. let se ucast na vyuce nabozenstvi opét snizila.
K mirnému zvyseni doslo ve v§ech krajich v letech 1988 a 1989.

Summary
Legal Regulation of Religious Education in the Czech Lands in 1948-1989

The article discusses the legal regulation of religious education in the Czech lands in the
1948-1989 period of communist rule. It focuses on state regulations on churches and re-
ligious societies valid during that period and on changes in these regulations. Religious
education was a graded subject until 1953; it was mandatory for members of churches and
religious societies that were recognized by the state. Starting in 1953 the subject became an
elective and was not graded. Pupils and their parents began to be prosecuted for participating

8 Srov. BABICKA, Vicslav, Vyvoj katolické religiozity v ceskych zemich v letech 1949—1989 (na
zdkladé zjistovani Statniho uradu pro véci cirkevni a Ministerstva kultury — Sekretariatu pro veéci
cirkevni), s. 495-496.
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in religious education. Therefore, starting in the school year 1952/53 the number of pupils
attending religious classes began to decline; some increase was apparent in 1968 because
of the events of the Prague Spring. However, during the period of so-called normalization
at the beginning of the 1970s participation in religious education again declined. There was
a slight increase in all regions in 1988 and 1989.

Zusammenfassung

Die rechtliche Regelung des Religionsunterrichts in bohmischen Lindern in den
Jahren 1948-1989

Artikel widmet sich der rechtlichen Regelung des Religionsunterrichts in b6hmischen Lan-
dern wihrend der kommunistischen Diktatur in den Jahren 1948—1989. Es werden vor allem
die damals geltenden staatskirchenrechtlichen Vorschriften und ihre Anderungen dargestellt.
Bis 1953 gehorte Religionsunterricht zu den sog. zu klassifizierenden Féchern, das obliga-
torisch fiir die Mitglieder der vom Staat anerkannten Kirchen und Religionsgesellschaften
war; seit diesem Jahr war es nur ein fakultatives Fach ohne Benotung. Die Schiiler und
ihre Eltern wurden wegen der Teilnahme an diesem Unterricht stets verfolgt. Die grofite
Senkung datiert um 1952/1953, anlésslich des Prager Frithlings 1968 hat sich die Situation
bisschen verbessert; in der Zeit der sog. Normalisierung in den 70er Jahren ist die Zahl der
Teilnehmer wieder gesunken, und ist wieder mal bisschen in den Jahren 1988 und 1989 in
allen Kreisen gestiegen.

Riassunto

La regolazione giuridica dell‘insegnamento di religione nelle Terre Boeme fra
1948-1989

L’articolo si dedica alla regolazione giuridica dell’insegnamento di religione nelle Terre
Boeme nel periodo della dittatura comunista fra 1948—1989. Si occupa soprattutto delle
norme di diritto ecclesiastico dello Stato vigenti nel periodo suddetto e descrive il loro svi-
luppo. L’insegnamento di religione era fino al 1953 una materia classificata, obbligatoria per
i membri delle chiese o enti religiosi approvati dallo Stato, poi solo una materia facoltativa
e non classificata. Gli allievi e i loro parenti cominciarono ad essere perseguitati per la loro
partecipazione all’insegnamento. Una notevole discesa del numero di studenti nei corsi di
religione comincio nell’anno scolastico 1952/53 e risali nel 1968 in collegamento con gli
eventi della Primavera praghese nel 1968. Durante il periodo di cosiddetta normalizzazione
dall’inizio degli anni ‘70 di nuovo cald. Un leggero aumento avvenne poi in tutte le regioni
nel 1988 e 1989.
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Vyznam a prinos dokumentu
Ziaklady socialni koncepce Ruské pravoslavné cirkve

Roman Micka

Pred kratkym ¢asem vySel v dvojjazyéné (Cesko-ruské) verzi pozoruhodny cirkev-
ni dokument nazvany Zdklady socialni koncepce Ruské pravoslavné cirkve.' Jde
o jedine¢ny pokus o ucelengjsi formulaci socidlniho uéeni ze strany oficialnich
prestaviteld této veliké a vlivné cirkve, jejiz duchovni, kulturni i politicky vyznam
a vliv zasahuje kromé Ruska a okolnich zemi i do mnoha dalSich stati svéta.
Biskupsky sném Ruské pravoslavné cirkve, ktery schvalil tento dokument v roce
2000, predstavuje nejvyssi kanonickou, vérou¢nou a administrativni autoritu této
pravoslavné autokefalni cirkve, ktera ¢ita dle riznych odhadd 100-200 miliont
véticich.

Dokument Zdklady socidlni koncepce Ruské pravoslavné cirkve, vypracovany
usilim specialni komise, jiz predsedal tehdejsi séf Oddéleni pro vnéjsi cirkevni
vztahy Moskevského patriarchatu, metropolita Kirill ze Smolensku a Kaliningradu
(ktery se v roce 2009 stal patriarchou moskevskym a veskeré Rusi), byl pfijat
a schvalen Biskupskym snémem (Posvatnym synodem) Ruské pravoslavné cirkve
a vydan v Moskvé v roce 2000. Tento dokument se v roce 2008 dockal dokonce
aktualizace, ovSem upravy v ném nejsou jiz v tomto vydani zohlednény. Pro zaji-
mavost ¢i pfistupnost lze ¢ist a srovnavat jinojazycné verze dokumentu dostupné
na internetu.” Dokument je vyjadfenim tkolu a potfeby cirkve zaujmout stanovisko
k socialnim otazkam z kiest'ansko-etického hlediska, posuzovat a hodnotit svou
identitu a roli ve spole€nosti, politickd a ekonomicka zfizeni, realné existujici
instituce, pripadné dalsi aktualni etické otazky Sirokého spolecenského dosahu.

Ziklady socialni koncepce Ruské pravoslavné cirkve (2000), dvojjazy¢né (Cesko-ruské) vydani,
Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2009, 274 stran, ISBN 978-80-86818-91-7.

Kuptikladu anglicky: Bases of the Social Concept of the Russian Orthodox Church, Dostupné na
http://orthodoxeurope.org/page/3/14.aspx.
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V katolicismu existuje dlouha tradice socialniho uceni cirkve (katolické social-
ni nauky), jejiz jadro tvoii soubor papezskych socidlnich encyklik, od encykliky
Rerum novarum papeze Lva XIII. [1891] aZ po nejnovéjsi encykliku Caritas in
veritate papeze Benedikta XVI. [2009]. Krom¢ téchto dokumentl je zde jeste
zejména stézejni koncilni konstituce o cirkvi v dneSnim svété Gaudium et spes
[1965], nebo pak i tzv. ,,socialni katechismus* — Kompendium socialni nauky cirkve
[2004], jehoz autorem je Papezska rada lustitia et Pax. Dale i cela fada tématickych
textll — papezské listy a poselstvi (kazdoro¢ni Poselstvi k oslaveé Svétového dne
miru, Poselstvi ke Svétovému dni vyzivy, Poselstvi ke Svétovému dni migrantt
auprchlikti apod.), apostolské exhortace, dokumenty fimskych kongregaci ¢i jinych
cirkevnich ufadu a instituci.?

Vsevolod Chaplin, arciknéz a naméstek Odd¢leni pro vnéjsi cirkevni vztahy
Moskevského patriarchatu, piSe, ze v déjinach Moskevského patriarchatu a do-
konce i v kontextu vSech pravoslavnych cirkvi jde o prvni dokument kodifikujici
systematicky pozici v ¢etnych aspektech problematiky vztahti mezi cirkvi, staitem
a spolecnosti i v dalSich aktudlnich otazkach. Dale také, Ze v ramci pravoslavi exis-
tovala silna potfeba dokumentu, ktery by sjednotil jinak fragmentované a v mno-
hych partikularnich dokumentech a vyrocich obsaZené postoje k danym vécem.*

Podobné jako v katolické tradici socialniho uceni cirkve (katolické socialni
nauky), jde o nalézani spole¢né platformy hodnoceni a postoju s ur¢itou formou
zavaznosti vzhledem k véficim, nikoli vSak s naroky na neomylnost ve vécech
mnohdy ¢asnych a rychle proménnych. Ruska pravoslavna cirkev se takto rozhodla
s jistou mirou autority predlozit tento dokument jako navod a inspiraci svym veri-
cim ajisté i jako vyzvu k diskusi s jinymi tradicemi socialnich uceni kiestanskych
cirkvi. Podle Preambule tento dokument Ruské pravoslavné cirkve predstavuje
»zakladni body jejiho uceni v otazkach vztaht cirkve a statu i v fad¢ dalsich spo-

73

leCensky vyznamnych problému*, dale Ze ,,0drazi oficialni pozici Moskevského

patriarchdtu ve vzajemnych vztazich mezi cirkvi, staitem a svétskou spolecnosti*

Kromé toho ovSem i nes¢etné dalsi cirkevni dokumenty, které vice nebo méné reflektuji a hodnoti
socialni skutecnosti, pfipadné se pokouseni aplikovat principy socialniho u¢eni cirkve na konkrétni
oblast, region, zemi &i kontinent, jako kuptikladu dokumenty lokalnich cirkevnich autorit (v CR
Pokoj a dobro [2000]).

4 Srov. CHAPLIN, Vsevolod, Remaining Oneself in a Changing World. The Bases of the Social
Concept of the Russian Orthodox Church, s. 112. The Ecumenical Review, Volume 54,

Issue 1, (January-April 2002). Dostupné na http://www3.interscience.wiley.com/cgi-bin/full-
text/122278276/PDFSTART.
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a ,,stanovuje fadu zadvaznych pravidel“ [s. 19]. Na konci dokumentu je zdtiraznén
charakter a stupen zavaznosti dokumentu pro kanonické cirkevni instituce a je
dokonce uvedeno, Ze ,,Podle miry zmén statniho a spolec¢enského Zivota a po ob-
jeveni novych problémut vyznamnych pro cirkev se mohou zéklady jeji socialni
koncepce rozvijet a zdokonalovat® [s. 129].

Dokument se vénuje i mnoha otazkam, které jsou jinak kupiikladu v katolické
tradici ¢asteéné upraveny kodifikovanym cirkevnim pravem. V pravoslavi neni
vSak kanonicko-pravni uprava prubézné¢ aktualizovana tak jako v katolické cirkvi.
Pravni tad pravoslavnych cirkvi ,,...je tvofen piedev§im pravnimi dokumenty
z prvniho kfestanského tisicileti, z nichz mnohé jsou dnes jiz obsoletni a vznikly
v naprosto odli$né situaci sebereflexe cirkve...“.> Mnohé véci z tohoto dokumentu
lze tedy povazovat za obdobu kodifikovanych pravnich ustanoveni, kterd maji
vahu pravni zavaznosti.

Ruské pravoslavi a politika

Dokument jako celek ma Sestnact kapitol, které pokryvaji Sirokou oblast témat
spolecenského zivota. Kapitola I. (Teologicka vychodiska) strué¢né vymezuje sebe-
pojeti cirkve jako takové a jejiho poslani ve svéte, které ma presah i do vefejného
zivota: ,,Napliovani poslani spasy lidského rodu realizuje cirkev nejenom pfimym
kazanim, ale i dobrymi skutky, zamétenymi ke zlepSovani duchovné-mravniho
a hmotného stavu okolniho svéta. Za timto uc¢elem navazuje vztahy se statem,
i kdyZ ten nema kiest'ansky charakter, a také s riznymi spole¢enskymi asociacemi
a jednotlivcei, 1 kdyz se tito neidentifikuji s kiestanskou virou®, dale i ze ,,Cirkev
vyzyva své vérné déti k ucasti na spoleCenském zivoté, ktery musi byt zalozen
na principech kiestanské moralky* [s. 23]. Ve véci vztahu cirkve, statu a politiky
jsou kli¢ové kapitoly II. (Cirkev a narod), I11. (Cirkev a stat) a V. (Cirkev a politi-
ka). V dokumentu predesila, Ze ,,Cirkev ma ze své vlastni pfirozenosti vSeobecny
anadnarodni charakter [s. 25] a Ze je tfeba vnimat vznik pozemského statu ,,nikoli
jako Bohem ustanovenou skutecnost, ale jako Bozi tstupek lidem, aby si mohli
organizovat sviij spolecensky zivot podle vlastni svobodné vile s tim, Ze takova
organizace je odpovedi na hiichem zkazenou pozemskou pfirozenost a poméaha
vyhnout se jesté vétsimu hfichu prostfednictvim néstroju svétské moci [s. 29],

5 PRIBYL, Stanislav, Ekumenismus a pravo. HTF UK, Deus et Gentes, sv. 1, L. Marek Brno, 2006,
s. 15.
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s odkazem na pravoslavnou tradici pfedstavy o idealnim zptisobu vztahu mezi
cirkvi a statem (symfonie cirkve a statu — spoluprace, vzajemna podpora, bez za-
sahovani do vylu¢nych sfér kompetenci) se vSak konstatuje, ze takovy ideal by se
mohl déjinné realizovat pouze ve state, ,ktery by byl pravoslavnou cirkvi uznan
jako narodni svatyné — jinymi slovy pravoslavnym statem* [s. 31].

Vztah ruského naroda, politického zfizeni a pravoslavné cirkve je dlouhodobé
feSen a je jednou z hlavnich otazek v dé&jinach pravoslavné socialni filosofie,’ a je-
likoz v kontextu pravoslavi (idajné zejména mezi laiky) stale existuje silné volani
ke znovuobnoveni monarchie jakozto jediného dokonalého politického zfizeni,
dokument stanovuje opatrnou a umeétenou pozici, ackoli je z vyrokid patrné, ze
pravoslavna cirkev stale nepovazuje za zcela optimalni disledné oddéleni sfér
moci svétské a duchovni, pricemz jako nejvhodnéj$i model vnima ideu jednotného
»pravoslavného naroda“: ,,Kdyz je narod, v etnickém i politickém smyslu, pln¢ nebo
prevazné monokonfesijni pravoslavnou spole¢nosti, pak mize byt v jistém smyslu
povazovan za jednotnou obec véticich — pravoslavny narod* [s. 28]. V tomto smyslu
povazuje pravoslavi toto spojeni za idealni, ackoli vnima historické potize spojené
s byzantskym césaropapismem, povazuje pozdé&jsi ,,rusky model* za ,,daleko har-
monictejsi [srov. s. 34], pfi¢emz zapadni modely radikalni odluky nepovazuje za
optimalni. Zavedeni principu svobody svédomi’ podle dokumentu ,,sv&d¢i o tom,
ze se v soucasné dobé méni nabozenstvi z vefejné zalezitosti v soukromou* [s. 38],
neutralita statu neni tedy v rozporu s piedstavou o ukolech cirkve ve spolecnosti,
nicméné je vyslovena nadéje, Ze by se ptivodni symfonie mohla navratit: ,,AvSak
nelze zcela vylouéit moznost takového duchovniho obrozeni spole¢nosti, kdy se
nabozensky vysoka forma statniho zfizeni stane skutecnosti“ [s. 39].

Podle dokumentu dale ale ,,Cirkev neupfednostiiuje Zadnou statni formu a zad-
nou z existujicich politickych doktrin‘ [s. 39],% pficemz v realité sou¢asného stavu

¢ Jak podotyka i Vsevolod Chaplin, viz op. cit., s. 115.

V katolické tradici pfijatého deklaraci II. vatikanského koncilu Dignitatis humanae [1965], dodnes
vsak toto pravo zejména ze strany katolickych integristii neni akceptovano.

V katolické tradici socialni nauky je tomu obdobné, viz encyklika Sollicitudo rei socialis [1987]
Cl. 41: ,,...Cirkev totiz nepfedklada hospodaiské a politické systémy nebo programy ani nedava
pfednost jedném pred druhymi®, ov§em od doby proneseni Vanocniho poselstvi Pia XII. z roku
1944 je za urcitych podminek pozitivné hodnoceno demokratické ztizeni, viz Centesimus annus
[1991] ¢l. 46: ,,Cirkev si vazi systému demokracie, protoze zajistuje icast obcant na politickém
rozhodovani, zarucuje ovladanym moznost volit a kontrolovat své vlady a v piipad€ nutnosti je
pokojnou cestou vymenit*.
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spolecnosti a politického uspotadani vypocitava v ¢l. I11./8 pouze oblasti spoluprace
cirkve a statu, pfi¢emz viak zakazuje ucast kleriki v politickém Zivoté. Ucast pra-
voslavnych laikt v politickém Zivoté je podporovana jako jedna z forem cirkevniho
poslani ve spole¢nosti [s. 54], i jejich organizace do kiestanskych ¢i pravoslavnych
politickych organizaci ¢i frakci v ramci vétSich stran je podporovana, pokud spolu-
pracuji a vedou konzultace s cirkevnimi predstavenymi (!) [srov. s. 55-56]. Zaroven
ale dokument pfipousti ,,rovnéz ptitomnost riznorodych politickych presvédceni
mezi episkopatem, klérem a laiky, krom¢ takovych, které jasn¢ vedou k ¢intim,
jez se protivi pravoslavné v€rouce a mravnim normam cirkevni Tradice® [s. 52].

V dokumentu, ktery mnoho jinych otazek tesi pomérné do hloubky a konkrét-
nosti, vSak zcela chybi jakykoli nastin moznych etickych kritérii eticky a nabozen-
sky uspokojivého politického ziizeni, kupiikladu formy demokracie (jako je tomu
v katolické socialni nauce). Dale chybi i jakéakoli explicitni kritika nedokonalosti
politickych rezimi a jejich praktik, zejména tak jak jsou pro zemé, kde je pravo-
slavi dominantnim nabozenstvim (zejména Rusko) typické (autoritativni formy
vlady, porusovani lidskych prav, nestabilni pravni prostiedi, silna korupce apod.).
Je zjevné, ze pravoslavna cirkev nechce v tomto smyslu fungovat jako korektiv
¢i ,,hlas svédomi a ma v imyslu plné respektovat autonomii svétské moci a tuto
moc ¢i jeji predstavitele nijak konkrétn¢ mravné nehodnotit a nekomplikovat tak
svij vztah k ni.

Ruské pravoslavi a ekonomika

K oblasti ekonomické zaznivaji komentafe a hodnoceni zejména v kapitolach
dokumentu VI. (Prace a jeji plody), V1. (Viastnictvi), X111. (Cirkev a problémy
ekologie), XV1. (Mezindarodni vztahy. Problémy globalizace a sekularizace). Ackoli
jsou zde podnétné komentare, vyzvy a mravni hodnoceni pro danou oblast, 1ze
celkové konstatovat, Ze promysleni vztahu ¢lovéka a utvafeni hmotnych hodnot,
charakteru integralniho rozvoje ¢i diistojnosti ekonomickych podminek zivota, neni
hloubgji rozvinuto. Otazky konkrétnich hospodaiskych systém a jejich socialné-
-etickych hodnoceni nejsou takika vitbec feseny.

Celé stoleti d&jin moderni katolické socialni nauky je poznamenano feSenim
ideologického boje mezi svétem kapitalismu a socialismu, encykliky jsou mnohdy
komentafem k aktudlnimu hospodarskému déni a jeho vyzvam, pficemz se zdi-
raziuji kladné stranky aspektd jednotlivych typt hospodafstvi a kritizovany jejich
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neduhy, stanovuji a aplikuji principy — persondlni, solidarita, subsidiarita, obecné
blaho, jsou hodnoceny otazky rozvoje, lidskych prav, mezinarodnich vztahd.’

Co se tyce soukromého vlastnictvi, diiraz na jeho vyznam a hodnotu je oproti
katolické socialni nauce o néco nizsi, neni zdivodiiovan z hledisek ptirozenoprav-
nich ani prakticko-etickych. To je mirné prekvapivé vzhledem k tomu, Ze obhajoba
institutu soukromého vlastnictvi byla kuptikladu v katolické socialni tradici jednim
z hlavnich témat a formou vymezeni vici socialistickym a komunistickym poje-
tim. Dokument fika: ,,Cirkev nedefinuje pravo lidi na majetek. Materialni stranka
lidského zivota vSak nezustava vné jeji pozornosti“ [s. 63], dale také: ,,Cirkev
uznava existenci riznych forem vlastnictvi. Statni, spole¢enska, korporativni,
soukroma a smiSena forma vlastnictvi ziskala v riznych zemich v pribéhu déjin
rtznou podobu®. Na druhou stranu do jisté miry uznava jista prava vazici se k in-
stitutu vlastnictvi: ,,Zbaveni a parcelace majetku spojené s poslapavanim prav jeho
zakonitych majiteld nemohou byt cirkvi schvaleny. Vyjimkou muize byt takové
zbaveni majetku na zaklad¢ existujiciho zakona, které sméfuje k zajmam vétSiny
a je spravedlivé nahrazeno® [s. 65].

Fungovani ekonomiky, jejimu charakteru, podstaté trzniho hospodaistvi,
vyrovnani s dédictvim komunismu, etickym a souvislostem se nevénuje vyraz-
né&jsi pozornost, coz je mirné piekvapivé vzhledem k dilezitosti tohoto tématu
pro charakteristiku obecného dobra, lidsky distojného rozvoje a také vzhledem
k ekonomické situaci a perspektivam, v jakych se zemé s konfesné pievazujicim
pravoslavim obvykle nachazeji. Dalo by se dokonce mozna ocekavat i hledani
jistych pficin a souvislosti, pro¢ tomu tak z kulturné-historického ¢i politického
hlediska je a jaké cesty by z takové situace mohly vést.

Touto otazkou se v katolické sociadlni nauce zabyva napt. encyklika Centesimus
annus [1991], ¢l 34: ,,Zda se, ze jak na Grovni jednotlivych statl, tak i v mezi-
narodnich vztazich je volny trh nejicinnéj$im nastrojem k vyuzivani zdroju
a k nejlepSimu uspokojovani potieb. Plati to ovSem jen pro potieby, které Ize
,zaplatit‘, které tedy maji kupni silu, a pro zdroje, které jsou ,prodejné‘, a proto
mohou dosdhnout pfiméfené ceny. Existuji vSak nescetné lidské potieby, které
nelze pojimat trzn€.” Nebo ¢l. 42: ,,Vratme se vSak k vychozi otdzce: 1ze napii-

®  V encyklikach papeze Jana Pavla IL. je vysoce kladné hodnoceno a podporovano svobodné trzni

hospodafstvi, ovSem vazané pevnym pravnim a etickym fadem, a pravo na ekonomickou iniciativu,
tvrdé se v nich kritizuji pfebujelé socialni staty a konzumni styl zivota.
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klad fici, Ze po ztroskotani komunismu je kapitalismus vitéznym spolecenskym
systémem a Ze je cilem Usili zemi, které se snazi nové vybudovat své hospodaistvi
a svou spoleénost? Je snad modelem, ktery ma byt nabidkou zemim tietiho svéta,
hledajicim cestu skute¢ného hospodarského a spole¢enského pokroku? Odpoveéd’
je pfirozené slozita. Oznacuje-li se za ,kapitalismus® hospodaisky systém, ktery
uznava zakladni a kladnou tlohu podniku, trhu, soukromého vlastnictvi a z ného
plynouci odpovédnosti za vyrobni prostiedky a tilohu svobodnych tviiréich sil ¢lo-
véka v oblasti hospodafstvi, bude odpovéd’ jisté kladna. Mozna by bylo vhodnéjsi
hovofit o ,podnikatelském hospodaistvi‘ nebo ,trznim hospodaistvi‘ nebo prosté
o0 ,svobodném hospodafstvi‘.«!

Fenomén globalizace je v dokumentu vniman jak ve svych pozitivnich, tak
i negativnich vlivech a souvislostech, zejména ale politickych (mezinarodni vztahy,
identita statnich celkd, komentovani emancipace postsovétskych republik apod.),
méné jiz ekonomickych. Zde dokument pon¢kud piehlizi mnozstvi pozitivnich
jevi a vyzev globalizace a ma za to, Ze ,,pét Sestin obyvatel planety, jsou zatlaCeny
na okraj svétové civilizace™ [srov. s. 128], coz je velmi vyhranéné tvrzeni, které
neni vibec ptesné a odpovidajici realité. Ke korekei rizikovych a negativnich jevi
globalizace cirkev, tedy kromé duchovni obrody a pfijeti kiestanskych hodnot,
,»hastoluje otazku po vsestranné kontrole nadnarodnich korporaci a procest, které
probihaji ve finan¢nim sektoru ekonomiky. Tato kontrola, vedouci k podfizeni
jakychkoli podnikatelskych a finan¢nich aktivit z4jmim ¢lovéka a naroda, musi
byt realizovana prosttednictvim v§ech mechanismi dostupnych spolecnosti i statu
[s. 128].

V oblasti ekologické zazniva sice zavazna kritika konzumniho a vykofistova-
telského zpisobu chovani ¢loveéka vici ptirode, ovSem text celé kapitoly je pfilis
poplatny tradici radikalnich ekologickych pohledu, ktery nehledi na véci vyvazene,
nenabizi alternativu integralniho vyvazeného a lidsky uspokojivého vyvoje a nevidi
rizika plynouci z extrémni ekologické agendy [srov. s. 109-112]."

,,Chape-li se v§ak pod pojmem ,kapitalismus* systém, v némz neni hospodaiska svoboda vazana
pevnym pravnim fadem, ktery ji dava do sluzeb plné lidské svobody a ktery ji povazuje za zv1astni

dimenzi této svobody s jejim etickym a nabozenskym t€zistém, pak je odpoveéd’ rozhodné zaporna“.

Napt. ve smyslu korektivil, jak zaznivaji v encyklice Benedikta XVI. Caritas in veritate [2009],
¢l. 48: ,,...Je vSak tieba zdlraznit i to, Ze v rozporu s opravdovym rozvojem, jestlize se pfiroda
poklada za néco dtilezit&jsiho, nez je lidska osoba. Takovy piistup usti do novopohanskych postoji
nebo do nového panteismu.*
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Ruské pravoslavi a nékteré dalsi moralni otazky

Dokument Zaklady socialni koncepce Ruské pravoslavné cirkve obsahuje i mnoha
dals$i témata, postichy a hodnoceni, které lze zatadit do oblasti kulturné-moralni,
zejména v kapitolach IV. (Krestanska etika a svétské pravo), VIII. (Valka a mir),
IX. (Zlocin, trest a naprava), X. (Otazky osobni, rodinné a obecné mravnosti),
XI. (Zdravi jednotlivce a naroda), X11. (Problémy bioetiky), XIV. (Svétska veda,
kultura a vzdeélani), XV. (Cirkev a svétské sdelovaci prostiedky). Je logické, ze
mnohé otazky jsou feSeny i v jinych kiestanskych tradicich obdobné (vétsina
aspektl sexualni a reprodukéni etiky i bioetiky), proto se zaméfme spiSe na jista
specifika a odliSnosti, zejména vzhledem ke katolickému pojeti.

Zajimavé jsou svym zdivodnénim a kontextem vysvétlena néktera zvyko-
va ¢i pravni ustanoveni aplikovana v pravoslavné cirkvi, kuptikladu v oblasti
manzelstvi. Zejména pak praxe nezehnani snatkli mezi osobou pravoslavného
vyznani a nekiestanem, za soubézného uznani jeho zakonnosti, ¢i v pfipadé
stiatku mezi osobou pravoslavného vyznani a katolikem ¢i jiného kiest'anského
vyznani podminka uzavieni siatku v pravoslavném chramé a zdvazek vychovy
déti v pravoslavné vife [srov. s. 82—83]."2 Dale pak i hlubsi osvétleni moznych
pricin rozlouéeni manzelstvi (cizoloZstvi, psychicka choroba, jind zavazna cho-
roba, nové i onemocnéni AIDS, zavislost na navykovych latkach)!* a podminek
uzavfeni manzelstvi dalSiho [srov. s. 84—85]. To je pomérné piekvapivé, zejména
vzhledem ke katolickému etickému pojeti a katolickému cirkevnimu pravu, které
vétSinu téchto aspekti nechape jako predpoklad k rozlou¢eni manzelstvi a moz-
nosti uzavieni manzelstvi nového.

Kapitola XII. (Problémy bioetiky) je vénovana hodnoceni nékterych aktualnich
bioetickych problémil. Dokument kromé jiného vyzyva statni moc dtrazné k pfijeti
institutu ,,vyhrady svédomi‘ u zdravotnickych pracovniki, zejména v souvislosti
s potraty [srov. s. 99]. Co se naptiklad ty¢e aktualni a mezi kiest'any obecné disku-
tované problematiky antikoncepce, zde prezentovana pravoslavna pozice neodmita
(1) uziti nepotratovych antikoncepcnich prostredkti, ovsem s vyzvou k velkorysosti

12 Stejny zavazek klade na katoliky i CIC/1983, kan. 1125 a CCEO, kan. 814.

Pojeti zavazku manzelstvi je v pravoslavi v tomto smyslu volngjsi, v katolickém pojeti mohou
byt tyto aspekty pouze moznym divodem k uplatnéni institutu odlouceni za trvani manzelstvi
(srov. CIC kan. 1151-1155 a CCEO, kan. 863-6), nikoli pfimé moznosti uzavieni nového man-
zelského svazku.

Vyznam a ptinos dokumentu Zaklady socialni koncepce... 233

v oblasti rozhodovani odpovédnych rodi¢ o poctu potomki [srov. s. 99—100].14
Dalsim aspektem volnéjsiho pojeti reprodukéni etiky je 1 uznani piipustnosti 1ékai-
ské pomoci v ptipadé oplodnéni Zeny spermiemi manzela technickymi prostfedky
[srov. s. 100],'* ostatni aspekty problematiky jsou vétsinou s katolickym pojetim
shodné.

I postoje k jinym otazkam zpravidla konvenuji s obvykle chapanou tradici etiky
vychazejici z kiest'anského pohledu na ¢lovéka a jeho distojnost, ovsem n¢kdy do
textu dokumentu pronikaji nazory a pohledy pfilis$ silné a jednoznacné (na to Ze
jde o zalezitosti majici biologicky zaklad nebo souvislost), které obvykle nejsou
ve védecké oblasti s definitivni platnosti vyfeSeny a prozkoumany (pivod a cha-
rakter homosexuality, transsexuality apod.), pfi¢emz jsou tyto jevy s velkou mirou
autority chapany jako jednoznac¢né hodnotitelné, kupiikladu ze homosexualitu
(ne ve smyslu praxe, ale i sklonu) lze 1é¢it modlitbou a plistem, ze chorobny pocit
prinalezitosti k opacnému pohlavi je ,,vzpourou proti Tvirci“ [srov. s. 107], nebo
ze genetické poruchy jsou ,,neziidka nasledkem zanedbani mravnich principt, vy-
sledkem nemravného zptisobu Zivota, jehoz disledky trpi i potomci [srov. s. 101].

V oblasti darcovstvi a transplantaci organt je zajimava a silna pozice doku-
mentu ve véci odmitani ,,presumpce souhlasu““!® potencionalniho darce, ktera je
povazovana za nepfipustné poruSeni lidské svobody [srov. s. 104].

K otazce trestu smrti dokument kvituje jeho eliminaci a zbytnost, ovSem ne-
popira pfimo pravo svétské moci si tento institut vzhledem k okolnostem hod-
nym zietele podrzet [srov. s. 76]. V otdzce miru a valky dokument vyzyva k miru
v duchu kiest'anského pokoje, ovSem jinak uznava pravo svétské moci na vedeni
valky ze spravedlivého divodu, dokonce se zde v hojné mife odvolava na zapado-
ktestanskou moralni tradici spravedlivé valky [srov. s. 69].

4 Pozice oficialnich dokumenti katolické cirkve je takova, Ze s odkazem na diistojnost a zaméfeni

pohlavniho aktu manzeli odmita umélé antikoncepéni prostredky (srov. encyklika Pavla VI. Hu-
manae vitae), ptipousti pouze metodu pfirozeného planovani rodiovstvi.

15 Pozice oficialnich dokumentt katolické cirkve je takova, Ze homologické umélé vstiikovani se-
mene odporuje osobni povaze manzelského aktu a lidského plozeni (srov. instrukce Kongregace
pro nauku viry Donum vitae, €. 6).

Kupfikladu tak, jak je to upraveno v ¢eském zakonodarstvi, viz zakon ¢. 285/2002 Sb. — transplan-
tacni zdkon, kde je definovan piedpokladany souhlas; pouze pokud se osoba chce vyvazat z tohoto
predpokladaného souhlasu, musi se zaregistrovat v Narodnim registru osob nesouhlasicich s po-
smrtnym odbérem tkani a organit, tzv. postup (Opting-out). Katolicka pozice neni v tomto piipadé
konkrétné definovana, ivahy moralnich teologi se priklangji stfidaveé ve prospéch obou moznosti,
tedy ve smyslu Opting-in ¢i Opting-out.
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Zavér

Dokument Zaklady socialni koncepce Ruské pravoslavné cirkve vyjadiuje zavazné
mnohé pozice a postoje pro oblast ruského pravoslavi, jedna se v tomto smyslu
o prvni takto komplexn¢ pojaty dokument tykajici se socidlnich otazek, ktery,
zda se, bude i dale rozsifovan a aktualizovan. Dokument jako celek je bezesporu
zajimavym piispévkem k ivaham o aplikaci kfest'anskych hodnot ve spolecnosti ze
strany predstavitelti kiest’anskych cirkvi, v mnohém logicky konvenuje s etickymi
pozicemi jinych tradic, nékteré pohledy jsou vSak odlisné, mnohdy vychazejici ze
specifické tradice a situace Ruské pravoslavné cirkve. Je obtizné dokument srov-
navat s dlouhou tradici katolické socidlni nauky, ktera je logicky komplexnéjsi,
livych problémt. Pfesto byl v této stati i v jejim poznamkovém aparatu ucinén
urcity pokus o vystizeni nékterych rozdilii a akcentil, které mohou poslouzit jako
vychodisko definovani odlisnych pozic. Rozdil je také jisté v tom, Ze ackoli Ruska
pravoslavna cirkev, ackoli je velka poctem svych véticich, ma prevazujici charak-
ter narodni, mistni cirkve, a proto je otazkou, zda dokument srovnavat s celkem
katolické socialni nauky, nebo spiSe s dokumenty regionalnich cirkevnich autorit
(kuptikladu biskupskych konferenci jednotlivych statl ¢i kontinentti apod.).

Vile k dialogu o vécech socidlnich se projevuje jiz v soucasnosti, a to ve
smyslu hledani spole¢né platformy a jednotného hlasu v postoji proti sekularis-
mu v Evropé a jeho moralnim konsekvencim. Pravoslavny metropolita Vidensky
a Rakousky Hilarion Alfeyev v rozhovoru z roku 2005 hovoii dokonce o jakési
katolicko-pravoslavné alianci v etickych a socialné-etickych zalezitostech a vy-
jadfuje nadéji, Ze jednota postoji by mohla panovat v této oblasti spiSe a dfive,
nez ve vécech teologicko-dogmatickych.!” Rika: ,,Socidlni a etické uceni kato-
lické a pravoslavné cirkve jsou extrémné blizké, v mnoha aspektech prakticky
identické®, pfi¢emz ma zato, ze protestantismus mize v mnohém byt spojencem
takové aliance, ovSem nereprezentuje identické hodnoty ve svém celku. Patriarcha
moskevsky a veskeré Rusi Kirill v roce 2008, v souvislosti s vydanim knihy kar-
dinala a statniho sekretate Apostolského stolce Tarcisia Bertoneho The Ethics of
the Common Good in the Social Doctrine of the Church [2008] a jejiho ptekladu
do rustiny ve svém vyjadieni hovofi: ,,...ruskojazy¢na publikace Jeho Eminence

17 Srov. rozhovor Towards a Catholic-Orthodox Alliance, dostupné na http://en.hilarion.orthodoxia.

org/7 2.
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kardinala Tarcisia Bertoneho dod4 novy impuls k rozvoji dialogu mezi pravosla-
vim a katolicismem ve véci vyznamu duchovnich a moralnich hodnot v Zivoté
soucasné spole¢nosti“.'®

Tento soulad a hledani spole¢né feci v ,,nedogmatickych® vécech je jisté pozi-
tivni zpravou a vyznamnym prostorem ke spolupraci téchto cirkvi. Je ovSem treba
fict, ze jsou zde i vyznamné rozdily, zejména v tradici chapani vztahu nabozenstvi
a politiky, pojeti lidskych prav i hodnoceni ekonomickych zalezitosti. Jiz citova-
ny naméstek Vsevolod Chaplin o dokumentu Zaklady socialni koncepce Ruské
pravoslavné cirkve tika, Ze 1 kdyz je vyzvou k dialogu a konvergenci, mnohé jeho
pozice se radikalné 1i8i od ,,zapadnich cirkvi*.!* V mnoha oblastech vice konverguji
spiSe postoje katolicismu a evropského 1 amerického protestantismu, jak naznacuji
i vyjadieni nékterych protestantskych cirkvi. To lze vidét napiiklad v reakcich riz-
nych protestantskych uskupeni — kromé jiného tieba v souvislosti s pfijetim jiného
autoritativniho dokumentu ze strany Biskupského snému Ruské pravoslavné cirkve
v roce 2008 — Zdaklady uceni Ruské pravoslavné cirkve o diistojnosti, svobodé
a pravech ¢lovéka,® na ktery kriticky reagovalo Spolecenstvi evangelickych cirkvi
v Evropé svym dokumentem Lidskd prava a mravnost [2009],?! ktery postoj Ruské
pravoslavné cirkve hodnoti jako nepochopeni konceptu lidskych prav a vyzyva
Ruskou pravoslavnou cirkev k pokra¢ovani v dialogu o tomto tématu. O odlisném
vnimani socialné-etickych problému a otazek mezi ruskou pravoslavnou tradici
a tradici zapadni (at’ jiz katolickou ¢i protestantskou) mize svéd¢it na druhé stra-
né i vielé prijeti a vyzva ke studiu posledni encykliky Benedikta XVI. Caritas in
veritate [2009], formulovana v deklaraci 68 evangelickych (zejména americkych)
intelektudli Doing the Truth in Love [2009].22 V alianci proti $§patné pochopenému
liberalismu, proti sekularismu a ,.kultufe smrti“ je vSak tfeba rozhodné hledat spise
shodu, nez rozdily v jednotlivostech.

Srov. Metropolitan Kirill on Economic Globalization and the Social Consensus, dostupné na
http://www.acton.org/press/economic_globalization_and social consensus.php.

19 Srov. Vsevolod Chaplin, viz op. cit., s. 129.

20 Srov. http://www.strasbourg-reor.org/modules.php?name=News&new_topic=23&file=article&-
sid=765.
2 http://www.leuenberg.net/daten/File/Upload/doc-9806-2.pdf.

2 Srov. napf. znéni textu a seznam signatait, dostupné na http://www.cpjustice.org/doingthetruth.
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Resumé

Clanek reflektuje obsah dokumentu o socialnich zaleZitostech schvéleny v roce 2000 Biskup-
skym snémem Ruské pravoslavné cirkve, pti¢emz usiluje o srovnani jeho obsahu s tradici
katolické socialni nauky a dale i o reflexi n€kterych odlisnych pohledi a etickych stanovisek
ve srovnani s katolickou etickou tradici a jejimi oficialnimi dokumenty.

Summary

The Importance and Contribution of the Document “Bases of the Social Concept of
the Russian Orthodox Church*

The article discusses the content of the document concerning social issues that was adopted
in 2000 by the Sacred Bishops’ Council of the Russian Orthodox Church. The article com-
pares its content with the tradition of Catholic social teaching and contrasts it with some
opinions and ethical viewpoints that are different from the Catholic ethical tradition and
its official documents.

Zusammenfassung

Die Bedeutung und Beitrag des Dokuments ,,Die Grundlagen der Sozialdoktrin der
Russisch- Orthodoxen Kirche*

Der Beitrag befasst sich mit dem Inhalt des vom Heiligen Bischoflichen Synod der Russisch-
Orthodoxen Kirche im Jahre 2000 verabschiedeten Dokuments iiber Sozialfragen. Es wird
mit der Tradition der katholischen Soziallehre verglichen, wobei die im Vergleich mit der
katholischen ethischen Tradition (und deren offiziellen Dokumenten) unterschiedlichen
Konzepte und ethischen Standpunkte geschildert werden.

Riassunto

Il rilievo e I‘apporto del documento ,,Gli elementi della concezione sociale della Chiesa
ortodossa russa“

Larticolo intitolato “Gli elementi della concezione sociale della Chiesa ortodossa russa”
descrive il contenuto del documento sulla situazione sociale approvato nel 2000 dal Sinodo
vescovile della Chiesa ortodossa russa, volendo paragonare il suo contenuto con la tradizione
della dottrina sociale nella Chiesa cattolica, riflettendo alcuni diversi punti di vista e atteggia-

menti etici sul fondo di documenti ufficiali della Chiesa cattolica e della sua tradizione etica.
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Vznik, chapani a pozdéjsi upresnéni pravniho
institutu ,,formalniho odpadu od katolické cirkve*
a jeho dopad na platnost manzelstvi

Damian Némec

Redakcni rada pozidala doc. Damiana Nemce o podani této zpravy tykajici se
Jjednoho aktudlniho tématu kanonického prava. Vyjadiuje soucasné svou nadéji,
ze prislusné cirkevni autority pouziji v ceskych prekladech misto vyrazu ,,odpad
na ktery jsme zvykli z pravnich predpisti o zZivotnim prostredi, néjaky vhodnéjsi
ekvivalent.

Uvod

Oblast manzelstvi a rodinného Zivota je vzdy citlivou praktickou i pravni zale-
Zitosti, protoZe tato oblast — ackoli je spojena s vnitfni, intimni sférou lidského
zivota — ma velky spoleéensky vyznam, a protoze cirkve jsou také (byt’ zdaleka
ne pouze) lidskou spole¢nosti, je vyrazné regulovana cirkevnim pravem. To plati
bezesporu o pravu katolické cirkve, v némz tvofi oblast manzelstvi velkou a vy-
razné propracovanou cast. Pfitom vsak nelze oblast manzelstvi odd€lit od Zivota
viry v cirkevnim spolecenstvi.

Tyto skutecnosti vedly k vypracovani pravniho institutu formalniho odpadu
od katolické cirkve, jehoz pravni dopad je orientovan pravé do oblasti manzelstvi.

V tomto ¢lanku chceme v prvnim oddile nejprve struéné popsat divody vzniku
tohoto pravniho institutu. V druhém oddile jej chceme dikladnéji srovnat s po-
dobajicimi se, avSak rozdilnymi pravnimi instituty odpadu od viry a odmitnuti
katolické viry. V tietim oddile poukdZeme na nesnadnosti v posouzeni existence
¢i neexistence formalniho odpadu od katolické cirkve a nasledné v jeho aplikaci
v cirkevni administrativni i soudni praxi. To si vynutilo r. 2006 autoritativni uréeni
obsahu tohoto institutu, jez popiSeme v ctvrtém oddile.
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1. Diskuse vedouci k vytvoreni pravniho institutu
formalniho odpadu od katolické cirkve

Legislativa katolické cirkve obsahovala na pocatku 20. stoleti chapani, ze vSechny
platné pokiténé osoby jsou tim samym trvale katoliky — semel baptizatus, semper
catholicus' — pozivajici vSech prav a povinnosti kiest'ana (tj. katolika), pokud
neni praviim na piekdzku nedostatek cirkevniho spolecenstvi nebo napravny trest
stanoveny katolickou cirkvi. Tak Kodex kanonického prava promulgovany r. 1917
uvadi ve svém kan. 87:

»,Baptismate homo constituitur in Ecclesia Christi persona cum omnibus chris-
tianorum iuribus et officiis, nisi, ad iura quod attinet, obstet obex, ecclesiasticae

”2Kitem se ¢lovek

communionis vinculum impediens, vel lata ab Ecclesia censura.
v Cirkvi Kristove ustavuje jako osoba se vSemi pravy a povinnostmi kfest'ant, le¢
by, pokud se prav tyce, stala v cesté zdvada, branici svazku cirkevniho spolecenstvi,
nebo censura uvalena cirkvi.®

Toto eklesiologické a nasledné€ kanonické chapani bylo s kritickym piistupem
diskutovano predevsim v 60. az 80. letech 20. stoleti v souvislosti s jednanim
I1. vatikanského koncilu a pfipravou nového kodexu kanonického prava. Samotnou
eklesiologickou bazi nalezneme piedevsim ve véroucné konstituci II. vatikanského
koncilu o cirkvi Lumen gentium, zv1asté v ¢. 14 a 15,* coz se projevilo ve for-
mulovani upravené zasady semel catholicus, semper catholicus, ktera nasla své
nejvyraznéjsi legislativni zakotveni v kan. 11 nového kodexu kanonického prava
z 1. 1983 (dale jen ,,CIC*), dle n¢hoz jsou Cisté cirkevnimi zakony vazany pouze
osoby pokiténé v katolické cirkvi nebo do ni piijaté.’

Vyklad zasady semel baptizatus, semper catholicus podava v ¢eské kanonistické literatute napft.
PEJSKA, Josef, Cirkevni pravo L. Ustavni pravo cirkevni, Obofiste, 1932, ¢. 84-85, s. 66-67.

Viz Codex iuris canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctorita-
te promulgatus praefatione Emmi Petri card. Gasparri et indice analytico-alphabetico auctus
(27.5.1917). Roma : Typis Polyglottis Vaticanis, 1956. LXXII + 890 s.

Viz Preklad Kodexu kanonického prdva. Potidil prof. JUDr. Frantisek Kop se spolupracovniky.
Pracovni text komise pro preklad Kodexu pti CMB fakulté v Praze, poboéce v Olomouci, [1969].

4 Srov. napi. PONTIFICIA COMMISSIO CODICI IURIS CANONICI AUTHENTICE INTER-
PRETANDO, Codex iuris canonici fontium annotatione et indice analytico-alphabetico auctus,
Citta del Vaticano, 1989, s. 7.

Kodex kanonického prava, Praha, 1994. Vyklad formule semel catholicus, semper catholicus
podava napi. GORECKI, Edward, Obecné normy Kodexu kanonického prava Jana Pavla II.,
Cast 1., Olomouc, 1994, s. 45-46; CHIAPETTA, Luigi, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento
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Tato diskuse, vedena na kiest'anském Zapade, je rozsahla a neni dosud ukon-
¢ena. Jeji zakladni body lze sledovat v otisténych materialech rekodifikaéni prace
zvetejnénych v ¢asopisu Communicationes, v nasem piipadé predev§im v ma-
terialech komise nesouci nazev Coetus studiorum ,,De matrimonio “, vice vSak
predevsim v dobovych odbornych ¢lancich.

V diskusi padly razné, n€kdy i protichidné navrhy:

a) S dirazem na osobni viru a pfedevsim na umysl nupturientd vytvofit pro kato-
liky moznost cirkevniho uzavfeni nesvatostného manzelstvi — to vSak neodpo-
vida tradi¢ni nauce o neodd¢litelnosti svatostnosti manzelstvi od jeho platného
uzavieni pokiténymi osobami na zakladé moci charakteru svatosti kitu.®

b) S dlrazem na faktické odlouceni od katolické cirkve vyvazat odpadlé katoliky
ze vSech norem ¢isté cirkevniho prava’ — to by v8ak vyvolalo nemalé pravni
nesnaze, predevsim v ptipadé klerikt.

c) Dat pro takové katoliky jako jedno z kritérii skuteénost, ze nebyli vychovani
v katolické viie® — to vSak narazi na praktickou nemoznost stanoveni pravné
verifikovatelného kritéria, kdy takovy defectus educationis jiz nastal, a kdy ne.

d) Dat pro takové katoliky jako jedno z kritérii nedostatek viry’ s dirazem na to,
ze bez viry nemuze existovat opravdova vile k piijeti a udéleni svatosti —i zde
se narazi na praktickou nemoznost stanoveni pravné verifikovatelného kritéria,
kdy takovy defectus fidei jiz nastal, a kdy ne.

giuridico-pastorale, I, 2 edizione accresiuta e aggiornata, Roma, 1996, ¢. 214-223, s. 52-54.
Ekvivalentem v Kodexu kdnonl vychodnich cirkvi je kan. 1490, obsahujici stejnou materii takika
stejnymi slovy.

6 Srov. napt. RINCON-PEREZ, Tomas, El matrimonio cristiano: Sacramento de la Creacion y de la
Redencion, segunda edicion actualizada, Pamplona, 2008, s. 176—177, 246-249.

7 Coetus studiorum ,,De matrimonio®. Sessio IV, 25-30 martii 1968 habita, Adunatio IX, 25 martii
1968 — mane, textus propositus: ,,Impedimentis iuris mere ecclesiasticis tenentur tantum illi qui
iam sunt in Ecclesia catholica baptizati vel in eam recepti, licet sive hi sive illi ab eadem postea
defecerint.“ Communicationes 2001, s. 51-53. 61.

Coetus studiorum ,,De matrimonio®. Sessio XII, 8—13 februarii 1971 habita, Adunatio III, die
9 februarii 1971 — vespere habita. Tehdy byla ohledné zavaznosti kanonické formy snatku pfijata
druha navrzena formulace: ,,Ad statutam formulam tenentur: 1° Baptizati qui Ecclesiae catholicae
(sive a recepto baptismate sive postae) adscripti sunt vel fuerunt, si inter se matrimonium contrahunt
(aut: ineunt); nisi ab adepto rationis usu (aut: ab anno decimo quarto impleto; aut: ab infantia) extra
eam educati fuerint vel post adeptum rationis usum (aut: post annum decimum quartum impletum)
ab ea formali actu (aut: declaratione proprio parocho in scriptis data) defecerint, nec ad eam reversi
fuerint;* Communicationes 2002, s. 66.

9 Srov. napt. RINCON-PEREZ, Tomés, op. cit., s. 177. 330-333.
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e) Dat po vzoru kiestanského Vychodu vétsi vyznam knézskému pozehnani'® —
to se vSak setkava s namitkami jak ,klerikalizace* uzavirani manzelstvi, tak
opusténi prevladajici nauky na Zapad¢, ze ud€lovatelem svatosti manzelstvi
neni sacerdos, ale sami nupturienti.

Z divodu existence namitek razu véroucného i kanonického, a to predevsim
s ohledem na potiebu dostate¢né pravni jistoty, bylo nakonec zvoleno relativné
uzce vymezené feSeni: umoznit neveficim nekatolikiim platné uzavieni manzelstvi
mimo katolickou cirkev, pokud je z jejich strany vykonan novy pozitivni tkon
vule spocivajici v odpadu od katolické cirkve, pfi¢emz se rekodifika¢ni komise po
diskusi ptiklonila k tomu, Ze toto odpadnuti ma mit povahu formalné projeveného
pozitivniho tikonu vile, nikoli pouze notorického stavu.!' Nakonec se prosadilo
uplatnéni této vyjimky ve tfech bodech: zavaznost kanonické formy snatku, pre-
kazka riiznosti nabozenstvi a zakaz smiSeného manzelstvi.'?

Na zakladé tak Siroké diskuse 1ze konstatovat, ze adoptace formule actu formali
ab ea defecerit do nového kodexu kanonického prava je redukovanym feSenim,
zohlediujicim troji aspekt: jednak diraz na respekt ke svédomi odpadlého katolika,
dale nevhodnost vazat jej ustanovenimi kanoni chtéjicich piispét k uchovani kato-
lické viry nupturienta (piekazka riznosti nabozenstvi, zakaz smiSeného manzelstvi)
a nutit jej k cirkevnimu snatku. Pfedevsim vSak byl takto polozen dlraz na vétsi
miru pravni jistoty tim, Ze se vyZaduje novy ukon defectionis ab Ecclesia catholica.

1 Srov. napt. RINCON-PEREZ, Tomas, op. cit., s. 178. 249-251. V &esky publikované odborné
literatufe se tomuto nazoru blizi LA SOUJEOLE, Benoit Dominique de, Ekumenické aspekty
udileni svdtosti manzelstvi. Salve, revue pro teologii a duchovni zivot, roénik 12 (2002), ¢. 3/4,
s. 55-67.

Coetus studiorum ,,De matrimonio®. Adunatio diei 19 octobris 1977. Zde se opakuje navrh vyme-
zeni zavaznosti kanonické formy snatku tak, ze nezavazuje urcité katoliky: ,,§ 1. Statuta superius
forma servanda est, si saltem alterutra pars matrimunium contrahentium in Ecclesia catholica
baptizata vel in eadem recepta est nec actu formali aut notorie ab ea defecerit, salvis praescriptis
§§ 2 et 3.“ Communicationes 1978, s. 96. V nasledné diskusi byly vzneseny vazné namitky proti
vyrazu notorie, nac¢ez se konzultoti jednomyslné pfiklonili k odstranéni slov ,,aut notorie*, ale téméf
vSichni souhlasili se zachovanim slov ,,nec actu formalis ab ea defecerit” — jediny nesouhlasici
konzultor namital, ze se tu zavadi vyjimka oproti obecnému ustanoveni tehdejsiho navrhu Legis
Fundamentalis Ecclesiae, podle n¢hoz nemaji byt nekatolici vazani ¢isté cirkevnimi zakony; srov.
Communicationes 1978, p. 96-97. (Po opusténi projektu Legis Fundamentalis Ecclesiae byla tato
ustanoveni viazena piimo do kodexu, v tomto ptipadé nakonec jako kan. 11.)

2 Vizkan. 1086 § 1 (pfekazka rozdilnosti nabozenstvi), kan. 1117 (zavaznost kanonické formy siiatku
k platnosti manzelstvi) a kan. 1124 (zakaz smisenych snatk).
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Na zakladé odlisné tradice na kfestanském Vychodé, kde se vyzaduje konani
posvatného obradu spojeného s knézskym pozehnanim (jez muize udélit pouze
sacerdos, tedy knéz ¢i biskup) a kde nebyla tak pocitovana potieba specialné
upravit situaci ,,nevéticich katoliki, nebylo pozdéji toto feSeni pfi rekodifikaci
prava vychodnich katolickych cirkvi piejato do textu kodexu kanonti vychodnich
cirkvi promulgovaného r. 1990."3 Dokonce byla nasledné vedena diskuse mezi ka-
nonisty o platnosti ¢i neplatnosti manzelstvi uzavieného mezi fimskym katolikem
a vychodnim katolikem v zapadnim obtadu, kdyby asistujicim byl jahen — v této
véci nebyla dosazena shoda a panuje tu riznost pohleda. '

2. Komparace formalniho odpadu od katolické cirkve
s podobnymi pravnimi instituty
Velmi snadno (a také bohuzel dost ¢asto) byva formalni odpad od katolické cirk-
ve zaménovan se dvéma podobnymi pravnimi instituty: odpadem od viry neboli
apostazi (srov. kan. 751 CIC) a prokazatelnym odmitnutim katolické viry (kan.
1071 § 1 odst. 4 CIC).

Apostaze je v kan. 751 CIC jednoznacné charakterizovana jako odmitnuti ka-
tolické viry jako celku (fidei christianae ex toto repudiatio) a z hlediska svych
kanonickych dopadt je spojeno dle kan. 1364 se samocinnym trestem exkomuni-
kace, v jehoz disledku nastava dle kan. 1071 § 1 odst. 5 také zakaz pro uzavieni
manzelstvi. Po strance pravné-technické je ve smyslu kan. 1321 CIC nutné, aby
takové odmitnuti kiest’anské viry bylo vnéj$im zptisobem manifestovano (externa
legis vel praecepti violatio), nevyzaduje se tu formalizovany zptisob onoho vné;j-
$iho projeveni. Nejvétsi rozdil je vSak po strance obsahové — apostaze musi mit
§irsi obsah, tj. odmitnuti kfestanské viry, ne pouze vnéjsi rozchod s katolickou
cirkvi, ktery mize byt spojen s pfilnutim k jiné kiestanské cirkvi nebo cirkevni

Pozadavek knézského pozehnani, kdy je knéz nebo hierarcha chapan jako udélovatel svatosti je
obsaZen v kan. 828 CCEO; z jazykové blizké literatury srov. napt. CITBAJ, Frantidek, Cirkev nie
su steny a strecha, ale vera a zivot... Katolicka kanonicka ekleziolégia, Presov, 2010, s. 188—189;
CITBAI, Frantisek, Forma uzatvirania manzelstva, In CITBAJ, Frantisek (ed.), ManzZelstvo v kd-
nonickom prave, Presov, 2009, s. 96-99.

Srov. CITBALJ, Frantisek, Cirkev nie sii steny a strecha, ale vera a Zivot... Katolicka kanonickd
ekleziologia, Presov, 2010, s. 189-190; Citbaj, Frantidek, Forma uzatvdrania manzelstva, In CIT-
BAJ, Frantisek (ed.), Manzelstvo v kanonickom prave, Presov, 2009, s. 96-97.
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spolecnosti, anebo pfechodem do stavu ,,nezavislého kiestana®, aniz by doslo
k celkovému odmitnuti kiestanské viry.'s

Prokazatelné odmitnuti katolické viry uvedené jako duvod pro zakaz uzavieni
manzelstvi v kan. 1071 § 1 odst. 5 sice neni v CIC definovéno, ale — analogicky
k apostazi — je 1ze charakterizovat jako vnéjsi odmitnuti katolické viry (ne tedy
kiestanské viry jako celku), ba dokonce i jako prokazatelné opusténi katolické
nabozenskeé praxe (pokud by vSak doty¢na osoba pfijala za svou kiestanskou praxi
jiné cirkve nebo cirkevni spole¢nosti, jednalo by se pak o smisené manzelstvi).
Predevsim vSak to nemusi byt spojeno s vyslovnym, natoz formalnim odmitnutim
katolické cirkve.'®

3. ObtiZe v posouzeni existence ¢i neexistence
formalniho odpadu od katolické cirkve

Cirkevni praxe od promulgace CIC r. 1983 v8ak ukazala, ze pro ufedni zjisténi
existence situace actus formalis defectionis ab Ecclesia catholica nejsou dana
dostatecné jasna prakticka kritéria. Pro pochopeni tohoto obratu je tfeba rozlisit
jeho moralni a pravni stranku: z hlediska moralniho je velmi vyznamné jiz samotné
vnitini rozhodnuti, a to i tehdy, pokud nebylo navenek nijak projeveno — z hledis-
ka pravniho je zasadou, Ze Cisté vnitini ukony nemaji pravni disledky.'” Z toho
vyplyva nutnost vyjit z toho, Ze se tu jedna o pravni ikon, a to pravni tkon jedno-
stranny — nikde se pro pravni platnost tohoto kroku v CIC nevyzadovalo, aby se
k nému vyjadrovala cirkevni autorita.

Z diskusi vedenych na toto téma vyplyva, ze je mozné odlisit troji oblast: jed-
nak situace, v nichZ se bezesporu jedna o formalni odpad, dale situace, v nichz se
bezesporu nejedna o formalni odpad, a pak tfeti oblast situaci, v nichZ neni shoda

Z pohledu jasného rozliseni odpadu od kiest'anské viry a formalniho odpadu od katolické cirkve
je jisté vécnou chybou, Ze list Papezské rady pro vyklad legislativnich textt cirkve z r. 2006,
pojednavajici o formalnim odpadu od katolické cirkve, je v oficialnim vydani ¢eského piekladu
nadepsan ,,Dopis kardinla J. Heranze o odpadu od viry (apostaze)®. Viz ACTA Ceské biskupské
konference, ro¢. 2000, ¢. 1, s. 75.

16 Srov. napt. CHIAPETTA, Luigi, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pastorale,
11, 2 edizione accresiuta e aggiornata, Roma, 1996, ¢. 3814-3815, s. 281-282.

Srov. napf. v trestnim pravu kan. 1321 a kan. 1330 CIC.
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o existenci, nebo neexistenci formalniho odpadu,'® jak to uvadime nize dle své

d¥ivéjsi publikace.”

Presnéji bylo mozno fici, kdy se s jistotou nejedna o formalni odpad od
katolické cirkve:

— Cisté vnitini rozhodnuti odpadnout od spolecenstvi katolické cirkve, nijak ne-
projevené navenek;

— formalni ikon odpadu (vétSinou pfimou, explicitni formou), ktery ale sméfuje
k jinému ucelu — napt. neplaceni cirkevni dané v Némecku (zde vSak nastava
presumpce platnosti tohoto tikonu na zaklad€ ustanoveni kan. 124 § 2 CIC);

— pouhé nepraktikovani katolické viry, a to jak u osob, které byly s katolickou
virou seznameny (napf. vychova v roding), tak tim spise u osob, které s kato-
lickou virou seznameny nebyly;
jinych kiestanskych cirkvi ¢i cirkevnich spolecnosti anebo mimokitest'anskych
nabozenskych spolecnosti, ktera neni spojena s vyslovnym odpadem od spo-
lecenstvi katolické cirkve nebo s vyslovnym pfipojenim se k jinému nabozen-
skému spolecenstvi;

— pouhé vefejné odmitnuti zavaznych prvki katolické viry spojené s pokracujicim
(byt oslabenym) zivotem v katolické cirkvi;

— pouhé povazovani sebe sama za osobu nevéfici ¢i za osobu, kterd neni ¢lenem
katolické cirkve.

Na druhé stran¢ bylo mozno specifikovat situace, kdy se s jistotou jedna

o formalni odpad od katolické cirkve:

— vné&jsi vyjadreni svobodné a uvazené vile odpadnout od viry, zit v herezi ¢i
schismatu (srov. kan. 751 CIC);

— vyjadfeni takového umyslu pfimym, explicitnim zptisobem (Ustni ¢i pisem-
né vyhlaseni ptfed ptislusnou autoritou katolické cirkve, tj. ordinafem nebo
farafem, anebo — kde tato moznost pravné existuje — obdobné vyhlaseni pred
prislusnou statni autoritou, ktera to pak pisemné sdéli ptislusné cirkevni autori-

Z jazykové dostupnych zpracovani miizeme uvést &lanek ZVOLENSKY, Stanislav. Formalne
odpadnutie od Katolickej Cirkvi. Tribundl, ro¢nik III., ¢. 1/2004, s. 11-12, anebo monografii
DUDA, Jan. Pokus o katolicku cirkevnoprdvnu manzelski kazuistiku. Spisské Podhradie : Spisska
kapitula, 2001. 101 s. ISBN 80-7142-090-5, zvlasts s. 44-46.

NEMEC, Damién, Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ceské prdvo, Praha, 2006,
s. 27-28.



246 Damian Némec

té), anebo nepfimym, implicitnim zptisobem (¢lenstvi v ideologickych hnutich

a organizacich, jejichz nauka je v zasadnim rozporu s naukou katolické cirkve;

Clenstvi a pfedevsim aktivni podil na zivoté jinych kfestanskych cirkvi ¢i ne-

kiestanskych nabozenstvi).2

Kromé téchto jasnych situaci vSak zlstavala dost rozsdahld oblast nejasnych
situaci, kde bylo tfeba se obratit na mistniho ordinaie, aby bud’ sim rozhodl, anebo
nechal situaci posoudit kompetentnim organem timské kurie, tj. papezskou radou
pro vyklad legislativnich textl cirkve. Toto vSak z hlediska cirkevni praxe byla
velmi nevhodna situace, protoze se tu jedna o velmi dulezitou a lidsky, pastora¢né
i kanonicky citlivou skutecnost — platnost manzelstvi, kterd mize byt za shodnych
okolnosti jednotlivymi Ufednimi autoritami katolické cirkve posuzovana velmi
odlisné.

4. Upresnéni dana PapeZskou radou pro vyklad
legislativnich texti r. 2006

Nejasna situace v hodnoceni odpadu od katolické cirkve si zadala podat jedno-
znacny pravné zavazny prakticky vyklad, a to predevsim s ohledem na zemé¢, kde
vetsi mnozstvi katoliktl v oblasti statné-administrativni tzv. ,,vystupovalo z cirkve*
(pfedevsim v némecky mluvicich zemich vzhledem k placeni cirkevni dan¢). To
se po prislusnych diskusich stalo vydanim listu Papezské rady pro vyklad legis-
lativnich textti o formalnim tkonu odpadu od katolické cirkve ze dne 13. bfezna
2006, zaslaného predsedim biskupskych konferenci.?!

Tento list byl publikovan v nékolika jazykovych verzich (italsky, anglicky,
némecky, francouzsky, $panélsky a portugalsky) v ¢asopisu Communicationes,?
a to spolu s nékterymi dalSimu dokumenty: vynatek z dékovného dopisu jedné
biskupské konference (v anglicting), dopis Papezské rady pro vyklad legislativnich
textd jiné biskupské konferenci jako odpovéd’ na pochybnost ohledné zpisobu
hodnoceni pisemného sdéleni katolika ze strany cirkevni autority, pokud s nim

2 DUDA, Jan, op. cit., s. 44-46.

21 Protoze se jednd o uifedni dokument vyznamného dikasteria Rimské kurie, je jisté vécnou chybou,

ze list Papezské rady pro vyklad legislativnich textl cirkve z r. 2006, pojednavajici o formalnim
odpadu od katolické cirkve, je v oficialnim vydani ¢eského prekladu nadepsan ,,Dopis kardinala
J. Heranze o odpadu od viry (apostaze)*. Viz ACTA Ceské biskupské konference, roé. 2006, &. 1,
s. 75. K nespravnému pouziti terminu ,,odpad od viry (apostaze)“ viz vyse oddil 3., zvl. pozn. €. 15.

22 Communicationes XXVIII (2006), s. 170-189.
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neni mozné osobni setkani a dialog (v italsting) a odpovéd’ téze papezské rady
dalsi biskupské konferenci ohledné opravnénosti pozadavku centralizace fizeni
na diecézni kurii (ve $panélsting).?

Konstatuje se v ném, ze odpad od katolické cirkve je vzdy spojen s n¢kterou
formou trestného ¢inu proti vite, tedy apostaze, hereze nebo schismatu, ale Ze
znamena néco navic. Toto ,,navic” je dano: 1. pozadavkem vné&jsiho, a to pisem-
ného vyjadreni tohoto rozhodnuti zaslané vlastnimu faraii nebo ordinafi — tim se
precizuje, jaké nalezitosti (sollemnitates actus) ma mit odpad od katolicke cirkve,
pii¢emz se klade diraz na formalni stranku vyjadteni tohoto rozhodnuti; a 2. po-
zadavkem posouzeni tohoto vyjadieni ze strany téZe cirkevni autority, tj. vlastniho
farare nebo vlastniho ordinare, pfi¢emz se dava pirednost tomu, aby toto posouzeni
bylo spojeno s dialogem, jenz by mél jednak byt zacilen na smifeni katolika s cirkvi
(rekonciliaci), jednak na jasné vyjadfeni moralnich, pastoracnich a kanonickych
dusledkd tohoto ¢inu. Zamérné se tu ponechava prostor partikularnimu zékonodar-
stvi, aby pfedevs§im stanovilo, kdo ma byt onou kompetentni autoritou pfijimajici
pisemné sdéleni katolika a posuzujici je — zda vlastni faraf, nebo vlastni ordinaf.
Zdaleka ne vSechny partikularni cirkevni autority (pfedevs§im biskupské konfe-
rence) vydaly potfebné partikularni normy pro realizaci téchto novych pozadavku
(onoho ,,navic*). Zasadni novinkou oproti diivéjsi pravni Gprave je tedy pozadavek
intervence cirkevni autority, bez jejihoz vyjadieni nenabude prohlaseni katolika
svého pravniho ucinku, ¢imz se tento tkon stava dvoustrannym aktem.

Z téchto textl tedy vyplyva, Ze pro existenci actus formalis defectionis ab
Ecclesia catholica se vyzaduji spole¢né (cumulative) tyto prvky: 1. vnitini roz-
hodnuti odlougit se od katolické cirkve (tedy vnitini ukon apostaze, hereze nebo
schismatu), 2. jeho vnéjsi realizace a projeveni, 3. projeveni pisemnou formou
vici kompetentni cirkevni autorité, kterou je vlastni ordinaf, nebo vlastni farar
(detailni urceni je ponechano na partikularni pravo), a 4. tato autorita ma — kromeé
snahy o odvraceni katolika od jeho rozhodnuti a snahy o jeho rekonciliaci — tifedné
posoudit (pokud mozno v dialogu s doty¢nym katolikem), zda se tu opravdu jedna
o formalni odpad; pokud ano, ona ma zajistit potiebnou adnotaci v ki‘estni matrice.

5 (Ceské pieklady viech zmin&nych texti by mély dle nasi domluvy byt zvefejnény na internetové

strance Spolecnosti pro cirkevni pravo, zalozky ,,.Dokumenty*, sekce ,,Varia“ na adrese <http://
spep.prf.cuni.cz/dokument/dokumen?2.htm#varia>. Preklad je jiz zvefejnén na Vzdélavacim portalu
Cyrilometodgjské teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci v sekci Odborné texty —
Pravo — Cirkevni pravo na adrese < https://www.portalcmtf.upol.cz/open.php?type=0&id=191>.



248 Damian Némec

Pfi analyze vyse uvedenych pozadavki na existenci formalniho odpadu od ka-
tolické cirkve je dle naseho soudu tieba rozlisit dvoji oblast: pozadavky vyplyvajici
ze samotné povahy odpadu, a tedy vyzadované ex tunc, a nové ¢i zpiesnéné poza-
davky formalniho charakteru, a tedy uplatiiované ex nunc. Do kategorie pozadavka
ex tunc dle naseho soudu spadaji tyto pozadavky: vnitini rozhodnuti odlou¢it se od
katolické cirkve (tedy vnitini ikon apostaze, hereze nebo schismatu) a jeho vnéjsi
realizace a projeveni — bez téchto prvkli nemtize byt platny pravni tikon majici za
nasledek pravni nasledek. Naopak do kategorie pozadavki uplatiujicich se ex nunc
pak pozadavky pisemného sdéleni tohoto rozhodnuti kompetentni cirkevni autorité
aufedni posouzeni tohoto prohlaseni touz cirkevni autoritou. Z diivodu predevsim
pastoracnich obtiZi plynoucich z uplatnéni formalniho odpadu od katolické cirkve
podepsal r. 2009 papeZ Benedikt XVI. motu proprio Omnium in mentem,* jimz
zavedl zmény v CIC, mj. vySkrtnutim formule formalniho odpadu od katolické
cirkve z vySe zminénych tii kanont CIC.

Tak doslo k rozliSeni vice fazi uplatnéni ¢i neuplatnéni pravniho institutu od-
padu od katolické cirkve:

1) obdobi ucinnosti CIC/1917 — formule ,,formalni odpad od katolické cirkve*
neni v legislativé obsazena;

2) oducinnosti CIC/1983 (27. 11. 1983) az do listu Papezské rady pro vyklad le-
gislativnich texti (13. 3. 2006) — formule ,,formalni odpad od katolické cirkve*
je v legislativé obsazena, zistava vSak nejasnost ohledné formalnich pozadavka
tohoto odpadu;

3) od listu papezské rady (13. 3. 2006) do Géinnosti motu proprio Omnium in
mentem (9. 4. 2010) — upfesnéni formalnich pozadavka;

4) od ucinnosti motu proprio Omnium in mentem — stav pred uc¢innosti CIC/1983 —
tato formule v legislativé (opét) neni obsazena.

24

BENEDICTUS XVL.,, Litterae apostolicae motu proprio datae. Quaedam in Codice Iuris Canonici
immutantur, In Acta Apostolicae Sedis CII (2010), s. 8-10. Jelikoz dle zavéreénych ustanoveni
tohoto motu proprio mélo dojit k jeho ufedni publikaci zvefejnénim v AAS, uplatnila se tu dispo-
zice tzv. promulgac¢ni normy obsazené v kan. 8 CIC, podle n¢hoz nastava i¢innost vSeobecnych
cirkevnich zakonti publikovanych v AAS tii mésice po dataci ptislusné ¢astky AAS — zde se jedna
o ¢astku ¢. 1 zr. 2010 datovanou 8. 1. 2010; motu proprio Omnium in mentem tak tedy nabylo
adinnosti 9. 4. 2010.
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Zavér

Na piikladu velmi mladého pravniho institutu formalniho odpadu od katolické

cirkve, zavedeného r. 1983 v Kodexu kanonického prava, je zieteln€ vidét nékolik

dilezitych skutecnosti:

— tento pravni institut vznikl jako vysledek dlouhé odborné debaty, a to jako
urcity kompromis dany jak ohledem na doktrinalni tradici ohledné svatostnosti
manzelstvi, tak s ohledem na omezeni dané potfebou pravniho posouzeni této
skutec¢nosti spadajici svou povahou piedevsim do oblasti systematické teologie;

— tento institut je nespravné zaménovat s trestnym ¢inem odpadu od viry i s pro-
kazatelnym odmitnutim katolické viry;

— praxe uzivani institutu formalniho odpadu od katolické cirkve i jeho teoretické
rozpracovani ukazaly zna¢né nedostatky v chapani a praktickém posouzeni
tohoto institutu, coz bohuzel vede k nejednotnosti praxe cirkevnich autorit
veetné cirkevnich soudu;

— bylo proto tfeba podat ufedni interpretaci, jez jednak zptestiuje formalni poza-
davky na tkon formalniho odpadu od katolické cirkve zavedenim jeho povinné
pisemné formy, tak pozadujici ufedni vyjadreni cirkevni autority jako pozada-
vek pro existenci (a nasledny pravni dopad) tohoto odpadu, ptic¢emz nékteré
pozadované elementy formalniho odpadu se vyzaduji ex nunc, nékteré ex tunc;

— nakonec z praktickych divodt doslo ke zrusSeni tohoto institutu v legislative
zapadni katolické cirkve;

— tim dochézi k rozliSeni vice fazi uplatnéni ¢i neuplatnéni tohoto institutu, pfi-
¢emz cirkevni autorita se musi fidit tim, jaké predpisy prava zavazovaly nup-
turienty v dobé€ konani snatku;

— na zaklad¢ odlisné tradice se tento institut nikdy neuplatnil u vychodnich ka-
tolickych cirkvi.

Takto Ize na konkrétnim ptikladu sledovat vyvoj kanonistické tradice, ktera
neni prostd vahani, omylt a naslednych oprav, pficemz se v samotném papezském
dokumentu s odvahou konstatuje, Ze urcité dobfe minéné pastoracni a pravni feseni
se neosveédcilo, a proto se v této véci cirkevni disciplina zasahem nejvyssi autority
katolické cirkve upravuje.
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Resumé

Clanek se zabyva velmi nedavnym institutem kanonického prava katolické cirkve — for-
malnim odpadem od katolické cirkve. V prvnim oddile nejprve uvadi divody vzniku to-
hoto pravniho institutu. V druhém oddile jej diikladngji srovnava s podobajicimi se, avsak
rozdilnymi pravnimi instituty odpadu od viry a odmitnuti katolické viry. V tfetim oddile
poukazuje na nesnadnosti v posouzeni existence ¢i neexistence formalniho odpadu od
katolické cirkve a nasledné v jeho aplikaci v cirkevni administrativni i soudni praxi, coz si
vynutilo r. 2006 autoritativni ur¢eni obsahu tohoto institutu popsané v ¢tvrtém oddile tohoto
¢lanku, ba nakonec az ke zruSeni tohoto pravniho institutu r. 2010 — toto posledni téma vSak
jiz neni obsahem tohoto ¢lanku.

Na konkrétnim ptikladu je tu ukazan vyvoj kanonistické tradice, ktera neni prosta
vahani, omylt a naslednych oprav, pficemz se v papezském dokumentu samém s odvahou
konstatuje, ze ur¢ité dobfe minéné pastoracni a pravni feseni se neosvédcilo, a proto se v této

veéci cirkevni disciplina zasahem nejvyssi autority katolické cirkve upravuje.

Summary

The Conception, Understanding and Later Specification of the Legal Institution of
the “Formal Defection from the Catholic Church” and its Impact on the Validity of
Marriage

The article discusses a recent institution under the canon law of the Catholic Church —
a formal defection from the Church. In the first section the author explains the reasons for
the formation of this legal institution. In the second section he compares in great detail the
institution of defection to similar but different legal institutions of defection from faith or
abandonment of the Catholic Church. In the third section he identifies difficulties in deter-
mining the existence or non-existence of a formal defection from the Catholic Church and
the application of defection in Church administrative and judicial practice. These difficulties
led to an authoritative interpretation of the content of the legal institution in 2006, which is
described in the fourth section of the article. Eventually, the legal institution was abolished
in 2010; however, the abolishment is not discussed in the article.

The article thus provides an example of the development of canon law tradition, which is
not free of doubts, errors and subsequent corrections. The respective Papal document boldly
states that some well-meant pastoral and legal solutions did not serve well and therefore the
highest authority of the Catholic Church had to intervene.
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Zusammenfassung

Entstehung, Begriff und spitere Prizisierung des Rechtsinstituts ,,des formlichen
Austritts aus der Katholischen Kirche* und dessen Auswirkungen auf die Ehegiiltigkeit
Artikel befasst sich mit einem erst vor kurzem im kanonischen Recht der Katholischen
Kirche etablierten Rechtsinstitut des formlichen Austritts aus der Katholischen Kirche.
Im ersten Teil werden die Griinde fiir die Einfiihrung des Rechtsinstituts dargestellt. Im
zweiten Teil wird der Rechtsinstitut mit dhnlichen jedoch unterschiedlichen Rechtsinstitu-
ten (Apostasie; Ablehnung des katholischen Glaubens) verglichen. Im dritten Teil werden
Probleme geschildert, die die Identifikation der formlichen Abwendung von der Kirche
mit sich bringt und die auch in der Rechtsanwendung durch Verwaltung und Gerichte zu
finden sind. Dies fiihrte dazu, dass der Inhalt dieses Rechtsinstitutes im Jahre 2006 von
der Autoritit festgelegt wurde (was auch im vierten Teil beschrieben wird), weshalb dieser
Rechtsinstitut demnéchst (2010) auch aufgeldst wurde; dieser Punkt wird in diesem Artikel
jedoch nicht behandelt.

An einem konkreten Beispiel des formlichen Kirchenaustritts wird die Entwicklung
der kanonistischen Tradition veranschaulicht, deren nicht Schwankungen, Irrtiimer und
Korrektionen fremd sind. So wird eben im pépstlichen Dokument mutig festgestellt, dass
sich eine vom pastoralen und rechtlichen Standpunkt gut gedachte Regelung nicht bewéhrt
hat und eine Anpassung der innerkirchlichen Disziplin durch den Eingriff der hochsten

Autoritdt vonnoten ist.

Riassunto

L‘origine, la formazione e la precisazione posteriore dell’istituto di ,,actu formalis
defectionis ab Ecclesia catholica“ e le sue consequenze alla validita del vincolo ma-
trimoniale

L’articolo si dedica all’istituto recentissimo di diritto canonico della Chiesa cattolica —I’atto
formale della defezione dalla Chiesa cattolica. Nel primo titolo si elencano le ragioni per
I’introduzione di questo istituto. Nel secondo titolo poi I’istituto viene paragonato con degli
istituti diversi ma somiglianti, cio¢ 1’apostasia o il rifiuto della fede cattolica. Nel terzo
titolo si sottolineano i problemi su decisioni se I’atto formale di defezione sussista o meno
e sull’applicazione di questa decisione nella prassi amministrativa e giudiziale della chiesa,
il che condusse nel 2006 alla necessita di una definizione autoritaria del contenuto di questo
istituto, descritta nel titolo quarto dello studio, e alla fine all’abrogazione dello stesso nel

2010. Quest’ultima tappa comunque non ¢ piu descritta nello studio presente.
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University in Olomouc and is a member of the leadership of the Church Law Society
and the president of its Olomouc local group.

Univ.-Doz. Lic. Damian Némec, dr, OP, geb. 18.6.1960 in Boskovice, leitet den
Lehrstuhl des Kirchenrechts an der Cyrillo-methodischen Theologischen Fakultdt
der Palacky Universitdt in Olmiitz. Gleichzeitig lehrt er Kirchen- und Staatskir-
chenrecht an der Juristischen Fakultdt derselben Universitdt. Lizentiat und Doktor-
titel erwarb er an der Pdpstlichen theologischen Fakultdt in Breslau im Bereich des
kanonischen Rechts. In 2008 fogte seine Habilitation an der Cyrillo-methodischen
Theologischen Fakultit der Palacky Universitdt in Olmiitz. Er ist Mitglied der
Gesellchaft fiir Kirchenrecht und der Vorsitzende ihrer Olmiitzer Gruppe.
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Doc. lic. Damian Némec, dr, OP, nato il 18 giugno 1960 a Boskovice, cattedra-
tico della cattedra di diritto canonico della Facolta Teologica dei Santi Cirillo e
Metodio della Universita di Palacky a Olomouc e vicedecano di questa facolta.
Attualmente insegna il diritto canonico ed ecclesiastico alla facolta di giurispru-
denza della stessa universita. Si e laureato alla facolta di teologia a Olomouc
(1991). 1l licenziato e il dottorato in teologia ha ottenuto alla Facolta Teologica
Pontificia a Wroclaw in materia di diritto canonico. Nel 2008 si habilitato alla
Facolta Teologica dei Santi Cirillo e Metodio della Universita di Palacky a Olo-
mouc. E il presidente della filiale della Societa per il diritto della Chiese a Olomouc
e partecipa alla direzione della societa.
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Karel Maly, Michal TomaSek et al.:
Nové jevy v pravu na pocatku 21. stoleti
I. Historické impulzy rozvoje prava

Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi Karolinum 2009, 341 s.

Prvni dil pétisvazkové monografie o novych jevech v pravu na pocatku 21. stoleti
vySel v rdmci vyzkumného zaméru MSM 0021620804 ,,Kvantitativni a kvali-
tativni promény pravniho Fadu na pocatku 3. tisicileti — kof'eny, vychodiska
a perspektivy®.

Recenzovana monografie pfedstavuje shrnuti védeckého badani autorského
kolektivu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy pod vedenim prof. Karla Malého
a prof. Michala Tomaska. Zakladni téze jednotlivych stati byly diskutovany na
mezinarodni konferenci potddané v prazském Karolinu ve dnech 17. az 18. dubna
2008.

Monografie je vénovana historickym kofeniim soucasného pravniho systému
v §ifi, ktera zahrnuje jak soukromopravni, tak i vefejnopravni pohled. Zpracovava
veétsi pocet vybranych tematickych okruht.

Prvni tematicky okruh, nazvany Socialni zakonodarstvi a promény majetko-
vych prav, upouta ctenafe rozborem ochrany ndjemnikti a bytového prava od dob
prvni republiky éeskoslovenské z pera doc. Ladislava Soukupa. Otazky restituci
a konfiskaci od roku 1945 aZ po dobu po roce 1989 probira piedni ¢esky znalec
této problematiky prof. Jan Kuklik.

Druhy tematicky okruh Ustavnépravni impulzy v pravnim vyvoji ve 20. sto-
leti pfinasi pojednani o genezi ustavniho soudnictvi v Evropé (prof. Andrze;j
Dziadzio z pravnické fakulty krakovské univerzity) a rozbor transformace cesko-
slovenského pravniho fadu v klicovych letech polistopadového zakonodarstvi
v letech 1990-1992 (doc. Vladimir Kindl). Dalsi staté jsou vénovany zdanlivé
legalit€ autoritativnich rezimt ve 20. stoleti (JUDr. Petra Skiejkova), moznostem
a limitdm uplatnéni referenda z pohledu zkuSenosti z prvni republiky ¢eskoslo-
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venské (prof. Karolina Adamova) a problematice soucasné interpretace americké
ustavy (doc. Radim Seltenreich).

Problematice tistavniho vyvoje v 60. letech 20. stoleti je vénovan tieti tema-
ticky okruh. Prof. Adamova se zabyva problematikou postupného nastolovani fede-
ralniho ziizeni v Ceskoslovensku. Téma federativniho uspofadani statu pojednaval
a chapal komunisticky rezim zcela v zajeti ideologickych predstav: ,,Federativni
forma feSeni narodnostnich vztahti byla vSak komunistickymi stranami povazo-
vana za nutny Ustupek od pozadavku nastoleni unitarni socialistické statnosti az
do doby piedpokladaného prechodu k tzv. komunistické samosprave.“ (s. 193).
JUDr. René Petras dopliuje tento tematicky okruh o rozbor narodnostnich otazek,
zejména postaveni mensin.

Prof. Jifi Rajmund Tretera a JUDr. Zaboj Horak zpracovali ¢tvrty tematicky
okruh Stat a cirkev v pravnich déjinach. Zvlastnosti tohoto oddilu je to, ze se
jedna o tematiku, ktera byla z u¢ebnich osnov pravnickych fakult béhem komuni-
stického rezimu prakticky vyloucena. Neni proto nahoda, Ze bylo tfeba posluchace
i ¢tenafe seznamit s dogmatikou konfesniho prava, s modely vztahu statu a cirkvi
v zahrani€i 1 s déjinnym vyvojem téchto vztahdl u nas, a teprve potom vyli¢it
stav sou¢asného konfesndpravniho zakonodarstvi v Ceské republice. Povzbudivy
pohled za ocean do USA naopak ukazuje situaci v zemi, kde se konfesni pravo
mohlo bez preruseni rozvijet, a pfinasi alternativni pohled také na otazky finan¢niho
zabezpefeni a pravni subjektivity tamnich neséetnych cirkvi.

Rimskopravni kultura a jeji sou¢asné puisobeni jsou pojedniny v patém
tematickém okruhu. Rimské pravo je pedstaveno prof. Michalem Skiejpkem (nové
cesty a metody pravni romanistiky), JUDr. Davidem Faladou (derelikce) a doc.
Petrem Bélovskym (bona fides pii vydrzeni véci). Z pojednani vyplyva, ze fimské
pravo je nejen vyznamny studijni obor, nybrz také klasicky pramen mnoha dodnes
zavedenych pravnich institutd, které maji znac¢ny vliv na na$ soucasny pravni fad.

Rozmanitost témat a jejich precizni zpracovani jednotlivymi autory v predkla-
dané monografii necht’ je doporuc¢enim nejen pro zajemce o pravni déjiny, nybrz
pro vSechny, kdo chtéji proniknout hloubéji do pravni kultury, ktera ma vliv i na
soucasnou tvorbu a aplikaci prava.

Stanislav Pribyl
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Jiri Hoblik: Proroci, jejich slova a jejich svét

Nakladatelstvi VySehrad, edice Svétova nabozenstvi, Praha 2009, 517 s.

Autor knihy sdm navrhl pro zkoumani fenoménu prorok a jejich prorokovani po-
termin ,,Prophetenforschung®. Je ziejmé, Ze predmétem zajmu profétologie nejsou
pouze prorocké knihy Starého zakona, nejedna se o ,,Cistou biblistiku, nebot’ tato
véda se zabyva i teologickymi, religionistickymi a kulturné antropologickymi
aspekty pisobeni osob (1dajné) nadanych prorockym duchem. V této souvislosti
predstavuje autor podvojné déleni profétie, totiz na kultickou (profesionalni) oproti
svobodné (laické), jakoz i na oficidlni oproti alternativni. Prorok je postavou povyt-
ce nabozenskou: ,,Neni to mocenska autorita, ifednik ani ucitel, nema své misto
ve spravnim ¢i hospodaiském systému, nybrz v nabozenské sféte.” (s. 24) Proroci
navic ptsobi témeét vylucné v teistickych nabozenstvich, i kdyz autor upozoriuje
také na japonského buddhistického mnisského véstce Nicirena (nar. 1222), jenz
sam sebe povazoval za ,,posla VzneSeného* a kritizoval ve svém poselstvi sekty,
jez se odchylily od ptivodni Cisté¢ Buddhovy nauky. Prorok hovoii jménem bozstva
a jeho sebepochopeni se zaklada na védomi bozského poslani. Artikuluje odka-
zanost ¢lovéka na bozstvo, na jeho moc a vedeni. Prorocka fec je proto posvatna,
inspirovana, avSak neni mirakulézni, nema zazracné u€inky. Zvlastnim rysem
prorockych poselstvi je odhalovani toho, co je skryté parcialité a deficitu lidského
védomi, a to zejména ve vztahu k udalostem, které se maji stat v budoucnu.
Kniha v riznych souvislostech pfiblizuje napéti mezi kritizujici profétii a etab-
lovanymi institucemi. Napftiklad prorocka kritika knézstva se snad nachazi jiz
u Zarathustry: ,,Né&kteti badatelé (...) pfedpokladali piitomnost extatickych prvki,
jimiz se vyznacovali i kné€zi, které Zarathustra, sdm z knézského rodu, kritizoval.*
(s. 73) V d¢jinach Izraele existovalo napéti mezi profétii oficialni a neoficialni:
»Sami se sdruzovali, vedli zaznamy a péstovali pisemnictvi, a tak vytvareli po-
mérn€ nezavislé a pomérné stabilni prorocké skupiny, ,Skoly*.“ (s. 124) Je ovSem
dilezité pfipomenout, Ze prorocka kritika instituci obsahovala rovnéz vyzvy po



258 ANOTACE A RECENZE

dodrzovani prava, nebyla tedy ,,antisystémova“, jak by se mohlo z dnesniho po-
hledu zdat: ,,Rozhodné Micheas stejné jako jini zastupci alternativni profétie
nebyl ,proletaiskym‘ vzboufencem (...) Michea$e spojuje s Amosem a Izaja-
Sem a zaroven jeho poselstvi charakterizuje socialni kritika, obracejici se vSak
v nebyvalé ostrosti proti destrukci pravniho fadu (srv. Mi 3,1-3).* (s. 131-132)
Postupem ¢asu se vSak zanr profétie stale vice pieléval do apokalyptiky: ,,Pro
pozdni fazi hebrejské profétie, kterou predznamenal Deuteroizajas, je ptiznacné
ohlasovani spasy univerzalnich rozméru a utopickych ryst. Ackoli se tato oce-
kavani nenapliiovala, znovu a znovu se vynofovaly viny zdjmu o budoucnost,
které dostaly posléze svou odpovéd’ v apokalyptice, pfipravované jiz v knihach
1zajas, Ezechiel, Joel ¢i Zacharjas.” (s. 179-180) Zavérecnou fazi starozakonniho
vyvoje je pak kanonizace souboru spisu: ,,Nejvyssi celek, Corpus propheticum,
ktery tvoti knihy Izajas, Jeremjas, Ezechiel a Kniha dvanacti prorokd, pocha-
zi nejpozdéji z 2. stoleti, kdy vznikla pseudoepigrafni kniha Daniel. Ta jednak
diky kap. 7-12 reprezentuje jiz apokalyptickou tradici a sama puvodné nebyla
mezi profétické knihy zatazena ani v poradku Septuaginty, ani podle hebrejského
kanonu.“ (s. 196)

V raném kiestanstvi se stiva kamenem urazu tzv. prorocka heteronomie, ne-
dostate¢né zaclenéni do ndbozenské praxe: ,,(...) prorocké heteronomie si byl
védom pisatel 2Pt 1,20, ktery ji vyslovné uréuje takto: ,...zadné proroctvi v Pismu
nevznika z vlastniho pochopeni skute¢nosti..“ (s. 232) Autor upozoriuje na skute¢-
nost, ze podle 1 Kor se jevi profétie nahrazena glosolalii, mluvenim jazyky, avSak
neopomiji zminit pfedevsim ranékiestansky dokument Didaché coby svédectvi
o tehdejsi instituci putujicich proroku: ,,O obsahu prorockych slov nic konkrétniho
nevime, ale i tak je zfejmy ustup eschatologické perspektivy, ktera byla pro nejra-
néjsi kiest'anskou profétii Zivnou pidou.” (s. 236). Urcita autorova nezdrzenlivost
ve volbé vyrazu, napiiklad v souvislosti s postupnym zanikem profétie v cirkvi,
poné¢kud narusuje jeho jinak dikladnou védeckou akribii. Profétii totiz ,,cirkevni
mocnafi zlikvidovali za pomoci krutych prostiedki. (s. 241)

Poté, co podal d¢jinny prehled, pfechazi autor k podrobnému rozboru hebre;j-
ské profétie. Pozoruhodné se v jeho vykladu objevuje termin , kritika* ve dvojim
smyslu: nejen jako , kritika formy* coby metoda biblického zkoumani (s. 347-377),
nybrz také jako postoj samotnych prorok, tedy kritika socialni, politicka i nabo-
zenska. (s. 410-419).
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Cirkevni pravo byva povazovano za stabilizujici prvek, ktery mtize mit az ten-
denci ,,zhaset ducha“ — tim i ducha prorockého — v zZivot¢ kiest'anskych spolecen-
stvi 1 jednotlivych véficich. Pro vyvraceni nebo alespon zpochybnéni takto laciné
schematizujiciciho postoje je ovSem tieba znat prave jev proroctvi a prorokovani
v celé jeho dé€jinné a obsahové §ifi. K tomu je publikace Jifiho Hoblika tim nej-
lep$im a nejdikladnéji pojednanym z literatury dosud dostupné ¢eskému Etenafi.

Stanislav Pribyl
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Sympozium kanonického prava
v SpiSskej Kapitule — SpiSskom Podhradi — 15. ro¢nik

V dnoch 23.-27. augusta 2010 sa v Knazskom seminari biskupa Jana Vojtassaka
v Spisskej Kapitule — Spisskom Podhradi uskutoénilo sympoézium kanonického
prava. Pétnasty ro¢nik tohto medzindrodného sympdzia organizovala Slovenska
spolo¢nost’ kanonického prava v spolupraci s kilazskym seminarom pod zastitou
Konferencie biskupov Slovenska. Tohtoro¢nou témou podujatia bolo ,,Kanonické
pravo v sluzbe Cirkvi a ¢loveka®. Jeho ciel'om bolo hl'adat’ odpovede na viaceré
aktualne témy v oblasti kanonického a konfesného prava.

V utorok 24. augusta 2010 0 9.00 hod. bolo sympdzium slavnostne otvorené.
Zhromazdenie na uvod pozdravil novy kosicky arcibiskup a metropolita Mons.
Bernard Bober, nasledne Mons. Charles Caput, arcibiskup a metropolita z Denveru
v USA, ako aj Mons. Stanislav Zvolensky, bratislavsky arcibiskup a metropoli-
ta. Nato predniesol pozdravny prihovor prof. Tadeusz Zasgpa, rektor Katolickej
univerzity v Ruzomberku, a prof. Jan Duda, predseda Slovenskej spolo¢nosti ka-
nonického prava.

Dopoludniajsi program moderovany koSickym arcibiskupom Mons. Bernardom
Boberom otvoril uvodnou prednaskou denversky arcibiskup Mons. Charles Chaput
s témou Katolicka cirkev a veci verejné. V prednaske poukazal na sucasnu situaciu
Cirkvi v USA a jej aktualne postoje k spolocenskym otazkam, ako aj na rozdiely
medzi postavenim Cirkvi v eurdpskom a severoamerickom priestore. Potom sa
ucastnikom sympozia prihovoril bratislavsky arcibiskup Mons. Stanislav Zvo-
lensky. Vo svojej prednaske Manzelské kanonické pravo, aktudalne problémy sa
zameral na vysvetlenie obsahu a vyznamu kan. 1095 b. 2 a 3, ktory hovori o dvoch
tituloch manzelskej nulity a ktoré s mnohokrat problematicky interpretované.
Obohatenim prednasky bolo, ze vyklad doplnil aj o aktudlnou jurisprudenciou
Rimskej roty.

Popoludni sa ucastnici stretnutia presunuli do Popradu, kde bola o 16.00 hod.
celebrovana sv. omsa v kostole sv. Cyrila a Metoda. Omsu celebroval koSicky
arcibiskup Mons. Bernard Bober a homiliu predniesol bratislavsky arcibiskup
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Stanislav Zvolensky. Na zaver sv. omse sa este vSetkym prihovoril denversky ar-
cibiskup Mons. Charles Chaput. Vo svojom prihovore spomenul svedectvo trpiacej
slovenskej Cirkvi z ¢ias komunistického utlaku pre veriacich v USA.

V stredu 25. augusta 2010 bolo sympdzium kanonického prava venované
20. vyro¢iu promulgacie CCEO papezom Janom Pavlom II. V tvode privital ticast-
nikov a prednasajtcich prazsky exarcha Mons. Ladislav Hucko, ktory bol zaroven
moderatorom. Ako prva vystupila Méria Cristescu, profesorka Vychodného insti-
tutu v Rime. Vo svojej $tadii pod nazvom CCEOQ a ucta k Matke BozZej sa snazila
predstavit’ osobitné kanony vychodného kodexu, ktoré explicitne alebo implicitne
pojednavaju o ucte k Bozej Matke, ktora ma $pecialnu uctu vo vychodnej cirkvi.
Nasledne vystupil so svojou prednaskou pod ndzvom Vyucovanie CCEO v latinskej
cirkvi prof. Leszek Adamowicz z Lublinu v Pol'sku. Vo svojom prispevku poukazal
na dolezitost’ vyucby CCEO v latinskej cirkvi, pretoze vychodny kddex vyslovne
obsahuje niektoré kanony, ktoré sa vzt'ahuji aj na veriacich latinského obradu.

Po obede este vystupili domaci prednasajici, a to konkrétne sudny vikar ko-
Sickej eparchie JCDr. Frantisek Citbaj, ktory predniesol prispevok na tému Medzi-
obradové spoluzitia podla CCEO a JCDr. Peter Borza s prednaskou Vyvoj, dovody
a zriadenie Metropolitnej cirkvi sui iuris byzantského ritu v SR.

26. augusta 2010 pokracovalo sympdzium tretim diiom, ktoré moderoval brati-
slavsky arcibiskup Mons. Stanislav Zvolensky. Dopoludnie bolo venované skor
civilnému a konfesnému pravu. Ako prvy vystipil byvaly predseda Najvysieho
sudu SR JUDr. Milan Karabin, ktory v svojej prednaske Niektoré vybrané otdz-
ky aktudlneho Trestného poriadku SR poukazal na niektoré ddlezité novelizacie
aktualne platného trestného poriadku SR. Ako druhy vystapil JUDr. Stanislav
Ptibyl z Prahy. V svojom prispevku pod ndzvom Uzndvani cirkvi a nabozenskych
spolocnosti Statom — porovnanie pravneho stavu v CR a SR komplexnym sposo-
bom objasnil spdsob registracie cirkvi v CR a SR ako aj rozdiely ktoré existuji
v jednotlivych Statoch.

Poobedie bolo venované najaktualnejsim legislativnym zmenam, ktoré usku-
to¢nil sucasny papez Benedikt X VI. Prof. Jan Duda sa venoval vo svojej prednaske
Reforma Benedikta XVI. v oblasti trestného prava niektorym zmenam v trestnom
poriadku kanonického prava, zvlast' k eventualnym deliktom zo strany klerikov.
Doc. Damian Némec z Olomouca vo svojej prednaske pod ndzvom Reforma Be-
nedikta XVI. v oblasti ordinacniho a manzelského prdava sa naopak venoval proble-
matike podstaty diakonského statusu ako aj zmendm v manzelskej legislative.
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V posledny den sympoézia, 27. augusta 2010, ktory moderoval spissky po-
mocny biskup Mons. Andrej Imrich, na uvod vystapila JCLic. Zuzana Dufincova,
notarka kosického metropolitného tribunalu. Vo svojom kratkom vystupeni zhod-
notila prakticka sktisenost’ s ¢innost'ou stalych patréonov pri metropolitnom stide
v Kosiciach. Sympoézium pokracovalo referatmi sudnych vikarov jednotlivych
slovenskych diecéznych tribunalov o stave a pocte manzelskych kauz. Nasledo-
valo valné zhromazdenie Slovenskej spolo¢nosti kanonického prava. Predseda
zhodnotil ¢innost” spolo¢nosti za uplynulé dva roky a nasledovala diskusia o jej
d’al$ej ¢innosti. Jednym z vysledkov diskusie bolo i konstatovanie, ze aj o dva
roky v posledny augustovy tyzdei sa uskutocni 16. ro¢nik sympdzia kanonického
prava v Spisskej Kapitule — Spisskom Podhradi.

JCDr. Milos Pekarcik, PhD.
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Konference Cirkev a stat na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity v Brné — 16. ro¢nik

Na pocatku kazdého zafi se na brnénské pravnické fakulté kona od roku 1995 celo-
denni védecka konference ,,Cirkev a stat”, na kterou jsou zvani odbornici zabyva-
jici se pravnimi zaleZitostmi cirkvi a jejich postavenim ve stété, a to z celé Ceské
republiky.
Dne 7. 9. 2010 se tato konference uskuteénila jiz po Sestnacté. Podobné jako
v loniském roce vybrali jeji organizatofi jednotici ustiedni téma. Letosni téma znélo
»ManZelstvi, déti a rodinny Zivot v ndboZensky pluralitnim staté«.
Konferenci uspotradala Katedra ustavniho prava a politologie Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity ve spolupraci se Spolecnosti pro cirkevni pravo. S referaty
vystoupilo devét prednasejicich. Poctem ucastnikd, ktery se blizil padesatce, se letos-
ni konference stala rekordni. Kromé zastupci pravnickych, teologickych, filozofic-
kych a dal$ich fakult se konference zi€astnili mnozi zastupci pravni praxe a studenti.
Uderem desaté hodiny konferenci zahajila JUDr. Katefina Simackova, Ph.D.,
z Katedry ustavniho prava a politologie, garantka obort cirkevniho prava vy-
ucovanych na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity, soudkyné Nejvyssi-
ho spravniho soudu. Jménem potadajicich instituci pozdravili Gcastniky prof.
JUDr. Jan Filip, CSc., vedouci Katedry tstavniho prava a politologie v Brné
a prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera, pfedseda Spole¢nosti pro cirkevni pravo.
Celou konferenci moderoval JUDr. Pavel Molek, Ph.D., z vyse uvedené katedry.
Prvni blok na tématicky okruh ,,Manzelstvi** zahajil JUDr. Zaboj Horak, Ph.D.,
z Katedry pravnich dé€jin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze pfednaskou
na téma Forma uzavirani manzelstvi v ¢eskych zemich v d¢jinném piehledu. Po
ném hovotil Mgr. Petr Jager z Katedry tistavniho prava a politologie Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné na téma Perspektivy cirkevnich snatka
v novém obcCanském zakoniku. Mgr. Jakub Kfiz z odboru cirkvi Ministerstva
kultury ptednesl prispévek Smluvni manzelstvi (Covenant marriage) v pravnim
fadu USA. JUDr. Milos§ Holub, Ph.D., advokat z Prahy, pfednésel na téma Nékolik
uvah o rozvodu manzelstvi.

INFORMACE 265

Druhy blok na tématicky okruh ,,Rodice a deéti* zah4jil prof. JUDr. Jiii R. Tretera
z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze pfednaskou o nabozenské svobodé
déti a jejim zajisténi v pravnim fadu Ceské republiky; nasledovala Mgr. Kamila
Bubelova, Ph.D., vedouci Katedry teorie prava a pravnich déjin Pravnické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci, na téma Stiet prava rodi¢e na vychovu a prava
ditéte na svobodu vyznani pohledem sekularnim a kanonickym.

Tieti blok byl nazvan ,,Kanonické pravo“. Mgr. Monika Menke, Th.D.,
z Katedry cirkevniho prava Cyrilometodéjské teologické fakulty Univerzity Pa-
lackého v Olomouci piednaSela na téma Forma uzavieni manzelstvi v katolické
cirkvi v CR, po ni vystoupil vedouci uvedené katedry doc. Damian Némec, dr.,
s piispévkem Zmény kodexu kanonického prava ve véci manzelstvi ,,nevéticich
katolikd* v letech 2006 a 2010. Nasledovala JUDr. Ing. Marie Kolatova, Th.D.,
kanclétka Arcibiskupstvi prazského, s vykladem o platnosti civilniho manzelstvi
v kanonickém pravu.

Po kazdém bloku byla zafazena diskuse.

Mezi ti¢astniky konference byli JUDr. Pavel Vogalik, velvyslanec CR u Apo-
$tolského stolce, PhDr. Jifina Stouradova, predsedkynd Moravsko-slezské kies-
tanské akademie, Mons. Jifi MikuldSek, generalni vikar fimskokatolické diecéze
brnénské, ICDr. JUDr. Stanislav Pribyl, Ph.D., z Teologické fakulty Jihoceské
univerzity v Ceskych Bud&jovicich, soudce Metropolitniho cirkevniho soudu v Pra-
ze, JUDr. Jifi Palla, soudce Nejvyssiho spravniho soudu, JUDr. Metod¢j Dudék,
pravnik biskupstvi brnénského, JUDr. Michael Kucera z Husitské teologické fa-
kulty Univerzity Karlovy v Praze, JUDr. Michal Lamparter, Ph.D., dlouholety
organizator konference Cirkev a stat v Brng, Mgr. Stépan Stastnik, asistent soudce
Ustavniho soudu, staly advokat Diecézniho cirkevniho soudu v Brng, doc. JUDT.
Zdenka Kralickova, Ph.D., z brnénské pravnické fakulty, Mgr. Ladislav Vyhna-
nek z brnénské pravnické fakulty, Mgr. Stanislav Hykys, pravni poradce Ceské
biskupské konference, Mgr. Petr Simiinek z rektoratu Univerzity Karlovy v Praze,
a mnozi dalsi.

Zaboj Horak
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The 16th Annual Conference on Church and State
at the Law School of Masaryk University in Brno

Each year since 1995 at the beginning of September the Law School in Brno has
hosted a full-day scientific conference entitled “Church and State”; it is attended
by experts from throughout the Czech Republic who focus on legal matters of
churches and their status in the state.

The 16th annual conference took place on 7 September 2010. Similar to last
year, the conference again had a central unifying theme; this year it was “Marriage,
Children and Family Life in a Religious Plurality State”.

The conference was organized by the Department of Constitutional Law and
Political Science of the Law School of Masaryk University in cooperation with the
Church Law Society. There were nine lecturers who presented papers and almost
50 participants, which was a record participation in the history of the conference.
In addition to experts from schools of law, theology, philosophy and other schools
there were several representatives from legal practice and some students.

The conference was opened by JUDr. Katefina Simackové, Ph.D., justice of
the Supreme Administrative Court, who also teaches at the Department of Consti-
tutional Law and Political Science and is the head professor of the fields of church
law that are taught at the Law School of Masaryk University. The participants at
the conference were greeted by Professor JUDr. Jan Filip, CSc., the head of the
Department of Constitutional Law and Political Science in Brno, and Professor
JUDr. Jifi Rajmund Tretera, the chairman of the Church Law Society.

The conference was chaired by JUDr. Pavel Molek, Ph.D., from the Department
of Constitutional Law and Political Science.

The first panel on “Marriage” was opened by JUDr. Zaboj Horak, Ph.D., from
the Legal History Department of the Law School of Charles University in Prague;
he presented a historical overview of the forms of marriage in the Czech lands.
Mgr. Petr Jager from the Department of Constitutional Law and Political Science
of the Law School of Masaryk University in Brno discussed the perspectives of
the new Civil Code on church marriages. Mgr. Jakub Kiiz from the Department
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of Churches of the Ministry of Culture spoke about covenant marriage in the legal
system of the United States. JUDr. Milo§ Holub, Ph.D., an attorney from Prague,
presented “Several Considerations on Divorce”.

The second panel on “Parents and Children” was opened by Professor JUDr. Jiti
R. Tretera from the Law School of Charles University in Prague; he discussed the
religious freedom of children and its safeguarding in the legal system of the Czech
Republic. Mgr. Kamila Bubelova, Ph.D., the head of the Department of Legal
Theory and Legal History at the Law School of Palacky University in Olomouc,
talked about the conflict between the right of a parent to raise a child and the right
of the child to freedom of religion from both the secular and religious perspectives.

The third panel on “Canon Law” began with Mgr. Monika Menke, Th.D., from
the Church Law Department of the Sts Cyril and Methodius Faculty of Theology of
Palacky University in Olomouc speaking about the form of marriage in the Catholic
Church in the Czech Republic. Docent Damian Némec, Dr., presented his paper
on the changes in the Code of Canon Law in 2006 and 2010 concerning marriage
of “faithless Catholics”. JUDr. Ing. Marie Kolafova, Th.D., the Chancellor of the
Prague Archdiocese, explained the treatment of the validity of a civil marriage in
canon law. Each panel was followed by a discussion.

The participants at the conference included among many others the following
guests: JUDr. Pavel Vosalik, the ambassador of the Czech Republic at the Holy See,
PhDr. Jifina Stoura¢ova, the chairperson of the Moravian-Silesian Christian Acad-
emy, Mons. Jiti Mikulasek, the General Vicar of the Roman Catholic Diocese in
Brno, ICDr. JUDr. Stanislav Pfibyl, Ph.D., from the Theological School of the South
Bohemian University in Ceské Bud&jovice and a judge of the Metropolitan Church
Court in Prague, JUDr. Jifi Palla, Justice of the Supreme Administrative Court,
JUDr. Metodé¢j Dudak, a lawyer from the Brno Diocese, JUDr. Michael Kucera
of the Hussite Theological School of Charles University in Prague, JUDr. Michal
Lamparter, Ph.D., a longtime organizer of the Conference on Church and State in
Brno, Mgr. Stépan Stastnik, a clerk to a Justice of the Constitutional Court and
a permanent attorney to the Diocesan Church Court in Brno, Docent JUDr. Zderika
Kralickova, Ph.D., from the Law School of Masaryk University, Mgr. Ladislav
Vyhnanek, from the Law School of Masaryk University, Mgr. Stanislav Hykys,
legal advisor to the Czech Bishops’ Conference, and Mgr. Petr Simtinek, from the
Office of the President of Charles University.

Zaboj Hordk
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Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschaft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto delle Chiese

Valna hromada Spole¢nosti pro cirkevni pravo zasedala

V pondéli 19. dubna 2010 se uskutecnilo zasedani Valné hromady SPCP. Mistem
jednani byla poslucharna ¢. 220 na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Ozna-
meni o svolani Valné hromady bylo umisténo na internetové stranky SPCP dne
13. 3. 2010 a téhoz dne uvefejnéno v Bulletinu SPCP.

Valna hromada vyslechla zpravu o ¢innosti SPCP za posledni dva roky, zpra-
vu o hospodareni a zpravu revizori hospodateni a udélila odstupujicimu vyboru
absolutorium.

V tajném hlasovani bylo zvoleno vedeni Spole¢nosti v tomto sloZeni:

Predseda: J.R.Tretera; mistopiedseda: Z. Horék; ¢lenové pracovniho vyboru:
A. Furek, M. Holub, S. Hulka, J. Mindlova, S. Ptibyl, S. PSenicka; nahradnici:
A. Basny, J. Czernin, M. Heldenburg, D. Némec, D. Spratek, J. Safranek. Revizofi
hospodaieni: S. Psenicka, J. Safranek; nahradnici revizort hospodaieni: M. Uhli-
fova, T. Zadrazil.

Valna hromada rozhodla o zméné sidla Spoleénosti, kterym je aktualni adresa
jeji kancelafe 130 00 Praha 3, Sudoméiska 25.

SPCP m¢la ke dni konani Valné hromady 411 ¢lenti. Od posledni valné hromady
do SPCP ze dne 26. biezna 2008 vstoupilo 23 novych ¢lend, vystoupilo 5 ¢lent,
zemfelo 6 ¢lent. Kazdému zesnulému ¢lenovi byla vénovana osobni vzpominka
a pamatka vSech byla ucténa.

Piednaska v cyklu Piisobeni prava ve spole¢nosti a cirkvi

61. vecer z cyklu pfednasek a diskusi probéhl hned po malé prestavce po skonceni
valné hromady. Na téma ,,Aktualni otazky Ceského konfesniho prava“ prednasel
Mgr. Jakub Kiiz z odboru cirkvi Ministerstva kultury CR. Nasledovala bohat4
diskuse.
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Revue cirkevniho prava

Od ¢isla 3/2010 ¢asopis obsahuje opét vSechny tradi¢ni rubriky. Pouze rubrika
Ukazky z ptipravovaného slovniku cirkevniho prava vychdzet nebude, protoze text
je jiz pripravovan ke kniznimu vydani, k némuz ma dojit v neblizsich mésicich.

Vysledek soutéZe o nejlepsi pravnicky ¢asopis

v Ceské republice a ve Slovenské republice

Spolecnost ¢eskych, némeckych, slovenskych a rakouskych pravnikt ,,Karlovar-
ské pravnické dny* uspotadala ve dnech 17. a 18. ¢ervna 2010 v hotelu Thermal
v Karlovych Varech svou XVIII. konferenci.

Béhem konference byly m. j. udéleny prestizni ceny 2010 nejlep§im prav-
nickym ¢asopistim. Za Ceskou republiku cenu ziskal ¢asopis Pravni rozhledy, za
Slovenskou republiku ¢asopis Justicna revue. Dékujeme ctenaitm, ktefi v soutézi
www.kjt.cz.

JUDr. Vladimir Zoufaly, viceprezident Karlovarskych pravnickych dni, osobné
gratuloval nasi Spole¢nosti k umisténi Revue cirkevniho prava na 5. misté mezi
26 soutézicimi Casopisy. Stalo se tak 15. cervence 2010 pii navstévé mistopted-
sedy SPCP Dr. Zaboje Horaka v sidle organizace Karlovarskych pravnickych dnt
v Praze 1, Narodni 10.

Gratulujeme ¢lenim Spolecnosti pro cirkevni pravo

ICLic. Mgr. Jifi Dvotacek, odborny asistent na Katedfe cirkevniho prava Cyrilome-
tod&jské teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, obh4jil 2. prosince
2009 na Papezském vychodnim institutu v Rimé disertaci na téma ,,I1 divorzio
del vincolo matrimoniale nelle Chiese ortodosse e le sue conseguenze giuridiche
per la Chiesa cattolica* s hodnocenim summa cum laude. 12. kvétna 2010 mu byl
udélen titul Doctor in Jure Canonico Orientali (ICDO).

R. D. Jiii Hajek, faraf ve Stiibfe-Cernosiné-Erpuzicich, ktery patii k zaklada-
jicim ¢leniim nasi Spolecnosti pro cirkevni pravo, byl k 22. 4. 2010 vyznamenan
za své dlouholeté zasluhy. Diecézni biskup plzensky mu udélil titul arcidékan.

JUDr. Markéta Trimble Landova, Ph.D., JSD, byla 13. ¢ervna 2010 slavnost-
né promovana na Stanford University, Kalifornia, USA, poté co uspésné slozila
doktorské zkousky a obdrzela titul Doctor of the Science of Law. Od Cervence
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2010 pracuje jako Associate Professor of Law na William S. Boyd School of Law,
University of Nevada, v Las Vegas v Nevad¢, USA.

PhDr. Vacslav Babicka, feditel odboru archivni spravy a spisové sluzby Mini-
sterstva vnitra Ceské republiky, Gsp&sné dokongil studium na Katolické teologické
fakulté Univerzity Karlovy. 7. ¢ervence 2010 mu byl ve Velké aule prazského
Karolina ud¢len titul magistra.

Gratulace k Zivotnim vyro¢im

1. biezna 2010 oslavila své 80. narozeniny doc. Mgr. Zdenka Kareninova z Diva-
delni akademie muzickych uméni.

10. dubna 2010 oslavil své 70. narozeniny Ing. Jifi Vaingat, tajemnik nasi Spo-
le¢nosti.

8. ¢ervna 2010 oslavil své 70. narozeniny piedseda nasi Spolecnosti a $éfredaktor
Revue cirkevniho prava P. prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera, OP, garant oboru
cirkevni pravo na Katedfe pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze.

18. ¢ervna 2010 oslavil své 50. narozeniny P. doc. Damian Némec, dr, OP, prodékan
Cyrilometodéjske teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci a vedouci
katedry cirkevniho prava této fakulty.

11. srpna 2010 oslavil své 80. narozeniny Dr.iur. Richard Buchsbaum z Bonnu,
¢estny ¢len Spolec¢nosti pro cirkevni pravo.

Umrti

10. tnora 2010 zesnul v Plzni Mons. Antonin Rosarius Hyza OP. Kratce predtim
slozil v kapli hospice sv. Lazara v Plzni do rukou provinciala Ceské provincie Radu
dominikand slavné feholni sliby.

31. cervence 2010 zesnul v Praze v nemocnici Milosrdnych sester sv. Karla Boro-
mejského pro kratké nemoci ve véku 87 let pan Ing. arch. Josef Hyzler, jeden ze
zakladajicich ¢lent nasi Spole¢nosti pro cirkevni pravo, autor loga nasi spole¢nosti
i obalky Revue cirkevniho prava, dlouholety piedseda Klubu Za starou Prahu.
Na strankach tohoto Cisla pfinaSime vzpominku na ného z pera pani Ing. Jany
Mindlov¢, CSc.
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16. ro¢nik konference Cirkev a stat, Brno 2010

Dne 7. zati 2010 uspotadala Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné, ka-
tedra istavniho prava a politologie, konferenci na téma ,,Manzelstvi, déti a rodinny
zivot v ndboZensky pluralitnim stateé*.

Organizace se ujali JUDr. Katefina Simac¢kova, Ph.D., Mgr. Petr Jiger, JUDr.
Pavel Molek a Mgr. Ladislav Vyhnanek. S prispévky vystoupilo 9 pednasejicich
z celé republiky.

red
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From the Church Law Society

General Meeting of the Church Law Society

The General Meeting of the Church Law Society took place on 19 April 2010 in
room 220 at the Law School of Charles University. An announcement of the Gen-
eral Meeting was placed on the internet website of the Society on 13 March 2010
and on the same day it was also published in the Society’s Bulletin.

The General Meeting was presented with a report of the Society’s activities
during the past two years and a report concerning the economy; it thanked the
outgoing committee.

In a secret ballot the Society elected the following leadership:

Chairman: J.R.Tretera; vice-chairman: Z. Horak; members of the Working
Committee: A. Furek, M. Holub, S. Hiilka, J. Mindlova, S. Pfibyl, S. P$enicka; al-
ternates: A. Basny, J. Czernin, M. Heldenburg, D. Némec, D. Spratek, J. Safranek;
Supervisors: S. PSenicka, J. Safranek; alternates: M. Uhlifové, T. ZadraZil.

The General Meeting approved the change of the seat of the Society, which is
now at the following address: CZ-130 00 Prague 3, Sudomé&iska 25.

As of the date of the General Meeting, the Church Law Society had 411 mem-
bers; since the last General Meeting on 26 March 2008, 23 new members joined
the Society, five left the Society and six members passed away.

Every member of the Society who has passed was individually commemorated
during the General Meeting.

A Lecture from the Lecture Series The Effects of Law
on Society and the Church

The 61st evening of lectures and discussions took place following the General
Meeting. Mgr. Jakub Kfiz from the Department of Churches of the Ministry of
Culture of the Czech Republic talked about “Current Issues of Czech State Law
on Churches and Religious Societies.” There was a lively discussion following
his presentation.
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Church Law Review

Starting with this issue (3/2010) the Review again contains all the regular sections
with the exception of the excerpts “From the Prepared Dictionary of Church Law”;
the excerpts will no longer appear in the Review because the Dictionary is being
prepared for publication as a book; it should be published in the next few months.

The Result of the Contest for the Best Law Journal
in the Czech Republic and the Slovak Republic

On 17 and 18 June 2010 the Society of Czech, German, Slovak and Austrian Law-
yers “Karlsbader Juristentage” held its XVIII Conference in the Thermal Hotel
in Karlovy Vary.

During the conference the 2010 prestigious awards were awarded to the best
legal journals. The award for the Czech Republic was given to the journal Pravni
rozhledy, and for Slovakia the award was given to the journal Justicna revue. We
thank our readers who voted for the Church Law Review. Additional information
is available at www.kjt.cz.

JUDr. Vladimir Zoufaly, the vice-president of “Karlsbader Juristentage,” con-
gratulated the Church Law Society for the standing of the Church Law Review,
which appeared in 5th place out of 26 competing journals. JUDr. Vladimir Zoufaly
met Dr. Zaboj Horék, the vice-chairman of the Church Law Society, on 15 July
2010 at the seat of “Karlsbader Juristentage” at Prague 1, Narodni 10.

Congratulations to the Members of the Church Law Society

On 2 December 2009 ICLic. Mgr. Jifi Dvoracek, a researcher at the Church Law
Department of the Sts Cyril and Methodius Faculty of Theology of Palacky Uni-
versity in Olomouc, successfully defended summa cum laude his dissertation at
the Pontifical Oriental Institute in Rome; the dissertation is entitled “Il divorzio
del vincolo matrimoniale nelle Chiese ortodosse e le sue conseguenze giuridiche
per la Chiesa cattolica.” On 12 May 2010 he received the degree Doctor in Jure
Canonico Orientali (ICDO).

On 22 April 2010 the bishop of the Pilsen diocese recognized the achievements
of and awarded the title of archdean to R. D. Jifi Hajek, parish priest in Stibro-
Cernosin-Erpuzice, one of the founding members of the Church Law Society.
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On 13 June 2010 JUDr. Markéta Trimble Landova, Ph.D., JSD, successfully
defended her doctoral (JSD) dissertation and was graduated from Stanford Law
School in California. In July 2010 she joined as an associate professor the faculty
of the William S. Boyd School of Law, University of Nevada/Las Vegas.

On 7 July 2010 PhDr. Vacslav Babicka, the director of the Department of Ar-
chive Administration and Records Management of the Ministry of the Interior of
the Czech Republic, successfully completed his studies at the Catholic Theological
School of Charles University and received a master’s degree in the Great Hall of
the Carolinum in Prague.

Congratulations on Important Life Milestones

On 1 March 2010 Docent Mgr. Zdenka Kareninova, a faculty member of the
Theatre Faculty of the Academy of Performing Arts, celebrated her 80th birthday.
On 10 April 2010 Ing. Jifi Vaingat, the secretary of the Church Law Society, cel-
ebrated his 70th birthday.

On 8 June 2010 P. Professor JUDr. Jifi Rajmund Tretera, OP, the Professor of
Church Law at the Department of Legal History of the Law School of Charles
University in Prague, Chairman of the Church Law Society and Editor-in-Chief
of the Church Law Review, celebrated his 70th birthday.

On 18 June 2010 P. Docent Damian Némec, Dr., OP, an Assistant Dean of the Sts
Cyril and Methodius Faculty of Theology of Palacky University in Olomouc and
the head of the Church Law Department of the School, celebrated his 50th birthday.
On 11 August 2010 Dr. iur. Richard Buchsbaum from Bonn, an honorary member
of the Church Law Society, celebrated his 80th birthday.

Obituaries

On 10 February 2010 Mons. Antonin Rosarius Hyza, OP, passed away in Pilsen.
Just shortly before his death he took his Dominican Order oaths before the Provin-
cial of the Czech Province of the Dominican Order in the chapel of the St. Lazarus
Hospic in Pilsen.

On 31 July 2010 Ing. arch. Josef Hyzler, one of the founding members of the
Church Law Society, passed away at the Hospital of the Sisters of Mercy of
St. Charles Borromeo in Prague. He was 87 years old. He authored the logo of the
Church Law Society and designed the cover of the Church Law Review. He was
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for many years the chairman of the Club for Old Prague. In this issue we present
a commemoration of Mr. Hyzler by Ing. Jana Mindlova, CSc.

The 16™ Annual Conference on Church and State, Brno 2010

On 7 September 2010 the Department of Constitutional Law and Political Science
of the Law School of Masaryk University in Brno organized a conference on “Ma-
rriage, Children and Family Life in a Religious Plurality State”.

JUDr. Katefina Simagkova, Ph.D., Mgr. Petr Jiger, JUDr. Pavel Molek and Mgr.
Ladislav Vyhnanek were in charge of the organization of the Conference. There
were nine experts who presented their papers at the Conference.

red
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Kratké zpravy

Kurze Nachrichten
Le notizie corte

Novy metropolita arcibiskup praZsky a piedseda CBK

13. tnora 2010 papez Benedikt XVI. jmenoval nového metropolitu ¢eské cirkevni
provincie a prazského arcibiskupa. Stal se jim Mons. ThLic. Dominik Jaroslav
DUKA, OP, narozeny 26. dubna 1943 v Hradci Kralové. Svého utadu se ujal 10.
dubna 2010. Na zasedani Ceské biskupské konference 21. dubna 2010 byl zvolen
jejim predsedou.

V dobé svého studia na Cyrilometodgjské fimskokatolické bohoslovecké fakulté
v Litoméficich byl tajné piijat za ¢lena Radu Bratii kazateli dominikant (1969).
Po svém vysvéceni na knéze (1970) pusobil pét let v duchovni spravé v Jachy-
movée a v nékolika dalich farnostech na tehdejsi nejzapadnéjsi vyspé prazské
arcidiecéze. Po ztrat¢ statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti (1975)
pracoval 15 let jako délnik Skodovych zavodi v Plzni. Po celou tuto dobu patfil
k viidéim osobnostem zasazujicim se o obnovu dominikanského fadu v skrytosti.
V roce 1979 ziskal licenciat teologie na Papezské teologické fakulté ve Varsave,
v letech 1981-82 byl véznén.

V letech 1986—-1998 byl provincidlem dominikanského fadu. Po pfevratu se
jako predseda Konference vyssSich feholnich ptedstavenych zaslouzil o vraceni
265 klastert v celé CSFR do rukou pivodnich vlastnikii, coz umoznilo zaloZeni
noviciatl a zfizeni fady cirkevnich $kol. Na vysoké skole ptisobil jako odborny asi-
stent biblistiky a ma mimoradnou zasluhu o publikaci Jeruzalémské bible v cesting.

Roku 1998 byl povolan za diecézniho biskupa kralovéhradeckého.
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Pi'ednasky predsedy Apela¢niho soudu statu Vatikanského mésta

24. biezna 2010 prednasel ve sborovné Pravnické fakulty Univerzity Karlovy pied-
seda Apelacniho soudu statu Vatikdnského mésta Mons. José Maria SERRANO
RUIZ na téma ,,Vatikansky pravni fad: ptivod a zakladni charakteristiky.*

Ve své piednasce vysvétlil podstatny rozdil mezi kanonickym pravem jako
pravem Katolické cirkve a vatikdnskym pravem jako svétskym pravnim systémem,
ktery vznikl soucasné se zalozenim vatikanského statu v roce 1929. Soustiedil se
na Ustavu tohoto statu, procesni soudni fad a dalsi zakonodarstvi, kterym je na
uzemi Vatikanského mésta postupné nahrazovana subsidiarni u¢innost italského
prava. Vysvétlil pravni rozdil mezi Apostolskym stolcem a vatikanskym statem.

V témze tydnu piednasel tento vyznamny jurista a kanonista také na Metro-
politnim cirkevnim soudu v Praze a na Pravnické fakulté¢ Zapadoceské univerzity
v Plzni.
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Brief News

The New Archbishop of Prague and the Chairman
of the Czech Bishops’ Conference

On 13 February 2010 Pope Benedictus XVI appointed a new metropolitan arch-
bishop of the Czech church province, Mons. ThLic. Dominik Jaroslav DUKA, OP,
born on 26 April 1943 in Hradec Kralové. Mons. Duka took office on 10 April 2010
and was elected the chairman of the Czech Bishops’ Conference at its conference
on 21 April 2010.

While a student at Sts Cyril and Methodius Roman Catholic School of Theology
in Litomé&fice he was secretly accepted in 1969 as a member of the Order of the
Preachers Dominicans. Following his ordination as a priest in 1970 he worked in
spiritual administration in Jacchymov and in several parishes in the westernmost part
of the Prague Archdiocese. After he lost state approval that was necessary for clergy
activity in 1975 he worked for 15 years as a worker in the Skoda factory in Pilsen.
Throughout this period he was one of the foremost persons secretly fighting for
reinstatement of the Dominican Order. In 1979 he received a licentiate of theology
at the Pontifical Theological School in Warsaw. In 1981-1982 he was imprisoned.

In 1986—1998 he was a Provincial of the Dominican Order. After the fall of the
communist regime, as the chairman of the Conference of Higher Order Superiors,
he successfully lobbied for 265 monasteries in the Czech Republic to be returned
to their original owners; this change allowed the establishment of novitiates and
a number of church schools.

While at university he was a researcher for Biblical studies and is credited with
greatly contributing to the translation into Czech and publication of the Jerusalem
Bible.

In 1998 he was appointed the Bishop of Hradec Kralové Diocese.
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Lectures by the Chairman of the Appellate Court of Vatican City

On 24 March 2010 Mons. José Maria Serrano Ruiz, the chairman of the Appellate
Court of Vatican City, gave a lecture in the faculty lounge of the Law School of
Charles University. The topic of his lecture was “The Legal System of the Vatican:
Origins and Basic Characteristics.”

In his lecture he explained the significant distinction between canon law as the
law of the Catholic Church and the secular legal system as the law of Vatican City,
which developed when the state of the Vatican was established in 1929. He focused
on the constitution of this state, court procedural rules and other legislation that
has gradually replaced Italian law, which has been applied as a subsidiary source
of law in the Vatican territory. He explained the differences between the Holy See
and the Vatican state.

Mons. Serrano Ruiz, an important jurist and canon law expert, also lecured
at the Metorpolitan Church Court in Prague and at the Law School of the West
Bohemian University in Pilsen.
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Recenzovany odborny ¢asopis.
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