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Mimoradné zpiisoby propusténi katolickych
duchovnich z duchovniho stavu na zakladé
dokumentii Kongregace pro klérus z let 2009 a 2010

Damian Némec

Uvod — ditvody nové dipravy v trestnépravni oblasti

V katolické cirkvi dochazi jak na zakladé dosavadnich zkuSenosti, tak na zakladé
akutni praktické potieby v trestnépravni oblasti k podrobnéjsi tiprave jak hmotného,
tak procesniho prava.

Prvni oblast reaguje na zkuSenost, ze existujici pravni nastroje, obsazené prede-
v§im v Kodexu kanonického prava z r. 1983 (dale jen ,,CIC*) a v Kodexu kanoni
vychodnich cirkvi z r. 1990 (déle jen ,,CCEO®), nedavaji dostate¢né moznosti
pro feSeni nékterych obtiznych situaci tykajicich se zivota a sluzby katolickych
duchovnich.

Druha oblast souvisi s akutni praktickou potfebou fesit mravnostni trestné ¢iny
duchovnich (spojené s vefejnymi skandaly), a to nejdiive v anglosaské oblasti
(zvlaste v USA a v Irsku), pozdéji i na evropském kontinenté (pfedevsim v né-
mecky mluvicich zemich).

Pro prvni oblast byla proto pfijata mimofadna opatfeni cestou mimoradnych
zmocnéni danych Kongregaci pro klérus — v oblasti hmotnépravni upravy v r. 2009,
v oblasti procesni Upravy pak v r. 2010.

Pro druhou oblast byly pfijaty nové papezské normy a na né navazujici normy
Kongregace pro nauku viry v r. 2001, rozsahle novelizované v r. 2010, i pokyny
pro biskupské konference v okruznim list¢ Kongregace pro nauku viry z r. 2011
podavajicim zasady pro vypracovani partikularnich smérnic uréujicich prakticky
zpisob realizace norem z r. 2010. Zde navic daleko vice nez v pfedchozi oblasti
vystupuje potieba zohlednit propojeni aplikace kanonickopravni materie s aplikaci
trestnépravnich norem sekularniho prava, ktera je v kanonickych normach akcep-
tovana (byt explicitné€ vyicena az v okruznim list¢ z r. 2011).
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Ob¢ tyto oblasti se vzajemné doplnuji, a to jak v objektu jejich zajmu (zivot
a pastoracni sluzba katolickych duchovnich), tak i v zaméteni na trestni pravo,
a proto pozd¢jsi uprava pro oblast feSeni mravnostnich trestnych ¢int duchovnich
z 1. 2010 misty odkazuje na mimofadna zmocnéni dana Kongregaci pro klérus.
Protoze se v obou oblastech jedna o zdvaznou a rozsahlou pravni materii, neni
mozné o nich pojednat v jediném prispévku.

Pfedmétem tohoto prispévku je prvni oblast — FeSeni nékterych obtiznych situ-
aci tykajicich se zivota a sluzby katolickych duchovnich s ohledem na mimotadna
zmocnéni dand Kongregaci pro klérus, ktera vedou predevsim (nikoli vSak vylucng)
k mimofadnym zptisobtim propusténi z duchovniho stavu. Druhé oblasti se hodla
autor vénovat v samostatném piispévku.

V tomto pfispévku nejprve kratce pfipomeneme samotny pojem duchovniho
stavu, poté souhrnné fadné zpisoby jeho pozbyti dle CIC a CCEO a néasledné
podrobnéji samotné propusténi z duchovniho stavu a s nim spojené problematické
situace duchovnich, fadnymi zplsoby jen obtizné fesitelné nebo fakticky nefesi-
telné. Hlavni ¢asti tohoto ptispévku pak bude prezentace mimoradnych zmocnéni
danych Kongregaci pro klérus v r. 2009 i na n¢ navazujicich procesnépravnich
norem z r. 2010 a jejich hodnoceni.

1. Pojem duchovniho stavu

Piijeti do stavu duchovnich (status clericorum) dle soucasné katolické legislativy
nastava pfijetim jahenského svéceni (kan. 266 CIC, kan. 358 CCEOQ),! s ¢imz je
spojeno jak posladni vykonavat moc ze svéceni, tak také na zdklad¢ kanonického
povéfeni moc fizeni.

Pro zajisténi tohoto vykonu jsou duchovni vybaveni souborem opravnéni
a povinnosti (kan. 273-289 CIC, kan. 367-393 CCEO), ¢imz je definovan jejich
personalni status, ktery je nazyvan duchovni stav (status clericalis).

tonzurou (srov. kan. 108 a 949). Praxi udélovani niz§ich svéceni v zapadnim obfadu zménilo motu
proprio Pavla V1. Ministeria queedam z 15. 8. 1972 — viz Acta Apostolicce Sedis (dale jen ,, AAS*)
LXIV (1972), s. 529-534. Ve vychodnich katolickych cirkvich mohou byt na zéklad¢ partikularniho
prava zachovana nizsi svéceni, jejich piijemci se pak nazyvaji clerici minores — nizsi duchovni
(kan. 327 CCEO).
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2. Radné zpisoby pozbyti duchovniho stavu

Zatimco dle nauky katolické cirkve nelze platné piijeti svéceni nikdy zneplat-
nit, takze doty¢ny neustéle zistava duchovnim (kan. 290 CIC, kan. 394 CCEO),
z kanonickych divodi je mozné, aby duchovni pozbyl v cirkvi svého osobniho
statusu — duchovniho stavu.?

a) Zasadni zplsob pozbyti duchovniho stavu je prohlaseni neplatnosti piijeti
svatosti svéceni (kan. 290 odst. 1 CIC, kan. 394 odst. 1 CCEQ), a to cestou soud-
niho vyroku nebo mimosoudnim spravnim rozhodnutim. Procesnépravni stranku
v hrubych rysech fesi kodexové pravo (kan. 1708-1717 CIC, kan. 1385-1387
CCEO), podrobnéji mimokodexova norma z r. 2001.> V tomto ptipadé zanika
pravni presumpce platnosti pfijeti svéceni, nikoli svéceni samotné.

b) Druhou moznosti pozbyti duchovniho stavu je legitimné udéleny trest pro-
pusténi z duchovniho stavu (kan. 290 odst. 2 CIC, kan. 394 odst. 2 CCEO), ktery
je v CIC zarazen mezi poradkové tresty (jez jsou svou povahou zaméteny primarné
na napravu porusené¢ho vetejného pofadku)* a je mezi nimi chapan jako nejvét-
§i trest, a v obou kodexech je svym charakterem trvaly (kan. 1336 § 1 odst. 5
a 293 CIC, kan. 1433 § 2 a 398 CCEO).? Pfitom je tu mezi obéma kodexy jemny
rozdil v terminologii — CIC uziva terminu dimissio a statu clericali (propusténi
z duchovniho stavu), zatimco CCEO terminu depositio a statu clericali (zbaveni

Kodex kanonického prava zr. 1917 pro tuto skute¢nost pouzival termin reductio in statum laicalem
(srov. kan. 211 az 214), z né¢hoz se odvozuje dosud uzivany termin /aicizace. Ten je viak ponékud
nepfesny, protoze duchovnim, kteti pozbyli duchovniho stavu, je obvykle zakazan vykon nékterych
prav v oblasti moci uceni a svatostné discipliny, ktera bézné nalezi laikim. Detailni popis by se
vsak jiz vymykal poslani tohoto pfispévku.

CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum quo Regulce Servandce
ad nullitatem sacree Ordinationis declarandam foras dantur (16. 10. 2001), In 445 XCIV (2002),
s. 292-300.

Rozliseni tresti na napravné a poradkové je vlastni pouze zapadnimu pravu. Vychodni pravo chape
véechny tresty jako principialng napravné neboli 1é¢ebné. Srov. DvorACEK, Jiti, Uvod do vychod-
niho cirkevniho prdava, Olomouc, 2007 — on-line, dostupné na <http://www.cmtf.upol.cz/menu/
struktura-cmtf/katedry/katedra-cirkevniho-prava/menu/vychodni-pravo-grant-frvs/> [cit. 20. 7.
2011], s. 55-57.

S védomim, Zze kazdé ptirovnani trochu kulha, je mozno fici, Ze trest propusténi z duchovniho
stavu ma v kanonickém pravu charakter vyjimecného trestu.
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duchovniho stavu).® Podrobnéji se budeme udéleni tohoto trestu vénovat v kap. 3
tohoto prispévku.

¢) Tieti moznosti pozbyti duchovniho stavu je reskript vydany na zadost du-
chovniho, pfi¢emz v zapadni cirkvi jej mize vydat pouze Apostolsky stolec, ve
vychodnich katolickych cirkvich bud’ Apostolsky stolec nebo patriarcha po ob-
drzeni souhlasu synodu biskupti patriarchalni cirkve v fadném ptipad¢, resp. po
obdrzeni souhlasu stalého synodu v naléhavych ptipadech (kan. 290 odst. 3 a 293
CIC, kan. 394 odst. 3 a 397 CCEO).

Zasadnim pravnim rozdilem je, Ze pouze v pripadé prohlaseni neplatnosti sve-
ceni zanikaji veSkera prava a povinnosti se svécenim spojené, tedy véetné zaniku
zavazku celibatu, pokud byl dan.” V ostatnich dvou piipadech neni s propusténim
z duchovniho stavu spojen zanik zavazku celibatu; ten je vazan na zvlastni fizeni
zahajované zasadné na zadost duchovniho podle mimokodexové normy zr. 19808
a k udéleni dispense od celibatu je opravnén pouze papez (kan. 291 CIC, kan. 396
CCEO). Ude¢leni této dispense je spojeno s propusténim z duchovniho stavu, které
v tomto pfipad¢ je udélovano cirkevni autoritou ex lege administrativni cestou,
a to principialné nerozluc¢né, takze Zadatel o dispens od celibatu neni opravnén
prijmout jedno (dispens od celibatu) bez pfijeti druhého (propusténi z duchovniho
stavu).

CCEO navic obsahuje v kan. 1433 § 1 jest¢ dalsi zptisob potrestani duchovniho v oblasti jeho
personalniho statusu, a to pfevedeni na nizsi stupen svatosti svéceni (reductio ad inferiorem gra-
dum), coz samo o sob¢ také znamena disciplinarni opatfeni zasahujici (,,redukujici®) duchovni stav
konkrétniho duchovniho, aniz by tim byl (a mohl byt) zasazen samotny stupen pfijatého svéceni.
V katolické cirkvi je zavazek celibatu spojen s pfijetim jadhenského svéceni nezenatym jahnem
(nikoli tedy v ptipadé€ Zenatého trvalého jahna); rozdil je v tom, Ze v zapadni katolické cirkvi se
celibatni zpisob zivota vyzaduje od vSech knézi a biskupti, zatimco ve vychodnich katolickych
cirkvich je dovoleno, aby knézské svéceni pfijali zenati muzi, biskupové v§ak musi byt nezenati.
Srov. kan. 277 a 1031 odst. 2 CIC, kan. 373 a 753 § 3 CCEO.

CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEL, Litterce circulares omnibus locorum Ordinariis et Moderatori-
bus generalibus religionum clericalium de dispensatione a sacerdotali ccelibatu Per litteras ad
universos (14. 10. 1980), In A4S LXXII (1980), s. 1132—1135, a nasledné proceduralni normy
CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEI, Normee de dispensatione a sacerdotali ccelibatu ad instantiam
partis Ordinarius competens (14. 10. 1980), In A4S LXXII (1980), s. 1136—1137.
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3. Propusténi z duchovniho stavu dle kodexové upravy
a s nim spojené problémy
3.1 Specifikace kodexové upravy propusténi z duchovniho stavu

Jak bylo pfipomenuto vyse v kap. 2, propusténi z duchovniho stavu (resp. dle
dikce CCEO zbaveni duchovniho stavu) je v CIC nejtézsi poradkovy trest; v obou
kodexech je tento trest svou povahou trvaly. Jeho zdvaznost zdliraziiuji opakujici
se kodexova ustanoveni, Ze je mozno jej udélit pouze delikventim zlstavajicim
v zatvrzelosti ¢i zavazném pohorSeni, a to dle CIC i po udé€leni napravnych tresti
(chapanych v CIC jako zavaznéjsi tresty).

Jeho aplikace z hlediska hmotnéprdavni upravy je dana dvéma nize popsanymi
moznostmi.

a) Vyslovné je moznost propusténi z duchovniho stavu zminéna u téchto trest-
nych ¢int:

— apostaze, hereze nebo schisma — v CIC navic k samoc¢inné exkomunikaci,
v CCEO k vétsi exkomunikaci® (kan. 1364 CIC, kan. 1436 § 1 CCEO);

— zneucténi konsekrovanych zpisob — v CIC navic k samocinné exkomunika-
ci vyhrazené AS, v CCEO k vétsi exkomunikaci (kan. 1367 CIC, kan. 1442
CCEO);

— fyzické napadeni papeze — v CIC navic k samocinné exkomunikaci vyhrazené
AS, v CCEO k vétsi exkomunikaci vyhrazené papezi (kan. 1370 § 1 CIC,
kan. 1445 § 1 CCEO);

— svadéni penitenta k t€zkému hiichu proti 6. piikdzani pfi udileni nebo pod
zaminkou svatosti smifeni — v CIC navic k suspenzi, v CCEO navic k pfimé-
fenému trestu'® (kan. 1387 CIC, kan. 1458 CCEO);

Tradice vychodnich cirkvi nezna samocinné tresty, a ty jsou proto obsazeny pouze v CIC, nikoli
v CCEO. Vétsi exkomunikace stanovena v CCEO je ekvivalentem exkomunikace stanovené v CIC.
Srov. DVORACEK, Jifi, op. cit., s. 57-58.

10 Zatimco CIC uziva pro oznaceni neurcitého trestu vyrazu iusta peena (spravedlivy trest), CCEO
uziva obratu congrua peena (ptiméteny trest). Termin uzivany v CCEO nejen jasné vyjadiuje diraz
na duchovni poslani cirkevniho trestu, jak je to vlastni vychodni tradici, ba také dle naseho minéni
vice odpovida i smyslu trestu v zapadni legislativé: neméla by tu hrat prvotni roli pouha iustitia
(spravedlnost), ale zaméfeni trestu pro dobro delikventa i cirkevniho spolecenstvi, které je taktéz
predevsim duchovni povahy.
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pokus o uzavieni manzelstvi, byt jen civilni formou — v CIC navic k trestu
samocinné suspenze, v CCEO je pfedepsano rovnou zbaveni duchovniho stavu
(kan. 1394 § 1 CIC, kan. 1453 § 2 CCEO);

zivot v konkubinatu nebo jiném pohorslivém vnéjsim hiichu proti 6. pfikazani—
navic k suspenzi (kan. 1395 § 1 CIC, kéan. 1453 § 1 CCEO);

trestny ¢in proti 6. pfikazani spachany nasilné, pod hrozbou, vefejn¢ nebo
s osobou mladsi 16 let, pficemz normy ohledné mravnostnich trestnych ¢int
duchovnich z . 2001" tuto hranici zvysily na 18 let — v CIC navic ke spraved-
livému trestu (kan. 1395 § 2), v CCEO chybi specifikace tohoto specialniho
trestného ¢inu;

vrazda, dale unos Cloveéka na zdklad¢ podvodu, zadrzovani, zmrzaceni nebo
tézké zranéni ¢loveéka — v CIC obligatorné pofadkové tresty, v cemz je zahr-
nuto i propusténi z duchovniho stavu'? (kan. 1397 CIC); v CCEO je skutkova
podstata vymezena jinak —fadi sem pouze vrazdu, jiz vSak z hlediska trestnich
ucinkl klade na roven provedeni umélého potratu (kan. 1450 CCEO), u ostat-
nich skutkovych podstat zminénych v kan. 1397 CIC je v CCEO stanoven
pfiméfeny trest veetné veétsi exkomunikace, ale nehovofi tu jiz o zbaveni du-
chovniho stavu (kan. 1451 CCEO);

ve vychodnich katolickych cirkvich navic také duchovni, ktery dosdhne svéce-
ni, cirkevniho tifadu, sluzby nebo povéieni zasahem civilni autority (kan. 1460
CCEO).

Yvvr

b) Druha moznost vyplyva z ustanoveni davajiciho moznost potrestani t€z§im

trestem, nez je stanoven v trestnim zakon¢ ¢i trestnim piikazu, pokud se dle CIC

jedna o recidivu, zneuziti Gfadu nebo hrubou nedbalost (kdn. 1326) nebo pokud

se dle CCEO jedna o recidivu nebo jinou pfitézujici okolnost dle obecné praxe

a kanonické nauky (kan. 1416). Ptitom je v CCEO vyslovné stanoveno (odkazem

‘ ‘ Revue cirkevniho prava 51.indd 12

CONGREGATIO PRO DoCTRINA FIDEL, Epistula a Congregatione pro Doctrina Fidei missa ad totius
Catholicee Ecclesice Episcopos aliosque Ordinarios et Hierarchas interesse habentes De delictis
gravioribus eidem Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis (18. 5.2001), In A4S XCIII (2001),
s. 785-788.

V piipadé zavrazdéni duchovniho odkazuje kan. 1397 CIC na tresty specifikované v kan. 1370
CIC: samo¢inna exkomunikace pti vrazdé papeze, samo¢inny interdikt (a pro duchovniho navic
také samocinna suspenze) pii vrazdé biskupa a spravedlivy trest pfi vrazdé duchovniho nebo fe-
holni osoby, a to s kvalifikovanym imyslem (na potupu viry, cirkve, cirkevni moci nebo sluzby).
V ptipadé vrazdy je tedy vzdy mozno udélit trest propusténi z duchovniho stavu.
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nakan. 1402 CCEO), ze takto lze ulozit rovnéz trest zbaveni duchovniho stavu. Na
druhé strané je vSak zakazano ulozit trvaly trest v pfipad¢, Ze trestni zakon stanovi
pro dany trestny ¢in pouze neur¢itou sankci, tedy iusta peena nebo congrua pena®
(kan. 1349 CIC, kan. 1409 § 2 CCEO).

Z hlediska procesnépravni upravy je v obou kodexech predepsano, ze propus-
téni z duchovniho stavu musi mit povahu fadného soudniho procesu, protoze se
jedna o trvaly trest (kan. 1342 § 2 CIC, kan. 1402 § 2 CCEO)."

3.2 Praktické problémy spojené s aplikaci kodexové upravy

Z vyse uvedené specifikace institutu propusténi z duchovniho stavu (¢i zbaveni
duchovniho stavu v dikci CCEO) jasné vyplyva, Ze ulozeni tohoto trestu neni
pravne snadné.

Ukazuji to tyto divody z oblasti hmotnéprdavni iipravy:

— vycet trestnych ¢intl, u nichz se predpoklada uziti tohoto trestu, je dosti tzky,
a vede proto k tendenci uplatilovat tento vycet jako taxativni;

— uziti pravidla, podle né¢hoz lze pfi existenci zavaznych a pravem piedvidanych
okolnosti udélit i t€zsi trest, nez je stanoven zdkonem (kan. 1326 CIC, kan. 1416
CCEO), vyzaduje také vétsi odvahu v aplikaci prava ordinafem a cirkevnim
soudem, protoze je o to vice mozno o¢ekavat odpor obvinéného — na druhé
strané je vyznamné (ale bohuzel v zépadni cirkvi malo znamé), ze kan. 1416
CCEO explicitné¢ zminuje moznost ud¢€lit na tomto zaklade i trest zbaveni
duchovniho stavu.

Nemalé praktické problémy jsou také v oblasti procesnépravni upravy:

— ulozeni musi prob&éhnout cestou soudniho procesu, ktery z hlediska proce-
duralniho musi spliovat pfisné pozadavky kladené na fadny sporny proces
(kan. 1728 § 1 CIC, kan. 1471 § 1 CCEO);

— béhem fizeni k uloZeni trestu je ptikdzano také ustavicné dbat na ochranu prava
obvinéného hajit se, coz velmi znesnadiuje a prakticky vylucuje uziti soudniho
procesu v situaci, kdy obvinény s ordinafem a/nebo se soudem nekomunikuje
¢i komunikuje nedostateCnym zptisobem, ba taktéz v situaci, kdy se obvinény

Viz vyse pozn. ¢. 10.

4 Z ustanoveni citovanych kanonu vyplyva, ze dle CIC je nadto vylouc¢eno mimosoudni cestou
ulozit nebo prohlasit exkomunikaci; dle CCEO nelze touto cestou ulozit také vétsi exkomunikaci,
redukei k niz§imu stupni svécent, suspenzi na dobu delsi jednoho roku a zbaveni utadu, titulu nebo
insignie.
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s ohledem na své legislativné zajisténé pravo hajit se snazi soudni fizeni co

nejvic komplikovat a prodluzovat;

— v trestnim fizeni musi byt nadto uzivano striktniho (zuzujiciho) vykladu prava,
ktery je pfiznivéjsi pro obvinéného (kan. 18 CIC, kan. 1404 a 1500 CCEO).
Dtsledkem vsech téchto diivodu je, ze se ordinafi radéji vyhybaji tomu, aby

neregulérni situace duchovnich fesili trestnépravnim postihem, a zcela vyjimecné

sahaji k propusténi z duchovniho stavu.'

Nadeto se v situaci, kdy by se mohlo jevit adekvatni uplatnit dispens od celiba-
tu, stava piekazkou to, ze nékteti duchovni bud’ viibec nejevi snahu podat zadost
o dispens od celibatu a podrobit se pfislu§né administrativné vedené proceduie,
anebo je to pro né nesnadné ¢i pravné prakticky nemozné.

3.3 Diisledky problemati¢nosti kodexové upravy

V disledku nemalych praktickych problémi spjatych s kanonickym trestnéprav-
nim postihem provinivsich se duchovnich ziistdva pomérné mnoho neregulérnich
situaci duchovnich pravné nedotfeseno, ba dokonce viibec pravné neteseno. Tim
dochézi jak k oslabeni prichodu prava, tak také (znacné v jeho disledku) k situa-
cim trvajiciho pohorseni. V§e to pak vede k oslabeni cirkevni discipliny, a nasledné
ke skod¢ pro celé spolecenstvi véticich (bonum commune).

Je tedy zietelné (a to z analyzy celé kodexové trestnépravni legislativy), ze
kodexova trestnépravni Uprava v disledku svého silného zaméteni na ochranu
dobra obvinéného (coz je mj. v souladu s moderni statni trestnépravni legislativou)
vede k nemalym potizim v uplatnéni prava. Z toho bohuzel vyplyva, ze zaroveil
neni dostate¢né chranéno obecné dobro a také tim trpi vnimani hodnoty samotné
svatosti svéceni.

4. Mimoradna zmocnéni dana Kongregaci pro klérus v r. 2009
a na né navazujici procesni normy z r. 2010

Potize spojené s uplatnénim prava pfi feSeni neregulérnich situaci duchovnich jsou

komunikovany s pfislusnymi dikasterii fimské kurie pfedevsim témito zptsoby:

15 Na druhé strané k propusténi z duchovniho stavu nabadaji potencialni problémy plynouci z prav-
niho ustanoventi, Ze teprve propusténim z duchovniho stavu zanika ordinafova povinnost dbat o to,
aby duchovni neztratil prostiedky k obzivé (kan. 1350 CIC, kan. 1410 CCEO).
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— zasilani zprav diecézniho (eparchialniho) biskupa o stavu diecéze Apostolské-
mu stolci a navstéva ad limina spojena s jednanim na jednotlivych dikasteriich
fimské kurie, pfi¢emz zde biskup vychazi ze zkuSenosti z bézné spravy diecéze
(eparchie) a zvlasteé z jeji kanonické vizitace — to vSe musi konat v periodicité
5 let (kan. 396400 CIC, kan. 205, 207 a 208 CCEO);

— obraceni se na Apostolsky stolec v obtiznych zalezitostech (zminky na vice
mistech v kodexech kanonického prava);

— podil na setkanich biskupt, zvlasté na biskupském synodu (kan. 342 CIC).
Pfesto neni obvyklé, aby reakei fimské kurie bylo stanoveni v§eobecnych spe-

cialnich norem, natoz mimofadné povahy.

Pro situaci feSeni neregulérnich situaci duchovnich se vsak fimska kurie roz-
hodla vydat takové normy udélenim mimotadnych zmocnéni Kongregaci pro
klérus. Po nalezitych projednanich tato zmocnéni udélil papez Benedikt XVI.
na audienci poskytnuté prefektovi tohoto dikasteria dne 30. ledna 2009. Kong-
regace pro klérus jejich udéleni spolu se zakladnimi pokyny pro jejich aplikaci
sdélila ordinafim svym okruznim listem z 18. dubna 2009.!¢ Nasledné vydala
taz kongregace 17. bfezna 2010 v ptilohach dal§iho okruzniho listu podrobnég;jsi
proceduralni normy."”

4.1 U&el a rozsah uplatnéni

Uéel mimofadnych zmocnéni je jasné vyjadien v okruznim listu z r. 2009. Je tu
zdiraznén dvoji cil: a) snaha posilit respekt vii¢i poslani a samotné osob¢ knézi,
z nichZ naprostd vétSina zije v kazdodennim zivoté upfimné a vykonava vérné
svou sluzbu; b) umysl vyjit vstiic ordinaiim v jejich usili o zachovani a podporu
cirkevni discipliny v prospéch celé cirkve. Je tedy zfetelné, Ze tato mimoradna
zmocnéni jsou cilenou reakei na potize vyplyvajici z problemati¢nosti dosavadni
trestnépravni upravy (viz vyse bod 3.2).

Oproti tomu nebyl zpocatku jasné vyjadien rozsah uplatnéni téchto mimo-
fadnych zmocnéni — zda se totiz jejich aplikace tyké jen mistnich ordinéit, anebo

CONGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera circolare a tutti gli Eminentissimi ed Eccellentissimi Ordinari
loro Sedi Prot. N. 2009 0556 (18. 4. 2009), Cesky pieklad In ACTA Ceské biskupské konference
¢.4(2009), s. 114-124.

CONGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera circolare a tutti gli Eminentissimi ed Eccellentissimi Ordinari
loro Sedi Prot. N. 2010/0823 (17. 3. 2010), Cesky pieklad In ACTA Ceské biskupské konference
¢.5(2010), s. 105-113.
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ptislusi téZ osobnim ordinaitim, predev§im v feholnich institutech (dale jen ,,RI*)
a spole¢nostech apostolského Zivota (déle jen ,,SAZ®). Dikce okruzniho listu
z 1. 2009 napovida spiSe prvé, uzsi interpretaci, a to jak samotnym oslovenim
(ordinaftim a jejich sidlim — v ¢eském piekladu dokonce ,,jejich diecéznim sid-
[im*), tak predevsim tim, ze se v textu tohoto listu stale hovoti pouze o biskupech.
Tento uzsi vyklad také podporuje dikce obou kodext vyzadujici striktni (zGizenou)
interpretaci prava v trestnépravni oblasti (kan. 18 CIC, kan. 1500 CCEO). Ptitom
je vSak z praxe ziejmé, Ze se zmifiované problémy tykaji nejen mistnich ordinait,
ale i ordinafti v RI a SAZ.

Proto okruzni list zr. 2010 v poznamce €. 1 (v ¢eském prekladu je to pozn. €. 2)
jasné tika, Ze vyrazem ordinar je nutno rozumét vSechny ordinare, kdyz stanovi,
7e ti vy$§i piedstaveni RI a SAZ, ktei nejsou ordinati ve smyslu kan. 134 § 1
CIC, musi vyuzit sluzeb mistniho ordinafe — a v tomto kanonu je jasné feceno, Ze
ordinafi jsou také vyssi predstaveni duchovenskych RI a SAZ papezského prava.
Predevsim vsak tento list jiz disledné uziva vyrazu ordinar misto vyrazu biskup
uzivaného v pfedchozim okruznim listu z r. 2009.

Zarovei vSak je nutno pfipomenout, Ze oba okruzni listy obsahuji odkazy pouze
na CIC, nikdy na CCEO, a Ze zalezitosti vychodnich katolickych cirkvi spadaji dle
¢l. 58 apostolské konstituce Pastor bonus takika vyluéné do kompetence Kong-
regace pro vychodni cirkve: v § 2 tohoto ¢lanku je stanovena vyjimka spocivajici
v podfizenosti vychodnich katolikli Kongregaci pro nauku viry, Kongregaci pro
zalezitosti svatofeceni, Apostolské Penitenciarii, Nejvys$simu tribunalu Apostolské
signatury a Tribunalu Rimské roty v celém rozsahu jejich kompetence a Kongrega-
ci pro bohosluzbu a svatosti pouze ve véci dispense od nedokonaného manzelstvi.'®
Je tedy evidentni, Ze mimoradna zmocnéni udélena Kongregaci pro klérus se tykaji
pouze katolikt latinské cirkve. Proto se v této kapitole budou nadale veskeré citace
kanonti vztahovat na CIC.

4.2 Hmotnépravni uprava

Hmotnépravni uprava je cela specifikovana v okruznim listé z r. 2009. Je vhodné
uvést doslovné znéni mimotadnych zmocnéni (€. 5 okruzniho listu):

18 Joannes Paurus 11, Constitutio apostolica Pastor bonus, De Romana Curia (28. 6. 1988), In A4S
LXXX (1988), s. 841-930.
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1. Zvlastni pravomoc jednat a pfedkladat Svatému otci ke schvaleni specifickou formou a k roz-
hodnuti ptipady propusténi z duchovenského stavu ,,in paenam* s ptislusnou dispensi od zavazki
plynoucich ze svéceni véetné celibatu v ptipadé duchovnich, ktefi neplatné uzavieli manzelstvi,
byt pouze civilni, a i po napomenuti se nenapravili a setrvali v nelegitimnim a pohor$livém zivoté
(srov. kan. 1394 § 1); a také v ptipadé duchovnich, ktefi se provinili ve vnéjsich tézkych htisich
proti Sestému pfikazani (srov. kan. 1395 §§ 1-2).

II.  Zvlastni pravomoc jednat ve smyslu CIC, kan. 1399, bud’ svym piimym zasahem, anebo potvrze-
nim rozhodnuti ordinait, kdyZz o to kompetentni ordinafi pozadaji, v ptipadech zvlast’ zavazného
poruseni zakonl a naléhavé nutnosti vyhnout se objektivnimu pohor$eni.

III. Timto se zaroven ¢astené rusi (deroguji) ustanoveni CIC, kanoni 1317, 1319, 1342 § 2 a 1349

ohledné udéleni trvalych tresti, které se maji ukladat v zavaznych ptipadech jahnim a v nejza-

schvaleni specifickou formou a k rozhodnuti.

Zvlastni pravomoc projednavat piipady, kdy se jedna o prohlaseni ztraty du-
chovenského stavu s prislusnou dispensi od knézskych zavazkii vcetné celibatu
v pfipadé duchovnich, kteti opustili sluzbu na dobu del$i nez 5 po sobé jdoucich
let a ktefi po peclivém ovéfeni, nakolik bylo mozné, setrvavaji v takovém dobro-
volném a nedovoleném nevykonavani své sluzby.

Prvni dvé mimoradnd zmocnéni maji povahu trestnépravni.

Prvni zmocnéni (€. 6 okruzniho listu) je vécné jasné vymezeno: mravnostni
trestné ¢iny duchovnich, a to bud’ pokus o uzavieni manzelstvi, byt jen civil-
ni formou (kan. 1394 § 1), anebo zivot v konkubinatu nebo jiném pohorslivém
vnéj$im hiichu proti 6. pfikazani (kan. 1395 § 1) ¢i trestny €in proti 6. prikazani
spachany nasiln€, pod hrozbou, vefejné nebo s osobou mladsi 16ti let, pfiCemz
normy ohledn& mravnostnich trestnych ¢int duchovnich z r. 2001" tuto hranici
zvysily na 18 let (kan. 1395 § 2).

Stejné tak je jasn¢ vymezen trest, o n€jz se jedna: propusténi z duchovniho
stavu. Oproti kodexové upravé jsou tu vsak dva podstatné rozdily:

a) propusténi z duchovniho stavu nenastava rozhodnutim ordinate, ale rozhod-
nutim samotného papeze;

b) s propusténim z duchovniho stavu je spojena i dispens od celibatu.

Okruzni list podava specifikaci skutkovych podstat, pro které 1ze toto zmocnéni
vyuzit, pouze odkazem na ustanoveni CIC. Hovori nadto jen o tom, Ze se zmocnéni
muze pouzit v ptipadech, kdy se trest suspenze ukéazal nedostatecnym pro napravu

19 Srov. pozn. ¢. 11.
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pohorseni, obnoveni spravedlnosti a napravu vinika. Jisté sem lze zafadit rizné
podoby homosexualniho jednani, které neni vyslovné¢ v CIC zmiflovano. Akcent
je pfitom dan primarné na ochranu obecného dobra, teprve poté je jmenovana
naprava delikventa.

Druhé zmocnéni (€. 7) je vécné velmi neurcité, a to odkazem na obecnou normu
(kan. 1399)* stanovici moznost trestniho postihu vnéjsiho poruseni Boziho nebo
kanonického zakona (i jiného nez trestniho zakona!) spravedlivym trestem, pokud
to cumulative vyZaduje zdvaznost poruseni a naléhava nutnost napravit pohorseni.
Jisté sem lze zafadit rizné podoby homosexualniho jednani, které neni vyslovné
v CIC zminovano.

Také samotny trest, ktery ma byt na zaklade tohoto zmocnéni nakonec papezem
udélen ¢i potvrzen, neni striktné vymezen. OvSem na druhé strané se tu hovofii
o derogaci ustanoveni ,.kan. 1317, 1319, 1342 § 2 a 1349 ohledn¢ udéleni trvalych
tresti®, coz jasné ukazuje primarni zaméfeni na propusténi z duchovniho stavu,
a odstranuji se tak (jen pro ucely tohoto zmocnéni) zakazy:

— kan. 1317 —stanovit trest propusténi z duchovniho stavu partikularnim zakonem;

— kan. 1319 — stanovit trvaly poradkovy trest (tedy predev§im propusténi z du-
chovniho stavu) trestnim piikazem;

— kan. 1342 § 2 — udélit trvalé tresty mimosoudnim rozhodnutim (tedy spravni
cestou);

— kan. 1349 —ulozit trvalé tresty v piipad¢, kdy je trestnim zdkonem dana pouze
neurcita sankce (v dikci CIC ,,spravedlivy trest®).

Takto se moznost uloZeni trestu propusténi z duchovniho stavu znatelné rozsi-
fuje a usnadiuje, a to vyslovné v situaci, ,,kdy z kazdého pokusu o vyfeseni problé-
mi pastoracnimi i kanonickymi prostiedky pfedvidanymi Kodexem kanonického
prava mnohdy neplynou pozitivni vysledky a kdy situace spojena se zadvaznym
pohorsenim véticich a Skodou pro obecné dobro trva pfili§ dlouhou dobu®.

Na rozdil od prvého zmocnéni tu neni zminka o dispensi od celibatu, coz je
pochopitelné z faktu, ze ptipad pokusu o uzavieni manzelstvi je feSen prvnim
zmocnénim.

Druhé zmocnéni je specifické tim, ze Kongregace pro klérus mize zasahnout
dvojim zplsobem: bud’ sama pifimym zdsahem, anebo potvrzenim rozhodnuti
ordinafe, které je vsak platné az timto potvrzenim.

20 Takova norma zcela chybi v CCEO vzhledem k vychodnimu chapani trestni discipliny.
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Treti mimorddné zmocnéni (€. 8) je podstatné jiné povahy — neodvolava se na
zadny text CIC a zjevné popisuje spravni proceduru majici pravné stvrdit status
quo: odchod duchovniho z legitimni sluzby, majici jiz habitualni raz. Primarné se
jist¢ bude jednat o situaci opusténi duchovni sluzby, tedy nevykonavani moci ze
svéceni. Interpretace tohoto zmocnéni vsak také piipousti jeji pouziti pro situaci
duchovnich, ktefi vykonavaji moc ze svéceni nelegitimnim zpisobem, napt. v jiné
cirkvi ¢i cirkevni spole¢nosti, nebo dokonce jako ,,nezavisli kiest'ané*.”!

Vysledek aplikace zmocnéni je jasné specifikovan: prohlaseni ztraty duchov-
niho stavu (nikoli propusténi z duchovniho stavu!) véetné dispense od celibatu;
neni to tedy chapano jako cirkevni trest, ale jako opatieni sméfujici k nastoleni
poradku v cirkevnim spolecenstvi.

Velmi dilezité je ustanoveni, Ze toto zmocnéni je mozno uzit i na piipady, které
vesly ve znamost pted jeho udélenim, pripousti se tak jista retroaktivita.

Naprosto vyjimecné je toto zmocnéni v tom, Ze se jednd o jediny pravem sta-
noveny zpusob udéleni dispense od celibatu bez papezského zasahu.

4.3 Procesnépravni uprava

Okruzni list z . 2009 obsahuje ramcové pokyny pro jednotlivd zmocnéni ohledné
procedury jejich aplikace. Podrobnéjsi pokyny, systematictéji usporadané, prinasi
list z 1. 2010 ve svych pfilohéch, a to ponékud jinym zplsobem: spole¢né normy
pro aplikaci prvniho a druhého zmocnéni trestnépravni povahy a zvlastni normy
pro aplikaci tietiho zmocnéni administrativni povahy. Budeme vychazet z pozdéjsi
upravy z r. 2010.
Pro prvni a druhé zmocnéni (ptiloha €. 1) se aplikuje mimosoudni procedura
ulozeni trestu (kdn. 1720) s t€émito upravami:
— musi byt doloZzena nemoznost nebo mimotadna obtiznost branici uplatnéni
fadného Fizeni cestou Zadosti knéze nebo trestniho fizeni soudniho;
— kromé dvou ptisedicich musi byt jmenovani i instruktor kauzy a sekretar;
— jako ufedni osoby se fizeni sméji ucastnit pouze knézi;
— obvinény duchovni si mize zvolit advokata nebo zastupce;
— Tfizeni u ordinafe ma charakter ptfipravného fizeni, ordinaf tedy nevydava (de-
finitivni) rozhodnuti, ale pouze Zadost adresovanou Apostolskému stolci ob-

2 Srov. ASTIGUETA, Damian G., S. J., Facolta concesse alla Congregazione per il Clero, Periodica
de re canonica, ro¢. 99 (2010), s. 24.
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sahujici hodnoceni kazdého jednotlivého obvinéni de iure i de facto véetné
minéni jednotlivych pftisedicich;

— ordinaf k zadosti pfilozi votum instruktora a své votum;

— v ptipad¢ potteby Apostolsky stolec vyzve ordinate k doplnéni vysetfovani;

— rozhodnuti pfislusi v posledni instanci papezi, ordinaf je pak ma sd¢lit dotyc-
nému duchovnimu.

Je tedy zfejmé, Ze toto fizeni kombinuje prvky mimosoudniho trestniho fizeni
a ptredbézného fizeni pfed podanim zadosti Apostolskému stolci, jak je to obvyklé
napf. u fizeni o zadosti duchovniho o dispens od celibatu.

Pro tieti zmocnéni (ptiloha ¢. 2) se kona predbézné Setfeni po vzoru fizeni
pred podanim zadosti duchovniho o dispens od celibatu zasilané Apostolskému
stolci témito upravami:

— musi byt doloZzena nemoznost nebo mimofadna obtiznost branici uplatnéni
fadného fizeni cestou zadosti knéze nebo trestniho fizeni soudniho;

— jako ufedni osoby se fizeni smé&ji ucastnit pouze knézi;

— obvinény duchovni si mize zvolit advokata nebo zastupce;

— v celém fizeni vystupuje také ochrance spravedlnosti (bud’ trvale ustanoveny
na soudu, nebo jmenovany ad hoc);

— krom¢ vota instruktora kauzy a ordinafte se vyzaduje vyjadieni (observationes)
ochrance spravedlnosti;

— votum ordinafe musi obsahovat zhodnoceni ditkazti kazdého jednotlivého ob-
vinéni de iure i de facto;

— ordindf pfilozi zddost Apostolskému stolci o uplatnéni tietiho zmocnéni.

Je tedy zfejmé, Ze toto fizeni vychazi z bézné administrativni praxe zadosti zasi-
lanych Apostolskému stolci, k niz piidava neékteré prvky trestniho fizeni, zvl. iCast
obhajce spravedlnosti v pozici blizké roli obhajce svéceni v mimosoudnim fizeni
o neplatnosti svéceni.??

Pro vSechna Fizeni plati kodexova zasada, Ze se principialné pocita se seku-
larnim trestnépravnim fizenim (kan. 1344 odst. 2).

22 Srov. pozn. €. 3.
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Zavér — hodnoceni mimoradnych zmocnéni

Uceleny pohled na fadnou zakonnou Gpravu trestu propusténi z duchovniho stavu
(CIC) neboli zbaveni duchovniho stavu (CCEO) si vyzaduje analyzu jak CIC,
tak CCEOQ, pri¢emz pozdéji promulgovany CCEO v n¢kterych bodech pfispiva
k jasnéjSimu pochopeni upravy obsazené v CIC.

Z analyzy vyplyva komplikovanost a nesnadnost aplikace takového postihu.
Mimortadna zmocnéni proto zcela cilené davaji ordinartim latinské katolické cirkve
moznost trestnépravng nebo administrativné fesit neregulérni situace duchovnich,
které béznou cestou nelze fesit viibec, nebo jen velmi obtizné, a jsou do znacné
miry zaméfena na mravnostni oblast, pficemz principialné pocita se sekularnim
trestnépravnim fizenim (kan. 1344 odst. 2 CIC, srov. kan. 1409 § 1 odst. 2 CCEO).
Akcentuji pritom obecné dobro, jez dosud nebylo dostatecné chranéno, pro né
davaji nové moznosti propusténi z duchovniho stavu nebo administrativniho pro-
hlaseni jeho zaniku a pro tento ucel deroguji néktera ustanoveni CIC. Zcela vyji-
mecné je soucasné udéleni dispenze od celibatu v pfipadé zmocnéni €. 1 a 3, pfi
zmocnéni ¢. 3 dokonce bez papezského zasahu. ()

Korektnost a pfiméfenost aplikace téchto zmocnéni je garantovana striktni
centralizaci: ordinafi konaji pfipravné fizeni, v némz musi dolozit nemoznost nebo
extrémni obtiznost uziti fadnych prostredkd, a pak zasilaji Zadost na Kongregaci
pro klérus, jiz prislusi ji bud’ zamitnout, anebo vyhovét a sama rozhodnout (zmoc-
néni ¢. 3) ¢i predlozit navrh rozhodnuti papezi (zmocnéni €. 1 a 2).

Velmi dulezity je pozitivni cil téchto zmocnéni: posilit respekt vici posla-
ni a samotné osob¢ knézi (z nichZ vétsina zije a vykonava svou sluzbu dobrym
zpisobem) a zdliraznit samotnym knézim, Ze jejich kazdodenni agere (konéni) je
marné bez odpovidajiciho esse (byti).
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Résumé

Clanek seznamuje s dvéma nedavnymi zménami v trestnépravni legislativé katolické cirkve.
Nejprve predstavuje celek téchto zmén, vymezuje je vici sob¢ a pak se podrobné vénuje
prvé z nich — mimofadnym zmocnénim Kongregace pro klérus ve véci trestnépravniho
postihu duchovnich, a to ptedevsim propusténim z duchovniho stavu. Po kratkém sezna-
meni s pojmem duchovniho stavu a zplsoby jeho pozbyti podrobnéji analyzuje z ohle-
du hmotnépravni i procesnépravni Gpravy fadné zpiisoby propusténi z duchovniho stavu
na zaklad¢ kodexové upravy, pfi¢emz zaroven uvadi praktické uskali této cesty, spojena
s akcentem na ochranu delikventa, i jejich disledky. Na tomto zakladé pak uvadi analyzu
tff mimofadnych zmocnéni, a to opét z hlediska hmotnépravni i procesnépravni tipravy,
a ukazuje je jako cilenou odpovéd na tskali fadnych zpisobt propusténi z duchovniho
stavu s védomym zaméfenim na G¢inné;jsi ochranu obecného dobra. Kvili své povaze mi-
moftadné cesty je v8ak uziti téchto zmocnéni silné limitovano a procedura jejich aplikace
je striktn€ centralizovana.

Summary

Extraordinary Means of Discharging Catholic Clergy from the Clergy Based on Docu-
ments of the Congregation for the Clergy from 2009 and 2010

The article presents two recent changes to the criminal laws of the Catholic Church. The
author discusses the changes in general, contrasts them with each other, and then focuses
on the first of the two changes — the extraordinary power of the Congregation for the Clergy
in matters of criminal law punishment of the clergy, particularly by discharging members
from the clergy. The author explains the term “clergy” and the various means through which
membership in the clergy may be lost. He analyzes the problems of discharging members
from the clergy in detail from the perspective of substantive and procedural canon law and
lists practical problems that are connected with the emphasis that is placed on the protection
of the perpetrator and the consequences of the protection. He then presents an analysis of
three extraordinary means of discharge from the perspective of substantive and procedural
law and demonstrates that the means of discharge respond to the problems of the standard
means of discharging members from the clergy while consciously focusing on a more ef-
fective protection of the common good. Because the means are extraordinary, their use is
highly limited and the process for their application is strictly centralized.
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Zusammenfassung

Die aulerordentlichen Formen der Entlassung der katholischen Geistlichen aus dem
Klerikerstand aufgrund der Dokumente der Kongregation fiir den Klerus aus den
Jahren 2009-2010

Artikel dient als Einleitung in zwei vor kurzem angenommene Novellen in der strafrechtli-
chen Gesetzgebung der katholischen Kirche. Zundchst werden die neuen Bestimmungen zu-
sammenfassend und in gegenseitiger Wirkung dargestellt. Ferner wird die aulerordentliche
Ermichtigung der Kongregation fiir den Klerus zur strafrechtlichen Verfolgung der Geist-
lichen, insbesondere die Befugnis einen Geistlichen aus dem Klerikerstand zu entlassen,
behandelt. Nach kurzer Erlduterung des Begrifts des Klerikerstandes und der Arten seiner
Beendigung wird aufgrund des Kodexes ausfiihrlicher die materielle und verfahrensrecht-
liche Regelung der ordentlichen Entlassung aus dem Klerikerstand analysiert. Dabei wird
auf die Probleme, die sich aus dem Schutz der Rechte des Delinquenten ergeben, und deren
Konsequenzen hingewiesen. Auf diesem Hintergrund werden dann drei auflerordentliche
Ermichtigungen, was die materiellen und verfahrensrechtlichen Aspekte angeht, néher
analysiert, die der Autor als eine Reaktion auf die schwerfalligen ordentlichen Entlassungs-
formen und als ein Bemiithen um einen wirksamen Schutz des Allgemeinwohls schildert.
Wegen ihrer aullerordentlichen Natur ist die Inanspruchnahme solcher Erméchtigungen
ziemlich beschréinkt und ihre Anwendung strikt zentralisiert.

Riassunto

I modi straordinari della dimissione dallo stato clericale secondo i documenti della
Congregazione per il Clero dal 2009 e 2010

L’articolo ci fa conoscenza di due modifiche recenti nella legislazione penale della Chiesa
cattolica. All’inizio viene presentato 1" insieme di queste modifiche distinguendole fra di esse.
Poi ci si dedica profondamente alla prima, cio¢ alle facolta speciali concesse alla Congre-
gazione per il Clero in materia delle sanzioni penali dei chierici, soprattutto la dimissione
dallo stato clericale. Dopo un’introduzione nella nozione dello stato clericale e di modi
della sua perdita vengono analizzati i singolari modi ordinari della dimissione dallo stato
clericale secondo la regolamentazione codicistica dal punto di vista del diritto sostanziale
e processuale, sottolineando scogli d’applicazione pratica di questo processo derivanti
dall’accento dato alla protezione del delinquente, e le sue conseguenze. Su questa base poi
si proietta un’analisi di tre facolta speciali presentandole come una risposta mirata ad una
protezione piu effettiva del buono comune, tanto dal punto di vista del diritto sostanziale
quanto di quello processuale. L’applicazione di queste facolta ¢ comunque molto limitata
con il riguardo alla loro qualifica di uno strumento speciale.
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O autorovi

Doc. lic. Damian Némec, dr, OP, nar. 18. 6. 1960 v Boskovicich, je vedoucim
katedry cirkevniho prava na Cyrilometodéjskeé teologické fakulté Univerzity
Palackého v Olomouci a prodékanem této fakulty. Soucasné vyucuje cirkevni
a konfesni pravo jiz radu let na pravnické fakulté téze univerzity. Je absolven-
tem olomoucké teologické fakulty (1991). Licenciat a doktorat teologie ziskal
na Papezské teologické fakulté ve Vratislavi v oboru kanonického prava. V roce
2008 se na Cyrilometodéjské teologicke fakulte Univerzity Palackého v Olomouci
habilitoval. Je ¢lenem vedeni Spolecnosti pro cirkevni pravo a predsedou jeji
olomoucké mistni skupiny.

Doc. lic. Damian Némec, dr, OP, born on 18 June 1960 in Boskovice, is the Head
of the Church Law Department at the Sts Cyril and Methodius School of Theology
of Palacky University in Olomouc, where he also serves as the Associate Dean; he
has taught church law and the state law on churches at the School of Law of the
same University for several years. He graduated from the Olomouc Theological
School (1991) and obtained his licentiate and doctor of theology degree in the field
of canon law at the Pontifi—cal Theological School in Wroctaw. He obtained the
title docent in 2008 at the Sts Cyril and Methodius School of Theology of Palacky
University in Olomouc and is a member of the leadership of the Church Law Society
and the president of its Olomouc local group.

Univ.-Doz. Lic. Damian Némec, dr, OP, geb. 18.6.1960 in Boskovice, leitet den
Lehrstuhl des Kirchenrechts an der Cyrillo-methodischen Theologischen Fakultdit
der Palacky Universitit in Olmiitz. Gleichzeitig lehrt er Kirchen- und Staatskir-
chenrecht an der Juristischen Fakultdt derselben Universitdt. Lizentiat und Doktor-
titel erwarb er an der Pdépstlichen theologischen Fakultdt in Breslau im Bereich des
kanonischen Rechts. In 2008 fogte seine Habilitation an der Cyrillo-methodischen
Theologischen Fakultdit der Palacky Universitdt in Olmiitz. Er ist Mitglied der
Gesellchaft fiir Kirchenrecht und der Vorsitzende ihrer Olmiitzer Gruppe.

Doc. lic. Damian Neémec, dr, OP, nato il 18 giugno 1960 a Boskovice, cattedra-
tico della cattedra di diritto canonico della Facolta Teologica dei Santi Cirillo
e Metodio della Universita di Palacky a Olomouc e vicedecano di questa facolta.
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Attualmente insegna il diritto canonico ed ecclesiastico alla facolta di giurispru-
denza della stessa universita. Si e laureato alla facolta di teologia a Olomouc
(1991). 1l licenziato e il dottorato in teologia ha ottenuto alla Facolta Teologica
Pontificia a Wroclaw in materia di diritto canonico. Nel 2008 si ¢ abilitato alla
Facolta Teologica dei Santi Cirillo e Metodio della Universita di Palacky a Olo-
mouc. E il presidente della filiale della Societa per il diritto della Chiese a Olomouc
e partecipa alla direzione della societa.
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Pravni postaveni osobni prelatury Opus Dei
v Ceské republice

Jakub KiiZ, Alfonso Riobo

Uvodem

Pravni forma osobni prelatury je jednou z novinek, které zavedl Druhy vatikansky
koncil, a na jeho zdklad¢ nasledné upravil Kodex kanonického prava z roku 1983
(kan. 294). Osobni prelatura je hierarchickou soucasti katolické cirkve, presnéji
cirkevnim obvodem osobniho — nikoliv uzemniho — razu. Svou strukturou je tedy
obdobna vojenskému vikariatu, nékteré spole¢né rysy ma napft. i s latinskymi or-
dinariaty pro vétici vychodniho ritu anebo s ordinariaty pro véfici pochazejici
z anglikanstvi.!

Prozatim jedina existujici osobni prelatura — Prelatura Svatého Kiize a Opus
Dei, ztizena apostolskou konstituci Ut sit Jana Pavla II. dne 28. listopadu 1982 —
pasobi na tizemi Ceské republiky od roku 1991. Uelem nasledujicich tadka je
zhodnotit jeji postaveni coby pravnické osoby podle civilnépravnich predpisi.

Pi‘ehled pravni upravy cirkevnich subjektii po roce 1991
Zakladni pravni normou upravujici zfizovani cirkevnich instituci v Ceské repub-
lice je ustanoveni ¢l. 16 odst. 2 Listiny zékladnich prav a svobod, které stanovi,
ze ,,[c]irkve a nabozenské spolecnosti [...] zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce
nezavisle na statnich organech.* Na tistavni tirovni tak bylo potvrzeno, Ze zfizovani
cirkevnich instituci je projevem rozsahlé vnitini autonomie cirkvi.

Na zakonné trovni tuto materii upravoval zakon ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢
nabozenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti. Podle ustanoveni

! Struénd k tématu osobnich prelatur srov. napt. OCARIZ, Fernando, Episcopado, Iglesia par-
ticular y Prelatura personal, In: VILLAR, José R. (ed.), Communio et sacramentum.: en el
70 cumpleaiios del Prof. Dr. Pedro Rodriguez, Pamplona, 2003; dostupné také z WWW:
<http://www.collationes.org/pt/de-theologia-dogmatica/209-episcopado-iglesia-particular-y-
prelatura-personal.html>.
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§ 4 odst. 3 mohly cirkve ,,vytvafet komunity, fady, spole¢nosti a podobna spolecen-
stvi“. Ustanoveni § 6 odst. 1 pism. h), j) a k) cirkvim garantovalo pravo k plnéni
svého poslani ,,zfizovat a provozovat ucelova zafizeni“, ,,zakladat a provozovat
vlastni kulturni instituce a zatizeni a ,,zfizovat a provozovat vlastni zdravotnicka
zafizeni a zafizeni socialnich sluzeb*. Pfedmétna ustanoveni se nijak nezminovala
o pravni subjektivité téchto komunit, fadd, spolecnosti, spoleenstvi a zafizeni.
Z kontextu s dal§imi ustanovenimi zakona (viz dale) Ize dle naSeho nazoru dovo-
dit, ze zédkon ponechal zcela na cirkvi, zda tyto entity zfidi jako (i) své instituce
s pravni subjektivitou dle svétského prava (tzv. ,,cirkevni pravnické osoby*),? (ii)
své instituce bez pravni subjektivity dle svétského prava (bez ohledu na to, zda
kanonické pravo takovym institucim pravni subjektivitu piiznava), nebo jako (iii)
pravnické osoby podle jinych pravnich predpisu.

Ugel zachovéni uréitého prehledu stétu o pravnickych osobach vzniklych v jeho
jurisdikei sledovalo ustanoveni § 13 odst. 1 pism. g), podle kterého musi byt ze
zakladniho dokumentu registrované cirkve patrny cirkvi zfizované ,,atvary, které
maji pravni subjektivitu a v jakém rozsahu a kdo je opravnén jejich jménem jed-
nat“. Zékladnim dokumentem rozumél zakon €. 308/1991 Sb. statut, fad, stanovy
nebo jiny dokument cirkve obsahujici zakonem pozadované nalezitosti. Zakladni
dokument tak mél obecnym zptisobem vymezit, jaké entity hodla dana cirkev
zfizovat jako pravnické osoby.

Obdobny ucel sledovalo i ustanoveni § 19 odst. 1, podle kterého ,,[r]egistrujici
organ vede evidenci vSech pravnickych osob podle tohoto zakona, véetné téch, kte-
ré odvozuji svou pravni subjektivitu od cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti, pokud
nepodléhaji jiné evidenci Ci registraci a upravi jeji podminky*. Na zaklad¢ tohoto
ustanoveni byl v Ceské republice k 1. lednu 1994 ziizen , rejstiik pravnickych osob
podle zakona ¢. 308/1991 Sb.* Stalo se tak prikazem ministra kultury ¢. 8/1993 ze
dne 19. listopadu 1993. Zapis do rejstiiku nebyl konstitutivni, cirkve poskytovaly
pravni subjektivitu svym institucim zcela autonomné bez zasahu statniho organu.
Proto nebylo lze vyloucit existenci pravnich subjekti ztizenych jako soucast cirkve
a v tomto rejstiiku neevidovanych, a to i takovych, které vznikly v dobé ti¢innosti
zakona ¢. 308/1991 Sb.

2 Pojem,,cirkevni pravnicka osoba“ byl jako legalni termin zaveden az pozdgji zakonem ¢. 3/2002 Sb.
Praxe jej vSak pouZivala jiz diive. Jeho pouzivani v zdkoné bylo ukonceno novelou €. 495/2005 Sb.;
praxe se jej vSak pfidrzuje az dosud.
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V diskusich o pravni Gpravé pusobeni cirkvi a nabozenskych spolecnosti vy-
znamng pisobily (a dodnes ptisobi) dva dtlezité principy: pozadavek autonomie
(samospravy) cirkvi a ochrana pravni jistoty osob vstupujicich do pravnich vztahi
s cirkvemi a nabozenskymi spolenostmi a s cirkevnimi pravnickymi osobami.?
Po roce 1998 byl na politické scéné i ve statni sprave ztetelny presun ve prospéch
druhého z principti, spojeny s neddvérou vici plisobeni cirkvi a obavou z jejich
ptipadnych restitu¢nich narokut. V té€chto podminkach doslo k rozhodnuti o vytvo-
feni nové legislativy upravujici postaveni cirkvi ve spolecnosti.

Dne 7. ledna 2002 nabyl t¢innosti zékon ¢. 3/2002 Sb., o svobodé nabozenskeé-
ho vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti a 0 zméné nékterych za-
koni (zékon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech). Ve srovnani s predchazejici
upravou prichazel s tuzsi regulaci ¢innosti cirkvi a s omezovanim nékterych jejich
aktivit, véetné ekonomickych omezeni.* Z hlediska autonomie cirkvi pti zakladani
svych instituci s pravni subjektivitou pfinesl zakon vyrazné zmény. Vznik pravni
subjektivity byl navazan na zapis do vefejnopravni evidence. Cirkevni pravnickou
osobou mohl nové byt pouze organ cirkve a nabozenské spole¢nosti nebo feholni
a jina cirkevni instituce zalozend v cirkvi a ndbozenské spolecnosti podle jejich
vnitinich predpist za u€elem organizace, vyznavani a §iteni nabozenské viry.’ Tim
doslo k podstatnému zazeni ucelu, za kterym mohly byt cirkevni pravnické osoby
ziizovany. Bylo tak zcela opomenuto piisobeni cirkvi v oblasti charitativni, social-
ni, zdravotnické ¢i Skolské, v disledku ¢ehoz hrozila ztrata pravni subjektivity
cirkevnich instituci ptisobicich v této oblasti.

Ustavni soud ve svém nalezu sp. zn. Pl. US 6/02 ze dne 27. listopadu 2002
(N 146/28 SbNU 295; 4/2003 Sb.) zrusil podstatné pasaze zakona a vyslovil dilezi-
té zasady pro tstavné konformni interpretaci nezrusenych ¢asti zakona. Z hlediska
zfizovani cirkevnich pravnickych osob se jako podstatné jevi zruSeni ustanoveni § 6
odst. 2 a § 28 odst. 5 zakona. Ve véci omezeni ti¢ell, pro které 1ze ziizovat cirkevni
pravnické osoby, Ustavni soud dospél k zavéru, Ze , je takto restriktivng vymezené
pojeti ve zjevném rozporu se samotnym cilem a smyslem cirkvi a nabozenskych
spolecnosti a svéd¢i o jejich zasadnim nepochopeni, nebot’ jejich aktivity se ptiro-

3 Srov. TRETERA, Jifi Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, Kostelni Vydii, 2002, s. 74.

4 Podrobngji viz PRIBYL, Stanislav, Vyznam ndlezu Ustavniho soudu CR ¢ 4/2003 Sb. pro vyvoj
vztahii statu a cirkvi v CR, In: Revue cirkevniho prava 29 — 3/2004, s. 203 a nasl.

5 Ustanoveni § 6 odst. 2 zdkona ¢. 3/2002 Sb.
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zené neredukuji toliko na prezentaci nabozenské viry, nybrz svoji ¢innosti navenek,

prekracujici omezeni na pouhy vykon nabozenstvi vyzaiuji do celé spolecnosti

a predstavuji tak i nezbytny predpoklad fungovani ob&anské spole¢nosti*.® Ustavni

soud se zaroven vyslovil ve prospéch eviden¢niho, tedy deklaratorniho charakteru

zapisu cirkevnich pravnickych osob do pfislusného rejstiiku.

Prestoze byl zdkon ve znéni nalezu Ustavniho soudu a v duchu jeho interpretace
aplikovatelny, pfistoupil Parlament CR k jeho novelizaci zdkonem ¢&. 495/2005 Sb.,
ktera do uréité miry nalez Ustavniho soudu obchazela. Novy navrh na zruse-
ni zikona jiz Gsp&sny nebyl. Personalné obménény Ustavni soud novelizovana
ustanoveni zékona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech shledal v roce 2007
Gistavné konformnimi. K jeho nalezu sp. zn. PI. US 2/06 ze dne 30. ¥ijna 2007
(N 173/47 SbNU 253; 10/2008 Sb.) vsak sedm z patnacti soudcil pfipojilo své
separatni votum. I to svéd¢i o rozporuplném vnimani souc¢asné pravni upravy.

Problematika pravni subjektivity instituci zfizovanych jako soucast cirkve je
tak v souCasné dob¢ upravena ustanovenim § 15a a nasl. zakona ¢. 3/2002 Sb., ve
znéni zakona ¢. 495/2005 Sb. Novelizace zakonem ¢. 495/2005 Sb. opét pozmé-
nila legalni nazev takovych pravnickych osob, a to na evidované pravnické osoby.
Zakon rozeznava dva ,,druhy* evidovanych pravnickych osob. Jsou jimi:

a) evidované pravnické osoby podle § 15a odst. 1 pism. a) neboli tzv. ,, organy
registrované cirkve a nabozenské spolecnosti, reholni a jiné instituce osob
hlasicich se k cirkvi a nabozenské spolecnosti zalozené za ucelem vyznavani
nabozenské viry“ a

b) evidované pravnické osoby podle § 15a odst. 1 pism. b) neboli tzv. ,, ucelovd
zarizeni pro poskytovani charitativnich sluzeb .’

Ministerstvo kultury vede Rejstiik evidovanych pravnickych osob, ve kterém
jsou vedeny zdkonem vyzadované tdaje o jednotlivych evidovanych pravnickych
osobach. Soucasti rejstiiku je 1 sbirka listin.

6 Nalez sp. zn. P1. US 6/02 ze dne 27. listopadu 2002 (N 146/28 SbNU 295; 4/2003 Sb.).

Otazka divodi tohoto rozligovani piesahuje ramec tohoto ¢lanku. Ze viak existuji pochybnosti
o jeho smysluplnosti dokladaji i legislativni iniciativy Ministerstva kultury z let 2009 navrhujici
tento neucelny dualismus zrusit.
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Evidence osobni prelatury Opus Dei

Nabhlizeno zakonem €. 3/2002 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpisi, je tfeba osobni
prelatury povazovat za pravnické osoby podle § 15a odst. 1 pism. a) zakona, tedy
organy registrované cirkve a nabozenské spolecnosti, feholni a jiné instituce
zaloZené za G¢elem vyznavani nabozenské viry. Dle ustanoveni kan. 294 CIC
1983 se osobni prelatury zfizuji ,,k podpofe vhodného rozdéleni knézi nebo
k vykonu zvlastnich pastora¢nich nebo misijnich tkoli“. V ptipad¢ prelatury
Opus Dei je podle ¢l. 2 jejich stanov (Codex Iuris Particularis Operis Dei)
pastoracnim ucelem prelatury pomahat svym ¢lenlim posvécovat se prostred-
nictvim uplatiiovani kfest'anskych ctnosti v jejich stavu, profesi a osobni situaci
a pomahat osobam vSech podminek nasledovat JeziSe Krista uprostied svéta
a vykonavat apostolat.

Zékladni dokument Cirkve fimskokatolické® obsahuje ¢l. IX s nazvem ,, Typy
pravnickych osob k evidenci Ministerstvem kultury CR*. Mezi témito ,,typy* prav-
nickych osob jsou i osobni prelatury, u nichz idajem uvedeno: ,,zfizuje, méni a rusi
Apostolsky stolec. Statutarni organ je oznacen ve stanovach. Kan. 294 a nasl.

Jedinou osobni prelaturou Cirkve fimskokatolické vedenou v Rejstiiku evi-
dovanych pravnickych osob je v tuto chvili ,,Prelatura Svatého Ktize a Opus Dei
v Ceské republice”, IC 70874298 se sidlem Na Basté sv. Jiti 261/13, Praha 6 —
Hradcany.

Nahlédnutim do Rejstiiku evidovanych pravnickych osob zjistime, Ze evidence
Prelatury Svatého Kiize a Opus Dei v Ceské republice je datovana na 23. listopadu
1994. Prelatura Opus Dei tedy ziskala (civilni) pravni subjektivitu v dob€ Gi¢innosti
zakona €. 308/1991 Sb. Jako subjekt prava tak byla recipovana novou legislativou
na zaklad¢ ustanoveni § 28 odst. 3 zdkona ¢. 3/2002 Sb.

Evidence prelatury Opus Dei v rejstiiku pravnickych osob podle zakona
¢. 308/1991 Sb. byla provedena na zaklad¢é navrhu Arcibiskupstvi prazského.
Podani je datovano na 27. fijna 1994 a podepsan je pod nim generalni vikar
ThDr. Jaroslav Skarvada.’

Zakladni dokument byl registrovany rozhodnutim Ministerstva kultury ¢.j. 1163/2007 ze dne
19. ledna 2007, které nabylo pravni moci dne 28. unora 2007.

Piedmétem podani bylo doplnéni a zmény v seznamu pravnickych osob, ktery Arcibiskupstvi praz-
ské zaslalo Ministerstvu kultury pfi ztizeni rejstiiku. Podani se tykalo i dalich pravnickych osob:
Rimskokatolické duchovni spravy u kostela sv. Vorsily, Spole&enstvi Tynské $koly (prohlasent,
ze se nejedna o cirkevni pravnickou osobu) a Hnuti fokolare.
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Pfilohu podani tvofi faxové kopie italsky psaného potvrzeni (a jeho Cesky
preklad) generalniho vikafe Opus Dei Mons. Fernanda Océrize, Ze ,,ohrani¢eni
Prelatury Opus Dei v Ceské Republice je samostatn[ou] pravnickou osobou podle
¢. 154 Codex luris Particularis Opus Dei, schvalen Svatym Stolcem Apostolskou
konstituci Ut sit z 28. listopadu 1982, kdy Jan Pavel II. zfidil Osobni Prelaturu
Opus Dei“,'* uvadgjici sidlo v Ceské republice a osobu statutarniho organu, regio-
nalniho vikafe Dr. Ernsta Burkharta.

Na zakladé tohoto navrhu byla prelatura Opus Dei dne 23. listopadu 1994 za-
nesena do rejstiiku pravnickych osob podle zakona ¢. 308/1991 Sb. Nasledné byl
Ministerstvem kultury vystaven tzv. evidenéni list €. j. 4088/94. Ten byl vetejnou
listinou osvédEujici existenci pravnické osoby. Obsahoval néasledujici udaje: ,,Na-
zev pravnické osoby: Delegatura osobni prelatury Opus Dei v Ceské republice.
Sidlo: Praha 6 — Hrad€any. Statutarni organ: povéreny zastupce regionalniho vikare
pro CR. Datum zafazeni do rejstiiku: 23. listopadu 1994.“ Evidenéni list zaroven
obsahoval nasledujici text, ktery byl standardn¢ uvadén na vSech evidenénich
listech cirkevnich pravnickych osob Cirkve fimskokatolické: ,,Pravnicka osoba
je soucasti (organizaéni jednotkou) fimskokatolické cirkve, registrované v Ceské
republice podle ustanoveni § 22 odst. 1 zakona ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢€ nabo-
Zenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti.“!!

Ackoliv evidencni list je prvni ufedni listinou osvédcujici (civilni) pravni sub-
jektivitu osobni prelatury Opus Dei na tizemi Ceské republiky, neznamena to, Ze
by tuto subjektivitu nemohla mit jiz pted jeho vydanim. Jak bylo ukazano vyse,
zakon €. 308/1991 Sb. chépal zfizovani cirkevnich pravnickych osob jako auto-
nomni akt cirkve. Evidence vzniklych subjekt nebyla povinna a nebyla spojena
se vznikem pravni subjektivity. VySe zminény spis obsahuje zaroven kopii potvr-
zeni Arcibiskupstvi prazského ze dne 22. ¢ervna 1993, podle kterého ,,prelatura
Svatého kiize a Opus Dei v Ceské republice se sidlem v ulici Na basté sv. Jifi 13,
Praha 6 — Hrad¢any, reprezentovana dr. Bukhartem, regionalnim vikafem prelatury,
je pravnickou osobou v prazské arcidiecézi.“!> Civilni pravni subjektivitu podle
geského pravniho fadu méla prelatura Opus Dei v Ceské republice jiz k tomuto

Citovano podle ptilozeného piekladu, véetné Spatného tvaru nékterych slov.
Udaje pievzaty ze sbirky listin Rejstifku evidovanych pravnickych osob, &j. 14444/94.

Arcibiskupstvi prazské. Potvrzeni ze dne 22. ¢ervna 1993, €. j. 2408/93. Text potvrzeni navozuje
mylny dojem, Ze osobni prelatura byla kanonickou souéasti prazské arcidiecéze.
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datu, pravdépodobné vsak diive, a to k okamziku kdy byla zfizena kompetentni
cirkevni autoritou jako pravnicka osoba.

Dopliiovani udaji

Piijeti zakona €. 3/2002 Sb. s sebou pfineslo zfizeni Rejstiiku cirkevnich pravnic-
kych osob, a tim i potebu jeho prvotniho naplnéni. Vzhledem k tomu, ze rozsah
udaji, které se o jednotlivych cirkevnich pravnickych osobach vedly v dosavadnim
rejstiiku pravnickych osob podle zakona €. 308/1991 Sb., nebyl dostatecny, bylo
tieba k naplnéni nového rejstiiku soucinnosti cirkvi. Tu mélo zajistit prechodné
ustanoveni zakona § 28 odst. 5, které poskytlo cirkvim lhitu jednoho roku k do-
plnéni udaji. V opaéném piipadé¢ mohlo Ministerstvo kultury evidenci cirkevni
pravnické osoby zrusit."

Dalsi potiebu dopliiovani udaju do rejstiiku (nyni jiz pod nazvem Rejstiik
evidovanych pravnickych osob) s sebou pfinesla novela zdkona ¢. 495/2005 Sb.,
ktera také stanovila povinnost doplnit u existujicich subjektii zakonem pozadované
udaje.

Udaje byly doplitovany jednotlivymi cirkvemi formou hromadné zasilanych
seznamu. V této prvni fazi doslo v piipadé¢ Opus Dei pouze k upfesnéni adresy
sidla a k pridé€leni identifika¢niho ¢isla. Dalsi zakonem pozadované tidaje doplnény
nebyly, na coz byla Ceska biskupska konference upozornéna.

Dne 19. ledna 2006 byl Ministerstvu kultury doruéen néavrh Ceské biskupské
konference na doplnéni idaji v evidenci osobni prelatury Opus Dei. V navrhu
se pozadovalo: (1) zména zfizovatele z Arcibiskupstvi prazského na Ceskou bis-
kupskou konferenci,' (2) zména nazvu z ,,Delegatura osobni prelatury Opus Dei
v Ceské republice” na ,,Prelatura Svatého Ki¥ize a Opus Dei v Ceské republice®,
(3) zména oznaceni statutarniho orgénu z ,,povéteny zastupce regionalniho vikare
pro CR* na ,,vikai* a (4) navrh osoby vikafe otce Dr. Martina Schlaga. Navrh za
Ceskou biskupskou konferenci podepsal Mons. ThDr. Ladislav Hu¢ko. K navrhu
bylo ptilozeno ,,Prohlaseni Apostolské nunciatury v Ceské republice k pravnimu

13 Ustanoveni bylo pozdgji zrugeno Ustavnim soudem jeho rozhodnutim sp. zn. P1. US 6/02 (srov. vj3e).

4 Ovsem podle vypist z Rejstiiku cirkevnich pravnickych osob ze dne 10. zati 2004, 1. biezna 2005
a 7. brezna 2005 nebylo zfizovatelem Arcibiskupstvi prazské, nybrz Cirkev fimskokatolicka. Stra-
nou zcela ponechme otazku, ze pravni uprava pojem ,,zfizovatel” nezna a jeho uvadéni v evidenci
je tak pravdépodobné nezakonné.
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stavu Prelatury Svatého Kiize a Opus Dei“ ze dne 7. listopadu 2005,'* apostolska

konstituce Ut Sit v italském a slovenském jazyce a latinsky text Codex iuris par-

ticularis Operis Dei.

Osudy navrhu demonstruji slabiny pravni upravy evidence evidovanych pravnic-
kych osob podle zékona ¢. 3/2002 Sb., ve znéni platném po novele ¢. 495/2005 Sb.
Odbor cirkvi Ministerstva kultury shledal navrh v rozporu se zdkonem a po nasledné
e-mailové korespondenci zaslal Ceské biskupské konferenci dopis, ve kterém sdélu-
jenasledujici: ,,S ohledem na to, Ze v navrhu uvedeny ¢len statutarniho orgénu jako
cizinec nema trvaly pobyt na izemi CR, neni mozné provést zaevidovani osobnich
udaju statutarniho organu do rejstiiku evidovanych pravnickych osob dle zakona
¢. 3/2002 Sb. Uvazte laskavé moznost podani zadosti o povoleni k pobytu pro
P. Dr. Schlaga, p¥ipadné ustaveni povéfeného zastupce vikate pro Prelaturu v CR,
ktery ma trvalé bydlisté na uzemi Ceské republiky.“!®

V ¢em lze spatfovat problemati¢nost postupu Ministerstva kultury?

1. Ministerstvo nevyzvalo navrhovatele k doplnéni tdajii navrhu, jak vyzaduje
ustanoveni § 15a odst. 3 ve spojeni s § 15 odst. 5 zdkona. Pfedmétny dopis za
vyzvu v tomto smyslu povazovat nelze. Z vyzvy musi byt ziejmé, jaké udaje
ma navrhovatel doplnit ¢i jaké nedostatky odstranit, a musi mu byt pro to
poskytnuta lhuta deseti dnu.

2. Ministerstvo o neprovedeni evidence zmén nerozhodlo ani meritorné ani pro-
cesné. Pouze zaslalo navrhovateli dopis s oznamenim, Ze ,,neni mozné provést

rec
1

zaevidovani“. Tim vyrazné zhor§ilo jeho procesni postaveni.!”

Prohlasenim Apostolska nunciatura osvédCovala, Ze ,,[p]relatura Opus Dei je pravnickou osobou
podle Kanonického prava a patfi k hierarchické organizaci Katolické cirkve®. Dale se v prohla-
Seni odkazovalo na Apostolskou konstituci Ut sit, kterou papez Jan Pavel II. Opus Dei kanonicky
ustanovil jako ,,cirkevni oblast osobniho charakteru a mezinarodniho piisobeni vedenou prelatem*
a uvedla se jména prelata Opus Dei (J. E. Mons. Javier Echevarria Rodriguez), vikare a zastupce
prelatury na tizemi Ceské republiky (R.D. ThDr. Martin Schlag) a sidlo v Ceské republice (Na
Basté sv. Jifi 13, Praha 6).

16 Dopis Ministerstva kultury ze dne 6. tnora 2006, ¢.j. 1427/2006.

Kroky ministerstva evokuji jeho postup v pfipadu ,,Charita Lipnik nad Be¢vou*, kdy neprovedlo
evidenci cirkevni pravnické osoby a tuto skuteénost sdélilo dopisem navrhovateli. V nasledné Gstav-
ni stiznosti ,,proti dopisu Ministerstva kultury CR ze dne 13. 1. 2003, zn. 853/2003“ stéZovatelé
uspéli a Ustavni soud rozhodl, Ze ,,Ministerstvu kultury se zakazuje pokracovat v porudovani prav
a svobod stézovateld, zakotvenych v €1.15 a ¢l. 16 Listiny zakladnich prav a svobod, a spoéivajicim
v neprovedeni evidence Oblastni charity L. B.“ Srov. nalez sp. zn. 1. US 146/03 ze dne 18. &ervna
2003 (N 115/31 SbNU 33).
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3. Ministerstvo neprovedlo evidenci téch zmén, které nijak nesouvisely s otazkou
trvalého bydlisté statutarniho organu. I kdybychom pfistoupili na predpoklad
ministerstva (mylny, jak vzapéti ukazeme), Ze trvalé bydlisté na uzemi Ceské
republiky je podminkou pro vykon funkce statutarniho orgadnu evidované prav-
nické osoby, nic nebranilo tomu, aby ministerstvo provedlo zménu zfizovatele,
zménu nazvu a zménu oznaceni statutarniho organu.

Ceska biskupska konference, coby navrhovatel, nevyuzila moznost kvalifi-
kované pravni obrany proti postupu ministerstva, a problém fesila cestou kore-
spondenéniho vyjednavani. Dne 20. biezna 2006 zaslala ministerstvu dopis, ve
kterém se dotazuje, zda na podmince trvalého pobytu statutarniho organu na tizemi
Ceské republiky skute¢né trvé a piinasi argumenty ve prospéch svého stanoviska,
ze v daném pfipad¢ (statutarni organ je obcanem Evropské unie) tato podminka
neplati. Dopisem €. j. k 1427/2006 z 25. dubna 2006 ministerstvo kultury sd€luje,
7e na podmince trva. Ani generalni sekretat Ceské biskupské konference nechtél
ze své pozice ustoupit a 12. ervna 2006 zaslal ministerstvu tiistrankovy pravni
posudek, ve kterém poukazoval na rozhodnuti Evropského soudniho dvora ve véci
Clean Car autoservices (C 350/96), podle kterého vykon funkce osoby zodpoveéd-
né za ¢innost a fizeni pravnické osoby nelze podminit pozadavkem pobytu této
osoby v cilovém &lenském staté. Ceska biskupska konference tak setrvala na svém
stanovisku, Ze ustanoveni § 3 pism. c¢) zakona ¢. 3/2002 Sb., ve znéni pozdé&jsich
piedpist, o které se ministerstvo opiralo, je tfeba vykladat v souladu s rozhodovaci
praxi Evropského soudniho dvora. Ani tato argumentace nepfiméla odbor cirkvi
ministerstva kultury zménit stanovisko.

V dopise €. j. k 1427/2006 z 14. Cervence 2006 pak feditelka odboru cirkvi
RNDr. Jana Repova poukazuje na to, 7e statutirnim organem evidované osoby
nemusi byt nutné stejna osoba, ktera zaujima v hierarchii cirkevniho subjektu
nejvyssi postaveni. ,,Ministerstvo kultury rovnéz nezkouma, jaké postaveni pan
Dr. M. Schlag zastava v pravnické osobé Opus Dei, tj. zda je z hlediska cirkevnich
predpisii nebo na zakladé povéteni jejim nejvyssim predstavitelem ¢i nikoliv. [...]
Jak je [osoba statutarniho organu] ve vykonu své funkce podle zdkona o cirk-
vich a naboZenskych spole¢nostech podfizena v pravnické osobé Opus Dei panu
Dr. M. Schlagovi, o tom rozhoduji pfislusni cirkevni pfedstavitelé, resp. pfislusné
vnitrocirkevni ptedpisy. Je tak napf. mozné, aby statutarni organ pravnické osoby
Opus Dei ¢inil jménem této pravnické osoby tkony pouze na zakladé pokyni
pana Dr. M. Schlaga.*
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Odbor cirkvi tedy navrhl vytesit spor jmenovanim statutarniho organu formalni
povahy. Takova osoba by podle ¢eského byla ovSem plnopravnym statutdrnim
organem. Pfipadna omezeni jeho jednatelského opravnéni spocivajici napf. ve
schvalovani jeho tikontl pfislusnou cirkevni autoritou (tedy skute¢nym regionalnim
vikafem), by byla pouze obliga¢ni povahy. Zavazovala by osobu vykonavajici
funkci statutarniho organu, na platnost jeho tikonti by zadny vliv neméla. Pravni
ukony ucinéné v rozporu s vnitinimi omezenimi by tak byly platné. Jak uvidime
nize, i pres tyto nedostatky se nakonec k tomuto feSeni pfistoupilo.

Dopis ministerstva kultury z 14. ervence 2006 predstavoval posledni déjstvi
rozepie mezi ministerstvem a Ceskou biskupskou konferenci. Ta na dopis jiz dale
nereagovala a udaje v Rejstiiku evidovanych pravnickych osob tak nebyly pro-
zatim doplnény.

Jak ukazuje 1 pfipad Charity Lipnik nad Be¢vou, nebyl tento postup minister-
stva, které proménilo névrh na zapis udaj do rejstiiku v korespondencni pravni
polemiku, ni¢im neobvyklym.

Vedle procesnich chyb v postupu ministerstva kultury je tfeba zhodnotit i jeho
pozadavek, aby statutarni organ evidované pravnické osoby mél trvalé bydlisté na
tizemi Ceské republiky. Lze pfipustit, Ze restriktivnim vykladem ustanoveni § 3
pism. ¢) zakona o cirkvich a ndbozenskych spolecnostech lze k takovému zavéru
dojit. Zda se, Ze osobnim udajem vyzadovanym pro potieby evidence podle § 16
odst. 2 pism. f) zékona je i v ptipadé cizincii adresa mista trvalého pobytu v Ceské
republice.

Zakon ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na uzemi Ceské republiky a o zmé-
né nekterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, jehoz aplikace by na situaci
cizince pfichazela v Gvahu, pojem ,,misto trvalého pobytu® viibec nezna. Pouziva
pouze pojmu ,,adresa mista hlaSeného pobytu na uzemi* (srov. napt. § 87 odst. 2)
arozeznava dvé formy pobytu: pfechodny pobyt a trvaly pobyt. Lze z toho usoudit,
ze § 3 pism. c) zakona o cirkvich a nabozenskych spolecnostech slovy ,,adresa
mista trvalého pobytu v Ceské republice” v ptipadé cizincti mysli ,,adresu mista
hlageného pobytu* na izemi CR za predpokladu, Ze bylo cizinci vydano povoleni
k trvalému pobytu?

Takovy pozadavek by ov§em byl v rozporu s jinym pozadavkem stejného usta-
noveni zakona €. 3/2002 Sb., podle kterého se za osobni udaj povazuje v piipadé
cizince ,,¢islo prikazu o povoleni k pobytu®. Ani tato terminologie neni se zakonem
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0 pobytu cizinct piili§ konzistentni. V ptfipadé obéanti Evropské unie zakon o po-
bytu cizinct zadny prikaz o povoleni k pobytu neznd, ale rozeznava nésledujici
typy potvrzeni a prukazl: a) potvrzeni o prechodném pobytu na uzemi, b) pritkaz
o pobytu rodinného pfislusnika ob¢ana Evropské unie a ¢) pritkaz o povoleni k tr-
valému pobytu obCana Evropské unie.

Ukazuje se tedy, ze ustanoveni § 3 pism. c) zakona o cirkvich a nabozenskych
spole¢nostech je obtiZzné srozumitelné!® a Ze vyklad, ktery v dané véci zvolilo mi-
nisterstvo, je pouze jeden z vice moznych, a to ten, ktery byl nejvice v neprospéch
zadatele. Ve prospéch toho, Ze se pro vykon funkce statutarniho organu v ptipadé
obcant Evropské unie nevyzaduje povoleni k trvalému pobytu, hovoii i systema-
ticky argument. Takovy pozadavek neni ulozen ve vztahu k jinym osobam, které
mohou na zéklad¢ zakladatelské smlouvy Cinit ukony za pravnickou osobou, ktera
se pravnickou osobou stala registraci nebo zapisem podle jinych pravnich pted-
pist."” I samotna konstrukce pfipadného pozadavku se jevi jako dosti pochybna:
podminka pro vykon funkce statutarniho organu by méla byt stanovena formou
hmotnépravniho ustanoveni a nikoliv prostfednictvim definice tdaji, které ma
obsahovat névrh na evidenci.

Vedle téchto argumentti vychazejicich vyhradné z vnitrostatnich pravnich pred-
pist je dle naSeho nazoru pouzitelny i argument pravem Evropské unie. Podle usta-
lené rozhodovaci praxe Evropského soudniho dvora® je za neptiméfeny povazovan
také pozadavek trvalého pobytu, resp. pozadavek na residenci ve vazbé na moz-
nost vykonu ¢innosti, véetné ¢innosti statutarniho organu. Piestoze se judikatura
ESD tyka primarn€¢ obchodnich spolecnosti, je dle naseho nazoru pouzitelna i na
cirkve a jejich evidované pravnické osoby. Vzdyt’ v daném piipadé se jedna také
o soukromopravni korporace a takto ptisny pozadavek by byl projevem nerovné-
ho zachézeni, coz je v rozporu se zvlastnim postavenim, které cirkve v ceském
pravnim fadu pozivaji.

Podrobné;jsi vyklad ustanoveni viz KRIZ, Jakub, Zdkon o cirkvich a ndbozenskych spolecnostech.
Komentar, Praha, 2011, s. 48 — 51.

19 Srovnej napt. zakon ¢. 40/1964 Sb., obéansky zakonik, zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik,
zakon €. 227/1997 Sb., o nadacich a nada¢nich fondech, zékon ¢. 248/1995 Sb., 0 obecné prospes-
nych spole¢nostech.

2 Rozhodnuti ve véci Ex parte Agegate Ltd. (Case C-3/87), Ex parte Jaderow Ltd (Case C-216/87),
Centros Ltd v Erhvervs- og Selskabsstyrelsen (Case C 212/97), Clean Car autoservices (C 350/96).
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Ziizeni Ceské a slovenské delegatury prelatury

Spor z roku 2006 byl nakonec vyfesen tstupkem ze strany Ceské biskupské kon-
ference. Dne 12. prosince 2006 ministerstvo provedlo pozadovanou zménu nazvu
na Prelatura Svatého Kiize a Opus Dei v Ceské republice. Statutdrnim organem
pak nebyl regionalni vikar, jak se ptivodné navrhovalo, ale povéfeny zastupce
regionalniho vikare, kterym se stal Dr. Manuel Lobo Gutiérrez. Doslo i ke zméné
osoby ziizovatele na Ceskou biskupskou konferenci.

Od doplnéni udaju do Rejstiikt evidovanych pravnickych osob neuplynul ani
rok, kdyz doslo v Zivoté prelatury na Gizemi Ceské republiky k dileZité udalosti: ke
zfizeni nového tizemniho obvodu (delegatury) pfimo podtizeného prelatovi Opus
Dei. Podle ¢l. 150 Stanov Opus Dei (Codex Iuris Particularis Operis Dei) prelat
muze zfidit izemni jednotky oznaCované jako regiony, pfip. kvaziregiony v Cele
s regionalnim vikafem (¢1. 151). Vedle toho z diivodu vhodnéjsi péce o apostolska
dila maze prelat podle ¢l. 152 § 2 stanov zfidit téz delegatury v Cele s vikarem,
v nékterych ptipadech pfimo zavislé na prelatovi (tzv. Delegationes a Prelato
dependentes). Do zaii 2007 bylo izemi Ceské republiky i Slovenska souéasti
kvaziregionu Rakousko.

Prelat Opus Dei Mons. Javier Echevarria zfidil ceskou a slovenskou delegaturu
svym dekretem ze dne 25. zati 2007. Vzhledem k jeho vyznamu pro Opus Dei
v Ceské republice ptinasime jeho piepis:

,Nos. Dr. D. XAVERIUS ECHEVARRIA

Dei et Apostolicae Sedis gratia

Praclatus

DECRETUM

Perspectis nn. 150 et 150, § 2 Codicis iuris particularis Operis Dei.

De Consilii Generali atque Assessoratus Centralis consensu, detracta parte terri-

torii quae ad interim ad Quasi-Regionem Austriae pertinebat, decreto hoc nostro:

Statuimus ut Quasi-Regio Austriae ad fines Austriae et Hungariae contrahatur.

Pariter, auditis Consilio Generali et Assessoratu Centrali:

Novam erigimus Prelaturae circumscriptionem,

Nempe Delegationem Cechiae et Slovachiae a Nobis dependentem,

Quae harum Rerum Publicarum territoria complectatur.

Datum Romae, ex Aedibus Curiae Praelatitiae, die 25 mense septembri anno 2007.°%!

2l Pfipojeno razitko s textem ,,PRAELATVRA SANCTAE CRVCIS ET OPERIS DEI. PRAELA-
TUS*, podpis ,,+ Xaverius®, podpis a razitko kancléfe prelatury a zadznam ,,Reg. Gen. R. lib. VI
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Nasledujicim dekretem z téhoz data prelat Opus Dei ustanovil svym vikarem
pro nové vzniklou delegaturu Dr. Manuela Loba Gutiérrez.

Tato z hlediska vnitfniho Zivota prelatury Opus Dei na izemi Ceské republiky
dalezita udalost se ovsem jejiho zapisu v Rejstiiku evidovanych pravnickych osob
prilis nedotkla. Nazev evidované pravnické osoby zlstal stejny, a tak k jediné
skute¢né zmén¢ doslo v oznaceni statutarniho organu. Tim jiz nebyl ,,povéfeny
zastupce regionalniho vikare®, ale ,,regionalni vikai“. Personalni obsazeni statu-
tarniho organu ov§em zmény nedoznalo. Ke zmén€ oznaceni statutarniho organu
v Rejstiiku evidovanych pravnickych osob doslo 4. biezna 2008.%

Zavérem
Uctelem téchto fadki bylo popsat a zhodnotit postaveni osobni prelatury Opus
Dei v Ceské republice z hlediska piedpisti konfesniho prava, piedev§im co se
tyCe aspektu jeji pravni subjektivity. Ukazali jsme, ze civilnépravni subjektivita
je dana zvlastni pravni formou oznacenou v soucasné dobé zakonem o cirkvich
a nabozenskych spole¢nostech jako ,,evidovana pravnicka osoba®.

Jiné otdzky nemél tento ptispevek ambici podrobnéji fesit. Jednou z téch, které
by si do budoucna mohly zaslouZzit pozornost, je problematika tthrady osobnich
pozitkd duchovnim prelatury. Ackoliv ti nedostavaji plat podle pfislusného prav-
niho ptedpisu, zda se, Ze jeho pozadavky by spliiovat mohli.*

Za mimotadné zajimavé téma lze také povazovat teologicky i kanonickopravni
pohled na postaveni laiki a jejich Gi¢ast na vlastnim poslani prelatury, coz je prvek
pro prelaturu Opus Dei specificky.?

pag. 27“. Dekret tvoii piilohu navrhu Ceské biskupské konference ze dne 22. (inora 2008 (soucast
sbirky listin Rejstiiku evidovanych pravnickych osob pod ¢.j. 3172/2008), a lze jej nalézt taktéz
v ROMANA, Bolletino della Prelatura della Santa Croce e Opus Dei, n. 45, luglio-dicembre 2007.

Decretum, Reg. Gen. R. lib. VI pag. 27, tamtéz.
Srov. sbirku listin Rejstiiku evidovanych pravnickych osob pod ¢.j. 3172/2008.

2% Na zakladé ustanoveni § 1 odst. 1 zakona ¢. 218/1949 Sb., o hospodatském zabezpeceni cirkvi
anabozenskych spolecnosti statem, ve znéni pozdé&jsich piedpist, poskytuje stat uhradu osobnich
pozitkl (tj. zakladni plat, hodnostni pfidavek a odménu za vyssi vykon) duchovnim Cirkve
fimskokatolické, ktefi jsou zaméstnanci cirkve a puisobi v duchovni sprave. Pokud by se duchovni
prelatury stali jejimi zaméstnanci — pfipadn€ zaméstnanci jiné instituce Cirkve fimskokatolické —
nemélo by jejich placeni z vefejnych prostiedku stat nic v ceste.

5 Srov. napt. RODRIGUEZ, Pedro, OCARIZ, Fernando, ILLANES, José Luis, EI Opus Dei en la
Iglesia, Madrid, 1993, s. 201 a nasl.
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Resumé

Clanek pojednava o pravnim postaveni Prelatury Svatého Kiize a Opus Dei podle pravnich
predpisti Ceské republiky. Vysvétluje také nékteré pravni aspekty jejiho ptisobeni podle
kanonického prava. ProtoZe osobni prelatura Opus Dei piisobi na tizemi Ceské republiky jiz
20 let, umoziuje text na jejim piipade¢ prakticky predstavit vyvoj pravni upravy cirkevnich
subjektl s pravni subjektivitou v ¢eském konfesnim pravu.

Summary

Personal Prelature Opus Dei in the Legal Order of the Czech Republic

The article discusses the legal status of the Prelature of the Holy Cross and Opus Dei in
light of the legal norms of the Czech Republic. The authors explain some of the legal as-
pects of the Prelature’s activities in light of canon law. The 20-year history of the Prelature
Opus Dei’s operation in the Czech Republic is a practical example of the development of
the legal treatment of Church entities with legal personality in the Czech law on churches
and religious societies.

Zusammenfassung

Die personliche Prilatur Opus Dei in der Rechtsordnung der Tschechischen Republik
Artikel befasst sich mit der rechtlichen Stellung der Prélatur des Heiligen Kreuzes und
Opus Dei nach den Rechtsvorschriften der Tschechischen Republik. Es werden auch einige
rechtliche Aspekte deren Wirkens gemifl dem kanonischen Recht behandelt. Die person-
liche Prilatur Opus Dei ist auf dem Gebiet der Tschechischen Republik seit mehr als 20
Jahren titig; dies ermoglicht den Autoren auf diesem praktischen Beispiel die Entwicklung
der rechtlichen Regelung der Kirchensubjekten mit Rechtspersonlichkeit im Rahmen des

tschechischen Staatskirchenrechts darzustellen.

Riassunto

La prelatura personale Opus Dei nell‘'ordinamento legale della Repubblica Ceca

L’articolo si occupa della posizione legale della Prellatura della Santa Croce a Opus Dei
secondo le norme di diritto della Repubblica Ceca. Esplica alcuni aspetti legali del suo
funzionamento secondo il diritto canonico. Il fatto che la prellatura personale Opus Dei
svolge le sue attivita nella Repubblica Ceca gia da 20 anni ha reso possibile che lo studio
presenti in concreto lo sviluppo della normativa legale di soggetti ecclesiastici muniti di

personalita giuridica nel diritto ecclesiastico ceco.
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Zamysleni nad ,,bloka¢nim paragrafem*

K 20. vyrodi platnosti a ucinnosti ustanoveni § 29 zakona ¢. 229/1991 Sb.
o upravé vlastnickych vztahi k pidé€ a jinému zemédélskému majetku

Vaclay Vales

Uvod

Dne 21. 5. 1991 byl Federalnim shromazdénim CSFR schvalen zikon o Gpravé
vlastnickych vztahti k pid¢ a jinému zemédélskému majetku, ktery pak byl pu-
blikovan dne 24. ¢ervna téhoz roku pod €. 229/1991 Sb. K témuz datu téz nabyl
ucinnosti. Ustanoveni § 29 tohoto pravniho piedpisu konstatuje, ze ,,[m]ajetek, je-
hoz pivodnim vlastnikem byly cirkve, nabozenské spole¢nosti, fady a kongregace,
nelze pfevadét do vlastnictvi jinym osobam do pfijeti zdkonti o tomto majetku*.
Tato pravni norma nedoznala v pribéhu uplynulych 20 let zddnych zmén, byt byly
u¢inény pokusy o jeji novelizaci (v roce 1997)! i zruseni Ustavnim soudem CR
(navrh podany skupinou v ¢ele s Josefem Zoserem z roku 2007) nebo zakonem
(v roce 2008).2

Znéni ,,blokac¢niho paragrafu® jisté nepatii mezi nejst'astnéji koncipované prav-
ni normy. Vyvolava velké mnozstvi otdzek, jednoznacnych nebo snadno dovodi-
telnych odpovédi bohuzel daleko méné. Toto konstatovani neni viici tehdejSimu
zakonodarci mysleno nijak negativng, nebot’ odpovida dob¢ a okolnostem svého
vzniku.

Dostupné komentaie tohoto ustanoveni byvaji velice strucné, obsahleji se vsak
k nému v nedavné dobé vyjadiil Ustavni soud CR ve svém nalezu P1. US 9/2007
ze dne 1. 7. 2010.

! Srov. Poslaneck4 snémovna Parlamentu CR 1996-1998, tisk &. 308 ze dne 1.10.1997.

2§ 20 navrhu zakona o zmirnéni nékterych majetkovych kiivd zptsobenych cirkvim a nabozen-
skym spole¢nostem v dobé nesvobody, o vyporadani majetkovych vztahti mezi statem a cirkvemi
a nabozenskymi spole¢nostmi a o zméné nékterych zakont z roku 2008; Poslanecka snémovna
Parlamentu CR 2006-2010, tisk &. 482 ze dne 2.4.2008.
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Souvislosti

Rokem 1948 kon¢i obdobi nabozenské svobody. Komunisticky rezim, ktery se v tino-
ru 1948 zmocnil moci, zah4jil proces likvidace svych nejen politickych, ale také ideo-
vych protivnikll. Za nepfitele ¢islo jedna byla prohlasena katolicka cirkev s nejveétsim
poctem véficich, centralou v zahranici, nejsilnéj$im spole¢enskym vlivem a nejroz-
sahlejsim majetkem. ,,Zdaleka nikoliv jedinym projevem perzekuce po 25. unoru
1948 bylo odejmuti vétsiny majetku cirkvim a nabozenskym spolecnostem a jejich
jednotlivym pravnickym osobam.*? Tento zasah pochopitelné nepostradal prislu§né
ideologické odtivodnéni: cirkevni majetek ,,predstavoval vyrobni prostiedky a mohl
byt proto zdrojem vykofistovani a bezpracnych ziskt.* Cirkevni jméni tedy ,,muse-
lo* byt pivodnim vlastnikiim statem odfiato. Vyvlastnéni bylo provedeno nejcastéji
na zaklad€ zakona €. 142/1947 Sb., o revizi prvni pozemkové reformy (realizovaného
ovsem az po unoru 1948) nebo zékona ¢. 46/1948 Sb., o0 nové pozemkové reforme,
ale bez nahrady, jejiz vyplaceni bylo pfedpokladano,’ nebo zcela v rozporu s pra-
vem, pouhou uzurpaci. Statni organy se Casto v obdobi 1948—1950 ani nenamahaly
s tim, aby vyvlastiiovaci fizeni dokon¢ily v souladu se zadkonem a aby u zabranych
nemovitosti nechaly jako vlastnika zapsat stat do vefejnych knih (zejména zemskych
desek a pozemkovych knih), jak predpokladalo znéni ustanoveni § 431 VSeobecného
obcanského zakoniku. Tim ponékud predbéhly dobu, nebot’ princip intabulace byl
docasné opustén ,,sttednim® ob&anskym zakonikem (¢. 141/1950 Sb.).

K pokusu o alespon ¢aste¢nou napravu majetkovych kiivd zptsobenych cirkvim
anabozenskym spoleénostem, resp. jimi ztizovanym pravnickym osobam, doslo az
po listopadu 1989. Zahy po obnoveni zakladnich demokratickych principt byly pfi-
jaty dva vyctové restituéni zakony €. 298/1990 Sb. a €. 338/1991 Sb., které souvisely
s obnovou muzskych a Zenskych feholnich fadi a kongregaci.® Jejich podstatou ,,bylo

Divodova zprava k navrhu zakona o zmirnéni nékterych majetkovych kiivd zpsobenych cirkvim
a nabozenskym spole¢nostem v dobé nesvobody, o vypofadani majetkovych vztahti mezi statem
a cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi a o0 zmén¢ nékterych zakont z roku 2008 (Obecna ¢ast,
Zhodnoceni stavajici pravni Gipravy); Poslanecka snémovna Parlamentu CR 2006-2010), tisk ¢. 482
ze dne 2. 4. 2008.

4 Generalni prokuratura Praha, ¢. j. C.T. 282/54 - ZO - 33 ze dne 20. 5. 1954.

Srov. HRDINA, Antonin Ignéac, NabozZenskd svoboda v pravu Ceské republiky, Praha, Eurolex
Bohemia, 2004, s. 208-209.

¢ Srov. TRETERA, Jifi Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, Kostelni Vydii, Karmelitanské
nakladatelstvi, 2002, s. 125.
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prohlaseni v ptiloze zakona vymezenych nemovitosti za vlastnictvi konkrétnich fada
a kongregaci (na uzemi CR cca 170 nemovitosti), a ve dvou polozkach téz arcibis-
kupstvi olomouckého, ke konkrétnimu datu*” (v pfipadé zakona ¢. 298/1990 Sb. ke
dni vyhlaseni, v pfipadé zakona ¢. 338/1991 Sb. ke dni 1. 8. 1991).

Vyctoveé zakony z let 1990-1991 se vsak tykaly jen zlomku nemovitého ma-
jetku, ktery v obdobi 1948—1989 presel nejriznéjsimi cestami z vlastnictvi cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti na stat a ktery dosud nebyl restituovan. Zejména
s ohledem na zahajenou privatizaci statniho majetku bylo zapotiebi zakonem za-
jistit, aby z tohoto procesu byl historicky cirkevni majetek vynat, aby v okamziku
definitivniho majetkového narovnani bylo opravnénym osobam vitbec co vydavat.

Nahlédneme-li v§ak do navrhu zdkona o tpravé vlastnickych vztaht k pade
a jinému zemédélskému majetku (zakon o piidé), ktery Calfova vlada predlozila
dne 17. 12. 1990 Federalnimu shromazdéni CSFR.? zjistime, Ze o cirkvich a na-
bozenskych spolecnostech, natoz pak o jejich majetku, v ném nebyla ani zminka.
V pribéhu projednavani se tam vsak objevila. Nejprve ve zpravé poslanct-zpra-
vodaji Josefa Luxe a Oszkara Vilagiho,’ poéitajici s jednou z moznych alternativ
také se zafazenim cirkvi, ndbozenskych spolecnosti, feholnich fadi a kongregaci
se sidlem na izemi statu mezi osoby s restitu¢énim narokem. Tato verze vSak nebyla
schvalena, ale — jak jiZ bylo naznaceno vyse — stru¢na zminka o historickém cir-
kevnim majetku (se struénym nadpisem ,,Majetek cirkvi®) ve findlni verzi zdkona
o pud¢ nakonec prece jen obsazena byla.

Analyza

Okruh opravnénych osob

Nejméné spornym se jevi okruh opravnénych osob, v jejichz prospéch je ustanove-
nim § 29 zékona o pidé majetek blokovan. Témi jsou podle dikce zakona cirkve,
nabozenskeé spolecnosti, fady a kongregace. Pokud by mél byt uvedeny okruh sub-
jektt aktualizovan, 1ze konstatovat, Ze do této kategorie patii registrované cirkve
a nabozenské spolecnosti podle zakona €. 3/2002 Sb., pravnické osoby ziizené
nebo zalozené jako soucast registrované cirkve a nabozenské spole¢nosti, feholni

7 JAGER, Petr, Byl ,,vyctovy zdkon* & 298/1990 Sh. pro cirkve zdroveit restitucni teckou? TPES
zpravodaj 1/2007, s. 6.

8 Federalni shromazdéni CSFR 19901992, tisk &. 393 ze dne 17. 12. 1990.
9 Federalni shromazdéni CSFR 1990-1992, tisk. &. 547, nedatovano.
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rady, kongregace a jina knézska nebo feholni spolecenstvi Cirkve fimskokatolic-
ké, Nabozenskd matice nebo pravnické osoby ziizené nebo zalozené za ucelem
podpory ¢innosti cirkve a nabozenské spolecnosti k duchovnim, pastora¢nim,
charitativnim, zdravotnickym, vzdélavacim nebo administrativnim G¢eldm. Soupis
téchto subjektii prava a udajii o nich je ptevazné veden ve vetejnopravni evidenci,
kterou je Rejstiik evidovanych pravnickych osob.!°

Uvedenych cirkevnich pravnickych osob se v$ak blokace tyka, pokud spliiuji
dva zasadni pfedpoklady. Prvni podminkou je, Ze jako ptivodni vlastnik utrpély
v minulosti (ke konkrétnimu ¢asovému urceni viz nize) ze strany statu majetkovou
ktivdu, druhou pak prokazateln€ dolozena pravni kontinuita od okamziku majetko-
vé kiivdy do soucasnosti. Tato druha podminka bude ziejmé obtizné splnitelna pro
celou fadu cirkevnich pravnickych osob zalozenych za uc¢elem podpory Cinnosti
cirkve a nabozenské spolecnosti k charitativnim, zdravotnickym a vzdélavacim
uceltim.

Legitimni o¢ekavani

Roku 1991 vzniklo na zaklad€ ustanoveni § 29 zédkona o piidé legitimni ocekavani
cirkvi, nabozenskych spole¢nosti, fadt a kongregaci, Ze v dohledné dob¢ dojde ke
komplexni napravé majetkovych kiivd. Tomuto tvrzeni nasvédcuje i rozhodovaci
¢innost Ustavniho soudu CR.!"!" Zakonodarce viak v nasledujicich 19 letech pro-
kazal, ze neni schopen a ochoten dany problém vyftesit, dva pokusy (1992, 2008)
tak ucinit nebyly uspé&sné.

Legitimni o€ekavani na strané cirkevnich pravnickych osob dosahlo ke dni
24. 6. 2009 pomyslné zletilosti a zakonodarce, a¢ je mu jeho povinnost naplnit
zminované legitimni o¢ekavani znama déle nez Ctyti roky — a byl na svilj zdvazek
zalozeny na § 29 zakona o piidé relevantnim zptisobem upozornén (stanoviskem

10 Srov. KRiZ, Jakub, Zdkon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech, Praha, C. H. Beck, 2011,
s. 219.

1 Ustavni soud CR, sp. zn. II. US 528/02 ze dne 8. 8. 2005.
,»Stat ovSem musi sviij zavazek vydat restituéni zakon, vyplyvajici z citovaného ustanoveni za-
kona o pidé¢, ohledné cirkevniho majetku splnit, nebot’ musi splnit legitimni oéekavani na strané
cirkevnich pravnickych osob, které se opira o zakonné ustanoveni.*
Ustavni soud CR, sp. zn. P1. US-st. 22/05 ze dne 1. 11. 2005:
,,Lze se ztotoznit s nazorem, ze zakon €. 298/1990 Sb. mél povahu provizoria a pfi jeho piijimani
bylo vSeobecné predpokladano, ze dojde k pfijeti obecného restituéniho predpisu, tykajiciho se
cirkevniho majetku. Nicméné tim, Ze takovy pfedpis piijat nebyl, vyjadiil zakonodarce nasledné
svou vuli, doposud trvajici, v restitucich cirkevniho majetku nepokracovat.*
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Pl. US-st. 22/05 ze dne 1. 11. 2005) — ziistal ne¢inny, coz Ustavni soud CR po-
vazuje za nesluéitelné s pozadavkem pravniho statu.'? Svou kritiku pak Ustavni
soud CR zostiil svym nalezem P1. US 9/07 ze dne 1. 7. 2010, v némz dokonce
konstatoval, Ze dlouhodoba ne¢innost Parlamentu Ceské republiky spo¢ivajici
v nepiijeti zvlastniho pravniho predpisu, ktery by vyporadal historicky majetek
cirkvi a nabozenskych spoleénosti, je protiustavni a poruuje &l. 1 Ustavy Ceské
republiky, ¢l. 11 odst. 1 a 4, €l. 15 odst. 1 a ¢l. 16 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich
prav a svobod a ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Umluvé o ochrané lidskych prav
a zékladnich svobod.

Objem majetku

Ktery majetek a v jakém objemu je vlastné blokovan, neni v ustanoveni § 29 zakona
o pudé vyslovné uvedeno. Pfitom prave o tomto majetku ma byt nasledné rozhod-
nuto zvlastnimi zdkony. Je proto zcela nezbytné vzit v tvahu kontext, a to jak Sirsi
(§ 3 odst. 1 zakona ¢. 92/1991 Sb., o podminkach pfevodu majetku statu na jiné
osoby'?), tak uzsi (preambule'* a rozsah pisobnosti zdkona o ptd¢€), z néhoz ,,by
snad bylo mozno dovodit, Ze se jedna o pivodni vlastnictvi existujici pfed rokem
194815 a ze se nevztahuje na takovy majetek, ktery uvedené cirkevni pravnické
osoby pozbyly pied 25. inorem 1948.'¢ Lze uzavtit, Ze § 29 zakona o pudé blokuje
veskery majetek v rozsahu plsobnosti zdkona o ptidé, zejména pidu, kterd tvoii
zemedélsky plidni fond nebo do néj nalezi a ptidu, ktera tvofi lesni ptidni fond,
ktery cirkve, nabozenské spolecnosti, fady a kongregace vlastnily k 25. tinoru
1948 a k tomuto datu je mozné jejich vlastnicka prava dolozit, zejména zapisem
v zemskych deskach, pozemkovych nebo jinych vefejnych knihéach.

12 Srov. Ustavni soud CR, sp. zn. L. US 663/06 ze dne 24. 6. 2009.

§ 3 odst. 1 zakona ¢. 92/1991 Sb., o podminkach pfevodu majetku statu na jiné osoby:
~.Predmétem tohoto zdkona neni majetek, ktery ma byt vracen pravnickym osobam zvlastnimi
predpisy. Pfedmétem tohoto zdkona rovnéz neni majetek, ktery na stat pesel po 25. unoru 1948
z vlastnictvi cirkvi, fadl a kongregaci a nabozenskych spole¢nosti.

Preambule zékona ¢. 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahid k ptid€ a jinému zemédélskému
majetku (zakon o pude):

,JFederalni shromazdéni Ceské a Slovenské Federativni Republiky ve snaze zmirnit nasledky
nékterych majetkovych kfivd, k nimz doslo vici vlastnikim zemédélského a lesniho majetku
v obdobi let 1948 a7 1989 ...«

15 PRUCHOVA, Ivana, Restituce majetku podle zdkona o pudé, Praha, C. H. Beck, 1997, s. 43.

16 BARESOVA, Ema, MIKES, Jifi, Zdkon o piidé — komentdF, Praha, Panorama, 1991, s. 35.
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MoZnost ochrany vlastnického prava

Ustanoveni § 29 zakona o pidé nestanovi pro cirkve, nabozenské spolecnosti,
fady a kongregace zadna omezeni, jak se domahat svého majetku, zejména podle
obecnych predpisti obéanského prava,!” pfedevs§im urovacimi zalobami proti sta-
vajici drzitelim jejich majetku. To ostatné vicekrat akceptoval také Ustavni soud
CR (nalezy sp. zn. III. US 23/93 a II. US 43/94 i usnesenimi sp. zn. 1. US 280/96
nebo I. US 428/04).

Za zlomové Ize v této zaleZitosti povazovat stanovisko P1. US-st 22/05 ze dne
1. 11. 2005, které moznost domahat se ochrany vlastnického prava urcovacimi
zalobami do dofeSeni cirkevnich restituci vyloucilo, av§ak bez zdkonné opory.
Timto stanoviskem Ustavni soud CR de facto rozdélil vlastniky do dvou kate-
gorii — na cirkevni a ostatni, pfi¢emz prvné jmenovanym odebral pravo hajit sva
vlastnicka prava, a to navzdory znéni prvni a druhé véty €l. 11 odst. 1 ustavniho
zakona €. 2/1993 Sb., Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz ma kazdy
pravo vlastnit majetek a vlastnické pravo vsech vlastnikli ma stejny zakonny ob-
sah a ochranu. Pfitom sam v jiné zalezitosti (K pravni kontinuité¢ mezi dnesni
Ceskou stranou socialné demokratickou a povéle¢nou Ceskoslovenskou socialni
demokracii) judikoval, Ze ochrana vlastnictvi a respekt k nému, bez ohledu na
druh a povahu subjektu, jemuz vlastnické pravo svéd¢i, jsou jednim ze zakladnich
postulatli (znakd) demokratického a pravniho statu.'®

Nalez Ustavniho soudu CR sp. zn. I. US 663/06 ze dne 24. 6. 2009 opét pfipus-
til, byt zatim pouze ad hoc, moznost cirkevnich pravnickych osob domoci se svych
majetkovych prav zalobou, kterou je tfeba pojmout jako zalobu svého druhu (blizici
se zalobé restitu¢ni) majici za cil dosahnout zapInéni mezery vzniklé dlouhodobou
necinnosti zakonodarce v rozporu se zavazkem plynoucim z § 29 zakona o pude,
a to postupem odpovidajicim smyslu napravy kiivd po roce 1989, se zfetelem na
relevantni konkrétni okolnosti této souzené véci, ov§em jen do doby, nez dalsi nalez
I1. US 2326/07 ze dne 31. 3. 2011 tuto cestu — alespoii po dobu, ktera odpovida
¢asové narocnosti plnohodnotného legislativniho procesu — zablokoval.

Z uvedenych divodu je véci zakonodarce, aby cirkvim, ndboZenskym fadtim
a kongregacim pfiznal pravo na soudni ochranu proti tomu, kdo drzi jejich majetek,

17" HRDINA, Antonin Ignac, KAVKA, Jan, Obecné a zvldstni v pojeti Ustavniho soudu, Pravnik
6/2006, s. 723.

18 Ustavni soud CR, sp. zn. III. US 462/98 ze dne 11. 1. 2000.
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ktery vlastnily ke dni 25. inora 1948, napf. novelizaci zakona o pud¢ (vloZeni no-
vého § 29a)'° nebo zakona ¢. 298/1990 Sb., coz by vyfesilo stavajici diskriminaci
cirkevnich pravnickych osob.

Metoda restituce

Ustanoveni § 29 zakona o piidé€ je co se tyce zplisobu provedeni restituce cir-
kevniho majetku malo urcité, predpoklada jeji feseni zvlastnimi zakony. S ji-
nymi moznymi metodami, napt. mezindrodni smlouvou uzavienou mezi stitem
a Svatym stolcem, ktera byla pouZzita napi. v Mad’arsku nebo Chorvatsku, neni
pocitano.

Otevien ziistdva pouzity zpisob — mozné je tedy provést jak restituci naturalni
(obecny nebo vyctovy zakon), tak relutarni, popt. kombinaci obou.”® Zda se, ze
z vécného hlediska je zakonu o ptdé blizsi naturalni restituce (k této myslence se
ve svém nalezu P1. US 9/2007 ze dne 1. 7. 2010 piiklani také Ustavni soud CR),”
to ov§em nevylucéuje jiné varianty. ProtoZe ustanoveni § 29 zakona o pud¢ mluvi
0 zplisobu feseni v mnozném ¢isle (,,zakonech*), je nepochybn€ mozné otazku ma-
jetkopravniho vyporadani mezi statem na stran¢ jedné a cirkvemi, ndbozenskymi
spole¢nostmi, fady a kongregacemi na stran¢ druhé fesit postupné, napft. v 1. fazi
Castecna naturalni restituce a v 2. fazi finan¢ni vyrovnani apod.

Pievody blokovaného majetku

Ze ,blokaéni paragraf“ vyluduje pievadét historicky majetek cirkvi, ndbozenskych

spolecnosti, fadl a kongregaci do vlastnictvi jinych osob se zda byt celkem jasné.
Ustanoveni § 29 zdkona o pidé Ize jednoznacné zaradit do kategorie pravnich norem

Ptislusné ustanoveni by mélo mit tuto nebo podobnou podobu:
,.Ustanovenim § 29 neni dotceno pravo cirkvi, ndbozenskych spolecnosti, fadti a kongregaci na
soudni a jinou pravni ochranu proti tomu, kdo drzi majetek, ktery vlastnily ke dni 25. inora 1948.

Srov. VALES, Vaclav, Vyrovadni s majetkovymi kiivdami spachanymi na cirkvich v dobé komu-
nistické totality v novych zemich EU se zamérenim na odlisnosti v pravni upravé jednotlivych
zemi, in: KRIZ, Jakub (ed.), Nabozenstvi a vefejnd moc v zemich Evropské unie, Sbornik textt
z konference, Praha, Ministerstvo kultury, 2009, s. 4-5.

2t Ustavni soud CR, sp. zn. P1. 9/2007 ze dne 1.7.2010, odst. 40:
,»Ackoliv v obecné roviné je véci zakonodarce, jak bude pfi napravé kiivd postupovat a které pro-
sttedky zvoli (v teoretické roviné je myslitelna restituce naturalni ¢i relutarni — resp. kombinace
téchto prostiedkn), je praveé naturalni restituce i s ohledem na dosavadni , restituéni zakonodarstvi,
ptip. pfi ochrané jinych zakladnich prav a svobod, metodou primarni.
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restitu¢niho a privatizaéniho charakteru, které omezuji smluvni volnost u¢astnikii.??
Ptipadny ,,pfevod* do vlastnictvi tfetich osob by svym obsahem i u¢elem odporoval
zakonu a jako takovy by byl v souladu s ustanovenim § 39 zakona ¢. 40/1964 Sb.,
obcanského zakoniku, ve znéni pozdé&jsich predpist, absolutné neplatny.

Je vSak na misté otdzka, kdo by Zalobu na urceni neplatnosti pravniho tikonu
podaval. Pochopitelné by to mohli byt ucastnici pfedmétné smlouvy, at’ jiz jde
o smlouvu kupni, darovaci, sménnou, o bezlplatném pievodu nemovitosti nebo
jinou. Pro¢ by tyto subjekty tak mély Cinit, kdyZ by to pro obé€ strany bylo vy-
hodné? Pfevodcem by v daném piipadé byl ve vétsing pripadd stat nebo tizemné
samospravné celky, které by prevodem sledovaly sviij vlastni prospéch. Stejnou
motivaci lze diivodné predpokladat i u nabyvatele.

Na zaklad¢ ustanoveni § 42 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi,
ve znéni pozdéjsich predpist, mize nadvrh na zahajeni obfanského soudniho fi-
zeni o neplatnost smlouvy o ptevodu vlastnictvi podat v ptipadech, kdy pfi jejim
uzavirani nebyla respektovana ustanoveni omezujici volnost jejich ucastnik, také
mistné prislusné statni zastupitelstvi. Problematicky je ov§em zadkonem pouzity
termin ,,mize", coz statnim zastupitelstvim otevira az zbytecné velky prostor pro
uvazeni, zda se v dané véci angazovat. S tim, Ze na vysloveni neplatnosti ma
logicky zajem nejvétsi ptvodni vlastnik (cirkevni pravnicka osoba), zadny prav-
ni predpis nepoéitd. Nejvyssi soud CR je toho nézoru, Ze tyto subjekty aktivné
legitimovany k napadeni platnosti pfedmétného pravniho tkonu pro nedostatek
naléhavého pravniho zajmu nejsou.?

Svym nalezem sp. zn. 1. US 2166/10 ze dne 22. 2. 2011 Ustavni soud CR poprvé
pfipustil prolomeni blokace cirkevniho majetku u pozemku zastavéného stavbou,
ktera je ve vlastnictvi tfeti osoby a ktera s timto pozemkem tvofi neoddélitelny
funkeni celek.

V praxi vSak v nékterych piipadech dochazi k obchéazeni § 29 zakona o padé
nebo k pokusiim o to jinymi zplsoby. Jako zaminku ke zmensovani objemu blo-

2 Srov. HOLUB, Milan, FIALA, Josef, BICOVSKY, Jaroslav. Obcansky zdkonik. Poznamkové
vydani s judikaturou a novou literaturou (véetné vécného rejstiiku). Praha, Linde, 2002, s. 71.

3 Nejvyssi soud CR, sp. zn. 20 Cdo 1866/2000:
,.Na zaklad¢ tvrzeni, Ze je puvodnim vlastnikem majetku, ktery podle § 29 zakona ¢. 229/1991 Sb.,
ve znéni pozdgjsich piedpist, nelze pievadét do vlastnictvi jinym osobam do ptijeti zakont o tomto
majetku, se zalobce nemtize Gspésné domahat uréeni neplatnosti smlouvy o pievodu takového
majetku.*
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kovaného cirkevniho majetku vyuzivaji organy statu pozemkové Gipravy a rekon-
strukce piideld provadéné na zakladé zdkona €. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych Gfadech, ve znéni pozdgjsich predpisi,** vynéti bloko-
vanych pozemki ze zemédélského nebo lesniho ptidniho fondu, soudni smir apod.

Specificka situace nastava, pokud by stat (1zemn¢ samospravny celek ziejme
v daleko mensi mife) hodlal po splnéni prislusnych zakonnych podminek provést
uplatny nebo bezuplatny prevod historického cirkevniho majetku na pivodniho
vlastnika, napf. na zakladé ustanoveni § 22 zakona &. 219/2000 Sb., o majetku CR
a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozdéjsich piedpist, zejména
proto, ze tento zpusob by byl hospodarnéjsi nez ponechani véci ve vlastnictvi statu.
Doslovny vyklad ustanoveni § 29 zdkona o pudé by ziejmé byl velice striktni
a k takovému postupu by se stavél negativné. S timto stanoviskem vSak neni mozné
souhlasit, nebot’ je v rozporu s u¢elem a smyslem ustanoveni § 29 zakona o pude¢.
Tim je beze sporu ochrana majetkovych prav cirkevnich pravnickych osob a do-
feSeni majetkopravniho narovnani statu s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi,
resp. jimi zfizovanymi pravnickymi osobami.

Zavér
Jak jiz bylo naznaceno vyse, (zfejm¢e) zakonodarce nepocital v roce 1991, Ze usta-
noveni § 29 zékona o pidé by mohlo byt konfliktni. Mélo totiz pouze pieklenout
urcité kratké casové obdobi, v némz mélo dojit k vyfeSeni otazky restituce cirkev-
niho majetku (a snad také i systému financovani cirkvi a nabozenskych spole¢nosti)
v tehdejsi CSFR, v diisledku ¢ehoz by ,,blokaéni paragraf* ztratil smysl nebo byl
zru$en. Tomu odpovidalo i jeho znéni, které beze sporu nese znaky provizoria.
To nemusi byt samo o sob¢ negativni konstatovani. Kdyz byl roku 1949 vyhlasen
v americké, britské a francouzské okupacni zon€ Némecka tzv. ,,Zakladni zakon*,
pocitalo se s tim, ze bude v dohledné dob¢ nahrazen klasickou tstavou.> Dodnes
k tomu nedoslo a neni k tomu divod. BohuZzel ustanoveni § 29 zakona o padé
kvality némeckého ,,Zakladniho zdkona* z roku 1949 zdaleka nema a plynuti casu

Timto postupem se v soucasnosti snazi Pozemkovy ufad pro Prahu-zépad zmensit parcelu ¢. PK
80/1 v k. u. Hradistko pod Mednikem o rozloze 227.668 m?, jejiz historickym vlastnikem je cir-
kevni pravnicka osoba, na parcelu ¢. 80/1 o vyméie 136.124 m?, pfi¢emz oddélené pozemky jeho
rozhodnutim piejdou do vlastnictvi tfetich osob.

2 Srov. Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland, Art. 146.
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jen odhaluje jeho dalsi slabé stranky. Blokace historického cirkevniho majetku se
pritom netyka pouze cirkvi, nabozenskych fadt a kongregaci, ale —a to v nékterych
pripadech znaéné — znemoziuje rozvoj celé fady obci.

Problémy s ustanovenim § 29 zdkona o pudé nebudou odstranény diive, nez
Cesky zakonodarce nalezne vili néjakym zptisobem, pokud mozno akceptovatel-
nym jak pro stat, tak pro cirkve a nabozenské spolecnosti, dofesit otazku majet-
kopravniho narovnani mezi témito subjekty. Nebude to snadné, v prizkumech
vefejného minéni to zadné politické strang, zastoupené v Parlamentu CR, sympatie
Ceské vefejnosti nepfinese.

Resumé

Clanek je vénovén ustanoveni § 29 zakona o ptidé (¢. 229/1991 Sb.), jehoz idelem je blokace
historického cirkevniho majetku do doby pfijeti zakonti o tomto majetku. Struéné popisuje
historické souvislosti (pfevzeti cirkevniho majetku statem po roce 1948, vyctové zakony
zlet 1990-1991), podrobngji pak s vyuzitim judikatury Ustavniho a Nejvy3siho soudu Ceské
republiky problematiku okruhu opravnénych osob, legitimniho ocekavani cirkvi a ochrany
jejich majetkovych narokl, metod restituce a disledka ptevodu (pfechodu) vlastnického
prava na tfeti osoby.

Summary

Reflection on the “Blocking Provision”. On the 20" Anniversary of the Effective Date
of Section 29 of Law No. 229/1991 Coll. on Property Relations Concerning Land and
Other Agricultural Property

The article discusses Section 29 of the law on land (No. 229/1991 Coll.), which aims to limit
disposal of historical church property until new laws concerning the property are adopted.
The author briefly explains the historical circumstances (the seizing of church property by
the state after 1948 and the enumerative laws from 1990-1991), and in greater detail — based
on decisions of the Constitutional and Supreme Courts of the Czech Republic — discusses
issues of eligible persons, the legitimate expectations of churches and the protection of
their property claims, restitution methods, and the effects of transfers of property rights to
third persons.
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Zusammenfassung

Nachdenken iiber ,,Blockierungsparagraph®. Zum 20. Jubilium des Inkrafttretens
der Bestimmung des § 29 des Gesetzes Nr. 229/1991 Sb. betreffend die Regelung der
Eigentumsverhiltnisse zum landwirtschaftlichen Boden und zum anderen landwirt-
schaftlichen Gut

Artikel befasst sich mit der Bestimmung des § 29 des Bodengesetzes (Nr. 229/1991 Sb.),
dessen Zweck die Blockierung des historischen Kirchenvermogens bis zur Annahme der
Gesetze betreffend dieses Vermdgen ist. Kurz und biindig werden die historischen Zusam-
menhiinge beschrieben (z.B. die Ubernahme des Kirchenvermdgens durch Staat nach 1948,
die Gesetze aus den Jahren 1990-1991 mit den Listen des zuriickzugebenden Vermogens);
ferner wird anhand der Rechtsprechung des Verfassungsgerichts und des Obersten Gerichts
der Tschechischen Republik die Problematik der berechtigten Personen, der legitimen Er-
wartung der Kirchen und des Schutzes deren Vermdgensanspriichen, der Restitutionsme-
thoden, und der Konsequenzen der Ubertragung (des Ubergangs) der Eigentumsrechte auf
Dritte geschildert.

Riassunto

La riflessione sul “articolo di bloccazione”. In occasione del 20° anniversario dall’entrata
in vigore del § 29 legge n. 229/1991 Sb. (Coll.) sulla modifica dei rapporti di proprieta
di terreni e d’altra proprieta agricola

L’articolo ¢ dedicato all’articolo 29 della legge sul terreno (n. 229/1991 Sb.), il cui scopo &
bloccare la proprieta storica delle chiese fino al momento della promulgazione di una nuova
legge su questa proprieta. In riassunto descrive i rapporti storici, per. es. la presa di possesso
dei beni dallo Stato dopo il 1948, le leggi elencanti degli anni 1990-1991), poi I’aspettativa
legittima delle Chiese e la protezione delle pretese patrimoniali, i modi di restituzione e le
conseguenze della disposizione (successione) del diritto di proprieta ai terzi.

O autorovi

JUDr. Mgr. Vaclav Vales, Ph. D., je absolventem Pravnické fakulty Zapadoceské
univerzity v Plzni (na jejiz katedre pravnich déjin v soucasnosti pusobi) a Katolické
teologickeé fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Ve své veédecké a pedagogické prdci
se venuje predevsim problematice pravniho postaveni cirkvi a nabozenskych spo-
lecnosti. Je autorem ucebnice ,, Konfesni pravo — privodce studiem * (2008) a mo-
nografie ,, Restituce cirkevniho majetku v Ceské republice po roce 1989 (2009).
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JUDr. Mgr. Vaclav Vales, Ph. D., is a graduate of the Law School of the West Bo-
hemian University in Pilsen, where he is currently a member of the Legal History
Department, and the Catholic Theological School of Charles University in Prague.
In his academic and pedagogical career he focuses on the problems of the legal
status of churches and religious societies. He authored the textbook “State Law
on Churches and Religious Societies — A Study Guide” (2008) and a monograph
“Restitutions of Church Property in the Czech Republic since 1989 (2009).
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der Problematik der rechtlichen Stellung der Kirchen und Religionsgesellschafien.
Er ist Autor des Lehrbuchs ,, Staatskirchenrecht — Handbuch des Studiums “ (2008)
und der Monographie ,, Restitutionen des Kirchenvermégens in der Tschechischen

Republik nach 1989 (2009).
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della Universita della Boemia Occidentale a Plzen alla cui cattedra della storia
di diritto attualmente insegna e alla Facolta di Teologia Cattolica a Praga. Nelle
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stituzione dei beni ecclesiastici nella Repubblica Ceca dopo I’anno 1989 (2009).

17.12012 17:55:10 ‘ ‘



‘ ‘ Revue cirkevniho prava 51.indd 55

Ulrich Zasius (1461-1535), znalec fimského a obh4jce kanonického prava 55

Ulrich Zasius (1461-1535), znalec Fimského
a obhajce kanonického prava

Radim Seltenreich

,» ... jeste jsem v Néemecku nevidél nic, co bych obdivoval vice nez charakter Ulricha
Zasia. Je uslechtilost sama, nejen viic¢i svym pratelum. Télesné starne, ale jinak
Ize stezi uverit, jak je duSevné jesté zcela svezi, jeho sila usudku a pameét'v Zadném
smeéru neutrpely. ... K tomu pridejme vpravde kiestanskou cistotu ... tento muz
“«

zasluhuje nesmrtelnost.

Erasmus ROTTERDAMSKY

Vyse uvedené véty napsal Erasmus Rotterdamsky v dopise z roku 1529 adreso-
vaném Wilibaldu Pirckheimerovi. A dodejme, Ze se v Zadném piipadé nejednalo
o konven¢ni zdvotilostni chvalu, nybrz o vyraz uptimného presvédceni vzniklého
z dlouholetého pratelstvi nejprednéjsiho predstavitele evropského humanismu pra-
vé s Ulrichem Zasiem. Neni tfeba pfitom ani skryvat, Ze prvni setkani obou muza
v roce 1518 provazela ur¢ita poc¢atecni nediivéra. Sam Erasmus pozdé€ji Zasiovi
pise —,, ...nepoznal jsem Tvou pravou velikost. Ocekaval jsem, ze najdu pravnika,
sice vynikajiciho a obdivuhodného, piece viak jen pouhého pravnika “.?

Pravé uvedené tak i velmi dobte odkazuje k tomu, co v této dob¢€ nebylo nikte-
rak neobvyklé. Pravnik se netési obecné dobré povésti a setkava se stran vykonu
své profese s ruznymi — a neziidka opravnénymi — predsudky. Jeden z nich se
tak tyka i urCitého omezeného rozhledu prislusnikt této profese, ktefi pfilis casto
podléhaji pokuseni uvérit, ze svét jejich spisti je svétem zcela postacujicim a jeding
opravdovym. Erasmus tak Zasia chvali, nebot’ dle néj je tento ve své specificky
vymezené profesi samoziejmeé vynikajici, zaroven vsak jeji z definice izky rozmér
i presahuje.

' WOLF, Erik, Grosse Rechtsdenker der deutschen Geistesgeschichte, Tibingen, 1963, s. 86-87.

2 Tamtéz, s. 60.
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Doposud fecené by nas vSak nemélo mast v tom sméru, ze Zasius byl prede-
v§im pravnik, a to pravnik zcela mimotadny, jehoz velikost vSak mimo jiné tkvéla
i v tom, Ze si byl védom omezeni svého povolani, pficemz navic ale disledné
usiloval o ,,pravdu prava®. V nasledujicim bychom si tak méli ptibliZit Zivot a dilo
této mimoradné postavy némecké jurisprudence ,,na ptelomu epoch®, ktera sice
puUsobila pfevazné v lokalné omezeném ramci, zaroven vsak i inspirovala nemalou
¢ast evropskych pravnika k podnétnému promysleni noveé pojimané pravni védy.

Zivot a dilo

Ulrich Zasius se narodil roku 1461 v Kostnici, kde nasledné stravil i své mladi.
Ve véku svych dvaceti let pak za¢ina studovat na neddvno zalozené univerzité
v Tiibingen, kde se v ramci artistické fakulty vénoval kromé piedepsanych kurza
uz také studiu kanonistiky. To se mu ostatn€ uz velmi zahy hodi, nebot’ po nabyti
bakalarské hodnosti v ,,artes liberales* se vraci do rodné Kostnice, aby zde nejprve
pusobil jako notaf a pisaf u cirkevniho soudu, a nasledné se dokonce stal piedsta-
venym mistni biskupské kancelare.

Vzhledem k tomu, Ze v Kostnici ale vyznivaji nakonec naprazdno jeho snahy
o ziskani ufadu méstského pisare (tento titad Zasius zastava v letech 1489-1494 na
$vycarském tizemi v Baden im Aargau), rozhoduje se Zasius vyhovét nabidce magis-
tratu z jihonémeckého Freiburgu a tento Gad zde pfijmout. Jak se nakonec ukazuje,
Zasius spojuje svij osud s timto méstem vlastné uz natrvalo, pficemz Freiburg tak
ziskava sluzby jednoho z nejvyznamnéjsich méstant v celé své dlouhé historii.

Freiburg sam je pfitom v této dobé velmi zajimavym mistem, za coz vdeci
v neposledni fad¢ i skutecnosti, ze zde byla roku 1457 zaloZena univerzita, ktera
v kratké dobé nabyla pomérné zna¢né proslulosti, takze zde pasobili dokonce slavni
zahrani¢ni ucitelé. Pod vlivem této inspirativni atmosféry se tak Zasius roku 1496
vzdava vykonu Gfadu méstského pisaie a prebira vedeni vyuky latiny na predevsim
pro tento ucel zfizené skole. O tii roky pozdéji se koneéné sam imatrikuluje na
mistni pravnické fakulte, kde jej v kanonistice vzdélava predevsim Ulrich Krafft,
v fimském pravu pak z Milana pochazejici Paolo Cittadino, ktery byl sam zakem
pfedniho italského komentatora Jasona de Mayno. Uz roku 1501 je tak Zasius
v pomérné pozdnim véku 40 let promovan jako ,,doctor legum®.

Tim ovSem jeho sepéti s freiburgskou pravnickou fakultou nekonci — prave
naopak. V podstaté hned po své promoci zde v duchu dobové chapaného huma-
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nismu ma lekce poezie a rétoriky pro mistni studenty prav, pozdéji zde zacina
prednaset Gaiovy Instituce. Konecné€ poté, co se jeho ucitel Cittadino vzdava
své ucitelské profese, je Zasiovi roku 1506 pfiznana ,,Lectura ordinaria legum®.
Jako univerzitni a méstsky syndikus je pak navic ¢asto v ramci své agendy spjat
i s méstskymi zalezitostmi.?

A s méstem Freiburg je pak spojeno i Zasiovo bez nadsazky ,,zivotni dilo®,
které spoc¢iva v reformaci mistniho méstského prava. ,,Niiwe Stattrechten und
Statuten der loblichen Stadt Fryburg im PryBgow gelegen® vstoupily v platnost
k 1. 1. 1520, pficemz lze fici, ze Zasius toto dilo v kazdé fazi jeho vzniku rozho-
dujici mérou ovlivnil. O tom, jak dikladna byla tato jeho prace, svéd¢i i okolnost,
ze Zasius se zacal novym uspofaddnim meéstského prava ve Freiburgu zabyvat uz
roku 1502, pti¢emz se pfi této své ,,zakonodarné ¢innosti* mohl opfit zejména
o mistni soudcovskou tradici.

V kone¢ném vysledku tak dochazi k ptikladnému propojeni domaciho a fim-
sko-kanonického prava, které se i po technické strance vyznacuje mimotadnou
jasnosti a pfehlednosti. To vSe je pak zapotiebi vidét i v dobovém kontextu, nebot’
podobné reformace méstského prava, kterymi tedy rozumime pfedevsim novou
a prehledné;jsi upravu stfedoveékych méstskych pravnich prament, probéhly na
némecké pudé diive jiz v Norimberku (1479), Wormsu (1498) a Frankfurtu
nad Mohanem (1509). Zadna z téchto ani nasledujicich reformaci v§ak nedo-
sahuje kvalit Zasiova zpracovani, které pak navic pisobi jako vzor zejména
v jihonémecké a §vycarské oblasti (a to v mnohém sméru i pro reformace prava
zemského).*

Daleko kontroverznéjsi je naopak Zasitv spis ,,De Iudaeis parvulis baptizandis®,
v némz se roku 1508 vyjadiuje k tehdy sporné otazce ptipustnosti kitu zidovskych
déti proti viili rodi¢t. Konkrétnim podnétem byl piitom piipad Zida, ktery byl ve
Freiburgu v dob¢ valecného konfliktu zadrzen a nasledné propustén, aby si mohl
opatfit penize na vykupné, pti¢emz jako rukojmi zde zanechal svého syna, ktery
byl v mezidobi pokitén mistnim farafem a nesmél se tak jiz dle kanonického prava
vratit k svému otci.

3 KLEINHEYER, Gerd, SCHRODER, Jan, Deutsche Juristen aus fiinf Jahrhunderten, Heidelberg,
1983, s. 313-316.

4 THIEME, Hans Erich, Ideengeschichte und Rechtsgeschichte, Frankfurt nad Mohanem, 1974,
s. 568-580.
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Zasius v této situaci, v niZ se piikladné prolinaji teologické a pravnické aspekty,
obhajuje pravni ptipustnost takového kitu, pficemz odmita v té dobé prevazujici
stanovisko sv. Tomase Akvinského, Ze ,,do sluzeb Pané nelze nutit” a ptiklani se
naopak k postoji, ktery v minulosti zaujal Duns Scotus, podle néjz se ,,niz$i“ musi
podridit ,,vy$§imu* a v piipadé déti je tak ,,Bozi narok* nadtazen opravnéni rodica.
V ryze pravnim pojeti jsou pak Zidé navic dle Zasia ,,cisaiskymi otroky komory*,
a nemusi se viéi nim tudiz zachovavat ani principy ,,smluvni vérnosti®.

Ve vysledku je tak ptipustné, aby v zajmu ziskani vécné blazenosti ditéte byla
rodi¢tim odejmuta jejich pravomoc nad nim. Zasius tak v tomto piipad¢ bohuzel dal
ve svém stanovisku zaznit odporu vii¢i Zidom, ktery se v 16. stoleti staval v Evropé
ktery v téze dob& odmit4, aby Zidam byly jejich spisy paleny, a zdiraziuje, Ze
Zidé jsou poddanymi Svaté fise fimské, proti nimz Ize postupovat jen na stejné
pravni bazi jako vic¢i komukoliv jinému.’

Ani timto se pak Zasiovo zivotni dilo nevyCerpava. Zapomenout zejména ne-
smime na jeho spisy o fimském pravu, jakoz i na obsahlou poradenskou ¢innost
a cetné pravnické posudky, které v této souvislosti sepsal. Stejné tak byl tento
prosluly znalec Digest cenén pro svou piednaskovou ¢innost, kdyz studenti ctili
zejména jeho vymluvnost a schopnost piehledného podani probirané latky. Zivotni
béh Ulricha Zasia, otce deviti déti ze dvou manzelstvi, se uzaviel roku 1535, kdy
po kratké nemoci umira ve Freiburgu.

Kontext a vyznam

Chceme-li plné€ pochopit vyznam Zasiova ptisobeni a mimotadného vlivu, ktery
m¢l na své soucasniky, musime si nejprve uvédomit, jaka byla situace pravni védy
v dobé jeho Zivota. V zékladnim vymezeni je tak tfeba pfipomenout, Ze je to doba
»Krize prava“ vyvolana zejména dlouhou nadvladou stiedovékych fimskopravnich
kol glosatorti a komentatort. Pravé tato vlada totiz ve svém dusledku vede pravo
do urcité metodické izolace, kterd v dobé nastupujiciho humanismu o to vice
kontrastuje s zivym myslenkovym kvasem, kterym se vyznacuje déni v oblasti
filozofie a teologie.

5 KISCH, Guido, Zasius und Reuchlin, Kostnice, 1961, s. 37-45.
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K tomu navic pfistupuje i pocit, Ze pravo opustilo své sepéti s myslenkou spra-
vedlnosti a ze ,,bartolovské vychytralosti naopak maji vést predevsim k tomu,
aby lidé byli o své ,,spravedlivé naroky* okradeni. Tento pocit pfitom nerezonuje
jen mezi vzdélanci, ale také mezi prostymi lidmi, u nichz tak nartista zejména
nedtvéra k cizimu fimskému pravu. Neni tak ani divu, Ze se za této situace v celé
Evropé objevuji i vzdélani pravnici, ktefi se snazi fimské pravo rehabilitovat.
Mezi ty nejvyznamnéjsi pak patii zejména Ital Alciatus, Francouz Budaeus a ko-
necné¢ i Némec Ulrich Zasius, ktery je uz za svého Zivota uctivan jako ,,obnovitel
fimského prava“.

Zasius je ptitom vyznamny piedev§im v tom, Ze na rozdil od obou nejdiive
jmenovanych pfedstavuje i ve své snaze o reformu fimského prava plnokrevného
praktika, kterému nejde ani tak o zasadni popfeni dosavadniho pravniho vyvoje,
jako o zprostredkujici piistup, ktery by pfi zachovani dosavadnich klada odstranil
cetné zapory a zpfistupnil fimské pravo lepsimu praktickému pouziti. S jistou
nadsazkou tak Ize fici, Ze Zasius hlavné usiloval o pfizptisobeni prava ,,dobovym
pomérum* a pieneseni humanistického Zivotniho pocitu do pravniho mysleni, to
vSe ve snaze, aby se obnovila ,,veritas iuris“ a pravo neztratilo moznost ptisobit
na budouci vyvoj.

Zcela konkrétné tak Zasius sice zduraznuje nutnost navratu k ptivodnim prav-
nim pramendm, jejichz smysl slepé nasledovani odkazu glosator a komentatorti
zatemnilo, na druhé strané¢ vsak zcela neodvrhuje ani jejich pfinos. ,,Navrat k pra-
menum‘ mu rozhodné neni samoucelem a ,.filologickou hrou, ale zptisobem, jak
zpfesnit a obohatit fungovani pravni praxe a jak postavit vzdélavani budoucich
adeptl prava na pevnéjsi a Citelngjsi zaklady.®

Nezajimavé ptitom nejsou ani jeho politické nazory. Vyplyva z nich, Ze Zasius
uptednostiioval korporativni uspofadani spolecnosti, kdyz zejména vyzvedaval
autonomii fiSskych mést, na jejichz rady nahlizel jako na svébytné zdkonodarné
organy, pficemz nemaly vyznam pfisuzoval i neomezenému rozsahu meéstského
soudnictvi. Odtud pak pramenil také jeho obdiv k antickym méstskym statim, kdyz
pozitivné hodnotil i vyvoj v nedalekych Svycarskych kantonech. Praveé uvedené
vsak Zasia zaroven nikterak nebrzdilo ani v jeho obdivu k cisafi Maxmilianovi 1.,
ktery jej roku 1508 jmenoval do hodnosti ,,Consiliarius imperialis*. Tuto svou uctu
pak vyjadfil roku 1519 po cisafove smrti ve své ,,smutecni fe¢i®, v niz vychvalil

¢ WOLF, Erik, Grosse Rechtsdenker der deutschen Rechtsgeschichte, s. 68—73.
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panovnikovy rytifské ctnosti, pficemz neopomenul zminit ani péci, kterou vénoval
ius civile.” Zasiovu pravnickou vSestrannost pak doklada i jeho soustavné mnoha-
leté zabyvani se problematikou lenniho prava, v souvislosti s niz se logicky obséahle
vénoval také némeckym pravnim pramendm.

Pii pohledu na ¢asové uréeni Zasiova Zivota je ziejmé, ze zaver svého Zivota
prozil ve velmi bouflivém obdobi pocatkli némecké reformace a ze se dost dobte
(uz s ohledem na pozici, kterou zastaval) nemohl s timto fenoménem nevyrovnat.
Zde tak dodejme, ze se u Zasia pocatecni obdiv k Martinu Lutherovi uz zdhy pro-
ménuje v neskryvané odmitani, které v neposledni fad€ souvisi i s tim, Ze se nemiize
ztotoznit s jeho postojem ke kanonickému pravu. Zasius je presvéd¢en o nutnosti
jeho zachovani v existujici podobé a tento sviij ndzor roku 1520 Lutherovi i pisemné
sdéluje. Ani jeho obhajoba kanonického prava vsak nemtize v pohnutych dobach
zabranit tomu, aby katolicka cirkev posmrtné vydavani Zasiovych spisti nezakazala.®

Zavérem

Mame-li tedy strucné shrnout zivot a dilo Ulricha Zasia v kontextu doby, kterou
mu osud vyméfil, vystupuje do popiedi pfedevsim jeho netinavné ucitelska ¢innost
zameétena na pozvednuti v dobé humanismu tolik kritizované pravni védy, pfi¢emz
k Zasiové cti je jisté mozné uvést, ze se mu nejednalo o samotcelné a od reality
odtrzené ,,zlepSovani prava“, ale o zlepSeni kazdodenni pravni praxe. Zastirat
pfitom nelze ani jisté stiny v jeho zivotg, jak to doklada zejména jeho dobové ten-
denéni spis vztahujici se k otazkam kitu zidovskych déti. Celkové je vSak Zasius
nepochybné piikladem c¢loveka, ktery beze zbytku naplnil své profesni poslani
pravnika, pfi¢emz ale ani diky $ifi svych zivotnich zajmt neopomnél, Ze — ve vy-
jadteni jim nakonec odsuzovaného Martina Luthera —,, pravnik je ubohym tvorem,
Jje-li pouze pravnikem .

Resumé

Autor se ve svém prispévku zabyva Zivotem a dilem Ulricha Zasia (1461-1535), ktery
proslul pfedevsim jako ,,obnovitel fimského prava®. Tim se pak rozumi zejména ta skutec-

nost, ze Zasius se pokousi vyveést fimské pravo z metodické izolace, pficemz hlasa navrat

7 THIEME, Hans Erich, Ideengeschichte und Rechtsgeschichte, s. 531-542.
8 WOLF, Erik, Grosse Rechtsdenker der deutschen Rechtsgeschichte, s. 719-82.
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k ptuvodnim prameniim. Jejich samotné vyuziti ma byt ale striktné podfizeno potfebam
pravni praxe. Déle si autor pfedevsim v§iméa Zasiovy obhajoby kanonického prava v tidobi
pocinajici se némecké reformace a jeho postoje ke kitu zidovskych déti.

Summary

Ulrich Zasius (1461-1535) — An Expert in Roman Law and a Defender of Canon Law
The author discusses the life and work of Ulrich Zasius (1461-1535), who is known pri-
marily as the “restorer of Roman law” because of his desire to guide Roman law out of its
methodical isolation and his support for returning to original sources. The use of original
sources should be strictly guided by the needs of legal practice. The author also describes
Zasius’s defense of canon law in the period starting with the German Reformation, and his
opinion about baptizing Jewish children.

Zusammenfassung

Ulrich Zasius (1461-1535) — Kenner des Romischen und Verteidiger des kanonischen
Rechts

Autor befasst sich in seinem Beitrag mit Leben und Werk des Ulrich Zasius (1461-1535),
der vor allem als ,,Erneuerer des Romischen Rechts* beriihmt wurde. Damit wird verstan-
den, dass er sich um einen Ausweg des Romischen Rechts aus der methodischen Isolierung
bemiihte, wobei er die Ansicht ,,Zuriick zu den Quellen® vertrat. Die Ausniitzung der Quellen
solle aber strikt dem Bedarf der Praxis dienen. Ferner wird Zasius Verteidigung des kano-
nischen Rechts in der Zeit der beginnenden deutschen Reformation, als auch seine Stellung
zur Taufe der jiidischen Kinder geschildert.

Riassunto

Ulrich Zasius (1461-1535) — perito del diritto romano e difensore del diritto canonico
L’autore si occupa nel suo contributo della vita ed opera di Ulrich Zasius (1461-1535) che si
¢ rinomato soprattutto come “il rinovatore del diritto romano”. Il Zasius cerco di condurre il
diritto romano fuori dall’isolamento metodologico propagando il ritorno alle fonti originali.
Il loro uso deve essere strettamente sottomesso al bisogno della pratica legale. Poi 1’autore
rende nota la difesa del diritto canonico, presentata dal Zasius, agli inizi del periodo di
riformazione e i suoi atteggiamenti al battesimo di bambini ebrei.
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O autorovi

Doc. JUDr. Radim Seltenreich piisobi na Pravnické fakulte Univerzity Karlovy,
kde se venuje hlavné problematice vyvoje velkych pravnich systémii euroatlanticke
civilizace, tedy dejindm evropského kontinentdlniho a angloamerického prava.

Doc. JUDr. Radim Seltenreich lectures at the Law School of Charles University
in Prague, where he specializes in the developments of the major legal systems
of euro-Atlantic civilization — the history of European continental and Anglo-

American law.

Univ. Doz. JUDr. Radim Seltenreich ist an der Juristischen Fakultdt der Karlsuni-
versitdt titig, wo er sich der Entwicklung der Hauptsysteme des Rechts im Rahmen
der euroatlantischen Zivilisation, d.h. der Geschichte des europdischen kontinen-
talen und angloamerikanischen Rechts, widmet.

Doc. JUDr. Radim Seltenreich é impiegato alla Facolta di Giurisprudenza della
Universita Carolina dove si dedica soprattutto alla problematica dello sviluppo
di grandi sistemi di diritto della civilta euroatlantica, cioé alla storia di diritto di
Europa continentale e di diritto angloamericano.
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DOHODA

o ucasti osob vykonavajicich duchovenskou sluZzbu na systému
poskytovani posttraumatické intervenéni péce
(dale jen ,,dohoda*)

Ucastnici:
Ministerstvo vnitra

se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3,
zastoupené Janem KUBICE, ministrem vnitra,

a

1. Ekumenicka rada cirkvi
se sidlem v Praze 10, Donska 370/5,
zastoupena Mgr. Joelem RUMLEM, piedsedou,

2. Ceska biskupska konference

se sidlem v Praze 6, Thakurova 3,

zastoupena arcibiskupem prazskym Mons. Dominikem DUKOU OP, piedsedou
(dale jen ,,cirkevni smluvni strana®),

uzaviraji tuto dohodu:

Clanek 1

Ucel dohody

Ugelem dohody je upravit poskytovani posttraumatické intervenéni péée (dale jen
LHintervencni péce®)

1. ptislusniktim Policie Ceské republiky a Hasi¢ského zachranného sboru Ceské
republiky,

2. zaméstnanctim Policie Ceské republiky a Ministerstva vnitra, jejich rodinnym
prislusnikiim, osobam blizkym a

3. osobam z fad veftejnosti, tj. obétem mimoiadnych udalosti nebo trestnych ¢int
(dale jen ,klient™),

osobami, které vykonavaji duchovenskou ¢innost.
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Clanek 2

Dohoda byla zvefejnéna ve Véstniku Ministerstva vnitra, ¢astka 106/2011.
Poskytovani intervencni péce

(1) Cirkevni smluvni strana se touto dohodou zavazuje zajistit bezuplatné posky-
tovani duchovenskych sluzeb v ramci systému intervenéni péée v Policii Ceské
republiky (dale jen ,,policie”) podle zakona ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢ nabozenského
vyznani a postaveni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti a 0 zméné nékterych zakont
(zékon o cirkvich a nabozZenskych spolecnostech), ve znéni pozdéjsich predpist.
(2) Cirkevni smluvni strana ur¢i pro jednani s koordinatory intervencnich tymi
a sluzebnimi funkcionafi policie zmocnénce, kteti budou realizovat vzajemny
osobni a pisemny styk souvisejici s intervencni péci u utvart policie.

(3) Intervencni pé¢i mohou poskytovat jen osoby, které jsou povéteny jednotlivymi
cirkvemi zastoupenymi cirkevni smluvni stranou (dale jen ,,povéiena osoba‘), jako
¢lenové intervenénich tymu zfizenych u krajskych feditelstvi policie a krajského
teditelstvi policie hlavniho mésta Prahy a u Policejniho prezidia Ceské republiky,
pro klienty uvedené v ¢l. 1.

(4) Povétené osoby poskytuji intervencni péci jako sluzbu bezplatnou, v souladu
s touto dohodou a zdvaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 21/2009, o post-
traumatické intervenéni pééi a anonymni telefonni lince pomoci v krizi, ve znéni
zavazného pokynu policejniho prezidenta €. 79/2010 (déle jen ,,zavazny pokyn®).

Cléanek 3

Povéfeni k ¢innosti

(1) Pové&iena osoba prokazuje svoje opravnéni k zafazeni do tymu pisemnym
dokladem, ktery predlozi koordinatorovi tymu.

(2) V pisemném dokladu musi byt uvedeno jméno(a) a piijmeni povérené osoby,
jeji rodné Eislo, adresa mista trvalého pobytu, udaj o tom, kym byla povéfena,
datum nabyti G¢innosti povéteni a doba jeho platnosti.

(3) Koordinator tymu seznami sluzebniho funkcionare utvaru policie, u které¢ho
je tym zfizen, s povéienou osobou k ¢lenstvi v tymu. Pti povéfovani a odvolavani
povétené osoby budou respektovany kompetence smluvnich stran.

(4) Koordinator tymu seznami povétenou osobu, ktera je jmenovana sluzebnim
funkcionafem do tymu, s obsahem této dohody, se zdvaznym pokynem a pou¢i ji
o povinnosti zachovavat ml¢enlivost o vSech skute¢nostech, které se pii poskyto-
vani intervencni péce nebo v pfimé souvislosti s ni dozvi. O uvedeném seznameni
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a pouceni ucini koordinator pisemny zaznam do evidence ¢lend tymu, ktery po-
vétena osoba stvrdi svym podpisem. Zaroven ji vystavi prikaz o ¢lenstvi v tymu
(dale jen ,,prukaz).

(5) Povéfena osoba mize byt z ucasti v tymu odvolana cirkevni smluvni stranou
nebo vyfazena z tymu sluzebnim funkcionafem na navrh koordinatora anebo uvol-
néna, kdyZz o to sama pozada.

Clanek 4

Prava a povinnosti povéfenych osob

(1) Povéfena osoba je opravnéna vstupovat do objektt policie, v nichz poskytuje
intervencni péci. Pii vstupu do téchto objektil je povinna prokazat své opravnéni
prukazem.

(2) Povétend osoba se pii poskytovani intervenéni péce fidi zavaznym pokynem
a pii pohybu v objektech policie respektuje pokyny policisti.

(3) Cirkevni smluvni strana zajisti uvolnéni povéfené osoby k poskytnuti inter-
vencni péce, jestlize klient o ni pozada.

(4) Jestlize klient pozada povéienou osobu o poskytnuti intervencni péce v dobé
jejiho vykonu sluzby, je povéfena osoba opravnéna zadat koordinatora tymu o za-
jisténi dopravy na misto poskytnuti intervencni péce.

(5) Povétena osoba je povinna se ucastnit odborné ptipravy organizované v souladu
s ¢l. 3 odst. 5 a €l. 5 odst. 10 zavazného pokynu. Jeji naklady na G¢ast (ubytovani
a stravu) hradi za povétenou osobu policie, naklady na dopravu hradi cirkevni
smluvni strana.

Clanek 5

Ochrana zdravi a odpovédnost za Skodu

(1) Bezpecnost a ochrana zdravi povéfenych osob pii poskytovani intervenéni péce
je upravena pravnimi predpisy.

(2) Odpovédnost za skodu zpisobenou pii poskytovani intervenéni péce pove-
fenou osobou klientovi nebo policii povéfené osobé se posuzuje podle obecnych
pravnich ptedpisa.

Clanek 6

Zavé&retna ustanoveni

(1) Dohoda se uzavira na dobu tii let a mtize byt pisemné prodlouzena formou
dodatku, jestlize se smluvni strany dohodnou. Tuto dohodu Ize téz vypovédét.
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K podani vypovédi je opravnén kazdy tcastnik dohody. Vypovédni doba je tii
mesice a zaCind bézet ode dne, kdy je dorucena vSem tcastniktim. Jestlize ji poda
ucastnik cirkevni smluvni strany, zanikd jeho ucast v dohod¢, a poda-li ji Minis-
terstvo vnitra, ukonc¢uje se dohoda.

(2) Dohoda je sepsana ve tfech vyhotovenich, z nichz ma kazdé platnost originalu.
Kazda ze stran obdrzi jedno vyhotoveni.

(3) Tato dohoda nabyva G¢innosti dnem podpisu vSech zi¢astnénych stran.

(4) Smluvni strany si dohodu precetly, s jejim obsahem souhlasi a stvrzuji ji svymi

podpisy.
V Praze dne 27. 09. 2011

za Ministerstvo vnitra
Jan KUBICE v. .

V Praze dne 06. 10. 2011
za Ekumenickou radu cirkvi
Mgr. Joel RUML v. 1.

V Praze dne 04. 10. 2011
za Ceskou biskupskou konferenci
Mons. Dominik DUKA OP v. r.
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Zaboj Horak: Cirkve a ceské Skolstvi

Pravni zajisténi pusobeni cirkvi a naboZenskych spole¢nosti ve §kolstvi
na tzemi ¢eskych zemi od roku 1918 do soucasnosti

Grada Publishing, a.s., Praha, 2011, 264 s., ISBN 978-80-247-3623-5.

Krom Slovniku cirkevniho prava, ktery je pfedmétem jiné recenze v tomto Cisle
Revue cirkevniho prava, vydalo nakladatelstvi Grada Publishing, a.s., v minulém
roce rovnéz dalsi titul v oblasti cirkevniho a konfesniho prava.

Autor Zaboj Horak se v publikaci pod nazvem Cirkve a ¢eské Skolstvi vénuje
tématu, které bylo az dosud v ¢eské konfesnépravni literatuie spiSe opomijeno,
resp. traktovano pouze v ramci obecného vykladu. Je nasnadé, Ze toto opomije-
ni nebylo v relaci k vyznamu, ktery Skolska ¢innost a dalsi vzdé€lavaci aktivity
predstavuji pro vnitini zivot cirkvi a jinych nabozenskych spolecnosti, jakoz i pro
jejich pusobeni ve spolecnosti, tedy jako dulezité soucasti vztahu statu a cirkvi.
Lze proto jen vyzdvihnout, ze se rozboru problematiky cirkevniho vzdélavani
ujal renomovany odbornik z katedry pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy, ktery historickopravni reflexi miize navic doprovodit dobrou znalosti
soudobého konfesniho a kanonického prava.

Autor rozdélil publikaci do tfi oddilt. Prvni z nich je vénovan cirkevnimu
Skolstvi v uz§im smyslu slova, tedy Skolam a Skolskym zafizenim zfizovanym
cirkvemi a ndbozenskymi spolecnostmi. Vyklad zahrnuje vSechny typy $kol od
zakladnich az po vyssi odborné skoly. Druhy oddil je vénovan vyuce naboZenstvi
ve Skole kteréhokoli typu. Tteti oddil je kone¢né vénovan organizaci teologického
vzdélavani na Girovni univerzitni, které v soucasnosti predstavuje ¢innost teologic-
kych fakult v ramci vefejnych vysokych skol.

1 kdyz je autor ve svych vlastnich zavérech vice neZ uméteny a soustted’uje se
na objektivni rozbor situace v jednotlivych oblastech vzdélavacich aktivit cirkvi
anabozenskych spole¢nosti, samotné vyse uvedené rozdé€leni textu a soucasné za-
hrnuti vSech uvedenych typt v ramci jediné publikace prozrazuje autorovo vnimani
cirkevniho skolstvi, vyuky ndbozenstvi ve Skole i ¢innosti teologickych fakult jako
nedilnych a vzajemné se doplitujicich soucasti v ramei $irSi odpovédnosti cirkvi
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a nabozenskych spole¢nosti nejen viéi svym ¢lentim, ale i vuéi celé spolecnosti,
pokud jde o prohlubovani obecné sdilenych civiliza¢nich hodnot.

Predmétem jednotlivych oddilii je rozbor situace v uvedenych oblastech vzdéla-
vacich aktivit cirkvi a naboZenskych spole¢nosti v diachronnim pohledu. Formalné
je ptitom publikace vazana ¢asovym omezenim k roku 1918; s ohledem na recepci
konfesniho prava z Rakouska-Uherska je nicméné historicky vyvoj popisovan az
to autor pokladal s ohledem na vystizeni urcité historické kontinuity za potfebné.

V ramci tohoto historicky pojatého vykladu, ktery nepochybné ustrojné spojuje
moderni tradici se soudobym obnovenim vzdélavacich aktivit cirkvi a nabozen-
skych spolecnosti po roce 1989, se ohnisko autorovy pozornosti zaméiuje spise
na jevy pravem regulované, nez aby se omezovala vyluéné ¢i pfevazné na pravni
ptedpisy — jakkoli jsou samoziejmé v publikaci zminovany, ptipadné i citovana
jednotliva jejich ustanoveni. Publikace je tak v nejlep§im smyslu toho slova praci
faktografickou, kdy autor uvadi fadu konkrétnich informaci o jednotlivych typech
cirkevnich §kol, o zpisobu vyuky naboZenstvi, o organizaci teologického vzdélani
jak v ramci vlastnich cirkevnich instituci, tak v ¢eskych zemich specificky v ramci
samostatnych teologickych fakult vefejnych vysokych skol. Aniz bychom chtéli
pfedjimat ¢tenaftv zajem, jisté zajimavé jsou ve vySe uvedeném ohledu pasaze
vénované vyvoji po roce 1989. Rozbor se také zdaleka neomezuje pouze na ka-
tolické Skoly a vzdélavaci aktivity — na které by se jako na vétSinové nabozenstvi
mohla ptirozené soustfedit autorova pozornost —ale stejnou mérou zahrnuje rovnéz
Skoly a skolska zafizeni ztfizovana nekatolickymi vyznanimi, véetn€ dlouhé tradice
zidovskych $kol — jejich vyznam evidentné prekracuje hranice pouze pocetniho
zastoupeni téchto vyznani na tizemi ¢eskych zemi.

Vzhledem k vyse uvedenému je tedy nasnadé uzavtit, ze publikace Cirkve
a Ceské Skolstvi je z hlediska zpracovavané latky i z hlediska zvolené metody
monografii v oboru pravni historie i nové se rozvijejiciho konfesniho prava ne-
pominutelnou.

Stanislav PSenicka

17.1.2012 17:55:11 ‘ ‘



‘ ‘ Revue cirkevniho prava 51.indd 69

ANOTACE A RECENZE 69

Jifi Rajmund Tretera a Zaboj Horak:
Slovnik cirkevniho prava

Grada Publishing, a.s., Praha, 2011, 152 s., ISBN 978-80-247-3614-3.

Slovnik cirkevniho prava je vitanym dilem a cennou publikaci. N&ktera hesla
z oblasti cirkevniho prava byla sice jiz dfive zpracovana a publikovana v riznych
pravnickych a teologickych slovnicich, ¢i odborné literatufe, protoze problematika
cirkevniho prava se vztahuje i k témto disciplinam. Cirkevni pravo je tam vSak
zpravidla chapéano jako doprovodna tématika. Autofi tohoto slovniku nabizeli
Ctenaiim Revue cirkevniho prava postupné v letech 2005-2009 néktera hesla z pfi-
pravovaného dila. Nyni mame pied sebou prvni piivodni specializovany slovnik
cirkevniho prava v ¢eském jazyce.

Slovnik je zaméfen predevsim na soucasné cirkevni a konfesni pravo, tedy na
pravo jednotlivych cirkvi a naboZenskych spole¢nosti a na statni pravo cirkevni,
které upravuje pravni vztahy statu a cirkvi a nabozenskych spole¢nosti. Pocetné
prevazuji hesla z oblasti kanonického prava katolické cirkve, jak to ostatné od-
povida roli, kterou kanonické pravo katolické cirkve mélo po staleti v praktickém
zivoté 1 na univerzitach v nasi geografické oblasti. Slovnik vSak nikterak neopo-
miji pojmy z cirkevniho prava anglikanskych, pravoslavnych a protestantskych
cirkvi. Uvadi zvlasté ty, které upravuji ustavy a spravu téchto cirkvi v ¢eském
prostiedi ve spojeni se zkuSenostmi ze zemi piivodu téchto cirkvi. Velmi vhodné
slovnik zapracovava také vlastni pravni pojmy uzivané v cirkvi c¢eskoslovenské
husitské. Zatfazenim nékterych vyraza ze Zidovského a islamského prava slovnik
ukazuje na aktualni §ifi prava cirkvi a ndbozenskych spolecnosti v ¢eském jazy-
kovém prostoru.

Jednotliva hesla jsou vysvétlena zpravidla kratce a vystizné jednou nebo
nékolika vétami. Zcela vyjimecné je jednomu heslu vénovana vice nez jedna
cela stranka (napf. odluka cirkve a statu). Zpracovani jednotlivych hesel neni
konfesné zaméifeno. Slovnik nevychazi z pravni terminologie jedné cirkve, ke
které by pfitazoval a pfirovnaval pravni terminy jinych cirkvi a nabozenskych
spolecnosti, ale usiluje o vécny a kriticky pohled, ktery bere ohled na vlastni
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terminologii a chapani prava toho vyznani, kterého se dany termin pfedevsim
tyka. V pfipadé, ze se pro tutéz, ¢i podobnou véc v riznych cirkvich a nabo-
zenskych spole¢nostech pouziva riznych termind, slovnik pfinasi a vysvétluje
tyto terminy komparativni metodou (napf. modlitebna, farnost). V piipadé, ze
naopak jeden termin ma riizné vyznamy v raznych cirkvich, slovnik uvadi po-
stupné jednotliva vysvétleni (napf. jahen, patriarcha, kongregace). Zafazeny jsou
také nékteré teologické a liturgické pojmy (napf. vira, svatost, myropomazani).
U téchto pojmi jsou uvedeny piedevsim pravni aspekty, aniz by se umensoval
jejich teologicky obsah a vyznam.

V predmluvé autofi slovniku struéné seznamuji ¢tenafe se zamérem slovniku,
tj. s tim, co mohou ve slovniku hledat. Slovnik zahrnuje terminy cirkevniho prava
cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti v Ceské republice bez vyluéného zaméteni na
kteroukoli z nich, ¢i zamérné opomenuti nékteré z cirkvi. Zaroven v predmluvé
upozoriuji, ¢im tento slovnik neni, Ze totiz zdmérem dila nebylo vytvofit podrobny
vykladovy ani liturgicky slovnik. Slovnik je uzavien seznamem prament, tj. asi
Styficeti dél, vydanych vétsinou v Gesting. Ctenaf miize tyto prameny chapat jako
pozvani k vlastnimu prohloubeni, ¢i rozsifeni znalosti o cirkevnim pravu.

Slovnik je zietelné zpracovan jako jeden celek a domnivam se, ze tak pfi-
spéje k vytvareni standardniho a spole¢ného chapani cirkevnépravnich pojmi
jak v akademickém prostiedi, tak i pfi uplatiovani cirkevniho préva v praxi.
Dtslednym zamétenim na cirkevnépravni obsahy jednotlivych termind slovnik
smétuje ke kritickému rozliSovani pojmu, zvlasté v oblasti prava a liturgické,
pastoralni a systematické teologie. Slovnik dale nabizi alesponl zékladni vhled
do oboru cirkevniho prava tém, kdo o ném snad ze Zivotni praxe, nebo ze studia
teologie, ¢i prava, maji néjaké povsechné povédomi, ale zatim neméli pfilezi-
tost se s timto oborem seznamit prostfednictvim systematického, nezaujatého
a kritického pfemysleni a studia. Slovnik cirkevniho prava bude jisté také velmi
cenénou pomtickou pro historiky, pravniky, prekladatele a dalsi, ktefi se ve své
praci setkavaji s cirkevnépravni tématikou a dosud byli odkdzani na cizojazyéné
slovniky a komentafe.

Slovnik cirkevniho prava byl pfipraven nejen na slovo vzatymi kanonisty, ale
zaroven i odborniky v oblasti svétského a konfesniho prava, teologie a historie.
Z vybéru jednotlivych hesel i z jejich zpracovani je zfejma dlouholeta akademic-
ka i prakticka zkusenost profesora Jifiho Rajmunda Tretery a mladsiho kolegy
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doktora Zaboje Horaka na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Slovnik
vydalo nakladatelstvi Grada Publishing, a.s. V tomto konkrétnim spojeni autorti
a nakladatelstvi mlze byt jisté spatfovano vzajemné obohaceni. Respektovani
autofi slovniku ziskali podporu a ptileZitost k uvetejnéni svého nékolikaletého dila
a nakladatelsky program prestizniho nakladatelstvi byl rozsifen o dalsi jedinecny
a cenny titul. Obéma autortim i nakladatelstvi 1ze jen blahoptat.

Jiri Kasny
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AKTUALITY

) CLENSKY BULLETIN
SPOLECNOSTI PRO CIRKEVNI PRAVO
PRAHA — BRNO - OLOMOUC

je periodikum o rozsahu jedné az né€kolika stran, které ¢lenové SPCP
dostavaji

mesicné elektronickou postou.

Poskytuje

N 24

podava

podrobnéjsi zpravy o déni ve Spolec¢nosti pro cirkevni pravo,

upozoriuje

na pripravované akce.

Pokud nékdo z ¢lenit SPCP dosud AKTUALITY

nedostava, prosime, aby poslal sviij v souc¢asné dobé platny

e-mail na adresu spcp@prf.cuni.cz.
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Slavnostni zahajeni ¢innosti Diecézniho
cirkevniho soudu v Plzni

MsSe svata na zahajeni soudniho roku a posvéceni novych prostor diecézniho soudu
v Plzni se konaly v pondéli 17. 10. 2011. Bohosluzbg, které se zucastnili zastupci
Metropolitniho cirkevniho soudu v Praze a Diecézniho cirkevniho soudu v Hradci
Kralové, predsedal Mons. FrantiSek Radkovsky, biskup plzensky. V homilii zdaraz-
nil, ze cirkevni soud ma byt mistem nadéje a povzbuzeni pro ty, kdo tam ptichazeji,
at’ uz lze jejich situaci kanonicky fesit, nebo ne. Po msi svaté o. biskup vysvétil nové
prostory soudu, které se nachazeji v byvalém frantiSkanském klastete.

Diecézni cirkevni soud Diecéze plzenské zfidil Mons. Frantisek Radkovsky,
biskup plzensky, k 1. cervenci 2009, po zaniku Interdiecézniho soudu v Praze.
Soudci z plzeniské diecéze, kteti v Interdiecéznim soudu puasobili, se stali jadrem
nového soudu. V soucasnosti ptisobi Diecézni cirkevni soud Diecéze plzeniské ve
slozeni:

* Soudni vikai: Mons. ICLic. Vladimir Gajdusek

» Zastupce soudniho vikare: Mons. ThLic. ICLic. Karel Plavec, Th.D.

* Soudce: P. Dr. Jifi Majkov, IC.D

* Soudkyné¢, moderatorka soudni kancelafe: Mgr. Martina Vintrova, IC.D, OV
«  Ochréance spravedlnosti: P. ICLic. Rehof Pavel Urban OPraem.

* Obhgjce svazku: P. ICLic. Ireneusz Figura

+ Obhajce svazku: P. ICLic. Rehot Pavel Urban OPraem.

* Notarka: Mgr. Hana Koudelkova FMA

* Notarka: Pavla Anderlova

* Soudni znalec: Doc. ThDr. MUDr. Mgr. Jaroslav Max Kaspart, Ph.D.

Martina Vintrova
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14. kongres Mezinarodni spole¢nosti pro podporu
studia kanonického prava, VarSava 2011

Mezinarodni spole¢nost pro podporu studia kanonického prava (Consociatio Inter-
nationalis Studio Iuris Canonici Promovendo) potada pravideln¢ (nyni v tfiletém
intervalu) mezinarodni kongresy.

Letos se konal 14. mezinarodni kongres ve dnech 14.—18. zafi 2011, a to na
pude Fakulty kanonického prava Univerzity Stefana kard. Wyszynského ve Varsa-
v&. Jeho tématem bylo Uloha administrativy v kanonickém pravu (Administrative

function in Canon Law).

Prvni den (stfeda 14. 9.) byl vénovan teologickym zakladtim a historickému
vyvoji kanonického spravniho prava, hlavni referaty se vénovaly principiim cir-
kevniho spravniho prava (prof. Jozef Krukowski, Katolicki Uniwersytet Lublin),
cirkevni administrativé od Corpus Iuris Canonici do kodexu kanonického prava
z1. 1917 (prof. Carlo Fantappie, Universita degli Studi di Urbino ,,Carlo Bo*, Italie)
a cirkevni administrativé po kodexu kanonického prava zr. 1917 (prof. Alejandro
Bunge, Universidad Pontificia Catolica Argentina).

Dopoledne druhého dne (¢tvrtek 15. 9.) se konalo udéleni ¢estného doktoratu
kard. Péteru Erd6, arcibiskupovi ostfihomskému a primasovi mad’arskému, vy-
znamnému souc¢asnému kanonistovi. Odpoledne bylo vénovano zptisobu vykonu
administrativni moci, hlavni prednasky se zabyvaly poslanim administrativy
a cirkevnimi Gfady (prof. Salvatore Berlingo, Universita di Messina, Italie),
fadné a zastupné spravni moci (prof. Jozef Wrocenski, Uniwersytet kardynata
Stefana Wyszynskiego, VarSava) a vykonu cirkevni jurisdikce cestou delegace
a specialniho povéteni (prof. Bernard Haering, Ludwig-Maxmilians-Universitét
v Mnichov¢).

Dopoledne tfetiho dne (patek 16. 9.) se konala valna hromada Consociatio
Internationalis Studio Iuris Canonici Promovendo spojena s konanim voleb jejiho
prezidenta i vykonné rady. Odpoledne bylo vénovano formam spravni ¢innosti —
spravnim aktim a spravnimu fizeni. Hlavni pfednasky se zabyvaly administra-
tivnimi akty (prof. Francisca Pérez-Madrid, Universidad di Barcelona), spravni-
mu fizeni (prof. Olivier Echappé, Institut Catholique de Paris) a aplikaci sankci
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administrativni cestou (prof. Damian Guillermo Astigueta, Pontificia Universita
Gregoriana, Rim).

Ctvrty den (sobota 17. 9.) byl nejvice naplnén prednaskami. Dopoledne bylo
vénovano zaji$téni a kontrole cirkevni administrativy, hlavni pfednasky ve za-
byvaly systémim dozoru a kontroly (prof. Kurt Martens, Catholic University of
America) a pravni ochrané (prof. Javier Canosa, Pontificia Universita della Santa
Croce, Rim). Odpoledne se koncentrovalo na otdzky postaveni cirkevniho sprav-
niho jednani vzhledem ke statnimu pravnimu potadku, hlavni referaty se tykaly
kanonického spravniho aktu vzhledem ke statnimu pravnimu fadu (prof. Mirostaw
Sitarz, Katolicki Uniwersytet Lublin) a uzivani pravnich nastroju svétského prava
v cirkevni administrativé (prof. Helmuth Pree, Ludwig-Maxmilians-Universitit
v Mnichov¢).

Posledni paty den (nedéle 18. 9.) se konalo vyhlaseni vysledk voleb do vedeni
Consociatio Internationalis Studio Iuris Canonici Promovendo a zavére¢na pied-
naska o roli cirkevni administrativy v ptsobeni cirkve (prof. Wojciech Goralski,
Uniwersytet kardynata Stefana Wyszynskiego, Var$ava); poté byla konference
ukonéena. Jednani tohoto dne se jiz netcastnili zastupci nasi spole¢nosti z Ceské
republiky (doc. Damian Némec, dr. Libor Botek, dr. Monika Menke a dr. Jifi
Dvoracek).

Jednacimi jazyky v plénu byly aktivné italstina, anglictina a polstina (do nich
bylo simultanné tlumoceno), pasivné pak i némcina, Spanélstina a francouzstina.

Kromé hlavnich referatt se konala kazdého dne také setkani v tfech az péti
jazykovych skupinach, v nichz byly pfedneseny kratké védecké referaty o délce
do 10 minut (jeden z nich prezentoval doc. Némec).

Kongres byl spojen téz se spolec¢enskymi udalostmi. Pfi jeho zahajeni zaznély
pozdravy prezidenta Polské republiky, arcibiskupa varSavského (ktery je velkym
kanclétfem fakulty teologické a kanonického prava), papezského nuncia v Polsku,
polského primase, ministryné védy a vysokého skolstvi a marsalka mazovského
vojvodstvi — pfedevsim vSak také pfedsedy Papezské rady pro vyklad cirkevnich
zakonu arcibiskupa Francesca Coccopalmerio, ktery se GCastnil pfevazné Casti
kongresu. Na pocest Cestného doktora kardinala Pétera Erd6 potadal varSavsky
arcibiskup Kazimierz Nycz ve ¢tvrtek 15. 9. veCer banket v arcibiskupském paléci,
v patek 16. 9. se konala prohlidka prezidentského palace, nebo velmi zajimavého
muzea var$avského povstani, v sobotu 17. 9. pak pontifikalni mse ve varSavské
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katedrale a po ni banket pofadany primatorkou VarSavy Hannou Gronkiewicz-
-Waltz na radnici.

Kongres poukazal na rozsahlou oblast cirkevni administrativy, a to nejen v sa-
motné oblasti spravniho prava, ale i prava trestniho. Vyvstala pii ném ¢asto v dis-
kusi potteba nalezitého precizovani shody i rozdilu mezi vykonnou a spravni moci
cirkevni — bylo konstatovano, Ze tato otazka neni dosud dofeSena.

Damian Némec
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23. kongres Evropského konsorcia pro vyzkum
vztahu statu a cirkve, Oxford 2011

Kongres na téma Religion and Discrimination Law
in the European Union

Evropské konsorcium pro vyzkum vztahu cirkve a statu uspotadalo ve dnech
29. zafi az 2. fijna 2011 v Oxfordu (V. Britanie) svij XXIII. vyro¢ni kongres,
tentokrat na shora uvedené téma. Mistem konani byl St. Stephen’s House, sidlo
Anglikanské teologické koleje University Oxford.

Zpravodaj z kazdé zemé Evropské unie mél za tikol dodat nékolik mésict pied
zahajenim kongresu odpovédi podle pfedem vypracovaného systému (anglicky
nebo francouzsky), coz pak bylo v¢as vSem ucastnikiim rozeslano.

Za Ceskou republiku zaslali spole¢ny referat a v diskusi vystoupili Prof. JUDr.
J.R. Tretera a JUDr. Z. Horak, Ph.D. Kongresu se zGcastnilo 28 zastupct z 19 zemi
Evropské unie.

Jednani otevtel ve Ctvrtek 29. zafi 2011 hlavni hostitel prof. Mark Hill QC
z Londyna. Hlavni projev pronesl Sir Nicolas Bratza, prezident Evropského soudu
pro lidska prava, na téma ,,Article 9 Jurisprudence in Strasbourg*.

V patek 30. zafi 2011 a v sobotu 1. fijna 2011 se uskutecnila tfi diskusni za-
sedani (sessions).

Prvni, na téma Historical, cultural and social background, uvedla souhrnnym
referatem prof. Lisbet Christoffersen z Kodané, diskusi fidil prof. Francis Messner
ze Strasbourgu.

Druhé, na téma Duty not to discriminate, uvedl souhrnnym referatem prof. Lars
Friedner z Uppsaly, diskusi fidil prof. Marco Ventura ze Sieny.

Tieti, na téma The right to discriminate, uvedl souhrnnym referatem prof.
Agustin Motilla z Madridu, diskusi fidila Prof. Merilin Kiviorg z Oxfordu, zastup-
kyné Estonska. Resumé a zavéry ucinil prof. Norman Doe z Cardiffu.

Na zavér se konala valna hromada konsorcia, kterou fidil dosavadni prezident
konsorcia prof. Matti Kotiranta z University of Eastern Finland. Prezidentem pro
nasledujici rocni obdobi byl zvolen prof. Mark Hill QC z Londyna. Ptisti kongres
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je svolan na listopad 2012 do Budapesti, v letech nasledujicich se maji konat
v Innsbrucku a ve Strasbourgu.
Z oxfordské konference bude po provedeni jazykové revize textu vydan sbornik.
V sobotu odpoledne hosté navstivili nékolik piednich koleji oxfordské univer-
zity, predev§im Christ Church, a katedralu. V sobotu vecer byl kongres uzavien
slavnostni tabuli ve starobylé koleji Magdalen College.

Jiri Rajmund Tretera
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XXIII Congress of the European Consortium
for Church and State Research, Oxford 2011

Congress on Religion and Discrimination Law
in the European Union

On 29 September — 2 October 2011 the European Consortium for Church and State
Research organized its XXIII congress in Oxford, United Kingdom; the topic of
the congress was Religion and Discrimination Law in the European Union. The
congress took place in St. Stephen’s House, the seat of the Anglican Theological
College of the University of Oxford.

Several months before the congress reporters from every member state of the
European Union submitted responses (in English or French) to previously prepared
questions; the responses were distributed to all participants.

Professor JUDr. J. R. Tretera and JUDr. Z. Horak, Ph.D., submitted a joint
report for the Czech Republic and presented the report in the discussion. The
congress was attended by 28 delegates from 19 European Union member states.

The primary host, Professor Mark Hill, QC, from London, opened the congress
on 29 September 2011. Sir Nicolas Bratza, the President of the European Court
of Human Rights, delivered the lecture “Article 9 Jurisprudence in Strasbourg.”

On Friday, 30 September 2011, and on Saturday, 1 October 2011, three discus-
sion sessions took place. The first session, concerning Historical, Cultural and
Social Background, was introduced by Professor Lisbet Christoffersen from Co-
penhagen; the discussion was led by Professor Francis Messner from Strasbourg.
The second session, on Duty Not To Discriminate, was introduced by Professor
Lars Friedner from Uppsala; the discussion was led by Professor Marco Ventura
from Siena. The third session, on The Right To Discriminate, was introduced by
Professor Agustin Motilla from Madrid; the discussion was led by Professor Meri-
lin Kiviorg from Oxford, who represented Estonia. Professor Norman Doe from
Cardiff provided the summary and conclusions.

At the end of the congress, Professor Matti Kotiranta of the University of
Eastern Finland presided over the General Assembly, Professor Mark Hill, QC,
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from London, was elected president for the upcoming term. The next congress
will be organized in Budapest in November 2012; subsequent congresses will take
place in Innsbruck and Strasbourg.

The proceedings of the Oxford congress will become available after language
editing. On Saturday afternoon the delegates visited several renowned colleges of
the University of Oxford, including Christ Church, and the cathedral. The congress
concluded with a dinner at Magdalen College.

Jiri Rajmund Tretera
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Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschaft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto delle Chiese

Prezentace novych publikaci uspésné probéhla

Dne 14. listopadu 2011 probéhl na Pravnické fakulté UK v Praze 63. pfednaskovy
vecer SPCP, na kterém byla provedena prezentace téchto publikaci:
* J.R. Tretera — Z. Horak: Slovnik cirkevniho prava, 2011,
e Z.Horak: Cirkve a ¢eské Skolstvi, 2011, a
* S. Ptibyl: Tschechisches Staatskirchenrecht nach 1989, 2010.
Prezentaci uvedli autofi, nasledovala diskuse.

Dale byla ptipomenuta dila z oboru cirkevniho a konfesniho prava vydana v po-

slednich dvou letech:

M. Hanus (ed.): Sbirka platnych pravnich norem Apogtolského exarchatu Recko-
katolické cirkve v CR, 2011,

+ 1. Hrdina, H. Kuchafova: Kaciisky proces s hrabétem Sporkem v pravng histo-
rickém a teologickém kontextu, 2011,

* 1. Hrdina: Kanonické pravo, D&jiny prament, teorie, platné pravo, 2011,

* 1. Hrdina, Z. Masopust: Chrestomatie ke studiu filosofie prava, 2011,

+ M. Ceplikova: Konfesné pravo v Slovenskej republike, 2011,

o J. Kiiz: Zakon o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech, Komentat, 2011,

* D.Némec: Konkordatni smlouvy Svatého stolce s postkomunistickymi zemémi
(1990-2008), 2010 (t. €. se dalsi vydani tiskne péci prof. G. Robberse v Treviru
v piekladu do angliétiny),

* M. Kolarova: Sbirka pravnich norem Arcidiecéze prazské z let 1945-2009,
2009.

Vecer probéhl ve velmi pratelském ovzdusi, pritomno bylo vice nez 30 ti¢astniku,
véetné autoru nékterych z vyse uvedenych knih a zastupct nakladatelstvi Grada
Publishing, a.s.
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Dalsi aktualizace internetovych stranek SPCP provedeny

Na naSe internetové stranky, umisténé na adrese http://spcp.prf.cuni.cz, byly za-
véSeny tyto dokumenty:

2. listopadu 2011

1. Navrh poslanct Vojtécha Filipa a dalSich na vydani ustavniho zdkona o referendu
o vyrovnani s cirkvemi a ndboZenskymi spolecnostmi a o zméné ustavniho zdkona
¢. 1/1993 Sb. z 26. 10. 2011.

2. Dohoda o ucasti osob vykonavajicich duchovenskou sluzbu na systému posky-
tovani posttraumatické intervencni péce, uzaviend dne 6. fijna 2011 mezi Minister-
stvem vnitra CR, Ekumenickou radou cirkvi v CR a Ceskou biskupskou konferenci.

13. listopadu 2011

Nalez Ustavniho soudu ze dne 20. fijna 2011, sp. zn. IV. US 3597/10, k pravu
cirkve spravovat nezavisle své zalezitosti, a rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
8. zati 2010, sp. zn. 28 Cdo 2082/2010, jenz byl zminénym nalezem Ustavniho
soudu zrusen.

Informace o navrhu zédkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi.

Gratulujeme ¢lenim Spolec¢nosti pro cirkevni pravo

Dne 28. srpna 2011 oslavil své devadesaté narozeniny predni ¢esky pravni histo-
rik a historicky kanonista doc. JUDr. Jifi Kejt, DrSc., ktery patfi k zakladajicim
¢lentim nasi Spole¢nosti.

Dne 8. fijna 2011 byl volebni kapitulou Tepelské kanonie premonstrati zvolen
opatem premonstratského klastera v Teplé u Touzimi P. Zdenék Filip Lobkowicz
OPraem, dosavadni farai v Marianskych Laznich a okrskovy vikar vikariatu Cheb.
Opatskou benedikci prijal v klastete Tepla v sobotu 26. listopadu 2011 z rukou svého
bratra Mons. FrantiSka Vaclava Lobkowicze OPraem., biskupa ostravsko-opavského.

Dne 1. listopadu 2011 byla diecéznim biskupem v Hradci Kralové potvrzena
volba na funkci dékana Kolegiatni kapituly pii kostele PovySeni sv. KiiZe v Lito-
mysli. Stal se jim A. R. D. ICLic. Karel Moravec, soudce Diecézniho cirkevniho
soudu v Hradci Kralové.

Dne 4. listopadu 2011 oslavil své osmdesaté narozeniny prof. JUDr. ThDr.
Miroslav Zednicek, dlouholety vyucujici cirkevniho prava na Katolické teologické
fakulté¢ Univerzity Karlovy.
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Dne 5. listopadu 2011 oslavil své sedmdesaté narozeniny Ing. Stanislav Hruska,
spolupracovnik sekretaridtu Spolecnosti pro cirkevni pravo v Praze.

Dne 16. listopadu 2011 oslavil své ¢tyficaté narozeniny Mgr. Stanislav Pfi-
byl, CSsR, generalni vikar fimskokatolické diecéze litométické.

Dne 18. listopadu 2011 oslavil své pétactyticaté narozeniny doc. JUDr. Stani-
slav Ptibyl, Ph.D., IC.D, vyucujici cirkevniho a konfesniho prava na Teologické
fakulté Jihoceské univerzity, soudce Metropolitniho cirkevniho soudu v Praze.

Umrti

Dne 29. ¢ervence 2011 zemiela pani Ludmila Ba¢inova z Prahy-VrSovic, pracov-
nice advokacie, od roku 1990 provincialatu ¢eskoslovenské provincie dominikéan-
ského fadu, pravidelna ucastnice akei Spole¢nosti pro cirkevni pravo.

Dne 14. tijna 2011 zemiel ve véku osmdesati let pan Jan Krigl, nakladatel v Pra-
ze 4. S vdé€nosti vzpominame na pana Krigla jako na skvélého spolecnika a pritele.
Ve svém nakladatelstvi vydal naSe tfi zakladni ucebnice, Cirkevni pravo (1993),
Synagoga a cirkve kdysi a dnes (1994) a Konfesni pravo a cirkevni pravo (1997).
Piispél tak vyznamnym zptisobem k rozvoji téchto obort v Ceské republice.

Dne 8. prosince 2011 zemiel P. ICLic. JUDr. Pavel Forgac¢ OT. Vystudoval
Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy. Do roku 1989 pracoval jako pravnik u Ces-
kych statnich drah. V fijnu 1989 emigroval za i€elem piipravy na duchovni sluzbu.
Teologii studoval na Papezské lateranské univerzité v Rimé, kde dosahl licenciatu
kanonického prava. Knézskou formaci absolvoval v arcibiskupském knézském
seminafi v Koling nad Rynem. 23. inora 1997 se stal oblatem Radu braté{ domu
Panny Marie v Jeruzalémé. Knézské svéceni piijal ve Vidni dne 29. 6. 1998. Po
vysvéceni vedl némeckou duchovni spravu v Praze. Dne 1. 10. 2001 byl jmenovan
prezidentem Diecézni charity ostravsko-opavské a soucasné biskupskym vikafem
pro zalezitosti Charity v diecézi.
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From the Church Law Society

Successful Presentations of New Books

On 14 November 2011 the 63rd lecture evening of the Church Law Society took
place at the Law School of Charles University in Prague. The following books
were presented during the evening:
* J.R. Tretera — Z. Horak: Church Law Dictionary, 2011;
* Z. Horak: Churches and the Czech Education System, 2011; and
+ S. Ptibyl: Czech Law on Churches since 1989, 2010.

The authors introduced their books and a discussion followed.

The following publications that were published in the past two years were also

presented:

* M. Hanus (ed.): Collection of the Current Legal Norms of the Apostolic Exar-
chate of the Greek Catholic Church in the Czech Republic, 2011;

+ A.1 Hrdina, H. Kuchafova: The Heresy Trial of Count Spork in Legal-Histor-
ical and Theological Context, 2011;

* A. 1 Hrdina: Canon Law — The History of Sources, Theory, and Current Law,
2011;

* A. I Hrdina, Z. Masopust: Chrestomathy of the Study of the Philosophy of
Law, 2011,

« M. Ceplikova: State Law on Churches in the Slovak Republic, 2011;

» J. Kfiz: The Law on Churches and Religious Societies, Commentary, 2011;

* D.Némec: Concordats of the Holy See with Post-Communist Countries (1990—
2008), 2010 (an English edition is being published in Trier thanks to Professor
G. Robbers);

* M. Kolarova: A Collection of Legal Norms of the Prague Archdiocese 1945—
2009, 2009.

More than 30 participants attended the event, including the authors of some of the
above-mentioned books and representatives of Grada Publishing, a.s.
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The Website of the Church Law Society

The Church Law Society website at http://spcp.prf.cuni.cz is updated and now
includes the following documents:

2 November 2011

1. Proposal of Deputies Vojtéch Filip and others for a constitutional law on a ref-
erendum on settlement with churches and religious societies and an amendment
of constitutional law No. 1/1993 Coll. of 26 October 2011.

2. Agreement on participation of the clergy in providing post-traumatic interven-
tional care, concluded on 6 October 2011 among the Ministry of the Interior of
the Czech Republic, the Ecumenical Council of Churches in the Czech Republic
and the Czech Bishops’ Conference.

13 November 2011

Decision IV. US 3597/10 of the Constitutional Court of 20 October 2011 on the
right of a church to administer its affairs independently, and judgment 28 Cdo
2082/2010 of the Supreme Court of 8 October 2010, which was overruled by
decision of the Constitutional Court.

Information on the proposal for a law on settlement of property disputes with
churches and religious societies.

Congratulations to the Members of the Church Law Society

Doc. JUDr. Jiti Kej#, DrSc., a prominent Czech legal historian and expert on
canon law history, celebrated his 90th birthday on 28 August 2011. He is one of
the founding members of the Church Law Society.

The Premonstratensians’ Tepla Canon elected P. Zden¢k Filip Lobkowicz
Opraem as the abbot of the Premonstratensians Abbey in Tepla at Touzim. To
date, P. Zdengk Filip Lobkowicz Opraem has served as a parish priest in Marian-
ské Lazn€ and as the district vicar of the vicariate in Cheb. His brother, Mons.
FrantiSek Vaclav Lobkowicz Opraem, the Bishop of Ostrava and Opava, adminis-
tered his benediction as abbot in the Tepla Abbey on Saturday, 26 November 2011.

The Diocesan Bishop in Hradec Kralové confirmed on 1 November 2011 that
A.R. D. ICLic. Karel Moravec, a judge of the Diocesan Church Court in Hradec
Kralové, was elected Dean of the Collegiate Canonry at the Church of the Exalta-
tion of the Holy Cross in Litomysl.
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Professor JUDr. ThDr. Miroslav Zednic¢ek, who for many years has lectured on
church law at the Catholic Theological School of Charles University, celebrated
his 80th birthday on 4 November 2011.

Ing. Stanislav Hruska, a colleague in the secretariat of the Church Law Society
in Prague, celebrated his 70th birthday on 5 November 2011.

Mgr. Stanislav Pribyl, CSsR, the General Vicar of the Roman Catholic Diocese
in Litoméfice, celebrated his 40th birthday on 16 November 2011.

Doc. JUDr. Stanislav Piibyl, Ph.D., IC.D, a lecturer of church law and state law
on churches and religious societies at the Theological School of South Bohemian
University, and a judge of the Metropolitan Church Court in Prague, celebrated
his 45th birthday on 18 November 2011.

Obituaries

Mrs. Ludmila Bacinova from Prague-VrSovice, passed away on 29 July 2011. She
worked as an attorney assistant, after 1990 as a secretary of Czechoslovak Province of
the Dominican Order. She regularly took part in lectures of our Church Law Society.

Mr. Jan Krigl, a publisher in Prague 4, passed away on 14 October 2011 at the
age of 80. It is with sincere gratitude that we remember Mr. Krigl, who was a great
friend and companion. In his publishing house he published our three basic text-
books — Church Law (1993), Synagogue and Church Then and Now (1994), and State
Law on Churches and Religious Societies and Church Law (1997). By publishing
these books he contributed significantly to the development of the academic areas of
church law and state law on churches and religious societies in the Czech Republic.

P. ICLic. JUDr. Pavel Forgac, OT, passed away on 8 December 2011. He was
born on 20 January 1950 in Ostrava and was graduated from the Law School of
Charles University. Until 1989 he worked as a lawyer for the Czech State Railways.
In October 1989 he emigrated to prepare for service in the clergy. He obtained
a licentiate of canon law at the Pontifical Lateran University in Rome and went
through the priest’s formation program at the Archdiocesan Priest Seminary in
Cologne. On 23 February 1997 he became an oblate of the Order of the Virgin
Mary in Jerusalem; he was ordained a priest on 29 June 1998 in Vienna. After be-
ing ordained he led the German spiritual administration in Prague. On 1 October
2001 he was appointed president of the Ostrava-Opava Diocesan Charity and an
episcopal vicar for matters of the Charity in the Diocese.

Requiescant in pace!
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Z nové literatury

From New Publications — Neu erschienene Literatur —
Dalle novita letterarie

CAWTHORNE, Nigel, Stalinovy zloc¢iny. Vrazedna kariéra rudého cara. Brana,
Praha, 2011, 208 s., ISBN 978-80-7243-514-2.

CEPLIKOVA, Margita, Konfesné pravo v Slovenskej republike. Vybrané kapitoly
z historie a sucasnost. Ustav pre vzt'ahy Statu a cirkvi, Bratislava, 2011, 279 s.,
ISBN 978-80-89096-54-1.

DAMOHORSKA, Pavla, The Jewish Prayer for the Welfare of the Country as the
Echo of Political and Historical Changes in Central Europe, Husitska teologicka
fakulta UK, Praha, 2010, 179 s., ISBN 978-80-7439-016-6.

DOE, Norman, Law and Religion in Europe, Oxford University Press, New York,
2011, 306 s., ISBN 978-0-19-960400-5.

DOLEZALOVA, Eva, MEDUNA, Petr (eds.), Co miij kostel dnes md, nemiize kni-
Ze odniti, Vénovano Petru Sommerovi k Zivotnimu jubileu, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha, 2011, 275 s., ISBN 978-80-7422-081-4,

z obsahu:

DERWICH, Marek, Rimskd cirkev a slovansky jazyk (do konce 9. stoleti). Ze studii
o christianizaci rané stredoveké Evropy.

ZEMLICKA, Josef, Prazsky kdmen a koruna kralii v legitimizacni symbolice pie-
myslovské epochy.

DRAGOUN, Zdeng&k, Prvni mucednici viddnouciho rodu. Uvaha nad premyslov-
skou martyrologil.

DOLEZALOVA, Eva, Svéceni biskupii ve svétle stiedovékych pontifikalii ceské
provenience.
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ERLEBACH, Grzegorz, DZIEGA, Andrzej, KRUKOWSKI, Jozef, SZTYCHMI-
LER, Ryszard, Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, Tom V, Pallottinum,
Poznan, 2007, 463 s., ISBN 978-83-7014-571-2.

FERRARYI, Silvio, CRISTOFORI, Rinaldo, Law and Religion in the 21*' Century,
Ashgate Publishing Limited, Farnham, Surrey, England, 2010, 385 s., ISBN 978-
1-4094-1143-7.

GORALSKI, Wojciech, GORECKI, Edward, KRUKOWSKI, Jézef, KRZYWDA,
Jozef, MAJER, Piotr, ZUBERT, Bronistaw, Komentarz do Kodeksu prawa kano-
nicznego, Tom I11/2, Pallottinum, Poznan, 2011, 419 s., ISBN 978-83-7014-644-3.

HANUS, Milan (ed.), Shirka platnych pravnich norem Apostolského exarchdtu
Reckokatolické cirkve v Ceské republice (1996-2011), Apostolsky exarchat Recko-
katolické cirkve v CR a Institut sv. Kosmy a Damiana, Praha, 2011, 212 s.

HRDINA, Antonin Ignac, Kanonicke pravo — déjiny pramenti, teorie, platné pravo,
Ale§ Cengk, Plzeii, 2011, 367 s., ISBN 978-80-7380-152-6.

HRDINA, Antonin Ignac, KUCHAROVA, Hedvika, Kacirsky proces s hrabétem
F. A. Sporkem v pravné-historickém a teologickém kontextu, KEY Publishing s.r.0.,
Ostrava, 2011, 421 s., ISBN 978-80-7418-097-2. The European Society for History
of Law, ISBN 978-80-904522-9-9.

CHRAPKOWSKI, Arnold, KRZYWDA, Jézef, WROCENSKI, Jozef, ZUBERT,
Bronistaw, Wenanty, Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, Tom 11/2, Pa-
llottinum, Poznan, 2006, 212 s., ISBN 83-7014-547-7.

KUCHAROVA, Hedvika, Premonstratska kolej Norbertinum v Praze. Alternativy
univerzitniho vzdélani v 17. a 18. stoleti. Nakladatelstvi Casablanca, Praha, 2010,
281 s., ISBN 978-80-87292-12-9.

MIROSHNIKOVA, Elena, The Cooperation model in State-Church Relations,
Lambert Academic Publishing GmbH&KG, Saarbriicken, 2011, ISBN 978-3-8433-
8998-3.

NUHLICEK, Josef, Verejni notdii v ceskych méstech, zvldsté v méstech prazskych
az do husitské revoluce, Notai'ska komora CR a Scriptorium, Praha, 2011, 392 s.,
ISBN 978-80-87271-41-4.
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RICHE, Pierre, VERGER, Jacques, U¢itelé a Zdci e stiedovéku, Vy$ehrad, Praha,
2011, 272 s., ISBN 978-80-7429-028-2.

ROBBERS, Gerhard (ed.), Religion in Public Education, European Consortium
for Church and State Research, Trier, 2011, ISBN 978-3-00-036029-9,

z obsahu:

TRETERA, Jifi, Rajmund, HORAK, Z4boj, Religion in Public Education in the
Czech Republic.

SEDINOVA, Jitina a kol., Dialog myslenkovych proudii stredovékého judaismu.
Mezi izolaci a integraci. Academia, Praha, 2011, 580 s., ISBN 978-80-200-1910-3,
z obsahu:

RUBESOVA, Markéta Pnina, Préavni postaveni Zidii ve stiedoveké Evropé.
BOUSEK, Daniel, Prdavni postaveni Zidii v islamskych zemich ve stiedovéku.
ULICNA, Lenka, Hlavni proudy stiedovékého (pre)askendzského mysleni a tzv.
prazska komentatorska skola. Hledani identity v podminkach izolace a integrace.

TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Slovnik cirkevniho prdva, Grada Pu-
blishing a.s., Praha, 2011, 152 s., ISBN 978-80-247-3614-3.

VLCEK, Vojtéch, Totalitim navzdory, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydid,
2011, 516 s., ISBN 978-80-7195-336-4.

WERNISCH, Martin, Politické mysleni evropské reformace, VySehrad, Praha,
2011, 448 s., ISBN 978-80-7429-039-8.

WROCENSKI, Jozef, PIETRZAK, Helena, Ars boni et aequi, Ksigga pamigtkowa
dedykowana ks. profesorowi Remigiuszowi Sobanskiemu, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa, 2010,

z obsahu:

SCHWENDENWEIN, Hugo, Der Weg vom Benefizialsystem zu neuen Formen
der Klerusbesoldung.

ZIELINSKI, Janusz, Indeks rzeczowy Kodeksu prawa kanonicznego, Pallottinum,
Poznan, 2006, 162 s., ISBN 83-7014-550-7.
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Casopisy — Reviews

Dialog Evropa, revue pro kiest'anskou orientaci ve védé a kultufe, 21. ro¢nik,
Moravsko-slezska kiest'anska akademie, Brno, ISSN 1210-8332, ¢. 1-2/2011,

z obsahu:

HRDINA, Antonin, PRIBYL, Stanislav: Tschechisches Staatskirchenrecht nach
1989 (recenze).

Dingir, religionisticky Casopis o soucasné nabozenské scéné, 14. ro¢nik, Dingir
s.r.o., Praha, ISSN 1212-1371, ¢&. 4/2011,

z obsahu:

PRIBYL, Stanislav, Prdvem proti sektdrstvi,

TOMASKOVA, Eva, Obnovené cirkevni skolstvi,

HOSEK, Pavel, JUDr. Hordk Zdboj, Ph.D.: Cirkve a ceské skolstvi (recenze),
ULLRICH, Heiner: Svobodné waldorfské skoly na miskach vah (ptiloha).

Ecclesiastical Law Journal, Cambridge University Press, Cambridge, ISSN 0956-
618X. Vol. 12, No. 1, January, 2010.

Iustitia et Tudicium, Studi di diritto matrimoniale, Libreria Editrice Vaticana,
Citta del Vaticano, 2010, vol. II,

z obsahu:

SCHWENDENWEIN, Hugo, Das kirchliche Eherecht in der Osterreichischen
Rechtsordnung von der Zeit der Aufkidrung bis heute.

L année Canonique, La Société Internationale de Droit Canonique et de Législa-
tions religieuses comparées, publié avec la collaboration de la Faculté de Droit
Canonique de Paris, Letouzey et Ané, Paris, 2009, ISSN 0570-1953.

Tome LI —2009.

L’année Canonique, La Société Internationale de Droit Canonique et de Législa-
tions religicuses comparées, publié avec la collaboration de la Faculté de Droit
Canonique de Paris, Letouzey et Ané, Paris, 2010, ISSN 0570-1953.

Tome LII —2010.

Studia theologica, 13. ro¢nik, ¢. 2 (44), 2011, Teologicky ¢asopis, Univerzita
Palackého v Olomouci — Cyrilometodéjska teologicka fakulta, Olomouc, 2011,
ISSN 1212-8570,
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z obsahu:
KOLAROVA, Marie, Poradni hlas pri rozhodovani v cirkvi.

Studia theologica, 13. ro¢nik, ¢. 4 (46), 2011, Teologicky casopis, Univerzita
Palackého v Olomouci — Cyrilometodéjska teologicka fakulta, Olomouc, 2011,
ISSN 1212-8570,

z obsahu:

KOLAROVA, Marie, Prévni a pastoracni aspekty vztahu prava na svétosti a prava
na manzelstvi,

MENKE, Monika, Kanonickopravni reseni obtiznych Zivotnich situaci trvalych
Jjahnii.

Nové horizonty, Casopis pre teologiu, kultiru a spoloc¢nost’. 5. ro¢nik, Klub pria-
telov Ferka Skyc¢aka, Spisska Nova Ves, ISSN 1337-6535, ¢. 2/2011,

z obsahu:

PRIBYL, Stanislav, Dynamika pFirozeného prava.

Pravni rozhledy, Casopis pro vSechna pravni odvétvi, 19. roénik, C. H. Beck,
Praha, ISSN 1210-6410, ¢. 6/2011

z obsahu:

KOLAROVA, Marie, Sluzebni pomér duchovnich cirkvi a nabozenskych spolecnosti.

Roczniki Nauk Prawnych, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, Lublin, 2010, ISSN 1507 — 7896, tom XX, numer 1, 2,
z obsahu jednotlivych svazku:
Zeszyt 1 — Prawo
GREZSATA — TELUSIEWICZ, Marta, Zasada apelacyjnosci w kanonicznym
procesie o niewaznos¢ matzenstwa.
Zeszyt 2 — Prawo
SEOWIKOWSKA, Anna, Kompetencje koordynacyjne proboszcza. Wybrane za-
gadnienia.
KASPRZYK, Piotr, Sporzqdzanie aktow stanu cywilnego na podstawie doku-
mentow zagranicznych. Uwagi na tle art. 73 ust. 1 Ustawy Prawo o Aktach Stanu
Cywilnego.

shr/jrt
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Recenzovany odborny casopis.

Nositel prestizni ceny Spole¢nosti némeckych, ¢eskych, slovenskych a rakouskych prav-
nikd Karlovarské pravnické dny za nejlepsi odborny pravnicky ¢asopis vydavany v Ceské
republice za rok 2003 v soutézi Ceskych a slovenskych pravnickych ¢asopist.

Vychazi tiikrat roné.
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