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Biskup soudcem ve své diecézi

Antonin Igndc Hrdina

1. Uvodem

Nedavny zakon papeze Frantiska nikoli nevyznamnym
zpisobem novelizoval kanonické manzelské procesni
pravo. V ném byla — mimo jiné — zvyraznéna role diecéz-
niho biskupa jako hlavniho soudce v jeho diecézi. Uz

od dob apostolské cirkve v 1. stoleti obvykle platilo,
ze predstaveny cirkevni obce rozsuzoval spory svych
véticich; avSak postupem doby (zejména se vzristem

jeho agendy po ediktu milanském) byly sporné i trestni

zalezitosti stale Castéji prikazovany specializovanym
organiim — tedy cirkevnim soudctim a soudim. Tak tomu je i v soucasné dob¢.
Tento ¢lanek jednak nahlizi do pravnich déjin biskupského soudnictvi, jednak
poukazuje na klady i zapory nové pravni upravy, ktera diecézniho biskupa opét
,,vtahla*“ do kanonického soudniho fizeni.

2. Struény pohled do pravni historie

Je zcela pfirozené, ze aposStolové na zaklade svych jedine¢nych prerogativ fesili
v zalozené cirkevni obci i véci, které by jinak patfily pred soud, a ukladali tresty,
coz také patii do pravomoci soudu.! Ale po jejich odchodu se vétici nékde vraceli
k dosavadni praxi a obraceli se na fimské soudy, jejichZ formulovy proces,? zave-
deny Aebutiovym zakonem uz v poloving 2. stoleti pf. Kr., se obecné vyznacoval
vysokou tUrovni pravni kultury. Tak je to dosvéd¢eno napi. pro Korint, tehdejsi
spravni centrum provincie Achdja, jak to vyplyva z prvniho listu, ktery apostol

' Vyplyva to vyslovné napt. z druhého listu sv. Pavla do Korintu, kde apostol pise: ,,[...] jsme
piipraveni potrestat kazdou neposlusnost [...].“ Viz 2Kor 10, 6.

2 K nému viz napt. HEYROVSKY, Leopold, Rimsky civilni proces, Bratislava, 1925, s. 135 a nasl.
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Pavel z Tarsu poslal do tamni cirkevni obce.? Pise v ném: ,,Jak to, Ze se nékdo z vas
opovazuje, ma-li spor s druhym, jit k pohanskym soudctim misto k bratfim? [...]
Mate-li spory o tyto vSedni zalezitosti, pro¢ se obracite k t¢m, kdo nemayji s cirk-
vi nic spole¢ného? [...] Cozpak neni mezi vami nikdo rozumny, kdo by dovedl
rozsoudit spor mezi bratiimi? Ale bratr se soudi s bratrem, a to pied nevéficimi!“
KdyZ uz musi ke sporim mezi kiestany vibec dochazet, coZ samo o sob& povazuje
apostol za jejich prohru,* at’ ty spory soudi také kiestané! Z Pavlovych slov nevy-
plyva, Ze by tato soudni pravomoc byla automaticky ,,pfiklizena“ k afadu biskupa
(episkopa, dohlizitele) cirkevni obce — spise asi mélo jit o volené arbitry. Je nicmé-
né skutecnosti, Ze vyvoj se ubiral praveé prvné naznacenym smérem a v prvotni cirk-
vi se nikdy néjaka vrstva ,,soudcti* nevyvinula, a ani sam Pavel takovéto ,,soudce*
(iudices) ve svych katalozich cirkevnich funkci neuvadi — na rozdil od zminénych
biskupi a dale ucitelti, proroku, 1éCitelt, interpreti (hermeneutd) posvatnych texti
apod., jak je tomu napf. v témze prvnim listu do Korintu.’ Lze tedy uzavfit, ze
nejpozd¢ji se vznikem tzv. monarchického episkopatu v poapostolské cirkvi (tedy
zhruba ve 2. stoleti) vykon béznych soudnich funkci ptislusel jaksi samoziejmeé
predstavenému cirkevni obce — biskupovi, jak je to dolozeno v ¢etnych pramenech
z t€ 1 z pozd¢&jsi doby. Teprve pozdéji se setkavame s vécmi rezervovanymi vys$si
instanci (metropolitovi, provinénimu snému, pozd¢ji papezi). A nelze ptehlédnout,
jak uvadi Vratislav Busek, ze v této dob¢ ,,biskupské tribunaly rozhod¢i jsou ve
skute¢nosti stale vice vyhledavany véficimi a fizeni pfed nimi se prizptisobuje
fizeni obvyklému pied soudy statnimi; nad tyto vynikaji tim, ze se varuji lécek,
pritaht a preklusivnich 1htit jeho rychlosti, nepodplatnosti a nestrannosti, uplatiio-
vanim ekvity nad pfisnym pravem. S hlediska statu ov§em toto soudnictvi, jediné
cirkevnimi sankcemi vladnouci, nebylo ni¢im, ani obecnopravnim arbitrem, jemuz
se de facto nejvice ptiblizuje. ¢

Na tom se zasadné nic nezmeénilo ani po ediktu mildnském z roku 313, kdy
dochazi naopak k znaénému posileni soudni pravomoci biskupti (napt. v podobé
audientiae episcopalis),” ktefi byli cisafem Konstantinem a jeho nastupci ,,vtaZzeni*

3 1Kor 6, 1-6. U tohoto uryvku by byla zajimava i komparace riznych piekladu s feckym originalem,
na niz zde vSak neni misto.

4, Jiz to je vase prohra, Ze se viibec mezi sebou soudite.” Viz 1Kor 6, 7.

> 1Kor 12, 27-30.

6 BUSEK, Vratislav, Ucebnice déjin prava cirkevniho 11, Praha, 1946, s. 35.

Smir¢i soudnictvi, které v poklasické dobé vykonaval biskup i nad svétskymi osobami.



Biskup soudcem ve své diecézi 9

oy

do vykonu spravnich, ale zejména soudnich funkci fimského statu. Zménil se jen
procesni postup: fadny formulovy proces byl postupné stale ¢astéji nahrazovan
mimofadnym procesem kogni¢nim (cognitio extra ordinem),? ktery nakonec zcela
prevazil a po recepci a zdokonaleni cirkvi dal vznik skvélému pravnimu fenoménu
nazyvanému fimsko-kanonicky proces; a ten se stal predlohou veskerého moderni-
ho procesniho prava (alespoii v oblasti kontinentalni pravni kultury).’ Doslo vlastné
k paradoxnimu jevu, ze fimsky stat za dominatu v privatnim procesu opustil princip

ree
1

,hezavislého soudnictvi®, kdy kauzu rozhodoval soudce svobodné zvoleny strana-
mi ze seznamu soudct (album iudicum), a rozhodovani svétil cisafskym soudctim-
-ufedniktim, ¢imz kopiroval vyvoj v kanonickém pravu jiz pted tim probéhnuvsi.

Na tom se ovSem nic nezmeénilo ani po alianci cirkve s franskou fisi i v obdo-
bich nasledujicich — biskupové se sami stavali feudaly a vasaly cisafe a ve svém
teritoriu byli (tak jako svét§ti zem&pani) nositeli také nejvyssi moci soudni. Je pii-
rozené, ze tuto moc nevykonavali osobné — tak tomu bylo spiSe jen ve vyjimecnych
pfipadech, danych specialni vécnou ¢i personalni povahou kauzy. Pravidlem bylo,
ze spory rozhodovali (a tresty ukladali) v jejich zastoupeni oficialové, resp. cirkevni
soudy. VétSinou jako soudy prvni instance puisobily soudy diecéznich biskupti,
odvolacim stolcem pak byval soud metropolity, coz pozdé&ji potvrdil 1 Tridentsky
koncil.'® Ve stiedovéku, tak jak rostla moc papeZstvi, dochazi k rozvoji rezervac-
niho systému, kdy si fadu ptipadl vyhrazoval papez a jejich rozsouzeni pravidelné
svétoval svym soudiim (nejstarSim takovym soudem dodnes existujicim je soud
Rimské roty). Ze to na soudnich poplatcich predstavovalo nezanedbatelny zdroj

piijmi Rimské kurie (oviem na tikor diecéznich biskupit), je nadbyteéné dodavat.

K nému viz napt. HEYROVSKY, Leopold, Déjiny a systém soukromého préava rimského, Brati-
slava, 1929, s. 117 passim; KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin, Rimské privo, Praha, 1990,
s. 164-166.

Profesor Pravnickeé fakulty Univerzity Karlovy Josef Turecek k tomu uz roku 1935 napsal: ,,Zaslu-
hou cirkve doslo k zazraku, k recepci fimského prava, davno mrtvého. Ptijeti fimskokanonického
procesu Vv teritoriich nebylo zazrakem, protoze kanonické pravo bylo a je vysoce zivotnym prav-
nim fadem. Recepce mrtvého fimského prava byla zazrakem, v némz — jak je patrné z klasickych
anejuéinngj$im. Je urcitou ujmou pro védu, Ze na tuto okolnost nékdy romanisté zhola zapominaji
v obdivuhodném respektu k fimské kultute.« In: TURECEK, Josef, Nekolik myslenek o vyznamu
cirkevniho prava, K pokusu o skrtnuti védniho oboru cirkevniho prava na pravnickych fakultach,
Praha, 1935, s. 12 a nasl.

Jestlize [...] ma byt projednavano odvolani proti vyroku biskupa [...], pak pfislusi metropolitovi
[...]. In: Dokumenty Tridentského koncilu, ptelozil Antonin Ignac Hrdina, Praha, 2015, s. 95
(13. zasedani, Dekret o reformé, Hlava 2).
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Pravnéfilosoficky zaklad tohoto usporadani byl ve svétské spolecnosti (v Tisi)
i v duchovni spole¢nosti (v cirkvi)!! analogicky: tak jako svétsky panovnik byl
ustanoven z Bozi milosti (Dei gratia), tak i ufad biskupa zde byl z bozského usta-
noveni (ex divina institutione i ordinatione) a obnasel tedy plnost jurisdikéni moci;
a z této moci panovnik ¢i biskup ur€ity podil na jejim vykonu v oblasti spravy
nebo soudnictvi (oboji od sebe ostatné jesté dlouho do novovéku nebylo zietelné
oddg€leno)'? svobodné svétovali (delegovali) sobé poddanym funkcionaitm, ktefi
také v jeho jménu vynaseji rozsudek.

Na podporu toho by bylo mozno uvést fadu prameni kanonického prava; spo-
kojme se s nasledujicimi, z nichz kazdy reprezentuje jisté obdobi vyvoje prava.

Tak ve sttedovékém svodu kanonického prava, oznacovaném pozdéji jako
Corpus iuris canonici, v Knize V1. (Liber Sextus) Boniface VIII. z roku 1298 ¢te-
me, ze ,,neni pochyb o tom, Ze biskup ma v celé své diecézi fadnou jurisdikci, aby
mohl na jakémkoli nevynatém misté své diecéze bud’ sam, nebo prostrednictvim
jiného, predsedat soudu, vySetfovat zalezitosti nalezejici k cirkevnimu soudu;
cirkevni osoby v pfipad¢, ze to vyZaduje povaha jejich provinéni, zadrZet a nechat
dopravit do vézeni, jakoz i svobodné konat vSe, co piislusi k jeho povinnostem.*“!3

Z pielomu stfedovéku a novoveéku pochazi norma Tridentského koncilu, ktera
svétuje diecéznimu biskupovi soudni pravomoc, a to ,,v zalezitostech vizitace
a napravy, dale v zalezitostech tykajicich se zptisobilosti ¢i nezpisobilosti osob,
jakoz 1 v trestnich vécech proti mezitimnimu rozsudku* dokonce bez moznosti
odvolani pted vynesenim koneéného rozsudku.'* Zasadn€ neomezenou jurisdikéni
pravomoc diecéznich biskupi, ktera mize byt prolomena jen ,,shora“ rezervaci
ze strany Rimské kurie, potvrzovaly pro jednotlivé oblasti ptipadd i potridentské
apostolské konstituce nékterych papezt, napt. Innocence XIII. Apostolici ministerii

" Zde timyslné pomijim modifikace, které do tohoto uspofadani pfinesla zapadni cirkevni reformace
v 16. stoleti.

12V kanonickém pravu tomu tak bylo dokonce az do rekodifikace kanonického prava pocatkem 80. let
20. stoleti. Vyplyva to jasné z tzv. rekodifikaéniho desatera pfijatého na biskupském synodu roku
1967, kde se v bodé sedmém pozaduje jasné oddéleni vykonu moci spravni od moci soudni ([...]
clare distinguantur diversae functiones, videlicet [...] administrativa et iudicialis); viz Principia
quae Codicis iuris canonici recognitionem dirigant a Synodo Episcoporum probata, in: OCHOA,
Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae. .., vol. 111 (leges annis 1959—-1968
editae), Roma, 1972, ¢. 3601, s. 5256.

13 1,16,7 in VI°.
4 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 94-95 (13. zasedani, Dekret o reformé, Hlava 1).
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ze dne 23. 5. 1723, Benedikta XIII. In supremo ze dne 23. 9. 1724 a Pastoralis
officii ze dne 27. 3. 1726, encyklika Lva XIII. Cum multa ze dne 8. 12. 1882 a jisté
i dal$i dokumenty fimskych biskupt.

Stru¢né feceno: $lo o teologicko-pravné podlozeny princip koncentrace moci
v jedné osobé — v osob¢ diecézniho biskupa. Obecného vyjadieni se tomuto prin-
cipu ovSem dostalo az v kan. 335 § 1 Kodexu kanonického prava, vyhlaSené¢ho
papezem Benediktem XV. v roce 1917: ,,[Sidelni biskupové maji] pravo a po-
vinnost fidit svou diecézi jak ve vécech duchovnich, tak ¢asnych moci zakono-
darnou, soudni a donucovaci, vykonavanou podle pfedpisti posvatnych kénoni.*
Tuto ,,ustavnépravni® normu provadi kan. 1572 § 1 onoho zakoniku, podle n¢;jz
,»[V] jednotlivych diecézich a pro v§echny zalezitosti, pravem vyslovné nevynaté, je
soudcem prvni stolice mistni ordinaf, ktery mize vykonavat soudcovskou moc sdm
osobné nebo skrze jiné [...].“ Uz tento zakonik pocita s tim, Ze biskup je povinen
ustanovit svého naméstka pro vykon soudnictvi (oficiala)'® s fadnou soudni moci —
tedy s moci spojenou s jeho tifadem, a to na rozdil od dalsich soudct, at’ synodnich
(tj. na diecézni synod¢ zvolenych) nebo vyjimecné prosynodnich (ustanovenych
mimo synodu) — ti uz maji soudni moc nikoli fadnou, nybrz pouze delegovanou,
tedy pienesenou diecéznim biskupem.

o7 r

3. Zména filosoficko-pravniho principu ospravedliiujiciho moc

Tento princip se ovSem ve svétské spolecnosti ve sviij pravy opak pocal ménit s na-
stupem osvicenstvi, kdy se prosazuje myslenka, ze nikoli panovnik z Bozi milosti,
ale sam lid (démos) je nositelem veskeré (tedy i soudni) moci ve staté. Neni tomu
ovsem tak, ze by se teprve tehdy zac¢alo precizné rozliSovat mezi riznymi slozkami
moci— onu obvyklou tripartici moci znala uz scholastika; tehdy ale neslo o princip
délby moci, nybrz o princip délby prdce. S tim prvn€ jmenovanym piisel (ne jako
prvni, ale jako nejznaméjsi) baron Charles Louis de Montesquieu, povazovany
obecné za tvlrce teorie délby moci, jak ji vymezil ve svém znamém dile O duchu
zakonii: ,,Je viak vécna zkusenost, ze kazdy ¢lovek, ktery ma moc, je naklonén ji
zneuzivat. [...] Aby nikdo nemohl moci zneuzivat, musi to byt tak zafizeno, ze jed-
na moc omezuje druhou. [...] V kazdém state je troji moc: moc zdkonodarna, moc
vykonna v oboru prava mezinarodniho a moc vykonna v oboru prava obc¢anského.

5 Pojem soudniho vikafe tento zakonik je$té neznal — to je novum nyni platného kodexu.
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[...] Tuto posledni moc nazveme moci soudni. [...] Neni svobody, jestlize tdZ osoba
nebo tyz ufad spojuje ve svych rukou moc zakonodarnou a vykonnou. [...] Neni
svobody, jestlize neni moc soudni oddélena od moci zakonodarné a vykonné. [...]
Vsechno by bylo ztraceno, kdyby tyz cloveék nebo tyz sbor [...] mél v ruce tuto
troji moc [...].“!* Princip dé€lby moci lze tak povazovat jak za princip umoziujici
fungovani demokracie, tak za jeji vyraz.

Jenze cirkev neni (a nikdy nebyla) vybudovéna na principu demokratickém,
nybrz hierarchickém (rtzné prvky synodality v katolické cirkvi zde 1ze opome-
nout). Jestlize tedy principu demokratického fungovani svétské spole¢nosti odpo-
vida princip d€lby moci, pak principu hierarchického fungovani cirkevni spolec-
nosti naopak odpovida princip koncentrace moci u jedné osoby — na partikularni
arovni u jednotlivych diecéznich biskupti, na centralni roviné u papeze, ktery je
konec koncti také diecéznim biskupem — Rimské diecéze.!? Jakypak proto div, Ze
tato zména sekularnépravniho principu ospravedliiujiciho moc ve spolecnosti se
kanonického ustavniho prava nijak nedotkla, a to ani na, resp. po Druhém vati-
kanském koncilu (1962—1965), ktery podnitil rekodifikaci kanonického prava jak
pro latinskou cirkev, tak pro vychodni katolické cirkve. Tak vérouc¢na konstituce
o cirkvi Lumen gentium ze dne 21. 11. 1964 ve svém ¢l. 27 potvrzuje, Ze biskupové
maji ,,svaté pravo a pied Bohem povinnost vydavat pro své poddané zakony, soudit
a Fidit v8echno, co patii do oblasti bohosluzby a apostolatu.*!®

4. Kanonickopravni uprava podle Kodexu kanonického prava
z roku 1983
Pozd¢jsim plodem tohoto koncilu byl také Kodex kanonického prava z roku 1983

(CIC) pro latinskou cirkev a Kodex kanonti vychodnich cirkvi (CCEO) pro kato-
lické cirkve vychodni.

16 MONTESQUIEU, Charles, O duchu zdkonzii, Praha, 1947, s. 189 a nasl.

Tak v latinské cirkvi. U vychodnich katolickych cirkvi existuje mezi papezem a eparchou mezi-
¢lanek, predstavovany pravé hlavou cirkve sui iuris; na fungovani principu koncentrace moci to
pfirozen¢ nic neméni.

Dokumenty 1I. vatikanského koncilu, Praha, 1995, s. 64. Sam koncilovy dokument o pastyiské
sluzb¢ biskupt v cirkvi Christus Dominus ze dne 28. 10. 1965 se této problematice vyslovné
nevénuje.
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Novy Kodex kanonického prava, promulgovany papezem Janem Pavlem II.
dne 25. ledna roku 1983, obsahové pievzal ,,ustavnépravni‘!® normu predchoziho
kodexu, kdyz v kan. 391 § 1 stanovi, ze ,,diecéznimu biskupovi pfislusi vedeni
jemu svéfené diecéze moci zékonodarnou, vykonnou a soudni“ (cum potesta-
te legislativa, exsecutiva et iudiciali); stejné se vyjadiuje i CCEO.? Také podle
tohoto nového kodexu je diecézni biskup v nevynatych zalezitostech ,,soudcem
prvniho stupné [...], ktery mize soudni moc vykonavat bud’ sdm osobn¢, nebo
prostfednictvim jinych“ (kan. 1419 § 1 CIC), a pro tento druhy pfipad je rovnéz
povinen ustanovit svého zastupce pro vykon soudnictvi (soudniho vikare), ktery
s nim ,tvofi jeden soud* (kan. 1420 § 1 a 2 CIC). Tato pon¢kud zahadna véta
(unum constituit tribunal cum Episcopo) neznamena nic jin¢ho, nez Ze proti roz-
hodnuti soudniho vikafe se nelze odvolat k diecéznimu biskupovi, nybrz jediné
k soudu druhé, resp. vyssi instance. A také podle CIC je diecézni biskup povi-
nen ustanovit dal$i diecézni soudce, ktefi by pod predsednictvim soudniho vikaie
jakozto predsedy soudu (eventualné jeho zastupce) vytvareli senat tam, kde zakon
predpoklada senatni rozhodovani — to je ovSem predevsim v fizenich o nulit¢ man-
zelstvi, tedy v drtivé vétsSing piipadi u cirkevnich soudt projednavanych. Nejde
uz ovSem o soudce delegované diecéznim biskupem s pouhou prenesenou soudni
moci (potestas demandata), nybrz o soudce s fadnou moci (potestas ordinaria),
ktera je spojena prave s jejich ufadem diecézniho soudce. M4 tato —na prvni pohled
nepiili§ vyznamna — zména néjakou interpretacni relevanci? Znamena snad dalsi
krok smérem k tomu, ze biskup, jakkoli je nezpochybiiovanou hlavou justice ve
své diecézi, by se jejim vykonem osobn¢ zabyvat nemél, protoze pravé proto ma
(a musi mit) svého pravnicky vzdélaného nameéstka pro vykon soudnictvi i ostatni
diecézni soudce? Ani to nelze vyloucit.

Jisté, biskup si mtze néjaké kauzy svobodné rezervovat a — je-li nutné se-
natni rozhodovani — sam se mize postavit do ¢ela senatu misto soudniho vikare,
ale obecné to neni doporuc¢enihodné. Nehled¢ k tomu, Ze byva enormné pretizen

V uvozovkach proto, Ze katolicka cirkev nema ustavu v obvyklém smyslu, jakkoli v pribéhu
pokoncilni rekodifikace kanonického prava o ni byl u¢inén vazny pokus v podobé dokumentu
nazvaného Lex Ecclesiae fundamentalis (Zakladni zakon cirkve); tento projekt byl v§ak papezem
Janem Pavlem II. na posledni chvili pfed promulgaci Skrtnut — patrné z obav pied konstituciona-
lismem v cirkvi.

~Eparchialnimu biskupovi pfislusi fidit jemu svéfenou eparchii moci zdkonodarnou, vykonnou
a soudni (cum potestate legislativa, exsecutiva et iudiciali).” Viz kan. 191 § 1 CCEO.
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jinymi povinnostmi, v nichzZ je (ne-li pravné, tedy fakticky) nezastupitelny, ne-
byva také kanonistou, byl by vSak nucen dodrzovat vSechny nepfili$ jednoduché
normy kanonického procesniho prava, jejichz poruseni miva neptijemné dopady
u odvolaci instance. Z téchto vSech divodl se nestava, ze by diecézni biskupové
sami stali v ¢ele senatll posuzujicich platnost manzelstvi, a véc pravidelné svéiuji
svym soudum, jak to také predpoklada Kodex kanonického prava.

Jinak je tomu ovSem v trestnich zalezitostech. I v jejich piipad¢ zakonodarce
uklada zdsadné jejich projednani v soudnim fizeni (a to pii senatnim rozhodova-
ni) — tedy pravidelné cirkevnim soudem, ne uz ovSem tak striktné, jako je tomu
v manzelskych vécech. Vzdyt kdyz spravedlivé divody (iustae causae) brani
tomu, aby se provedlo soudni fizeni, miZe se ulozit nebo ufedné prohlasit trest
mimosoudnim rozhodnutim (tj. ve sprdvnim Fizeni, kan.1342 § 1 CIC).2! OvSem
pod tyto spravedlivé divody se da schovat kdeco, takze v praxi byva trestani ve
spravnim fizeni naduzivano. V nékterych pripadech (zvlasté u trvalych trestt) ale
sam zakonodarce zakazuje uloZeni trestu spravnim rozhodnutim, a ma pro to dobré
divody: zatimco samosoudce ¢i senat cirkevniho soudu ma vSechny piedpoklady
fidit se pti rozhodovani pouze zakonem a byt nepodjaty, diecézni biskup v trest-
nim fizeni spravnim ma naopak vSechny predpoklady byt podjaty: je to praveé on,
kdo musi odpovidat na nepfijemné otazky v médiich, kdo musi fesit personalni
dopady spojené se spachanim trestného ¢inu atd., a kdo by proto pachatele nej-
radéji ,,zadupal do zemé* neZ nestranné soudil;?? sotva se mu lze divit. A to je
dalsi divod, pro¢ by mél biskup rade€ji zalovat podezielého u svého cirkevniho
soudu — vedle dalsiho a hlavniho dGvodu, zZe totiz soudni fizeni daleko Iépe nez
fizeni spravni (i kdyz pomaleji) mize garantovat procesni prava obzalovaného
a tim i spravedlivy rozsudek.

Shrneme-li tedy, co bylo vyse feCeno, mtizeme konstatovat, ze v sou¢asné dobé
diecézni biskupové, jakkoli jsou stale (mimo jiné) hlavnimi soudci ve své diecézi,
tuto pravomoc osobné nevykonavaji. Pokud jde o sporné (tedy témét vylucné
manzelské) zalezitosti, svéfuji je pravidelné¢ svému soudu, ktery je obligatorné

2 To je specialita (a sice nepfilis §t’astna) kanonického procesniho prava, ze totiz tresty lze (s ur¢itymi

omezenimi) ukladat nejen v fizeni soudnim, nybrz i v jednodussim fizeni spravnim. Naproti tomu
je tfeba konstatovat, Ze fada €ind, které jsou v VI. knize Kodexu kanonického prava oznaceny za
trestné, ma povahu delikt disciplinarnich.

Konec koncti on ani nemiize byt nestranny (stejné jako kazdy organ vefejné spravy pii aplikaci
prava) — je totiz jednou ze stran sporu: iudex et pars in eadem causa.
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projednava v senatech. Pokud jde o trestni kauzy, ani ty biskupové osobné nepro-
jednavaji v soudnim fizeni — jako samosoudcové nebo v Cele senatu (tam, kde
zéakon nafizuje senatni rozhodovani), nybrz v fizeni spravnim, jehoz nevhodnost
anevyhody byly uvedeny vyse (v jejich prospéch byva argumentovano rychlejsim
amén¢ formalnim vyfizenim véci, coz ale nemusi byt vzdy prednosti). Méné ¢asto
je svéfuji svému soudu, av§ak musi tak uéinit vzdy, kdyZz zakon zakazuje ukladani
nékterych trestd ve spravnim fizeni.

5. Biskup sam jako soudce

Soucasny papez FrantiSek je znam svym soucitem s trpicimi. Mezi né pocita
i ty katolické kiest’any, ktefi trpi nucenou neucasti na svatostech poté, co jejich
manzelstvi bylo rozvedeno a oni nasledné uzavieli novy (uz jen civilni) snatek —
nékdy jim fakticky ani nic jiného nezbyvalo. Jejich situaci se zabyvalo XIV. fadné
zasedani biskupského synodu v Rimé ve dnech 4. — 25. fijna 2014.3 Tito kies-
tané obvykle ¢ekaji, zda cirkevni soud k jejich Zalobé shleda né¢jaky kanonicky
divod, pro ktery by mohl jejich rozvracené a civilné rozvedené manzelstvi pro-
hlasit za neplatné; a ¢ekaji nékdy i zna¢né dlouho, zvlasté kdyz se jejich pripad
n&jakym zptisobem dostane pred fimsky odvolaci soud (Rimskou rotu), jehoZ
»dodaci lhiity* jsou — mirné feceno — velmi dlouhé. Papez tedy rozhodl, aby
toto fizeni o nulit¢ manzelstvi bylo v maximalni mozné mife urychleno. Vydal
proto dne 15. 8. 2015 zakon (motu proprio), podle prvnich slov nazyvany Mitis
Iudex Dominus lesus,** ktery po témér ¢tyfmésicni legisvakanci nabyl ti¢innosti
dnem 8. 12. 2015 a jimz papeZ Gplné¢ nahradil dosavadni Gipravu procesu o nulitu
manzelstvi, jak je obsazena v kan. 1671-1691 CIC,* novymi kanony. Jejich ratio
je podrobn€ zachyceno v osmi principech rozsahlé preambule, kterd predchazi
vlastni normativni ¢asti.

Tteti princip nese nadpis, ktery je pro nase téma signifikantni: Ipse Episcopus
iudex (Biskup sdm jako soudce). Jeho text zni: ,,Aby bylo kone¢né uvedeno do
praxe uceni II. vatikanského koncilu ve velmi zavazné véci, je zdliraznéno, Ze sam
biskup jako pastyi a hlava své cirkve je tim samym zaroven soudcem pro sobé

Téma synodalniho jednani bylo nazvano Povoldni a poslani rodiny v cirkvi a souc¢asném sveété.
V piekladu Milosrdny soudce Pan Jezis.

Pro vychodni katolické cirkve bylo papezem tyz den vydano obdobné zné&jici motu proprio Mitis
et misericors lesus (Laskavy a milosrdny Jezis).
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sveétené verici. Je tedy zadouct, aby se ve velkych i malych diecézich stal znamenim
premeny cirkevnich struktur a nedelegoval vykon své soudni moci v manzelskych
zalezitostech zcela Gfadtim kurie. To at’ plati zvlast’ pro zkracené fizeni, uréené
pro rozsouzeni piipadl zjevné neplatnosti.“*® Papez tak zavedl do kanonického
manzelského procesu doposud neznameé tzv. zkracené fizeni (processus brevior),
které ma v jednoznaénych piipadech neplatnosti manzelstvi nahradit pfece jen
pon¢kud zdlouhavé kanonické sporné fizeni, ovladané principem pisemnosti podle
zasady quod non est in actis, non est in mundo (co neni v soudnim spisu, jako by
viibec neexistovalo).?’ V tomto zkraceném fizeni pak bude rozhodovat o neplatnosti
manzelstvi jediné diecézni biskup, a to bez moznosti delegovat tuto svou soudni
pravomoc napi. generalnimu ¢i soudnimu vikafi — jak to pise papez: ,,Proto jsem
chtél, aby v tomto fizeni byl soudcem sam biskup, nebot’ biskupové maji co nejvice
usilovat o to, aby z poslani svého pastyiského uradu byli ve svém uceni a cirkevni
kéazni v co nejvetsi jednoté s Petrem.“?® O tom, zda Ize pouZit tohoto zkraceného
fizeni, ovSem stejné rozhoduje soudni vikar, shleda-li v avodni fazi fizeni, kdy
prijima zalobu, véc zcela ,,jasnou”; v tom piipad¢€ ustanovi ptisediciho (asesora)
a instruktora, ktery pokud mozno na jediném zasedani provede potfebné dikazy
(vyslechy stran, svédkd, listinné dukazy atd.). Na nasledujicim jednani za Gcasti
instruktora a asesora diecézni biskup vynese rozsudek o neplatnosti manzelstvi;
jinak (tj. pokud nedospéje k mravni jistoté o nulité¢ napadeného manzelstvi) biskup
véc vrati k Fadnému Fizeni soudnimu vikafi. Ze se tim fizeni znaéné protéhne o celé
(a sice neuspésné) ,,zkracené™ fizeni, je témet nadbyte¢né uvadet.

Je brzy na to hodnotit toto absolutni novum v kanonickém manzelském proces-
nim pravu — nejsou s nim doposud zadné zkusenosti. Ale uz ted’ lze konstatovat,
Ze se bez jistych obtizi neobejde a Ze hrozi riziko, ze se v lepSim piipadé zvrtne
v ryzi formalismus, v hor$im ptipadé ve sviij pravy opak (tj. v prodlouZeni soudniho
jednani, jak vySe naznaceno).

% Citovano z pracovniho piekladu Damiana Némce a kol. pro Ceskou biskupskou konferenci
(v dobé zpracovani tohoto ¢lanku v listopadu 2015 neni jesté oficialni pieklad k dispozici).
V lating a v italské verzi je text motu proprio k dispozici na webovych strankach Apostolského
stolce: <http://w2.vatican.va/content/francesco/la/motu_proprio/documents/papa-francesco-
-motu-proprio_20150815_mitis-iudex-dominus-iesus.html> (8. 9. 2015).

2 K tomuto i k dal$im principim kanonického soudniho fizeni viz napi. HRDINA, Antonin Ignac,
Kanonické pravo, D&jiny pramentl, teorie, platné pravo, Plzen, 2011, s. 311-313.

2 Princip €. IV motu proprio Mitis ludex Dominus lesus.
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Jistéze v dobach prvnich kiestanti, kdy predstaveny cirkevni obce — biskup
osobné znal své ovecky, mohl rozhodnout existujici spor mezi nimi sam a daleko
operativnéji, nez jakykoli soud — to je dano uz povahou soudniho fizeni. Ostatné
na daleko obecngjsi roviné plati, ze rozhoduje-li o kterékoli véci jednotlivec, je
toto rozhodnuti rychlejsi, nez kdyz je do rozhodovani zapojeno jakékoli grémium;
proto uz Rimané ustanovovali pro dobu valky na palroéni obdobi diktatora, ¢imz
byly suspendovany pravidelné fidici struktury fimské republiky. Podobné jako
v prvotni cirkvi je tomu ovSem dnes uz snad jen v nékterych ,,minidiecézich®
italského typu s rozsahem nasi vEtsi farnosti.

Samoziejme zcela jina situace je v diecézich obrovského uzemniho rozsahu
s miliony obyvatel, kde diecézni biskup nema Sanci své diecézany osobné znat,
jak je tomu tfeba u nas. Pritom kazdy diecézni biskup ma sotva piedstavitelné
mnozstvi povinnosti, které mu ukladaji pravni i nepravni piedpisy, operativni
i individudlni pravni akty Apostolského stolce apod. V piipadé diecéznich bis-
kupt, kteti zastavaji jesté dalsi vysoké cirkevni funkce (metropolity, primase,
predsedy biskupské konference atd.) k tomu pfistupuji jeste dalsi — rovnéz nede-
legovatelné — povinnosti; to uz viibec nehled¢ k biskuptim v misijnich oblastech,
o0 jejichz problémech my na ,,bohatém Severu“ viilbec nemame ponéti. Za této
situace neni nijak jednoduché ,,dostat se“ ke svému diecéznimu biskupovi, ktery
ma husté popsany kalendar na rok dopfedu. A chodit za nim s pfipady ,,jasnych®
nulitnich kauz (ostatné, ktera kauza je tak GpIné ,,jasna‘“?), jichz napf. jen prazsky
soud ro¢né projednava desitky, by predstavovalo sotva myslitelny casovy luxus.
Pfirozené — nabizi se operativni feseni, Ze se uz pripraveny rozsudek v podpisové
knize prostfednictvim sekretariatu piedlozi diecéznimu biskupovi k podpisu. Ale
to jist¢ papez FrantiSek nemél na mysli...

6. Zavérem

To, co bylo vySe napsano, ukazuje na fakt, ktery je ostatn¢ dnes uz opét vSeobecné
uznavan, ze totiz navrat k institutim prvotni cirkve vzdycky nemusi byt a v n¢kte-
rych pfipadech také nebyva pro cirkev dnesni doby pfinosem. Je tomu tak jednak
proto, Ze podminky, v nichZ tato cirkev zila, jsou piece jen zna¢né€ odlisné od téch
dnesnich (a svym zplsobem byly jedineéné), jednak také proto, Ze ani ona cirkev
apostolské a poapostolské doby (navzdory této jedinecnosti) se neobesla bez chyb.
Jestlize tehdy bylo osobni rozhodovani sporti mezi kiest’any piedstavenym cirkevni
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obce jako jediné na misté, pak dnes mize jit o anachronismus, ktery jej ptipravi
o jeho dalsi cenny ¢as, ma-li vitbec jesté jaky. Povazuji za dilezitéjsi, aby byl spise
napf. v uz$im kontaktu se svymi knézimi a povzbuzoval je v jejich arci nelehkém
poslani v dnesni dob¢€, nez aby studoval kanonické manzelské pravo (hmotné
i procesni) vcetné judikatury (nechce-li byt jen automatem na podepisovani roz-
sudki) a zdrzoval se jeho aplikaci, kterou mize kvalifikované(ji) provadét jeho
soudni vikar, resp. diecézni soud. Z toho vseho, co bylo vyse uvedeno, vyplyva,
ze téchto ,,zkracenych* fizeni podle nové pravni upravy by se mélo uzivat velmi
uvazlivé a spise jimi Setfit.

Zrychleni soudniho fizeni lze jisté docilit i jinym zplisobem, a uvedené motu
proprio v tomto sméru uz ucinilo velky krok vpred, kdyz napf. resignovalo na
princip dvojiho shodného rozsudku.? De lege ferenda by se dalo uvazovat i o zru-
Seni tzv. délen¢ho odvolaciho systému, ktery tak jako tak neni cirkevnimi sou-
dy (s tichym souhlasem Rimské roty) dodrzovan,* zrusit litiskontestaci alespoi
v odvolacim fizeni jakozto ryzi formalitu (relikt fimského prava, ktery recentni
procesni fady neznaji) apod. Budiz soucasné ,,vatikanské* legislativé pripocteno
ke cti, ze v pfipad¢ uvedeného zakona nerozhodovala ,,0d zeleného stolu (jak
tomu v minulosti pfecasto byvalo), ale Ze Generalni sekretariat biskupské synody
prostfednictvim narodnich biskupskych konferenci zjistoval i nazor cirkevnich
soudd ,,v terénu‘; ty mély odpoveédét zejména na otazku jak ucinit pristupnéjsimi
a pruznéjSimi procedury pro uzndvani pripadii nulity, pokud mozno bezplatné?*!
Neptili§ vzdalend budoucnost ukéze, zda a jak se to skute¢n¢ podaftilo.

2 Podle tohoto principu (duplex conformis sententia) bylo k vykonatelnosti rozhodnuti o neplatnosti
manzelstvi zapotebi dvojiho shodného rozsudku, a to i tehdy, kdyz soud prvni instance vyslovil
neplatnost manzelstvi a nikdo se proti rozsudku neodvolal — pak musel nasledovat obligatorni pie-
zkum tohoto rozsudku odvolacim soudem. K podrobnostem viz HRDINA, Antonin Ignac, Geneze,
vyvoj a opusténi principu dvojiho shodného rozsudku v manzelskych zdlezitostech, in: Studia
theologica (v tisku).

3 Viz kan. 1630 a 1633 CIC. Podle n&j se odvolani podava u soudu, ktery vynesl rozsudek (iudex

a quo), ale je tieba je tzv. provést (prosequi) u soudu, jemuz je uréeno — tedy u odvolaciho soudu

(iudex ad quem).

Viz Lineamenta XIV. fadného generalniho shromazdéni biskupského synodu ve dnech 4. — 25. fijna

2014, otazka &. 37 k ¢l. 48; interni tisk Ceské biskupské konference. Prazsky Metropolitni cirkevni

soud se k problematice vyjadfil listem ¢j. MCS 5/2015-off. ze dne 4. 2. 2015.
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Resumé

Od nejstarsich dob cirkve byl ptedstaveny cirkevni obce — diecézni biskup povazovan
za nositele veskeré jurisdikéni moci: zakonodarné, vykonné a soudni. Odpovida to prin-
cipu koncentrace moci, ktery je charakteristicky pro hierarchické (tedy ne-demokratické)
usporadani cirkve. Jak ptibyvalo jeho ukolt (duchovnich i svétskych) zejména po ediktu
milanském, stale ve vétsi mite musel biskup vykon spravni a soudni moci delegovat svym
zastupcim (generalnimu vikafi, oficidlovi atd.); pouze moc zdkonodarna byla povazovana
za jeho nedelegovatelnou prerogativu a biskup ji musel a dodnes musi vykonavat osobné.
Tak tomu bylo az do zcela nedavné minulosti, kdy stavajici papez Frantisek (alespon pro
proces o nulitu manzelstvi a alespon pro tzv. zkracené fizeni) svym zdkonem opét ,,vtahl“
biskupy do vlastniho soudniho rozhodovani.

Summary

The Bishop — the Judge in His Diocese

Since the earliest times of the Church, the superior of the Church community — the diocesan
bishop — was considered to be the bearer of all jurisdictional power: legislative, executive,
and judicial. This notion reflected the principle of the concentration of power, which is char-
acteristic for the hierarchical (therefore non-democratic) organization of the Church. Later,
a bishop had more tasks (spiritual and secular), particularly following the Edict of Milan, and
the bishop had to delegate with increasing frequency the exercise of the administrative and
judicial power to his deputies (a vicar general, a judicial vicar, etc.); the legislative power
was considered to be the only non-delegable prerogative of the bishop, who had — and still
has — to exercise the power personally. This was the case until only recently, when the current
Pope, Pope Francis, “drew” bishops back into judicial decision-making (at least in matters
of a nullity of a marriage and at least for so-called abbreviated proceedings).

Zusammenfassung

Bischof als Richter in seiner Diozese

Seit der Ursprungszeit der Kirche galt der Vorgesetzte der Kirchengemeinde — der Dio-
zesanbischof als Tréger aller rechtlichen Gewalt, d.h. der gesetzgebenden, vollziehenden
und richterlichen Gewalt. Dies entspricht dem Grundsatz der Machtkonzentration, der
typisch fiir die hierarchische (somit nicht demokratische) Ordnung der Kirche ist. Mit
der Zunahme der Auftrage (geistlicher als auch weltlicher Natur), insbesondere nach dem
Erlass des Ediktes von Mailand, musste der Bischof die Ausiibung der Verwaltungsgewalt

und der richterlichen Gewalt an seine Vertreter delegieren (an Generalvikar oder einen
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Offizial); nur die gesetzgebende Gewalt blieb ihm als nichtiibertragbar vorbehalten. Diese
musste und bis heute muss vom Bischof personlich ausgetibt werden. Erst vor kurzem hat
der amtierende Papst Franziskus (mindestens was das Ehenichtigkeitsverfahren und sog.
Kurzverfahren angeht) mit seinem Gesetz die Bischofe wieder mal in die eigene richterliche
Entscheidungstitigkeit einbezogen.

Riassunto

Il vescovo — giudice nella sua diocesi

Dal periodo piu antico della Chiesa era il superiore della comunita ecclesiastica — il ve-
scovo diocesano ritenuto il portatore del potere intero: legislativo, esecutivo e giudiziale,
rispettando il principio caratteristico per 1’organizzazione gerarchica (non-democratica),
cio¢ quello di una concentrazione del potere. Aumentando il numero di compiti (spirituali
e secolari) del vescovo dopo I’editto di Milano, sempre di pit il vescovo veniva costretto
adelegare I’esercizio del potere amministrativo e giudiziale ai suoi rappresentanti (un vicario
generale, un vicario giudiziale). Solo il potere legislativo era considerato una prerogativa
non-delegabile e il vescovo doveva e fino ad oggi deve esercitarla in persona. Solo nel
passato prossimo il Papa Francesco con la sua legge di nuovo “richiamato” i vescovi alle
decisioni giudiziali proprie (almeno per il processo di nullita del matrimonio nella forma

del procedimento abbreviato).

Klic¢ova slova: biskup, soudnictvi, manzelsky nulitni proces, zkracené tizeni, urychleni

fizeni

Keywords: bishop, judiciary, marriage nullity process, abbreviated process, celerity of
the process
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Soucasné konkordaty, zvlasté albanské,
a Ceské nadéje

Jiri Rajmund Tretera

1. Uvod: Co jsou a co statiim i véficim
prinaseji konkordaty

Realizace principil nabozenské svobody ma ve vsech
svobodnych zemich na celém svété sviij zaklad v obec-
nych zasadach vymezenych multilateralnimi mezinarod-
nimi smlouvami. A to pfedev§im smlouvami o ochra-

n¢ zakladnich lidskych prav. Kontrahenty jsou staty
a mnohdy také Apostolsky stolec (Svaty stolec) jako
statim naroven postaveny subjekt mezinarodniho prava.

V zemich stfedozapadni i stfedovychodni Evropy
a v romanskych zemich na jihozapad¢ tohoto kontinentu i v fadé zamoiskych
zemi je nadto obvyklé,' Ze nabozenska svoboda je garantovana jesté bilateralnimi
mezinarodnimi smlouvami o Upravé vzajemnych vztaht se Svatym stolcem jako
reprezentantem katolické cirkve.? Ty dostaly v pravni teorii nazev konkordaty
nebo konkordatni smlouvy (pfi¢emz oba vyrazy jsou povaZzovany za synonyma).?

Co podtrhuje vyznam konkordatnich smluv, v ¢em tyto smlouvy dopliiuji usta-
noveni multilateralnich mezinarodnich smluv? A co pfinaseji navic k zarukam

' Viz KRUKOWSKI, Jozef, Konkordaty wspétczesne, Doktryna, teksty (1964—1994), Warszawa,
1995.

Podrobnéji viz TRETERA, Jifi Rajmund, K problematice mezinarodnich smluv mezi staty
a Apostolskym stolcem, in: Parlamentni zpravodaj: nezavislé zpravodajstvi z Poslanecké
snémovny a Senatu ¢. 1/2003, Praha, s. 7-9; in: Revue cirkevniho prava ¢. 25-2/2003, Praha,
8. 69-76; in: TRETERA, Jifi Rajmund, Cirkve a pravo — Miscellanea, vybér drobnych praci z dila,
Praha, 2015, s. 219-223.

Viz NEMEC, Damian, Konkorddtni smlouvy Svatého stolce s postkomunistickymi zemémi
(1990-2008), Bratislava, 2010, s. 15 a nasl.
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nabozenské svobody, které demokratické a svobodu chranici staty svym ob¢aniim

a obyvatelim svého tzemi poskytuji? Je to

— precizace jednotlivych pravnich institutd, kterymi je nabozenska svoboda jed-
notlivce i kolektivil v jednotlivych zemich zaru€ovana, a

— zaruka jejich stability.

2. Konkordaty a nekatolické cirkve (naboZenska spolecenstvi)

Konkordatni smlouvy ovSem piimo chrani jen katolickou cirkev, jeji slozky a za-
fizeni, a jen katolické véfici (jejich sdruzeni i jednotlivce). Avsak uzitek z konkor-
dath maji vSechny cirkve a nabozenska spolecenstvi.* K principim parity, ktera
se vSeobecn¢ uplatiiuje v modernich nekonfesnich statech, patii zasada: co plati
pro katolickou cirkev, to plati i pro ostatni nabozenska spolecenstvi (zejména pro
vSechna ve staté uznana).

Uzitek z konkordati maji nejen katolicka cirkev a ostatni nabozenska spole-
Censtvi, ale i staty, které se Svatym stolcem konkordat uzaviraji. Konkordaty jim
napomahaji v realizaci nabozenské svobody (ve prospéch katolické cirkve i jinych
nabozenskych spolecenstvi, jednotlivci i kolektivil). Pfinase;ji jistotu ve prospéch
vSech, zejména ve prospéch organti vefejné moci, statu a obci, i ve prospéch orga-
nt katolické cirkve a jinych cirkvi a cirkevnich spolecenstvi, jakoz i spokojenost
véficim a klid celému narodu.

3. Zména pojeti konkordati od poloviny dvacatého stoleti

Soucasné konkordatni smlouvy se lisi od konkordati uzaviranych kdysi, od svych
pocatkd ve vrcholném stfedovéku az po devatenacté stoleti. Teorie konkordati
jako vzajemné vymény privilegii mezi statem a cirkvi byla opusténa. A vnimani
konkordati jako vzajemnych ustupkil mezi nimi, které se projevovalo az do po-
¢atku druhé poloviny dvacatého stoleti, jiz zmizelo. Cirkev piestala prosazovat
sva zvyhodnéni nebo obranu.

Po pfevratném Druhém vatikanském koncilu (1962—1965) uplatnil Apostolsky
stolec vét§inu svych navrht na pfepracovani dosud platnych konkordata. Apliko-
val tak ustanoveni dokumentt uvedeného koncilu, zejména Pastoralni konstituce

4

K vyznamu pojmu naboZenska spoletenstvi srov. TRETERA, Jiii Rajmund, HORAK, Zaboj,
Konfesni pravo, Praha, 2015, s. 24-27.
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o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes a Deklarace o nabozenské svobodé
Dignitatis humance (oba dokumenty jsou ze 7. 12. 1965). Konkordaty se staly
nastrojem vzajemného porozumeéni a spoluprace.

Doslo k pfepracovani mnoha konkordati nebo k uzavieni novych:

— s Kolumbii (1973), Ekvadorem (1978), Peru (1980), Haiti (1984), Bolivii
(1986), Brazilii (1989),

— se Spanélskem (1979) a s Italii (1984),

— s Maltou (1989, 1991), se San Marinem (1992), s Portugalskem (2004),

— se zemémi Spolkové republiky Némecko (1984 az 1989), pozd¢ji téz s novymi
némeckymi zemémi (1994-2004) a se svobodnymi hansovnimi mésty Brémy
(2003) a Hamburg (2005).

Novodobé némecké konkordaty navazuji na mezivalecné konkordaty bavorsky
(1924), prusky (1929), badensky (1932) a celonémecky (1933).

Na uzemi Francie plati pét riznych konfesnépravnich rezimu:

— na francouzském kontinentalnim tizemi (kromé tfi porynskych departementit)
se sice uplatiuje systém odluky z roku 1905, ale plati i dohoda, na jejimz
zéklad¢é Svaty stolec jmenuje na tomto uzemi biskupy po dohod¢ s vladou
republiky (1924),°

— ptizplsobené principy konkordatu uzavieného prvnim konzulem republiky
obCanem Bonapartem a Svatym stolcem z roku 1801, resp. na n€ho navazuji-
cich organickych ¢lanki z roku 1802, které se uplatiiuji v zadkonodarstvi pro
tfi porynské departementy (byvalé Alsasko-Lotrinsko),

— ave tfech skupinach francouzskych zamoftskych tizemi.

V Rakousku plati konkordat z roku 1933/1934, jehoz platnost byla sice za
némecké okupace v letech 1938—1945 nacisty jednostranné zneuznana, ale po
roce 1945 nezavislym Rakouskem znovu obnovena. Roku 1956 byla potvrzena
a navazné bylo uzavieno ne¢kolik dodatkovych dohod.

5 Srov. BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte, Les processus des négociations entre les pouvoirs
publics en France, in: DOE, Norman, PUZA, Richard (eds.), Religion and Law in Dialogue:
Covenantal and Non-covenantal Cooperation between State and Religion in Europe — Religion
et droit en dialogue: Collaboration conventionelle et non-conventionelle entre Etat et religion en
Europe, Leuven—Paris—Dudley, MA, 2006, s. 50. Vysledek jednani z roku 1924 autorka nazyva
,,modus vivendi®.
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4. Konkordaty v postkomunistickych zemich

Po navratu svobody do byvalych satelitl komunistickych velmoci ve stfedni
Evropé€ od roku 1989 doslo postupné k uzavieni novych konkordatnich smluv ve
vSech téchto statech. Mimo tuto oblast byl uzavien jen jeden konkordat, a sice
s Kazachstanem, nejvétsi stfedoasijskou republikou, kterd se vymanila z moci
sovétského impéria.

Casovy sled, v jakém byly konkordétni smlouvy (jedna nebo nékolik) uzavirany
mezi postkomunistickymi zemémi a Apostolskym stolcem, je nasledujici:

— Polsko (1993/1998),

— Mad’arsko (smlouvy z let 1994 a 1997),

— zemé byvalé NDR (smlouvy z let 1994 az 2004),
— Chorvatsko (smlouvy z let 1996 a 1998),

— Kazachstan (1998),

— Estonsko (1999),

— Litva (2000),

— Lotyssko (2000),

— Slovensko (smlouvy z let 2000, 2002 a 2004),
— Slovinsko (2001/2004),

—  Ceska republika (2002/neratifikovéana),

— Bosna a Hercegovina (2007),

— Albanie (smlouvy z let 2002 a 2007/2008).

Ceska republika ziistava posledni zemi, kde v této geografické oblasti nebyl
konkordat dosud ratifikovan, a tedy po této strance poslednim bilym mistem na
map¢ stfedni Evropy. To samo pfimo vybizi k zdjmu o rozvoj konkordatniho
prava v zemich, které se staly konkordatnimi teprve nedavno a prosly podob-
nou zkuSenosti nabozenského i obecné lidského titlaku v marxistické totalitni
diktatuie.

Mezi n¢ patii Albanie, v jejimz pfipadé je druha smlouva s Apostolskym
stolcem zatim posledni smlouvou v oblasti sttedovychodni Evropy uzavienou.
Nasledujici oddily tohoto pfispévku proto vénujeme smlouvam s Albanii.

Nejprve je zapotiebi zdtraznit nékteré udaje z obecnych i ndbozenskych déjin
Albénie, zejména od jejiho zalozeni v roce 1912.
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5. NaboZenstvi v Albanii a jeho déjinné pozadi

Albanci jiz od konce starovéku obyvaji pevninu na pobiezi Jadranského mote
z jeho vychodni strany, naproti Apeninskému poloostrovu, az po Otrantsky praliv.
Déli se na severni Gegy a jizni Tusky. Albanstina patii mezi indoevropské jazyky,
tvofic mezi nimi zvlastni jednoclennou skupinu.

Albanie hrani¢i na severozapadé s Cernou Horou, na severovychodé s Koso-
vem, na vychodé s Makedonii a na jihovychodé s Reckem. V Albanii Ziji dnes
asi 3 miliony obyvatel; velka cast Albanct vsak zije mimo hranice Albanie, a to
predeviim v Kosovu. S albanskymi mensinami se setkavame v Makedonii, v Cerné
Hofe a na druhé stran¢ Otrantského prilivu, v italském regionu Apulie.

Vzniku albanského statu na konci prvni balkanské valky (1912) predchazelo
dlouhé obdobi, kdy tzemi tvorici dnesni Albanii bylo odlehlou provincii osmanské
fiSe, a to zna¢né zanedbavanou po strance hospodatske i spravni. Pokud jde o nabo-
zenstvi, doslo k rozsahlé islamizaci Albanci, kteti piivodné byli vesmés kiestany.

Na severozapad od Albanie, v slovanské Bosn¢ a Hercegoving, dosahla turecka
nadvlada rovnéz znacné islamizace. Tam vSak pfesla k islamu asi tfetina obyva-
tel, ndbozensky plivodné také kiest'anského. Na vychod od Albanie, v Makedo-
nii, v Bulharsku a v Recku, byli Turci v islamizaci méné uspé&ni, a to navzdory
tomu, ze tyto zemé mély geograficky blize k centru osmanské fise.

V pripad¢ Albancti dosahli turecti okupanti v islamizaci ptivodniho obyvatel-
stva evropského rekordu: k islamu presly vice nez dvé tretiny naroda. To mozna
zpusobilo, ze Albanci, neslovansky narod malo zndmého jazyka, dlouho v o¢ich
mén¢ odborné zahrani¢ni vetejnosti splyvali s Turky, snad az do doby albanského
narodniho obrozeni v druhé poloviné devatenactého stoleti.

Celé doba samostatné Albanie v letech 1912—-1939 se vyznacovala politickymi
zmatky, stfidanim kniZeciho, republikanského a kralovského rezimu, bojem o moc
a ruzné uplatnovanymi vlivy zahrani¢nich mocnosti. Nahlédneme-li do vSeobec-
né oblibeného Gaeblerova atlasu z roku 1928.° zjistime, Zze hranice mezi Albanii
a Reckem byla jesté tehdy znagena jako piiblizna a neurdit.

Zpravy o nabozenskych pomérech v Albanii z doby uvedeného prvniho alban-
ského statu charakterizuji albanské obyvatelstvo jako pfevazné islamské, avSak
s pocetnou katolickou mensinou (latinského obtadu) v severni poloviné zemé

¢ GAEBLER, Eduard, Hand-Atlas iiber alle Teile der Erde, Liberec, 1928, mapa 11-12.
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i pocetnou pravoslavnou mensinou na jihu. Na severu se uplatiovaly italské vli-
vy jiz od dob benatské nadvlady nad Dalmaécii, na jihu podporovaly kiestanské
Albance fecké vlivy.

Byzantskou liturgii a cirkevnépravni piedpisy si zachovala pocetna skupina
Albanci, jejichz predkové emigrovali za mote do protilehlé Apulie v jizni Italii. Ti
ptisluseji ke katolické cirkvi byzantského obfadu, zvané italo-albanska katolicka
cirkev. Jde o jednu z vétSiho poctu katolickych cirkvi byzantského obfadu sui iuris,
které jsou soucastmi katolické cirkve a zlistavaji v jednot¢ s ostatnimi vychodnimi
katolickymi cirkvemi a latinskou cirkvi a spole¢né s nimi uznavaji za nejvyssiho
predstavitele cirkve papeze.

Politickou katastrofu pro Albanii pfedstavoval italsky vojensky vpad na Velky
patek 7. dubna 1939. Italie, v bojovném ovzdusi po némecké okupaci zbytku
ceskych zemi dne 15. bifezna 1939 a nasledném ptinuceni Litvy vydat Némecku
Klajpedu 22. biezna 1939, vtrhla do Albanie a slavila tam své jediné vojenské
vitézstvi ve druhé svétové valce. Porazka Italie spojeneckymi vojsky v roce 1944
vytvorila prostor k tomu, Ze moc v Albanii, do jisté miry v mocenském vakuu, na
sebe strhly nasilnou cestou paravojenské organizace z hor, ovladané komunisty
v Cele s vidcem Enverem Hodzou (1908-1985). Pozoruhodné je, Ze se tak stalo
mimo operacni prostor sovetské armady, ktera pfi své jugoslavské operaci dorazila
nejdale do Bélehradu a obsadila pouze mensi ¢ast severniho Srbska a severni Cast
Bulharska, avSak do Albanie se uz nedostala a komunisty ovladanym horalim
pomoci ani nemohla.

Albanie se stava jiz od konce druhé svétové valky v roce 1945 diktaturou ko-
munistické strany (od stranického sjezdu v roce 1948 nazyvanou Albanska strana
prace) a patii k prvnim ,,lidové demokratickym statim* sovétského bloku, plné
zavislym na Svazu sovétskych socialistickych republik. Zustala sovétskym sate-
litem i po vylouceni komunistické strany sousedni Jugoslavie ze sovéty vedeného
sdruzeni komunistickych a jim podobnych stran zvaného Kominforma (nastup-
ce zaniklé Kominterny) v 1ét€¢ 1948. Reakce Albanie byla ostie protijugoslavska
a zasadn¢ prosovetska.

V roce 1955 se Albanie stala ¢lenem vojenského seskupeni zvaného VarSav-
ska smlouva, ackoliv se Zadnym z jeho ¢lenskych statti nesousedila a byla tedy
jakousi jeho enklavou. Po odpoutani komunistické Ciny od Sovétského svazu po
roce 1958 se priklonila k této velmoci a stala se ¢inskym satelitem. Proto se jiz
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roku 1962 prestala ¢innosti VarSavského paktu tcastnit a 13. zati 1968 Clenstvi
vypovédéla, idajné na protest proti okupaci Ceskoslovenska z 21. srpna 1968.

Od samého poc¢atku komunistického rezimu v Albanii dochazelo k potlatovani
nabozenstvi. Katolictvi bylo obvifiovano ze spojenectvi s Italii, pravoslavi zase
s ,,imperialistickym*“ Reckem. Islam byl potladovan bez zvlastniho odtivodnéni.
V zemi, ktera se jen docela malo vymanila ze své hospodarské a vzdélanostni
zaostalosti, byl s velkym entusiasmem péstovan tzv. védecky svétovy nazor (ve
skutecnosti ateisticky).

Mezi komunistickymi zemémi v nésilném zavadéni ateismu ,,[n]ejdale dospéla
Albanie, kde doslo v dobé mistni »kulturni« revoluce 1967/1968 k potlaceni za-
konné existence v§ech ndbozenskych spolecenstvi (jedné noci zatloukli socialisticti
mladeznici vchody do kosteld vSech cirkvi i do mesit, coz byl akt vice nez jen
symbolicky). Fakticky stav se promitl roku 1976 do ustavniho zdkazu jakychkoliv
projevi naboZenského Zivota. Albanie tehdy predstihla ostatni komunistické staty
v zavedeni netoleran¢niho konfesniho statu a rebours,’ a to nejen [...] protagonisty
ateismu jako bylo tehdejsi Ceskoslovensko, ale i jeho vzor, Sovétsky svaz. Piedéila
v tomto sméru i svého tehdejsiho velkého protektora, Cinskou lidovou republiku.*®
V Albanské lidové republice byly zakazany nejen bohosluzby, ale jakykoliv projev
nabozenstvi. Dokonce i tajné pokiténi ditéte nebo dospélého bylo stihano.

Albanie byla jednou z poslednich zemi, které se v Evropé osvobodily z komu-
nistického utlaku, a to po spontannich nepokojich v prosinci 1991. V roce 1992
byl i v Albanii zaveden demokraticky pravni fad. Od té doby dochazi k postupné-
mu, i kdyz zpocatku nikoliv rychlému obnoveni nabozenskych instituci a navratu
k nabozenské vite.

Pti soucasné formé zjistovani udaji o nabozenské ptislusnosti obyvatel jed-
notlivych zemi je obtizné ziskat informace, které by mély dostatecnou vypovédni
hodnotu. Pokud jde o aktualni statistiky tykajici se nabozenské piislusnosti oby-
vatel Albanie, mizeme porovnat tyto tidaje z americkych zdroji:

Konfesni stat a rebours (s opaénym piedznamenanim) je ,.stat, ktery povysuje ideologii, jejiz
soucasti je ateismus, do postaveni, jaké v konfesnich statech klasickych ma nékteré nabozenstvi
nebo vyznani“. In: TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Slovnik cirkevniho prava, Praha,
2011, s. 67. Viz téz KRUKOWSKI, Jozef, Aktualni problémy polského konfesniho prava, in: Revue
cirkevniho prava ¢. 11-3/1998, Praha, s. 150.

8 TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni pravo, s. 44.
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— encyklopedie Zemépis svéta, aktualizované vydani k roku 2000, uvadi

— bez vyznani: 70 %,

— muslimové: 21 %,

— kfestané: 8 %.°
— zprava vlady USA International Religious Freedom Report for 2014 uvadi

— sunit$ti muslimové: asi 57 %

— Tfimsti katolici: 10 %,

— pravoslavni (autokefalni Albanska pravoslavna cirkev): 7 %,

— neudano: asi 20 %,

— jini muslimové: 2 %,

— ostatni: protestanté, bahaisté, Svédkové Jehovovi, mormoni, zidé."

Ve zpraveé nejsou uvedeni katolici byzantského obfadu, tj. ¢lenové albanské
katolické cirkve, pfestoze prave ti byli vyslovné Svatym stolcem piedani do péce
Apostolské administratury Jizni Albanie.'

Soucasné déleni katolické cirkve latinského obfadu v Albanii se sklada ze dvou
metropolitnich provinei:

— Shkodré-Pult se sufragannimi diecézemi v Lezh€ a v Sapé a
— Tirané-Durrés se sufraganni diecézi v Rréshen a s Apostolskou administraturou
Jizni Albanie (Albania Meridionale)."

6. Zakladni konkordatni smlouva s Albanii (2002)

Prvni smlouva mezi Svatym stolcem a Albanii o upravé jejich vzajemnych vztahti
(Agreement between the Holy See and the Republic of Albania on the Regulation
of Their Mutual Relations) byla uzaviena 23. biezna 2002 a vstoupila v G¢innost

7w

notifikaci z 21. zaii 2002. Je to pomérné strué¢ny dokument, o pouhych jedenacti

Viz Encyklopedie Zemépis svéta, aktualizované vydani k roku 2000, Praha, 1999, s. 351 (pfelozeno
z anglického originalu Encyclopedia World Geography, Barnes and Noble, New York, 1993).

Rimskymi katoliky jsou minéni katolici latinského obfadu (tak zni oficidlni kanonicky nazev).

" U. S. Department of State, International Religious Freedom Report for 2014, <http://www.state.
gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2014&dlid=238348> (29. 4. 2016).

Viz nasledujici ¢lanek Milose Szaba Historicko-pravni vyvoj albanské katolické cirkve a ptilohy,
publikované v rubrice Dokumenty této Revue, obsahujici ¢esky pieklad apostolské konstituce Inter
regiones (1939) a apostolské konstituce Solet Apostolica Sedes (2005).

3 Viz Annuario Pontificio per ’anno 2014, Citta del Vaticano, 2014, s. 1123 a 1066.



Soucasné konkordaty, zvlasté albanské, a eské nad&je 31

¢lancich, publikovany v anglicting a albansting.'* Ob¢ strany v uvodu uvadéji
své prani posilit a v duchu pfatelstvi podporovat jiz existujici vzajemné vztahy
a upravit pravni postaveni katolické cirkve v Albanii.

Albénie zarucuje svobodu vetejné vyznavat katolické nabozenstvi (¢l. 1).
Uznava pravni subjektivitu slozek katolické cirkve vytvofenych podle kanonic-
kého prava a prikladmym zptsobem je vypocitava a predpoklada jejich registraci
albanskymi soudy (¢l. 2). Vyslovné jsou jmenovany arcidiecéze, diecéze nebo
apostolské administratury, farnosti, feholni komunity, misie, sdruzeni, seminare,
skoly a vzdélavaci instituce v§ech stupni a zdravotnické instituce.

Zarucuje se svobodna komunikace katolickych instituci s Apostolskym stolcem
audrzovani diplomatickych stykid na Grovni nunciatury a velvyslanectvi (¢l. 3). Je
uznano pravo katolické cirkve vlastnit hromadné sdélovaci prostiedky a pro sebe
vyuzivat i vetejné sdélovaci prostiedky (L. 4).

Stat uznava, ze cirkevni autority maji pravo zakladat a ménit cirkevni pravnické
osoby (ecclesiastical juridical persons) podle kanonického prava a pii respektovani
albanského pravniho fadu, a stejn¢ vytvaret i ostatni vnitrocirkevni struktury. Stat
uznava pravo Svatého stolce svobodné vybrat pfislusniky klerického stavu do
cirkevniho ufadu biskupa nebo apostolského administratora, kterym bude vzdy
biskup. O jejich jmenovani Svaty stolec informuje pfedem prezidenta Albanské
republiky. Albansky stat uznava, Ze toto oznameni ma vyluéné zdvoftilostni cha-
rakter, nezada se jim tedy souhlas albanskych statnich autorit (¢l. 5).

Kazdy biskup ¢i apostolsky administrator mize zvat do Albanie knéze, fehol-
niky i laické osoby, ktefi nejsou albanskymi obcany, za uc¢elem plnéni duchovni
sluzby. Ma pravo podavat u albanskych ufadt zadosti o povoleni k jejich pobytu
a pracovni povoleni (¢l. 6).

Katolicka cirkev ma pravo zfizovat a spravovat své vlastni Skoly, nemocnice
a socialni zafizeni podle kanonického prava a v souladu s albanskymi zakony (¢l. 7).

Albanie se zavazuje k restituci majetku katolické cirkve v souladu se svymi
zakony a pomahat u pfislusnych statnich organd s jejich preregistrovanim na
katolickou cirkev (¢l. 8).

14 Cesky preklad in: NEMEC, Damién, Konkorddtni smlouvy Svatého stolce s postkomunistickymi

zememi (1990-2008), Bratislava, 2010, s. 498-500. Tentyz pieklad je uvefejnén na internetovych
strankach Spolecnosti pro cirkevni pravo: <http://spcp.prf.cuni.cz/dokument/albanie2002.pdf>
(29. 4.2016).
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V piipadé, Ze se objevi nejasné, nevyresené nebo sporné zalezitosti vztahujici
se k institucim katolické cirkve, bude ustanovena odpovédnym organem katolické
cirkve v Albanii a ptisluSnym albanskym statnim organem komise ad hoc s tikolem
nalézt feSeni prijatelné pro ob¢ strany (Cl. 9). V ptipadé jakychkoliv budoucich
obtizi pfi vykladu nebo aplikaci uvedené smlouvy vynalozi Svaty stolec a Albanska
republika spole¢né Gsili o smirné feseni (¢l. 10).

7. Dopliikkova konkordatni smlouva s Albanii (2007/2008)

Dne 3. prosince 2007 byla podepséana a ve dnech 12. a 22. unora 2008 ratifikovana
Smlouva mezi Albanskou republikou a Svatym stolcem o nékterych ekonomickych
a danovych otazkach (Accordo fra la Santa Sede e la Repubblica di Albania su
le questioni economiche e tributarie). I tento dokument je pomérn¢ struény, ma
rovnéz pouhych jedenact ¢lankd. Byl publikovan tentokrat v ital§tin€ a albansting.'

Strany snazice se posilit vzajemné vztahy s odvolanim na mezinarodné uzna-
vané principy svobody svédomi a vyznani, berouce v ivahu dulezity spoleensky,
moralni a historicky pfinos katolické cirkve pro zivot naroda, shodly se, Ze nastala
vhodna doba pro uzavieni smlouvy za ucelem lepsi Gpravy nékterych otazek eko-
nomické a daiové povahy.

Znovu se potvrzuje pravo katolické cirkve vlastnit a samostatné spravovat ma-
jetek (€l. 1). Katolicka cirkev miZe ptijimat hmotnou i finanéni pomoc od véficich
i dalsich darct z domova i ze zahrani¢i a organizovat vetejné sbirky. Tyto pfijmy
nepodléhaji danim ani poplatktim (Cl. 2).

Od dan¢ z nemovitosti jsou osvobozeny nemovitosti ve vlastnictvi nebo uzivani
katolické cirkve a jejich slozek a instituci, cirkevnich pravnickych osob a ne-
ziskovych organizaci katolické cirkve, jsou-li uzivany ve prospéch nabozenskeé,
vychovné a humanitarni i charitativni aktivity (¢l. 3). Osvobozeni se nepouzije,
pokud by nemovitosti byly uzivany za uc¢elem zisku (Cl. 4).

Pokud jde o budovy a prostory ve vlastnictvi nebo uzivani instituci uvedenych
v €l. 3, které jsou urceny k vzdélavacim, vychovnym, socidlnim a zdravotnickym
uceltim, nesmi vyse poplatku vymétovaného mistnimi spravnimi organy piekrocit
vysi stanovenou pro ostatni neziskové organizace, vykonavajici tutéz ¢innost (CL. 5).

15 Cesky preklad in: NEMEC, Damian, Konkorddtni smlouvy Svatého stolce s postkomunistickymi
zemémi (1990-2008), Bratislava, 2010, s. 501-503. Tentyz pteklad je uvefejnén v Casopise Revue
cirkevniho prava ¢. 43-2/2009, Praha, s. 127-129.
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Cirkevni instituce, které nabudou dédictvi, jsou osvobozeny od dédické dang.
Bezlplatné prevody majetku mezi institucemi katolické cirkve jsou osvobozeny
od dané z pfevodu majetku (Cl. 6).

Cizinci ptisobici ve sluzbach instituci katolické cirkve, kteti nepobiraji plat nebo
odménu v Albanii, nepodléhaji povinnosti platit piispévky zdravotniho a socialniho
pojisténi, pokud tyto piispévky jiz zaplatili ve svych domovskych statech (El. 7).

Cirkevni pravnické osoby katolické cirkve ziizené podle kanonického prava
a registrované u statnich organd nemaji povinnost vést ucetni zaznamy podle stat-
nich pfedpist, pokud vykonavaji pastoracni, charitativni, humanitarni a vzdélavaci
¢innost (¢l. 8).

V nejistych, nevyiesenych a spornych otazkach tykajicich se katolické cirkve,
jejich slozek a zafizeni jakozto pravnickych osob a neziskovych organizaci kato-
lické cirkve, vytvoii katolicka cirkev a kompetentni autorita Albanské republiky
bilateralni komisi ad hoc s ukolem nalézt feseni piijatelna pro obé€ strany (¢l. 9).
V piipadé, Ze by bylo v budoucnu tfeba upravit dalsi otdzky ekonomické a dano-
vé povahy, které vyjdou najevo, smluvni strany se dohodnou na uzavieni dalsich
doplikovych smluv (¢l. 10).

Celkovy dojem, ktery Ize z uvedené doplitkové konkordatni smlouvy nabyt,
nasvédcuje tomu, ze Albanie je sice statem s propracovanou a vici jednotlivym
subjektiim naroc¢nou fiskalni soustavou, ale nema v imyslu svymi pozadavky za-
tézovat katolickou cirkev nad uméfenou mez. Pokud jde o formulace v textu této
druhé konkordatni smlouvy, 1ze konstatovat, ze na rozdil od prvni smlouvy jde
o text komplikovanéjsi, misty i méné srozumitelny.

8. Konkordaty se zemémi, v nichZ katolici tvori jen
menSinu obyvatel
K bézné rozsifenym omylim patii pfedstava, Ze konkordaty uzaviraji obvykle jen
staty, na jejichz uzemi katolici tvoii vétSinu obyvatel. Jen tyto staty pry maji po-
tiebu vyfesit zalezitosti svého vztahu ke katolické cirkvi na nejvyssi urovni. Tam,
kde katolici jsou v menSiné, fika se, ze takovych smluv snad ani neni zapotiebi.
Ale jiz jen zbézny pohled na fakta z déjin mezinarodnich vztahti za poslednich sto
let nas z tohoto omylu vyvede.

Tak uz série povestnych konkordati z doby po ukonceni prvni svétové val-
ky zacala roku 1922 uzavienim vyznamného, ba piimo vzorového konkordatu
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s LotySskem, statem s vétSinou evangelického obyvatelstva (katolici tvofili teh-
dy jen asi pétinu obyvatel této zem¢). Konkordat s protestantskym LotySskem
piedesel o né€kolik let konkordat s katolickou Litvou (1927). Zahy po Lotys-
sku uzavtelo konkordat vétsinove pravoslavné Rumunsko (1927). Brzy se svym
konkordatem nasledoval Svobodny stat Prusko (1929), nejvétsi soucast tehdejsi
vymarské republiky némecké, s nepochybné pievaznou evangelickou vétSinou
obyvatel. Také v Badensku s konkordatem z roku 1932 bylo evangelikti (o néco)
vice nez katoliki.

A v dobé€ nedavné az skoro soucasné? Konkordat uzaviely nejen némecké
spolkové zeme prevazné evangelické jako Dolni Sasko (1989), Brémy (2003),
Hamburg (2005), ale i nové spolkové zemé, jejichz obyvatelé jsou vétSinou evan-
gelického vyznani nebo bez vyznani: Svobodny stat Sasko (1996), Svobodny stat
Durynsko (1997), Meklenbursko-Stfedni Pomotansko (1997), Sasko-Anhaltsko
(1998), Braniborsko (2003). Mimotadnou udalosti bylo uzavieni konkordatu s Es-
tonskem (1999), tradi¢né evangelickym, dnes pfevazné bezkonfesnim, kde asi Sest
tisic katolikti predstavuje 0,5 % obyvatel.

Jen dva vysloven¢ islamské staty uzaviely mezinarodni smlouvy se Svatym
stolcem: Tunisko (1964) a Maroko (1984). Islamskou ¢i bezkonfesni vétSinu
ma vsak také konkordatni Kazachstan (1998), a také Albanie (2002, 2008);
smiSenou islamsko-pravoslavné-katolickou zemi je Bosna a Hercegovina. Nej-
nov¢ji mezinarodni smlouvu s Apostolskym stolcem uzaviely i Spojené staty
americké (2015). Tak proé by konkordatni smlouvu koneéné neuzaviela i Ceska
republika?

9. Zavér: A co Ceska republika?

Konkordatni smlouvy maji v ceskych déjinach své pevné misto jiz od stfedoveku.
Posledni takovou smlouvou byla mezivladni dohoda zvana modus vivendi, kterou
Svaty stolec a Ceskoslovensko uzaviely roku 1928.!° Ten viak nebyl po léta ko-
munistické diktatury pouzivan. Po obnoveni demokracie v Ceskoslovensku se ob&
smluvni strany béhem navstévy delegace ceskoslovenské vlady u Svatého stolce
na konci prosince 1989 ujistily o tom, Zze modus vivendi povazuji za netcinny

16 Jeji znéni viz HRDINA, Antonin, Prameny ke studiu kanonického prava, Praha, 2007, s. 266-268.
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na zakladé mezinarodnépravni zasady o zaniku platnosti smlouvy pfi podstatné
zméné okolnosti, zvané clausula rebus sic stantibus."

Myslenka uzavieni nové mezinarodni smlouvy mezi Ceskou republikou a Sva-
tym stolcem se zrodila roku 1997, béhem tfeti navstévy papeze Jana Pavla II.
v Ceské republice. Vlada, jmenovand v roce 1998, se rozhodla tuto myslenku
uskutec¢nit. Od dubna 2000 komise zastupcti obou stran pracovala na znéni navrhu
smlouvy. Vysledné znéni bylo vice nez jen ramcovou smlouvou, nevylucovalo ani
moznost uzavieni dal§ich dodatkovych smluv.

P¥iprava byla iispé$né ukondena dne 28. kvétna 2002. Smlouva mezi Ceskou
republikou a Svatym stolcem o uprave vzdajemnych vztahii byla podepsana ¢eskym
ministrem zahrani¢nich véci a apoStolskym nunciem dne 25. ¢ervence 2002.'¢
Aviak 21. kvétna 2003 nevyslovila Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské
republiky souhlas s ratifikaci smlouvy vétSinou 110 hlast z 200 poslanct (pii-
tomno bylo 177 poslanci).'

Podepsana, avsak k ratifikaci nedoporu¢ena konkordatni smlouva, nemohla byt
prezidentu republiky k ratifikaci pfedlozena a nestala se soucasti ¢eského pravniho
fadu. Nebyla vSak dosud Zadnou ze smluvnich stran ani odvolana.

Text smlouvy nebyl bez vlivu na dalsi vyvoj ¢eského konfesniho prava. Podle
ustanoveni Videniské imluvy o smluvnim pravu ze dne 23. kvétna 1969, ktera pro
Ceskoslovensko vstoupila v platnost 28. srpna 1987, konkrétné jejiho ¢l. 18, je
stat povinen zdrzet se jednani, které by mohlo mafit predmét a ucel smlouvy pred
jejim vstupem v platnost.

Podle naseho nazoru nelze jiz predpokladat, ze smlouva bude ve svém ptivod-
nim znéni znovu doporucéena k ratifikaci za ptiznivéjSich okolnosti. Mezinarodni
zkuSenosti s uzaviranim konkordatnich smluv se mezitim prohloubily a zdoko-
nalily. Také v ¢eském pravnim fadu nastalo mnoho kladnych zmén tykajicich

17" To usnadnilo ¢eskoslovenskému parlamentu schvalit zakon €. 16/1990 Sb. ze dne 23. ledna 1990,
ktery ukoncil zasahovani statu do jmenovani jakychkoliv cirkevnich funkcionait. Dokonce ani
ingerence do jmenovani biskupll ve smyslu modu vivendi neni od u€innosti uvedeného zdkona
pfipustna.

18 Jeji znéni viz Revue cirkevniho prava ¢. 22-2/2002, Praha, s. 163—-175.

O okolnostech vedoucich tehdejsi Poslaneckou snémovnu k odmitnuti dat souhlas k ratifikaci
smlouvy, se v§i pravdépodobnosti nesouvisejicich s obsahem smlouvy, viz TRETERA, Jiti Raj-
mund, HORAK, Zaboj, Konfesni pravo, s. 109—110.

Viz vyhlaska ministra zahrani¢nich véci publikovana pod ¢. 15/1988 Sb.
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se konfesnépravnich zalezitosti, s nimiz bude pfi koncipovani nové konkordatni
smlouvy tifeba pocitat, napt. vydani zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach
a podminkach jejich poskytovani, zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku,
a zakona €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi.

Znéni neratifikované smlouvy vSak muze vyborné poslouzit jako podklad pro
jednani o nové konkordatni smlouvé. Mame nadéji, ze text nové smlouvy bude
kompletnéjsi a dokonalejsi a vétime, Ze smlouva Gspésné projde ratifikaénim pro-
cesem.

Resumé

Clanek charakterizuje vyznam konkordétnich smluv, které sou¢asné staty uzaviraji se Sva-
tym stolcem. Vyzdvihuje jejich piinos pro tyto staty, i pro jejich obcany, a to jak katoliky,
tak i ostatni. Reflektuje zmény, ke kterym doslo pfi uzavirani konkordatnich smluv od
skonceni Druhého vatikanského koncilu v roce 1965. Provadi jejich piehled ve svétovém
métitku. Dokazuje, Ze tyto smlouvy jsou bézné uzavirany i se staty, které maji jen mensinu
katolického obyvatelstva. Piikladem takové zemé je Albanie, jejiz strastiplnou cestu za na-
bozenskou svobodou a k uzavieni konkordatti v nedavné dobé (2002, 2008) autor popisuje.
V§ima si, ze poslednim statem ve stiedni Evropé, ktery nema dosud ratifikovanou smlouvu
se Svatym stolcem, je Ceska republika, a vyjadiuje v zavéru svého ¢lanku nadgji, ze také

v jejim ptipadé dojde k naprave.

Summary

Current Concordats, Particularly Albanian, and Czech Hopes

The article discusses the importance of concordat agreements that current countries con-
clude with the Holy See and points out the benefits of these concordats for countries and
their citizens — both Catholics and others. The article comments on changes undergone by
concordats since the conclusion of the Second Vatican Council in 1965, and provides an
overview of concordats at the global level. The article shows that concordats are regularly
concluded even with countries in which Catholics represent only a minority of a country’s
inhabitants. Albania is an example, and the author describes Albania’s difficult path to reli-
gious freedom and to the conclusion of concordats in recent times (2002, 2008). He notes
that the final country in Central Europe that has not yet ratified a concordat with the Holy
See is the Czech Republic, and he hopes that a concordat with the Czech Republic will be
ratified eventually.
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Zusammenfassung

Zeitgenossische Konkordate, insbesondere albanische,

und die tschechischen Hoffnungen

Artikel beschreibt die Bedeutung der Konkordate, die die Staaten heutzutage mit dem
Heiligen Stuhl abschlieBen. Es werden Beitrdge solcher Vertrige fiir diese Staaten und
ihre Biirger, die Katholiken sind als auch fiir sonstige, hervorgehoben. Beriicksichtigt
werden die Verdanderungen im Prozess des AbschlieBens der Konkordate seit dem Ende des
Zweiten Vatikanischen Konzils in 1965. Es wird ferner eine weltweit reichende Ubersicht
der Konkordate dargestellt. Es wird bewiesen, dass diese Art von Vertridgen herkdmmlich
auch mit den Staaten abgeschlossen werden, in denen die katholische Bevodlkerung in
Minderheit ist. Als Beispiel kann man Albanien nennen, dessen mithsamen Weg zur Durch-
setzung der Religionsfreiheit und zum Abschluss der Konkordate (2002, 2008) vom Autor
beschrieben wird. Man bemerkt, dass der letzte Staat in Mitteleuropa, der noch keinen
ratifizierten Vertrag mit dem Heiligen Stuhl hat, sei die Tschechische Republik; am Ende
des Artikels wird eine Hoffnung ausgedriickt, es solle doch in der Zukunft eine Besserung
dieser Situation erfolgen.

Riassunto

Concordati attuali, in specie albanesi, e le speranze ceche

Larticolo caratterizza il significato d’accordi concordatari che gli Stati odierni stipulano
con la Santa Sede. Rialza il loro apporto agli Stati, ai loro cittadini sia cattolici che non-
cattolici. Riflette cambiamenti nella pratica della stipulazione del concordato dalla fine del
Congcilio Vaticano I nel 1965 e li compara sulla scala mondiale provando che il concordato
viene stipulato anche con degli Stati dove i cattolici rappresentano solo una minoranza. Un
esempio di tali Stati ¢ Albania la cui via atrocerrima alla liberta religiosa e alla stipulazione
del concordato (2002, 2008) 1’autore descrive. Fa presente che I’ultimo Stato nell’Europa
centrale senza il concordato ¢ 1a Repubblica Ceca ed esprime la sua speranza che anche nel

caso di essa questa mancanza sia presto superata.

Klic¢ova slova: Albanie, Ceska republika, konkordat, mezinarodni pravo, cirkevni pravo,
konfesni pravo

Keywords: Albania, Czech Republic, concordat, international law, church law, religion law
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Ze 73. ve€era Spolecnosti pro cirkevni pravo, ktery se konal dne 5. dubna 2016 v baroknim
refektati dominikanského klastera sv. Jilji v Praze na Starém Mést€. Na programu byla
prezentace knihy prof. Jifiho Rajmunda Tretery a doc. Zaboje Horaka Konfesni pravo.

Foto Antonin Kr¢

From the 73" Evening Event of the Church Law Society, that took place at the baroque
refectory of the Dominican Priory of St. Giles in the Old Town of Prague on 5" April 2016.
The book Religion Law of Professor Jifi Rajmund Tretera and Associate Professor Zaboj
Horak was presented.

Photo Antonin Kr¢
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Historicko-pravni vyvoj albanské katolické cirkve

Milos Szabo

Clanek je vénovéan d&jinim a soudasnosti albanské katolické cirkve sui iuris, ktera je jednou
z vychodnich katolickych cirkvi byzantského obtadu. Podrobné popisuje osudy a rozvoj celé
katolické cirkve v Albanii, zejména téz katolické cirkve latinského obfadu, k niz pfislusi
naprosta vétsina albanskych katolikd.

1. Albanska katolicka cirkev

Podle tradice na izemi dnes$ni Albanie, ktera byla kdysi
soucasti fimské fise jako ¢ast jeji provincie Illyricum,
hlasal evangelium uz apostol sv. Pavel,' jenz mél jis-
tou dobu pobyt i v mésté Drac¢ (albansky Durrés). To se
také stalo prvnim albanskym biskupskym sidlem, jméno
zdejsiho biskupa Caesara je znamo z roku 55; jednim
z jeho dalSich nastupcii byl koncem 1. stoleti sv. Astius,
jehoz liturgickou pamatku zminuje i starobylé byzantské

martyrologium na den 7. Cervence.?

Systematické misie mezi mistnimi pohanskymi obyvateli se zacaly rozvijet
ve 3. stoleti, a to dvéma sméry: na severu Zijici Gegové® pod vlivem Benatek
a italskych benediktinskych klasterti piijali kiestanstvi v latinském ritu, zatimco
Toskové na jihu byli christianizovani feckymi knézimi a mnichy s byzantskou
tradici. Vychodni klastery zde ve zna¢ném poctu existovaly jiz v 6. stoleti, nejzna-

' Srov. Rim 15, 19.
2 RANCE, Didier, Hanno voluto uccidere Dio, Roma, 2007, s. 35.

3 Albansky narod tvoii dvé etnické skupiny: vétsi oblasti na severu obyvaji Gegové, Zijici také
v Kosovu, Makedonii, Cerné Hofe a v jiznim Srbsku. Druhou etnickou skupinou jsou Toskové,
dialekty albanského jazyka a cela desetileti se mj. vedou spory o tom, ktery dialekt je spisovnou
albanstinou. Zatimco kral Zog I. (1895-1951) byl Geg, komunisti¢ti pohlavafi v ¢ele s Enverem
Hodzou (1908-1985) byli vétsinou Toskové.
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mé;jsi v této dobé byly Nivica, Dhrovian nebo Leshnicé.* V pribéhu nasledujicich
stoleti pak pribyvaly dalsi.

Protoze v fimské fisi bylo kiest'anstvi cisafem deklarovano jako statni nabozen-
stvi, brzy se k nému ptihlasila i vétSina obyvatelstva illyrské provincie. Albanci tak
méli pomérné rychle vybudovanou latinskou cirkevni strukturu a v roce 1209 mohla
byt mistni biskupstvi spojena v metropolii Dra¢.’

Nejdelsi nepfetrzitou katolickou misii v Albanii vedou bratii frantiskani, a to
jiz od roku 1283, nasilné prerusenou az v dob¢é komunistické diktatury. Frantis-
kani zalozili desitky zakladnich i stfednich §kol a pod jejich vedenim byl roku
1861 zfizen prvni knézsky seminaf v Albanii. Na Sifeni katolické viry se kromé
nich podileli i jezuité, dominikani ¢i lazaristé sv. Vincence de Paul. V zemi vSak
zdarné pasobili i baziliani, mnisi byzantského ritu, jejichzZ nejvétsi komunita zila
v Elbasanu.®

ProtoZe az do zaniku zapadotimského impéria (476) byla vétSina albanského
uzemi jeho soucasti, mistni kiest'ané ptirozené spadali pod jurisdikci Ffimského
biskupa (papeze). To se zmenilo, kdyz roku 731 vychodotfimsky cisai Lev III.
(717-741) v odvet& za opozici papeze Rehote III. (731-741), jenz nesouhlasil
s cisafskou ikonoklastickou politikou, se zmocnil celého Illyria a tamni kiest’any
podiidil patriarchovi v Konstantinopoli. Cast latinskych katolikt i se svymi
duchovnimi ztistala na severu zemeé, a to i pies rizna ptikofi, jichz se jim dostavalo
nejdiive ze strany feckych knézi (a pozdéji muslimskych Turk).

Turci plné ovladli zemi v 15. stoleti, kdy dochazi k islamizaci vétSiny Albanct,
navzdory state¢né obran€ proti islamu, kterou ved! Gjergj Kastrioti, zvany Skénder-
beg (1405-1468).” Sjednotil Albance a plné Ctvrtstoleti dokazal se svou pomérné
malou ozbrojenou skupinou odrazet najezdy islamského vojska. Po jeho smrti
a vitézstvi Osmanu vSak velmi zahy dvé tietiny albanského obyvatelstva pfijaly

4 ZEFI, Shan, Islamization of Albanians through Centuries, Prizren, 2000, s. 43.

> MURZAKU, Ines Angeli, Catholicism, Culture, Conversion: the History of the Jesuits in Albania
(1841-1946), Citta del Vaticano, 2006, s. 36.

¢ PETERS, Markus W. E., Geschichte der Katolischen Kirche in Albanien (1919-1993), Wiesbaden,
2003, s. 5.

7 Papez Kalixt I1I. (1455-1458) tituloval Skénderbega, jenz byl ptivodné muslimem, Athleta Christi.
Viz CZEKALSKI, Tadeusz, Zarys dziejow chrzescijanstwa albanskiego w latach 1912—-1993,
Krakow, 1996, s. 16. Papez Pavel 1I. (1464-1471) jej zase nazval zachrancem kfestanstvi.
Viz RANCE, Didier, Hanno voluto uccidere Dio, s. 21.
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islam a dalsi kiestané v obavé o sviij zivot utekli do hor.® Nekteti emigrovali do
jizni Italie, kde zalozili vlastni farni obce. Pravé ty pak byly zakladem pro vznik
italo-albanské katolické cirkve vychodniho obtadu, dnes piezivajici pouze ve dvou
eparchiich (Lungro a Piana degli Albanesi) a jednom monastyru (Santa Maria di
Grottaferrata). V samotné Albanii bylo katolické kiestanstvi pro silny odpor Turkt
k Rimu nemilosrdné potladovano, a to i v dobg, kdy pravoslavna cirkev mohla
opét plsobit a roku 1797 byla obnovena jeji pivodni katedrala na hradé v Beratu.

Zatimco latinska vétev katolické cirkve méla sva jurisdikéni centra v patnacti
tradi¢nich albanskych biskupstvich, ktera nebyla formalné zruSena ani v letech,
kdy byla dlouhodobé vakantni, nékolik malo vychodnich katolickych komunit,
vzeslych z pravoslavi, postradalo vlastni cirkevni vedeni. Samy v mensiné nejen
vzhledem k pravoslavnym, ale i k latinskym katolikiim, odmitaly snahu o splynuti
se zapadnim katolictvim; proto po zfizeni fimské Kongregace pro $iteni viry (Pro-
paganda Fide) roku 1622 nebyli svéfeni do péée jmenovanych latinskych biskupid
v Albanii, ale piimo do péce této kongregace.’ Kdyz pak v roce 1660 Apostolsky
stolec jmenoval pro albanské katoliky nového hierarchu, doslo ke jmenovani dvou
arcibiskuptl, pfi¢emz jeden z nich se stal apostolskym administratorem pfipadnych
byzantskych (feckych) katoliki.!? Cela Albanie byla Apostolskym stolcem do¢asné
zatazena mezi misijni Gzemi."

Zminky o byzantskych albanskych katolicich se objevuji ptedev§im v pobtezni
oblasti Epirus (jizn¢ od dnesniho tzemi Albanie), kde tato spoleCenstvi existovala
minimalné v letech 1628—1765."? Dalsi vychodni katolickd komunita se zformo-
vala v roce 1895 ve skupiné vesnic nedaleko Elbasanu jihovychodné od Tirany

8 BURGESS, Michael, The Eastern Orthodox Churches, Concise Histories with Chronological
Checklists of Their Primates, Jefferson, NC, 2005, s. 12.

Poprvé se pokusili zfidit specidlni dikasterium pro evangelizaci v misijnich izemich uz papezové
Pius V. (1566—1572) a Rehoi XIII. (1572-1585), nicméné formalng zalozil kongregaci az Klement
VIIL. (1592-1605) roku 1599. Ta viak nevyvijela zadnou &innost, proto dal§i papez Rehot XV.
(1621-1623) bulou Inscrutabili Divinae Providentiae z 22. Cervna 1622 ziidil kongregaci Pro-
paganda Fide (ifeni viry), od niz se teprve roku 1917 oddélila Kongregace pro vychodni cirkve.
Srov. Annuario Pontificio 2015, Citta del Vaticano, 2015, s. 1822.

1 CORDIGNANO, Fulvio, Geografia ecclesiastica dell’Albania: degli ultimi deceni del secolo XVI
alla meta del secolo XVIIF, Roma, 1934, s. 231.

" MURZAKU, Ines Angeli, Catholicism, Culture, Conversion: the History of the Jesuits in Albania
(1841-1946), s. 55.

12 POSPISHIL, Victor J., Eastern Catholic Marriage Law, Staten Island, NY, 1996, s. 105.
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ve stfedni Albanii. Pravoslavny knéz Jorgji Germanos (1858—-1921), plisobici jako
farat v obci Shpaté, piestoupil ke katolictvi a spolu s dal§imi 119 Albanci z nékolika
sousedicich vesnic se obratil na papeze Benedikta XV. (1914-1922) se zadosti
o zfizeni albanské katolické cirkve byzantského obtadu.'

Byl to vSak teprve Benediktiv nastupce papez Pius XI. (1922-1939), jenz
vyslal roku 1938 do Albanie mnichy z italo-albanského klastera Grottaferrata neda-
leko Rima, aby pomohli s pé&i o tamni byzantské katoliky.™ Pius XII. (1939—1958)
pak o rok pozdé&ji dne 11. listopadu 1939 bulou Inter regiones® ztidil pro vychodni
katoliky apostolskou administraturu Jizni Albanie (Albania Meridionale), jejiz
spravou byl povéfen apostolsky delegat v Albanii arcibiskup Leone Giovanni
Battista Nigris (1884—1964).'¢

Po skonceni valky (1944) c¢itala komunita byzantskych katolikti v Albanii
kolem 400 véficich, nicméné vzapéti po prevzeti moci komunisty pod vedenim
Envera Hodzi (1908—1985) dne 29. listopadu 1944 byl apostolsky delegat arci-
biskup Nigris oznacen za nezadouci osobu a vypoveézen ze zemé&. Zapocala vice
nez Ctyficetileta éra tvrdé ateizace Albanie.

Po nuceném odchodu arcibiskupa Nigrise se vedeni albanskych katoliku by-
zantského obtadu ujal frantiskan Nikollé Vingenc Prennushi (1885-1949), kato-
lické cirkvi v§ak vzapéti bylo zakézano v Albanii ptisobit, Prennushi byl okamzité
zatCen a po krutém muceni ve vézeni v Durrés o nékolik let pozdéji zemiel.”

I presto, ze jakykoli nabozensky zivot byl v zemi zakazan, z jinak uzaviené-
ho albanského statu obcas pronikaly na Zapad zpravy, ze v nékterych méstech
(Vloré€, Berat, Lushnj€) slouzili m$e v byzantském obfadu tajni kapucini a jinde
(Korgé, Pogradec) zase lazaristé sv. Vincence de Paul.'® O byzantskych katolicich
se vSak ztraceji jakékoli informace po roce 1976, kdy se Albanie ustavou dekla-
rovala jako prvni ateisticky stat na svété a jakékoli vné&jsi nabozenské symboly

13 MURZAKU, Ines Angeli, Returning Home to Rome, Grottaferrata, 2009, s. 92.

14 ELSIE, Robert, 4 Dictionary of Albanian Religion, Mythology and Folk Culture, New York, 2001,
s. 256.

15 AAS 32 (1940), s. 139-140. Viz rubriku Dokumenty této Revue, obsahujici ¢esky preklad této
apostolské konstituce.

Oriente cattolico: cenni storici e statistiche, Roma, 1962, s. 167.
17" ROBERSON, Ronald, The Eastern Christian Churches, Roma, 1999, s. 187.

Statistica noc cenni storici della Gerarchia e dei fedeli di Rito orientale, Citta del Vaticano, 1932,
s. 77.
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a projevy, jakoz i produkce, distribuce nebo uchovavani nabozenské literatury byly
trestnim zdkonem z roku 1977 sankcionovany odnétim svobody az na 10 let."

Po padu komunismu v Albanii (1991) se mohl zaéit znovu rozvijet i nabozensky
zivot jejich obyvatel, nicméné zcela rozvracena vychodni albanska katolicka cir-
kev, zasazena komunistickym pronasledovanim hned v dobé budovani své cirkevni
struktury, neobnovila ¢innost v zadné farnosti. Pro pfipadné byzantsko-katolické
komunity nebo jednotlivce vsak Apostolsky stolec roku 1992 jmenoval apostolské-
ho administratora Ivana Diase (¥ 1936). KdyZ se pak roku 1996 stal arcibiskupem
ametropolitou v indické diecézi Bombaj, jeho nastupcem byl jmenovan byzantsky
katolicky frantiskan Hil Kabashi (* 1941), narozeny ve vesnici Caparc nedaleko
Prizrenu v dne$nim Kosovu.

Vyznamnou udalosti novodobé historie kiestanstvi v Albanii se stala navstéva
papeze Jana Pavla II. (1978-2005), jenz v ned¢li 25. dubna 1993 pti bohosluzbé
v Tiran¢ vyzval katoliky, pravoslavné i muslimy ke konstruktivnimu dialogu.?
Praveé pokojné souziti kiestanti a muslimt vyzdvihl pfi své jednodenni navstéve
Albanie roku 2014 i soucasny papez Frantisek.

Ke katoliktim na uzemi Apostolské administratury Jizni Albanie se nyni v 11 far-
nostech hlasi pies 3 500 véticich,? vesmés vSak vyznavajicich latinsky obtad. Pro-
toze jsou mezi nimi patrné i potomeci ptivodni albanské katolické cirkve, Apostolsky
stolec tuto cirkev sui iuris zatim formalné nezrusil. Byzantsky obtad v albanstiné
udrzuje komunita péti bazilianskych Dcer sv. Makriny, Zijicich v Elbasanu.?

2. Kanonickopravni déjiny albanské katolické cirkve

Prvotni cirkevni struktura albanskych katoliki byla ¥izena z Rima a metropolitnim
centrem mistni cirkve se uz ve 13. stoleti stalo mésto Durrés (Drac). Metropolii
zustalo az do roku 1501, kdy jej obsadili Turci a tehdejsi arcibiskup Francesco
Querini musel z mésta uprchnout. Posloupnost durréskych biskupti byla sice nadale
zachovavana, ale Queriniho néstupci sidlili mimo oblast tureckého nebezpeci,

1 SENKO, Eugeniusz, La Chiesa Cattolica nei Paesi dell’Europa Centro-Orientale 1945-2010,
Nowy Sacz, 2010, s. 389.

20 RANCE, Didier, Hanno voluto uccidere Dio, s. 260.
2 Annuario Pontificio 2015, Albania Meridionale, s. 1066.

Secteme-li pocet katolikli v obou arcidiecézich, tfech diecézich a jedné apostolské administratuie
v Albanii uvedeny v Annuario pontificio 2014, vychazi celkovy pocet 517 211 osob.
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arcibiskup Gabriele Mascioli Foschi (1 1533), zvoleny roku 1511, dokonce po
celou dobu svého tifadu setrval jako papeziv sakristan na jeho dvore v Rimé&.?

V roce 1634 byl arcibiskupem v Draci zvolen byzantsky mnich Girolamo Greco
(1 1639); jeho nastupce frantiskdn Marc Scurra (1590-1656) zemfel v koleji Colle-
gio di Propaganda Fide v Rimé, aniZ by se podobné jako n&kolik jeho piedchiidci
do své diecéze kdy podival.

Pravé nove vytvorena fimska kongregace Propaganda Fide od roku 1660 jme-
novala pro byzantské katoliky v Albanii vlastniho ordinafe, odlisného od latinského
arcibiskupa v Durrés, a tak az do roku 1835 existovaly dvé¢ linie arcibiskupa této
albanské metropolie, jedna latinska a druhd fecka.

Vychodnimi ordinafi byli od roku 1660 Simeon Lascaris (1 1689), od roku
1692 bazilian Nilo Catalani (1637-1694), od roku 1696 bazilian Filoteo Zassi
(1654-1726), od roku 1736 bazilian Joseph Schird (1690-1769), od roku
1770 minorita Giovanni Crisostomo de Clugny (1723—-1795), od roku 1795 ba-
zilian Giuseppe Ageluni (1738-1816) a od roku 1816 minorita Thomas Basilius
Tomaggian (1762—-1835). Posledni jmenovany vSak uz diecézi Durrés obdrzel
pouze jako titularni sidlo.*

Roku 1703 z povéfeni papeze Klementa XI. (1700—1721) uskute¢nil tehdejsi
arcibiskup z Baru (Cerna Hora) apogtolskou vizitaci, ukonéenou narodni synodou,?
jejimz cilem bylo v dobé¢, kdy turecky utisk kiest'and v Albanii polevil, reformovat
cirkevni Zivot pfevazné latinskych albanskych katolikti. Ve Shkodré se pak v roce
1871 konala druha albanska synoda katolické cirkve, navazujici na zavéry pred-
chazejici, které vétsinou z politickych divodi nemohly byt realizovany.?

Od poloviny 19. stoleti jiz pro vychodni katoliky v Albanii nebyl jmenovan
zadny biskup, ptipadni véfici byzantského obtadu byli podfizeni mistnimu latin-
skému biskupovi v n€které z existujicich albanskych diecézi. Ztizeni samostatné
byzantskokatolické farnosti z ptivodni pravoslavné komunity v Elbasanu se roku
1923 nepodatilo.”’

23

TACCHELLA, Lorenzo, Le antiche sedi episcopali latine, greche e bulgare dell’Albania etnica
e della Macedonia, Milano, 1990, s. 79.

2 Tamtéz, s. 80.

3 Concilium Albanum provinciale sive nationale habitum anno 1703, Roma, 1868, s. 7.

2% Concilium Albanum secundum provinciale sive nationale habitum anno 1871, Roma, 1876, s. 9.

¥ CZEKALSKI, Tadeusz, Zarys dziejow chrzescijanistwa albanskiego..., s. 33.
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V tomtéz roce vSak zacala oficialni jednani mezi albanskou vladou a Apostol-
skym stolcem o uzavieni konkordatu. Kdyz vsak albanska vlada necekané ve své
zemi legalizovala rozvody, protestovali proti tomuto kroku jak katoli¢ti biskupové
v Albanii, tak i Statni sekretariat Apostolského stolce.”® V roce 1929 jednani o mezi-
narodni smlouvé definitivné ustala.?

Kvuli nedostatku mistniho kléru vétsina katolickych duchovnich v Albanii
pochazela z Italie, pficemz mnozi z nich nerozuméli albanské mentalité, takze mezi
mistnimi obyvateli a duchovenstvem vznikala fada nedorozuméni a stretd. Situace
se znacné uklidnila, kdyz byl do Albanie dne 18. srpna 1938 jako papezsky nuncius
vyslan schopny organizator arcibiskup z Udine Leone Giovanni Battista Nigris
(1884-1964), velky znalec kanonického prava, u¢itel matematiky a fyziky.’* Pravé
on byl nasledné jmenovan i prvnim apostolskym administratorem nové ziizené
Apostolské administratury Jizni Albanie (Albania Meridionale) dne 11. listopadu
1939. Kongregace pro vychodni cirkve na popud svého sekretaie Eugéne Tisseranta
(1884-1972) tim navazala na dobu, kdy na tomto izemi pusobila fada feckych
knézi, kteti sice byli vysilani do zemé z byzantské Konstantinopole, avSak byli
rovnéz ve spojeni a jednoté s fimskym biskupem.’!

Apostolska administratura Jizni Albanie byla zfizena apostolskou konstitu-
ci papeze Pia XII. (1939-1958) Inter regiones. V ni Rimsky veleknéz zmitiuje
ptipravu, kterou zapocal jesté jeho pfedchtidce papez Pius XI. (1922-1939) na
pocatku roku 1939. Katolici byzantského obfadu v Albanii byli touto bulou vy-
nati z jurisdikce latinského arcibiskupstvi v Durrés a nové podtizeni titularnimu
arcibiskupovi starobylé diecéze Philippi, apostolskému legatovi v Albanii, kterym
byl Leon Giovanni Baptista Nigris.

Nova apostolska administratura byla vytvorena v dob¢, kdy pocet zdejsich by-
zantskych katolikii nerostl, avSak Albanie byla pod italskou vojenskou okupaci.’
Proto se nelze vyhnout domnénce, Ze zfizeni ordinariatu v zemi bylo piedevsim
piipravou na moznou az planovanou unii albanského pravoslavi s Rimem. Tuto
domnénku potvrzuje skutecnost, Ze o této otazce jednal v roce 1940 i posvatny

2 PETERS, Markus W. E., Geschichte der Katolischen Kirche in Albanien...,s. 61.
»  CZEKALSKI, Tadeusz, Zarys dziejow chrzescijanistwa albanskiego..., s. 39.

30 PETERS, Markus W. E., Geschichte der Katolischen Kirche in Albanien. .., s. 101.
31 Tamtéz, s. 253.

32 Italska armada se vylodila v Albanii na Velky patek 7. 4. 1939 auz 16. 5. 1939 byl italsky kral Viktor
Emanuel II. korunovan i jako albansky kral. Srov. Historia e Shqiperise, Tirana, 1984, s. 445.
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synod albanské pravoslavné cirkve, na némz unii podpotili tfi z péti ¢lenti. Myslenku
sjednoceni albanské cirkve s Rimem jistou dobu podporoval i samotny Kristofor
Kisi (1881-1948), tehdejsi pravoslavny arcibiskup Durrés a celé Albanie.

V roce 1942 pak vznikly nové byzantskokatolické farnosti v Elbasanu, Fier,
Lushnjé a Korgé. Arcibiskup Nigris vSak vyjadiil obavy z tspéchu této akce, kterou
fidila vice italska vlada nezli katolickd cirkev. O Gporné snaze katolické cirkve
v Italii a slabé reakci albanskych pravoslavnych svéd¢i i statistika: za cely rok 1942
pocet vychodnich katoliki v celé Albanii nepiekrocil pocet 400 osob, ale liturgii
ve vychodnim ritu zde slouzilo 21 knézi!*

Tato vice donucovaci nezli dobrovolna aktivita vyvolavala odpor mistniho
obyvatelstva, jez aktivné bojovalo proti italské okupaci, takze uz roku 1943 alban-
ské Narodni shromézdéni vyhlasilo pferuseni unie s Rimem, ¢imz se postaveni
katolické cirkve v zemi jesté zhorsilo.** Opét to byla charismaticka postava Leone
Nigrise, jenz pfispival k uklidiiovani vztahti mezi Albanci a Italy, jakoz i mezi
katoliky a pravoslavnymi. Italové dne 8. zafi 1943 nakonec kapitulovali, a jejich
armada musela opustit zemi. Uz tii dny poté vSak Albanii vojensky obsadila né-
mecka vojska a nesjednoceny albansky narod se zacal jesté vice tiistit. Kromé
protiitalsky, protikatolicky a protimonarchicky zamétenych obcant ptibyli rovnéz
protinémecky zaméfeni obcané.

Po skonceni druhé svétové valky prevzala moc komunisticka Albanska strana
prace (PPSH) pod vedenim Envera Hodzi (1908—1985). Protoze katolici byli v Al-
banii spojovani s italskym faSismem a pravoslavni zase s feckym revizionismem,
zacalo cilené pronasledovani kirest’ant jako udajnych strijct predchozich let utisku
a valky. Apostolsky nuncius a administrator apostolské administratury arcibiskup
Nigris musel nucené opustit Albanii* a v disledku snahy o Gplnou ateizaci zemé
bylo nasledné v komunistické éfe (1946—1991) uvéznéno 12 az 15 % veskerého
obyvatelstva.’ Dne 11. ervence 1967 ptinesl denik L’ Osservatore Romano zpravu
o uzavieni v§ech chrami v Albanii.”’

3 DELA ROKA, Roberto Moroko, Kombésja dhe feja né Shqipéri 1920—1944, Tirana, 1994, s. 219.
3 CZEKALSKI, Tadeusz, Zarys dziejow chrzescijanstwa albanskiego..., s. 44.

3 Tamtéz, s. 35.

36 RANCE Didier, Hanno voluto ucidere Dio, s. 28.

37 SENKO, Eugeniusz, La Chiesa Cattolica..., s. 385.
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Po odchodu arcibiskupa Nigrise byl v zavéru roku 1946 jmenovan jeho na-
stupcem frantiskan Nikoll¢ Vingenc Prennushi (1885-1949), tehdejsi arcibiskup
durrésky. Po jeho okamzitém zatéeni a muéednické smrti ve vézeni roku 1949 uz
novy apostolsky administrator Jizni Albanie nebyl jmenovan. Apostolsky stolec
vsak po celou dobu komunismu v Albanii nezrusil ani apostolskou administraturu,
ani samotnou vychodni albanskou katolickou cirkev.

Zmeéna politickych pomérd a postupny pad komunismu v Albanii po roce
1990 s sebou pfinesly i uvolnéni protinabozenskych zakont, takze uz koncem
roku 1990 byly po dlouhé dob¢ slouzeny v zemi prvni pravoslavné liturgie i kato-
lické mSe. Dne 18. kvétna 1991 navstivila Albanii delegace Apostolského stolce,
jiz vedl biskup Ercole Lupinacci (* 1933) z byzantské italo-albanské eparchie
Lungo v Italii.*® Téhoz roku v Cervenci navstivil albansky premiér Ylli Bufi
(* 1948) papeze Jana Pavla II. (1978-2005). Kratce poté, dne 7. zaii 1991, Alba-
nie obnovila diplomatické styky s Apostolskym stolcem a apostolskym nunciem
v Tirané byl jmenovan arcibiskup Ivan Diaz (* 1936), rodak z Indie.** Nasledu-
jiciho roku pak byla ozivena i vychodni Apostolskéa administratura Jizni Albanie
a Ivan Diaz pievzal rovnéz tfad a jurisdikci prvniho postkomunistického apostol-
ského administratora, jimz byl az do svého jmenovani arcibiskupem-metropolitou
indické Bombaje 8. listopadu 1996. Necely mésic poté, dne 3. prosince 1996, se
jeho nastupcem stal frantiskan a titularni biskup z Turres v Byzacené Hil Kabashi
(* 1941). Oddg¢lil se tim Grad apostolského administratora od apostolského nun-
cia, jimz se 25. bfezna 1997 stal zkuSeny diplomat arcibiskup John Bulaitis
(1933-2010), rodék z Londyna. Generalnim vikarem Apostolské administratury
Jizni Albanie je frantikan Jaroslav Car (* 1971), puvodem ze slovenské obce
Ohradzany v okrese Humenné.

Od obnoveni své ¢innosti byla Apostolska administratura Jizni Albanie sufra-
ganni soucasti latinského arcibiskupstvi Shkodér-Pult, dne 25. ledna 2005 byla
apostolskou konstituci Jana Pavla II. Solet Apostolica Sedes vElenéna do nové
vytvofené albanské cirkevni provincie s metropolii Tirané-Durrés.*’

3 CZEKALSKI Tadeusz, Zarys dziejow chrzescijanstwa albariskiego..., s. 80.
3 SENKO, Eugeniusz, La Chiesa Cattolica..., s. 394.

40 AAS 97 (2005), s. 131-132. Viz rubriku Dokumenty této Revue, obsahujici ¢esky pteklad této
apostolské konstituce.
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Dutlezitym datem bilateralnich vztah Apostolského stolce a Albanie se stal
23. bfezen 2002, kdy byla v Tiran¢ podepsana mezinarodni smlouva o vzajem-
nych vztazich katolické cirkve a statu (konkordat). Za Albanii ji podepsal tehde;jsi
premiér Pandeli Majko (* 1967) a za Apostolsky stolec apostolsky nuncius John
Bulaitis (1933-2010).%

3. Statistické udaje

V roce 1716 zacala tiskarna Cracas vydavat rocenku s nazvem Notizie per ['anno...,
v niz byly obsazeny zakladni tidaje a seznamy osob patficich do cirkevni hierarchie,
fimské kurie a papezského dvora. Vydavani publikace, ktera se v dalsich letech
stavala stale komplexnéjsi, bylo mezi lety 1798 a 1817 nekolikrat preruseno.
V letech 1802—1803 Cracas vydalo publikaci pod ndzvem Elenco degli eminen-
tissimi signori Cardinali, delle Congregazioni e Tribunali e della Famiglia ponti-
ficia (Seznam vyznamnych kardinalli, kongregaci, soudti a Papezské domacnosti);
v letech 18061808 se vratilo k titulu Notizie per [’anno... V letech 18121814 se
paralelné objevila na trhu publikace Annuario... del dipartimento di Roma (Roc¢en-
ka... fimskych oddéleni) pro civilni sektor a vydavalo ji vydavatelstvi Rossi v mésté
Viterbo. Cracas pokracovalo ve vydavani Notizie od roku 1818 az do roku 1859.
Paralelné pfisla Apostolskd komora s vydavanim publikace Gerarchia della
Santa Chiesa cattolica apostolica romana in tutto [’orbe ed in ogni rito (1851)
con cenni storici [Hierarchie svaté fimskokatolické apostolské cirkve v celém
sveté a vSech ritt (1851) s historickymi pozndmkami] ve vydavatelstvi G. Petri,
tato se od roku 1860 transformovala na papezskou ro¢enku Annuario Pontificio.*
Ta prosla nékolika zménami v nazvu i obsahu, nasledovaly pauzy ve vydavani,
az byla pod ndzvem Gerarchia Cattolica v roce 1885 svétena edni papezské
tiskarn¢, takze v letech 1899-1904 nesl kazdy svazek titul oficialni vydani. V roce
1912 byl obnoven nazev Annuario Pontificio s oznaenim oficidlni publikace,
od néhoz se upustilo v roce 1924. S men§imi zménami a upfesnénimi v jednotli-
vych heslech (zejména od roku 1940) vychazi papezska rocenka dodnes, vétSinou
kolem Velikonoc prabézného roku.

41

SENKO, Eugeniusz, La Chiesa Cattolica..., s. 463. Cesky pieklad konkordatu je uvefejnén na
internetovych strankach Spoleénosti pro cirkevni pravo: <http://spcp.prf.cuni.cz/dokument/alba-
nie2002.pdf> (29. 4. 2016).

2 Annuario Pontificio 2015, s. 1813.
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Nejvyssimi pravné-organiza¢nimi jednotkami jednotlivé vychodni katolické
cirkve mohou byt patriarchat, arcibiskupstvi véti nebo metropolie. Radnou (pie-
vazn¢) izemni jednotkou cirkve je pak eparchie (jurisdikéné na Grovni zapadni
diecéze), vzhledem k zvlastnim okolnostem vsak (vétSinou prozatimné, do erigo-
vani eparchie) muze byt Bozi lid téZe cirkve na jednom uzemi (nebo podle jiného
kritéria) fizen v exarchatu.

Albanska katolicka cirkev je v pé¢i Apostolské administratury Jizni Alba-
nie. Apostolska administratura je vymezena ¢ast Boziho lidu, ktera ze zvlast
zavaznych duvodu nebyla papezem ziizena jako diecéze, a ktera byla svéfena
pastoracni péci apostolského administratora, jenz ji fidi jménem Nejvyssiho
veleknéze (papeze).” Do 12. stoleti zajistoval péci o uprazdnénou diecézi (epar-
chii) sousedni biskup anebo metropolita (alespon s povinnosti jejiho vizitatora),
od 12. stoleti obvykle piechézelo fizeni uprazdnéné diecéze na katedralni ka-
pitulu anebo na vikate, zvoleného kapitulou anebo jmenovaného metropolitou.
V mimofadnych piipadech vSak od 13. stoleti papez svéfoval fizeni nékteré
diecéze apostolskému administratorovi (ob¢as nazyvanému vikafem); pocinaje
Bonifacem VIII. (1294-1303) si toto pravo rezervoval samotny papez, od doby
Sixta V. (1585-1590), jenz vydal apostolskou konstituci Immensa (1588), pro-
stfednictvim Posvatné kongregace pro biskupy. Papez Pius X. (1903—-1914) apo-
Stolskou konstituci Sapienti Consilio roku 1908 svéfil ziizovani apostolskych
administratur Posvatné konzistoii a Posvatné kongregaci pro mimoradné cirkevni
zélezitosti. Roku 1967, po vydani apostolské konstituce Pavla VI. (1963—-1978)
Regimini Ecclesiae Universae, tato pravomoc piesla na Posvatnou kongregaci
pro biskupy ve spolupraci se Statnim sekretariatem.*

Jurisdikce apostolského administratora je fadna (ordinaria), tj. z utfedni moci,
ale zastupna (vicaria), protoze nejedna vlastnim jménem, ale jménem papeze.
Apostolsky administrator muze byt jmenovan nejen pro uprazdnény stolec, ale i pro
stolec zabranény, a to docasné i trvale, kdy fadnému fizeni diecéze brani zv1ast
zavazné divody. V minulosti to byly napf. zmény statnich hranic anebo tézkosti
pfi jednani s vladou urc¢itého statu.*

4 Srov. kan. 312 CIC/1917, resp. kan. 371 § 2 CIC/1983 a kan. 234 § 1 CCEO.
#  Annuario Pontificio 2008, s. 1873.
4 Annuario Pontificio 1959, s. 763.



52

Milo§ Szabo

Udaje papeZské ro¢enky Annuario Pontificio za 1éta 1943-2015

tykajici se AposStolské administratury JiZni Albanie

Rok pocet pocet pocet diec. | pocet Fehol. | pocet kitl
katoliki farnosti knézi knézi
1943-1957 4400 11 7 15 ?

V letech 1958-1993 nebyly statistické tdaje o Apostolské administratute Jizni Albanie
v papezské ro¢ence Annuario Pontificio uvetejiiovany; prevaznou ¢ast tohoto obdobi
byla albanskou komunistickou vladou jakakoli nabozenska ¢innost v zemi zakazana.

1994 800 5 4 5 75
1995 1121 5 4 5 125
1996 1423 6 4 9 90
1997 1405 12 4 11 284
1998 2164 14 5 12 293
1999 2474 14 5 11 372
2000 2474 14 5 11 372
2001 2527 14 3 11 110
2002 2655 14 3 11 164
2003 2800 6 4 11 136
2004 3000 9 4 10 214
2005 3200 9 4 10 177
2006 3400 9 2 10 183
2007 3510 9 2 10 110
2008 3600 9 1 10 123
2009 3700 9 1 11 92
2010 3845 9 1 11 145
2011 3558 8 1 12 152
2012 3749 8 1 12 148
2013 3818 9 1 11 112
2014 3364 9 1 9 130
2015 3596 11 1 7 121
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Resumé

Kazda z vychodnich katolickych cirkvi sui iuris je vyjadfenim rozmanitosti univerzalni kato-
lické cirkve, v niZ jsou tato partikularni cirkevni spolecenstvi sjednocena. Mezi 23 aktualné
existujicimi vychodnimi katolickymi cirkvemi zaujima zvlastni misto albanska cirkev. Na
uzemi dne$ni Albanie se kiestanstvi dostavalo v obou vétvich, jak latinské (zapadni), tak
tecké (vychodni), avSak nejdiive islamsky utisk a nasledné obtizné souziti s pravoslavnymi
véticimi zplsobily, Ze mistni vychodni katolicka cirkev nikdy nedospéla do takového stadia,
aby zde mohla byt zfizena aspon jedna jeji eparchie. Zajimavosti je, Ze albanska cirkev sui
iuris je v soucasnosti jednou z mala, které existuji spiSe in spe nez in esse — predpoklada
se, ze mezi katoliky latinského obfadu jsou i potomci katolikti byzantského obfadu, ktefi
se ke svym vychodnim kofentim budou hlasit.

Summary

Historical-Legal Development of the Albanian Catholic Church

All Eastern Catholic churches sui iuris express the diversity of the universal Catholic
Church, which unites all these particular church communities. The Albanian Church holds
a special position among the existing 23 Eastern Catholic Churches. Christianity spread into
the territory of what is now Albania in two streams — Latin (Western) and Greek (Eastern);
however, the Islamic oppression, first, and later the difficult cohabitation with Orthodox
followers resulted in the local Eastern Catholic Church never having developed into a state
in which at least one eparchy could be established. It is interesting that the Albanian Church
sui iuris is at present one of the few churches that exist more in spe than in esse — it has
been assumed that among the Catholics of the Latin rite are descendants of Catholics of
the Byzantine rite who will claim their Eastern roots.

Zusammenfassung

Historisch-geschichtliche Entwicklung der albanischen katholischen Kirche

Jede der Ostlichen katholischen Kirchen sui iuris ist die Auspriagung der Vielfalt der univer-
sellen katholischen Kirche, die diese partikuldren Kirchengemeinschaften vereinigt. Unter
den 23 heutzutage existierenden Ostlichen katholischen Kirchen nimmt eine besondere
Stellung albanische Kirche ein. Beide Zweigen des Christentum, d.h. lateinische (westliche)
und griechische (6stliche) Kirche, erweiterten sich auf das Gebiet des heutigen Albaniens;
doch wegen der islamischen Unterdriickung als auch der nachfolgenden Problemen mit dem
Zusammenleben mit den orthodoxen Glaubigen verursachten, dass sich die ortliche Ost-

kirche nicht insofern entwickeln konnte, um mindestens eine Eparchie griinden zu diirfen.
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Zu den Kuriositdten zihlt zur Zeit die Tatsache, dass die albanische Kirche sui iuris eher in
spe als in esse existiert — es wird angenommen, dass unter den Katholiken des lateinischen
Ritus auch die Abkémmlinge der Katholiken byzantinischen Ritus vorkommen, die sich zu

ihren 6stlichen Wurzeln bekennen werden.

Riassunto

Lo sviluppo storico-giuridico della Chiesa cattolica albanese

Ciascuna dalle Chiese cattoliche orientali sui iuris rappresenta un’espressione di varieta
della Chiesa universale nella quale sono riunite queste comunioni spirituali particolari.
Tra 23 attualmente esistenti Chiese cattoliche di rito orientale occupa un posto speciale la
Chiesa albanese. Al territorio albanese la confessione cattolica ¢ arrivata in due correnti —
tanto latino (occidentale) quanto greco (orientale). La oppressione musulmana cosi come
una convivenza problematica con i credenti ortodossi hanno causato che la Chiesa cattolica
orientale non ha mai raggiunto lo stato necessario per poter erigere alcuna eparchia. La
Chiesa albanese sui iuris ¢ attualmente una di poche che esistono piu in spe che in esse, si
presuppone che tra i cattolici di rito latino ci siano anche discendenti di cattolici del rito

bizantino che si registrino alle loro radici orientali.

Kli¢ova slova: Albanie, katolicka cirkev, pravoslavi, vychodni kiestanstvi, d&jiny, apostol-
ska administratura, albanska katolicka cirkev

Keywords: Albania, Catholic Church, Orthodox Church, Eastern Christianity, history,
apostolic administration, Albanian Catholic Church
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Ze 73. ve€era Spolecnosti pro cirkevni pravo, ktery se konal dne 5. dubna 2016 v baroknim
refektati dominikanského klastera sv. Jilji v Praze na Starém Mésté. Diskutuje doc. Damian
Némec.

Foto Antonin Kr¢

From the 73" Evening Event of the Church Law Society, that took place at the baroque
refectory of the Dominican Priory of St. Giles in the Old Town of Prague on 5" April 2016.
Associate Professor Damian Némec participates in the discussion.
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Reforma Benedikta XVI. v oblasti svatosti svéceni
a manZelského prava

Damian Némec

Zpracovano v ramci projektu IGA_CMTF_2016_005
Zmeny v manzelském pravu po biskupské synodé 2015.

Uvod

Otazky svatosti zivotnich stavi, tedy svatosti svéceni
a manzelstvi (a z ného pochazejici rodiny), jsou v kaz-
dé dob¢ aktudlni a diskutované, a proto jsou z hlediska
jejich spolecenského vyznamu hojné regulovany nabo-
zenskym i svétskym zakonodarstvim. Kanonické pravo
katolické cirkve pro tuto oblast kontinudlné vytvarelo
potebnou legislativu: ta se na jedné stran¢ vyznacuje
jak znaCnou stabilitou, jez vychazi z neménnych principti

bozského prava, tak na druhé strané nemalou elasticitou
v oblasti potfebnych modalit prava ryze cirkevniho.

Zvlasté v poslednich letech jsou tyto otazky predmétem rozsahlych diskusi,
ba v pfipad¢ manzelstvi a rodiny dokonce pfedmétem jednani dvou biskupskych
synodti — mimotadného roku 2014 a fadného roku 2015. Ac¢koli do konce bfezna
2016 nebyla dosud publikovana o¢ekavana posynodalni apostolska exhortace,
zcela zfetelné se tu projevuje snaha o zjednoduseni ryze cirkevnich predpist ty-
kajicich se manzelstvi, coz ukazuji nedavno publikované apostolské listy papeze
Franti$ka dané z vlastniho popudu (motu proprio) Mitis Iudex Dominus lesus'

' Dostupné na <http://w2.vatican.va/content/francesco/la/motu_proprio/documents/papa-francesco-

-motu-proprio_20150815_mitis-iudex-dominus-iesus.html> (31. 3. 2016). Utedni &esky preklad
potizeny z povéfeni CBK autorem tohoto &lanku dosud nevysel.



58 Damian Némec

a Mitis et misericors lesus,* které zavad&ji znacné ipravy v fizeni ohledné neplat-
nosti manzelstvi. Témto dokumentiim se vSak zde nehodlame vénovat.

Jiz o nékolik let diive, 15. prosince 2009, byl ve Vatikanu zvefejnén apo-
Stolsky list Benedikta XVI. dany z vlastniho popudu (motu proprio) Omnium in
mentem datovany 26. fijna 2009 (dale jen ,,motu proprio*).*> Toto motu proprio
zavadi zmény do Kodexu kanonického prava promulgovaného roku 1983 (dale jen
,CIC/1983%), a to v oblasti svatosti sv€ceni a v oblasti manzelstvi. Témto dvéma
oblastem se budeme v nasem piispévku postupné vénovat.

Publikace na webu Apostolského stolce v§ak nebyla tifedni promulgaci, nebot’
v zaveéretném ustanoveni (poslednim necéislovaném odstavci textu) samotného
motu proprio je stanoveno, ze ma byt promulgovano zvefejnénim v Acta Apo-
stolicae Sedis, k ¢emuz doslo jeho oti§ténim v 1. seSitu z roku 2010 datovaném
8. ledna 2010, takze samotné motu proprio v souladu s kan. 8 CIC/1983 nabylo
ucéinnosti dne 9. dubna 2010.*

Je zvykem, ze dilezité cirkevni dokumenty jsou ufedné ptedstaveny a ko-
mentovany a Ze tato prezentace je dostupnd na internetu — obvykle na samotnych
internetovych strankach Apostolského stolce hned vedle zveiejnéného dokumentu.
V ptipadé tohoto motu proprio dokument prezentoval arcibiskup Francesco Cocco-
palmerio (od roku 2012 kardinal), predseda Papezské rady pro vyklad legislativnich
textd, pficemz text prezentace neni dostupny hned vedle samotného motu proprio,
ale v sekci Papezské rady pro vyklad legislativnich textl.’ Tato prezentace je pro
nas diilezita, protoze nékteré relevantni informace se nachazeji v ni, nikoli v sa-
motném motu proprio.

Dostupné na <http://w2.vatican.va/content/francesco/la/motu_proprio/documents/papa-francesco-
-motu-proprio_20150815_mitis-et-misericors-iesus.html> (31. 3. 2016). Utedni Gesky pieklad
pofizeny z povéfeni CBK autorem tohoto ¢lanku dosud nevysel.

Utedni &esky preklad potizeny z povéieni CBK autorem tohoto ¢lanku je publikovan in: Acta
Ceské biskupské konference 5, Praha, 2010, s. 13-24.

4 AASCII(2010), s. 8-10.

Text této ufedni prezentace motu proprio je dostupny v italském jazyce na <http://www.vatican.va/
roman_curia/pontifical _councils/intrptxt/documents/rc_pc_intrptxt_doc 20091215 omnium-in-
-mentem_it.html> (31. 3. 2016).
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1. Zmény tykajici se svatosti svéceni

1.1 Zmény v CIC/1983

Motu proprio zavedlo v €l. 1 a 2 tyto zmény v textu CIC/1983 (zrusené texty jsou

vyznaceny pieskrtnutym textem, nové texty kurzivou) — uvedeno v latinském

originalu a ¢eském piekladu:

¢ Can. 1008 — Sacramento ordinis ex divina :
! institutione inter christifideles quidam, cha-
¢ ractere indelebili quo signantur, constituun- :
 tur sacri ministri, qui nempe consecrantur :
© et deputantur ut, pro suo quisque gradu, in :
;] 9 b i i ::j Idl, :
poputumrpascant novo et peculiari titulo

Dei populo inserviant.

Kan. 1008 — Svatosti svéceni se z Boziho
ustanoveni n&kteii véfici, oznadeni nezrusi- :
telnym znamenim, stavaji posvatnymi slu- :
Zebniky, ktefi jsou zasvéceni a uréeni, aby, :
kazdy podle svého stupng, v-osobsKris=

s

covatavéstyatakpasti-Bozitid z nového :

a specifického ditvodu slouzili BoZimu lidu.

Can. 1009 — § 1. Ordines sunt episcopatus,

presbyteratus et diaconatus.

§ 2. Conferuntur manuum impositione et
precatione consecratoria, quam pro singulis
gradibus libri liturgici praescribunt.

§ 3. Qui constituti sunt in ordine episco-
patus aut presbyteratus missionem et fa-
cultatem agendi in persona Christi Capi-
tis accipiunt, diaconi vero vim populo Dei
serviendi in diaconia liturgiae, verbi et
caritatis.

Kén. 1009 — § 1. Stupné svatosti svéceni :
jsou: biskupsky, knézsky a jahensky. :
§ 2. Svatost svéceni se udéluje vkladanim
rukou a modlitbou svéceni, kterou pro jed-
notlivé stupné piedepisuji liturgické knihy.
$ 3. Ti, kdo byli vysvéceni na biskupa nebo
kneze, prijimaji poslani a povéreni jednat
v osobé Krista — Hlavy, jahni naproti tomu
prijimaji potrebnou silu, aby slouzili Bozi-
mu lidu v ,, diakonii* (sluzbé) liturgie, slova
a lasky.

Je evidentni, Ze tyto zmény nejsou zaméfeny primarné na disciplinu celé svatosti

svéceni, ale na chapani jejiho prvého stupné — jahenstvi. Zdaraznuji tak zasadni

rozdil mezi sacerdotium (poslani sacerdotum jednat v osob¢ Krista — Hlavy, par

excellence konsekraci pti slaveni m$e svaté, a proto se tyka biskupu a knézi)®

a diakonia (typicka pro poslani diaconorum, jimz tedy nepfislusi jednat v osobé

Krista — Hlavy).

Zde je nutno poznamenat, ze latinsky original CIC/1983 zcela jasné rozliSuje mezi vyrazem sacer-

dos, kterym jsou oznaceni biskupové i knézi jako osoby vybavené moci konsekrovat pii slaveni
eucharistie, a vyrazem presbyter, kterym jsou oznaceni pouze knézi jako nositelé druhého stupné
svatosti svéceni. Tento vécné vyznamny rozdil je viak v Gifednim ¢eském prekladu pofizeném prof.
Zednickem smyt uzitim téhoz vyrazu knéz pro preklad obou termind.
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Naopak v kan. 354 CCEOQ je uzita formulace ,,diaconia liturgiae, verbi et caritatis*:

Nebylo nutné zavadét obdobné zmény kanonti v textu Kodexu kanont vychod-
nich cirkvi z roku 1990 (dale jen ,,CCEO%), a to konkrétné v kanonech 323 § 1,
325 a 743, protoze v nich neni obsazen obrat ,,agere in persona Christi Capitis*.’

.8

: Can. 354 — Institutio

diaconis ad sacerdo- :

: tium non destinatis propria ex normis supra :
© datis aptetur ita, ut curriculum studiorum
 saltem per triennium protrahatur prae oculis :
i habitis propriae Ecclesiae sui iuris traditio- :
: nibus de diaconia liturgiae, verbi et caritatis. :

Kan. 354 — Vlastni formace jéhntl, ktefi :
nejsou urdeni ke knézstvi, se podle vyse :
danych piedpisti upravi tak, aby studijni :
doba trvala alespoii tfi roky s ohledem na !
tradice vlastni cirkve sui iuris ohledn¢ dia- :
konie liturgie, slova a lasky. ‘

1.2 Drive provedena zména Katechismu katolické cirkve

V tietim necislovaném odstavci motu proprio je zaroven uvedeno, ze vySe uvedené
zmény CIC/1983 odpovidaji diive provedené zméné ¢. 1581 Katechismu katolické
cirkve (dale jen ,,KKC*), konkrétné druhé véty tohoto textu, zavedené na zakladé
rozhodnuti papeze Jana Pavla II.

Vice se o této zméné KKC v samotném motu proprio nehovoii; konkrétni
udaje podava v prvém a druhém necislovaném odstavci prezentace tohoto motu
proprio arcibiskup Coccopalmerio, pficemz uvadi, ze zména byla provedena na
popud Kongregace pro nauku viry, a podava ptivodni i pozménény text druhé
véty €. 1581 KKC i datum rozhodnuti Jana Pavla II. — 9. fijen 1998. Uvedeme tu
puvodni i zmé&nény text (Cesky preklad nezménéného textu je prevzat z ufedniho

vydani ¢eského prekladu KKC):

Hoc sacramentum ordinandum Christo per
i gratiam Spiritus Sancti configurat specia-
i lem, ut sit instrumentum Christi pro Eius :

: Ecclesia. Per ordinationem recipitur capaci-

tas agendi tamquam Christi legatus, Capitis :
Ecclesiae, in eius triplici munere sacerdotis,

. prophetae et regis.

Skrze zvlastni milosti Ducha svatého tato
svatost pfipodobiiuje svého nositele Kris-
tu tak, aby slouzil jako Kristiv nastroj pro :

: jeho cirkev. Kn&Zskym [sic!] svécenim je :

opravnén jednat jako pfedstavitel Krista, :
hlavy cirkve v jeho trojim ufadu knéze, :

proroka a krale.

7

8

Srov. prezentaci motu proprio ze dne 15. prosince 2009, odkaz vyse v poznamce €. 5.

Cesky preklad je pofizen autorem tohoto &lanku.
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: Hoc sacramentum ordinandum Christo per i Skrze zvlastni milosti Ducha svatého tato
© gratiam Spiritus Sancti configurat specia- : svatost piipodobiiuje svého nositele Kris- :
* lem, ut sit instrumentum Christi pro Eius | tu tak, aby slouzil jako Kristtiv nastroj pro :
‘ Ecclesia. Ab eo [= Christo] Episcopi et | jeho cirkev. Biskupové a knézi dostavaji :
; presbyteri missionem et facultatem agendi : od Krista posléni a povéfeni jednat v osob¢ :
¢ in persona Christi Capitis accipiunt, diaconi { Krista — Hlavy, jéhni naproti tomu pfijima-
¢ vero vim populo Dei serviendi in ,,diaco- | ji potfebnou silu, aby slouzili Bozimu lidu :
¢ nia“ liturgiae, verbi et caritatis. ¢ v, diakonii“ (sluzb¢) liturgie, slova a lasky.

Takto se novy text ¢. 1581 KKC natolik podoba textu ¢. 1588 KKC, Ze jej fakticky
dubluje:

¢ Diaconi vero ,,gratia [...] sacramentali robo- | Co se tykd jéhnil, svatostna milost jim :
! rati, in diaconia liturgiae, verbi et caritatis : dava potfebnou silu, aby slouzili Bozimu !
¢ populo Dei, in communione cum Episcopo | lidu v ,,diakonii* (sluzbg) liturgie, slova :
¢ eiusque presbyterio, inserviunt*.*’ : a lasky, ve spolegenstvi s biskupem a jeho
¥ Concilium Vaticanum II, Const. dogm. Lumen ; knézstvem.*’ §
© gentium, 29: AAS 57 (1965) 36. { % Srov. 2. vatikansky koncil, LG 29.

Jak je vidét, v ¢eském tedné vydaném piekladu €. 1581 KKC se —a to zjevné navic
oproti originalnimu znéni i pfekladiim do hlavnich jazyki — objevuje vyraz ,.knéz-

skym (svécenim)“’

oproti latinskému ,,per ordinationem®, takze Cesky text svadi
k vykladu, Ze se tato druha véta nevztahuje na jahny, ale pouze na knéze a biskupys;
to v8ak evidentné neodpovida ptivodnimu latinskému znéni katechismu (byt, jak je
vidét na vyse uvedené zmén¢ KKC, jde ¢esky pieklad vécné spravnym smérem).

Je pochopitelné, ze se tato zména €. 1581 KKC nemohla promitnout do prvého
tiSténého vydani latinského textu editionis typicae roku 1997;'° neni v8ak dosud
promitnuta ani do latinského textu ani do zadné jazykové verze uvedené na inter-

netové strance Apostolského stolce. !

Toto Ceské znéni je obsazeno v obou Eeskych vydanich KKC, a to jak ve vydani vychazeji-
cim z francouzského znéni katechismu publikovaného roku 1992 (Katechismus katolické cirkve,
1. vydani, Praha, 1995, s. 401), tak také v pozdéjsim vydani vychazejiciho z pozménéné latinské
editionis typicae (Katechismus katolické cirkve, 2. doplnéné a opravené vydani, Kostelni Vydii,
2001, s. 401).

10 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Citta del Vaticano, 1997, s. 425.

Riizné jazykové verze KKC jsou dostupné na <http://www.vatican.va/archive/ccc/index_it.htm>
(31.3.2016).
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Vice vSak udivuje, Ze tato zména nebyla vyrazné zohlednéna v ramci diskuse
Papezské teologické komise a v jejim dokumentu o jahenstvi Le diaconat: évolu-
tion et perspectives z 30. zati 2002, kde se predevsim v VII. kapitole, I1. oddilu,
vuseku 3. «Action diaconale, in persona Christi (capitis)»? a v useku 4. «In perso-
na Christi serviy comme spécificité du diaconat? pojednava o otazce, nakolik jahen
jedna in persona Christi capitis, nebot’ na téchto mistech je nadale obsazen odkaz

Odkaz na zménéné znéni ¢. 1581 KKC by téz bylo mozno o¢ekavat v novém
direktafi pro pastyiskou sluzbu biskuptt Apostolorum successores z 22. tnora 2004,
kde se v ¢tvrtém odstavci ¢. 194 vyslovné hovoii o charismatu jahenstvi v sluzb¢
lasky; je tu vSak v pozn. €. 606 obsazen odkaz pouze na text LG 29 a motu proprio
Pavla VI. Sacrum diaconatus ordinem, nikoli na text KKC."* RovnéZ se nena-
chézi jedind zminka o zméné ¢. 1581 KKC v souvislosti s promulgaci Kompendia
Katechismu katolické cirkve dne 28. ¢ervna 2008.'

Je tedy nutné konstatovat, Ze zména druhé véty ¢. 1581 KKC ma povahu ,,dobie
utajené zmény*, coz piekvapuje o to vice, Ze by se znalost této zmeény méla sbi-
hat v jedné osobé¢, prefektovi Kongregace pro nauku viry (tehdy kardinal Joseph
Ratzinger, v letech 2005-2013 papez Benedikt XVL.), ktery byl ex lege (¢l. 55
apostolské konstituce Pastor bonus o Rimské kurii)'s predsedou mezinarodni teo-
logické komise a zaroven predsedou interdikasterialni komise pro Katechismus
katolické cirkve.

1.3 Eklesiologické implikace a moZné praktické dusledky zmény CIC/1983

Vzhledem k absenci odpovidajiciho zohlednéni a uplatnéni vyse uvedené zmény
druhé véty €. 1581 KKC se tak nutné dostavame do roviny spekulace (chapané
v kladném slova smyslu jako metoda spekulativni teologie), jaké eklesiologické
i praktické (predevsim liturgické) disledky muze tato zména piinést. Dovolu-
jeme si jit timto smérem, nebot’ kanonické pravo ma velkou spojitost s pravem

Mezinérodni teologicka komise, Diakondt, vyvoj a perspektivy, Praha, 2008.

Congregazione per i vescovi, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi Apostolorum suc-
cessores, Citta del Vaticano, 2004. Viz téZ in: Enchiridion Vaticanum 22, Documenti ufficiali della
Santa Sede 2003-2004, ¢. 2045.

Compendium Catechismi Ecclesiae catholicae, in: Enchiridion Vaticanum 23, Documenti ufficiali
della Santa Sede 20052006, ¢. 815-827.

5 AAS LXXX (1988), s. 841-930.
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liturgickym, predevs§im vSak pro kazdého kanonistu je nezbytna dikladna znalost
eklesiologie, jak to zdtraznila roku 2002 novela apostolské konstituce Sapientia
Christiana i jejich Norem.'®

Z hlediska eklesiologického je tato zména jist€ vhodnym upfesnénim nauky
cirkve, nebot’ jasnéji podtrhuje specificky charakter jahenstvi oproti knézské sluzbé
(chapané ve smyslu sacerdotium), ¢imz muze velmi pfispét k presnéjsimu chapani
jahenstvi, a v jeho disledku i k jasné&jsi formaci jahnt, predevsim trvalych jahni,
i k vyjasnéni jejich nalezité ulohy v cirkevni sluzbé. Zde totiz nelze zapirat dvoji
negativni skute¢nost: jednak je v kiestanském lidu stale dosti rozsifené mylné

X 66

chapani, ze jahen je jakysi ,,ne zcela povedeny knéz®, tak také fakt, ze na zacatku
90. let 20. stoleti (alespon v Ceské republice) piijimali jahenské svéceni a sluzbu
trvalého jahna néktefi muzi, ktefi do roku 1950 kraceli cestou ke knézstvi (at’ uz
v diecéznich seminafich, nebo v feholnich institutech), a u nékterych z nich se zie-
telné projevovalo, Ze sviij trvaly diakonat chapali jako nahradni (byt’ nedostatecné)
uplatnéni svého nerealizovaného knézského povolani, a proto je pochybné, zda se
u nich jedna o pravé povolani k jahenstvi.!”

Praktické dusledky pro oblast sluzby jahnu se projevuji predev§im v dvoji
oblasti prava — v oblasti slaveni liturgie a v pravu spravnim, konkrétné ve sluzbé
jahna ve farnosti, kdezto v dalSich oblastech (napf. oblast fizeni diecéze) jsou
rozdily velmi malé.'® Nejprve podrobné analyzujeme legislativu latinské cirkve,
pak pojedname o postaveni vychodnich katolickych cirkvi.

1.3.1 Zapadni (latinska) tradice

V latinské cirkvi se nachazi v oblasti slaveni liturgie nesporné vice piedpist ty-
kajicich se sluzby jahna, naproti tomu podstatné méné piedpist v oblasti cirkevni
spravy, tedy o urceni zptisobu a rozsahu, jakym se jahen podili na fizeni cirkve
a pastoracni pé¢i, coz ma dopad do nesmirné dulezité oblasti ustavniho prava
cirkevniho.

1 AAS XCV (2003), s. 281-285.

V tomto dvojim hodnoceni autor vychazi z rozhovorti s béznymi véticimi a ze zkusSenosti s nékte-
rymi trvalymi jahny. Je si védom toho, Ze jde o osobni hodnoceni, které nelze opfit o empirické
vyzkumy nebo odbornou literaturu, a proto je pfedklada spise jako podnét k diskusi nez kategorické
konstatovani.

Napf. zatimco v kan. 482 CIC/1983 nejsou uvedeny podrobné&jsi pozadavky na osobu kancléie
diecézni kurie, v kan. 252 CCEO se vyzaduje, aby kancléf eparchialni kurie byl knéz nebo jahen.
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Dosavadni predpisy v oblasti slaveni liturgie nejsou dle naseho soudu ve véci
postaveni jahna dostate¢né jednotné. Na jedné strané pfipodobnuji postaveni jah-
na laickému postaveni, pfedevs§im v oblasti Zehnani. Pro udélovani Zehnani sice
kan. 1169 § 3 CIC/1983 uvadi, ze jadhen smi udélovat pouze takova zehnani, ktera
jsou mu vyslovné dovolena, pficemz viibec neuvadi eventualitu udélovani Zehnani
ze strany laika. Benedikcional vSak velmi ¢asto povétuje udélovanim Zehnani také
laika.!® Oproti laikiim mohou dle benedikcionalu jahni navic v oblasti zehnani osob
udélovat zehnani katechumenim a poutnikiim, maji §ir$i povéieni v oblasti Zehnani
posvatnych pfedméti (drobné predméty nabozenské ucty, rizenec, modlitebni
kniha a betlém) i profannich predmétti (charitni zafizeni, mistnosti pro setkavani,
nemocnice a podobna zafizeni, $kola, matef'ska skola ¢i jesle, knihovna, domov
mladeze, domov starych lidi, pracoviste, télovychovné zafizeni, prapor a hasi¢ské
potieby), v mensi mife v ramci zehnani v ur¢itych dnech cirkevniho roku (zde maji
navic zehnani vody mimo msi svatou, svici, pokrmi o velikonocich, vody, kiidy
a kadidla o slavnosti Zjeveni Pané¢ mimo msi svatou a udélovani svatoblazejského
pozehnani).

Na druhé strané tyto predpisy ukazuji odlisné, vyssi postaveni jahna oproti
laikovi, a to jednak v oblasti udélovani svatosti, kde jahen, nikoli laik, je fad-
nym udélovatelem kitu (kan. 861 § 1 CIC/1983), rozdavatelem svatého piijimani
(kan. 910 § 1 CIC/1983) a asistujicim pfi uzavirani manzelstvi (kan. 1111 § 1
CIC/1983), jednak obdobné pfi slaveni svatostin: jahen smi pohiebni obfady konat
bézné, zatimco laik pouze na zakladé rozhodnuti biskupské konference schvale-
ného Apostolskym stolcem.?® Dale pro slaveni liturgie hodin je stanoveno v €. 255
a 256 Vseobecného uvodu k liturgii hodin, ze jahen praesidet slaveni liturgie a smi
uzivat predsednické sedadlo, zatimco v €. 258 je pro predsedanti liturgie ze strany
laika uZit vyraz praeest (a nema vstupovat do presbytare).?! Pro slaveni bohosluzby
slova, kde v ¢. 29 a 38 Direktdre pro slaveni nedéle bez ucasti knéze z 2. Gervna

19 Pro vycet zehnani, jejichz ud€lovani pfislusi jahntim ¢&i laikiim, vychazime z textu latinské predlohy
De benedictionibus, Citta del Vaticano, reimpressio 1993.
2 Pohrebni obrady, Kostelni Vydii, 1999, s. 19.

2 Institutio generalis de Liturgia horarum, &. 255: , Presbyter vel diaconus, qui celebrationi praesi-

det”; ¢. 256: ,,Sacerdoti vel diaconi praesidenti est, ad sedem suam®; ¢. 258: ,,Deficiente presbytero
vel diacono, is qui praeest Officio est tantum unus inter pares®, in: Officium divinum ex decreto
Sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani Il instauratum auctoritate Pauli PP. VI. promulgatum,
Liturgia horarum iuxta ritum Romanum, Editio typica altera, I. Tempus adventus, Tempus nativi-
tatis, Citta del Vaticano, s. 88—89.
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1988 je jahen uvadén jako predsedajici s tim, Ze smi uzivat predsednické sedadlo,
zatimco laik dle ¢. 39 a 40 vystupuje jako jeden mezi sobé rovnymi (jako je tomu pii
liturgii hodin, které nepiedseda posvéceny sluzebnik) a nema uzivat predsednické
sedadlo, nybrz n&jaké jiné sedadlo, pfedev§im mimo presbytaf.??

Dosavadni pfedpisy v oblasti cirkevni spravy maji pouze jedno vyznamné
ustanoveni tykajici se jahnt ve farnosti: v kan. 517 § 2 CIC/1983 je stanoveno,
ze jahen smi mit ,,ucast na pastoracni péci“ ve farnosti, vzdy vSak pod vedenim
povéteného knéze, ktery je jejim statutarnim organem — a totéz je tu stanoveno
i pro laiky. Zde je tedy postaveni jahna shodné s postavenim laika.

1.3.2 Tradice vychodnich katolickych cirkvi

Protoze ve vychodnich katolickych cirkvich je velka pluralita liturgickych i disci-
plinarnich ptedpist, budeme nyni vychéazet pouze ze zakladni sbirky kanonického
prava — CCEO, a to s dirazem na body uvedené vyse v popisu postaveni jahna
v tradici zapadni.

V oblasti udélovani svatosti je jahnova tiloha evidentné niz8i nez v zépadni
tradici: je pouze mimofadnym udélovatelem kitu (kan. 677 CCEO), rozdileni
Eucharistie jahnem jako fadnym sluzebnikem je predstaveno jako vyjimka dana
tradici jednotlivé cirkve sui iuris (kan. 709 § 1 CCEO) a jdhen neni opravnén asis-
tovat pfi uzavirani manzelstvi — to smi konat pouze sacerdos (kan. 828 CCEO). Ba
dokonce obecné vzato jahen neni povéien kadzanim pti msi svaté (bozské liturgii),
neni-li mu to dano partikularnim pravem (kan. 614 § 4 CCEO).

Pro oblast svatostin nedava CCEO zadné podrobnéjsi pokyny, nybrz odkazuje
v kan. 867 § 2 na tradice jednotlivych cirkvi sui iuris.

Obecné 1ze tedy konstatovat, ze v tradici kiestanského Vychodu, piedev§im
v byzantském obrtadu, je liturgické postaveni jahna oproti Zapadu velmi odlisné.
Jahen ma sice v liturgii vyznaéné a nepominutelné misto, vyraznéjsi nez v latin-
ském obradu (pfedevsim bozska liturgie bez jahna neni uplna), ale na druhé strané
jéhen nikdy nekona liturgii sam bez Ucasti biskupa ¢i knéze (svjascenika) ani ji
sam nepredseda.

Directorium de celebrationibus dominicalibus absente presbytero (1988), in: Enchiridion Vati-
canum 11, Documenti ufficiali della Santa Sede 1988-1989, ¢. 715-764. Latinsky text i cesky
neoficialni pieklad jsou k dispozici na <http://www.liturgie.cz/eucharistie/bohosluzba-slova-se-
-sv-prijimanim/> (31. 3. 2016).
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V oblasti spravy farnosti zcela chybi v CCEO ustanoveni dovolujici, aby jina

osoba nez knéz méla ,,i¢ast na pastorac¢ni pé¢i ve farnosti. Tim je sice jahen v této
véci postaven na roven laikovi, ale nize nez dle CIC/1983.

1.4 Shrnuti zmén tykajicich se svatosti svéceni a navrhy na budouci tipravy
Z provedené analyzy kanonickych i liturgickych predpist latinské cirkve i zakladni
sbirky kanonického prava vychodnich katolickych cirkvi (CCEO) vyplyva dvoji
Zaver:

— zmény v CIC/1983 jasnéji specifikuji odlisnost postaveni jahna od postaveni
sacerdotum, ¢imz dosud nedostatecné ujasnéné chapani sluzby (pfedevsim
trvalého) jahna pfiblizuji vice smérem k tradi¢énimu vychodnimu chépani
sluzby jahna;

— pfesto i nadale zUstava rozdil mezi postavenim jahna v zépadni a vychodni
tradici, pficemz nékteré predpisy zapadniho liturgického prava, umoziujici
jahnovi predsednictvi pii slaveni liturgie (pfedevsim uzivani predsednického
sedadla, jez jednoznacné symbolizuje ucast na poslani Krista — Hlavy), se
v tomto svétle jevi problematické a dle naseho soudu by mély byt revidovany.
Je vsak otazkou, jakym smérem by se mél ubirat vyvoj v postaveni jahna

a v podobé jeho sluzby v zapadni cirkvi: zda v plném odstranéni téch skutecnosti,
jez symbolizuji Gi¢ast na postaveni Krista — Hlavy, nebo zda jesté vice v omezeni
samostatného konani liturgické sluzby ze strany jahna, coz by mélo zna¢né pasto-
racni dopady. Ze své strany si dovolime konstatovat, Ze provedeni prvni naznacené
zmény se nam jevi zcela zadouci (napf. tim, Ze by jahen uzival v presbytafi jiné
sedadlo nez knéz, podobné jak je tomu v katedralach, kde je kromé katedry téz
jiné predsednické sedadlo, anebo by v tom byl i symbolicky postaven na roven
laika). Realizace druhé naznacené zmény se nam nejevi byt v souladu s latinskou
tradici, vyznacujici se vEtsi prakti¢nosti az pragmati¢nosti, zatimco vychodni tra-
dice zfeteln€ akcentuje nabozenskou symboliku.

2. Zmény tykajici se manzelstvi
2.1 Zmény v CIC/1983

Motu proprio zavedlo v ¢l. 3 az 5 tyto zmény v textu CIC/1983 (zruSené texty
jsou vyznaceny preskrtnutym textem) — uvedeno v latinském originalu a ufednim
Ceském piekladu:



Reforma Benedikta XVI. v oblasti svatosti svéceni a manzelského prava

67

Can. 1086 — § 1. Matrimonium inter duas
personas, quarum altera sit baptizata in
Ecclesia catholica vel in eandem recepta
necactuformatiabeadefecerit, et altera
i non baptizata, invalidum est.

¢ § 2. Ab hoc impedimento ne dispensetur,
nisi impletis condicionibus de quibus in
can. 1125 et 1126.

§ 3. Si pars tempore contracti matrimonii
tamquam baptizata communiter habebatur

i est, ad normam can. 1060, validitas matri-
monii, donec certo probetur alteram partem
baptizatam esse, alteram vero non bapti-
zatam.

: aut eius baptismus erat dubius, praesumenda :
! platnost manzelstvi, dokud se s jistotou ne- '

Kén. 1086 — § 1. Neplatné je manzelstvi
mezi dvéma osobami, z nichZ jedna je po-
kiténa v katolické cirkvi nebo do ni pfija-

t4 aneodpadta-odntforméaintmukonem,

. a druhd osoba je nepokiténa.
i § 2. Od této prekazky se mize udélit dispens :

az po splnéni podminek v kan. 1125 a 1126.
§ 3. Jestlize n&ktera strana je v dobé
uzavieni manzelstvi obecné povazovana
za pokiténou nebo jestlize jeji kiest byl
pochybny, predpoklada se podle kan. 1060 :

prokaze, ze jedna strana je pokiténa a dru-
ha pokiténa neni.

Can. 1117 — Statuta superius forma servan-

zata vel in eandem recepta sit neque-acta
formali-ab-eadefecerit, salvis praescriptis
can. 1127, § 2.

: da est, si saltem alterutra pars matrimonium ;
: contrahentium in Ecclesia catholica bapti- :

Kan. 1117 — Vyse stanovenou formu je nut-
no zachovat, jestlize alespoii jedna ze stran ;
uzavirajicich manzelstvi je pokiténa v kato-
lické cirkvi nebo byla do ni pfijata aneod=

padlaodni-fornénimakonem, pfi zacho-
vani kan. 1127 § 2.

Can. 1124 — Matrimonium inter duas per-

! sonas baptizatas, quarum altera sit in Eccle
i sia catholica baptizata vel in eandem pos

¢ baptismum recepta, quacquerecabeaacty :

i formmattdefecertit, altera vero Ecclesiae ve
i communitati ecclesiali plenam communi
: onem cum Ecclesia catholica non habent

petentis licentia prohibitum est.

Kan. 1124 — Bez vyslovného dovoleni pfi- :
lu$ného piedstaveného je zakdzano man- |
elstvi mezi dvéma pokiténymi osobami, :
znichz jedna je pokiténa v katolické cirkvi
ebo je do ni po kitu piijata aformatnim :
tkonenrodnineodpadta, a druha osoba pa-

i tii do jiné cirkve nebo cirkevni spole¢nosti, :
i adscripta, sine expressa auctoritatis com- :

tera neni v plném spolecenstvi s katolic- :

i kou cirkvi.

Je evidentni, ze zména CIC/1983 spociva v odstranéni formulace actu formali ab

ea defecerit z nékterych kanoni tykajicich se manzelstvi, které dosud stanovily troji

vyjimku umoziujici snazsi uzavieni platného manzelstvi tém katolikiim, ktefi se

zasadnim zptisobem rozesli s katolickou cirkvi. Uvedena formulace je zcela nova

(zakotvena az v CIC/1983) a je plodem diskusi vedenych pfedevsim od 60. let

v

20. stoleti, jejichz ucelem bylo usnadnit nevéficim katolikiim uzavieni manzelstvi

platného i pfed katolickou cirkvi, ne matrimonia invalida multiplicentur.
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2.2 Diskuse vedouci k prijeti formulace o formalnim odpadu
od katolické cirkve

Diskuse na toto téma, vedena na kfestanském Zapad¢, je rozsahla a neni dosud
ukoncena.”® Byla spojena s riiznymi navrhy, nékteré z nich jsou obsazeny i v ma-
terialech rekodifikace CIC/1983, probirané v Coetus studiorum ,,De matrimonio*.

Na zéklade této Siroké diskuse 1ze konstatovat, ze adopce formule actu formali
ab ea defecerit (odpadl od ni formalnim ukonem)* do CIC/1983 je redukova-
nym feSenim, zohlediiujicim troji aspekt: jednak diraz na respekt ke svédomi
»odpadlého* katolika, dale nevhodnost vézat jej ustanovenimi kanond chtéjicich
prispét k uchovani katolické viry katolického nupturienta, ptedevsim vsak duraz
na vét$i miru pravni jistoty tim, ze se vyZaduje novy tkon defectionis ab Ecclesia
catholica. Na zakladé¢ odlisné tradice na kiest'anském Vychodé nebylo toto feseni
prejato do textu CCEO.

Cirkevni praxe od promulgace CIC/1983 vsak ukazala, ze pro zjisténi existen-
ce situace actus formalis defectionis ab Ecclesia catholica nejsou dana dostatec¢né
jasna prakticka kritéria. Z diskusi vedenych na toto téma vyplyva, Ze je mozné
odlisit troji oblast: jednak situace, v nichz se bezesporu jedna o formalni odpad,
dale situace, v nichz se bezesporu nejedna o formalni odpad, a pak tfeti oblast
situaci, v nichZ neni shoda o existenci, nebo neexistenci formalniho odpadu;
toto je vSak z hlediska cirkevni praxe velmi nevhodna situace, protoze se jedna
o velmi dilezitou a lidsky, pastoracné i kanonicky citlivou skute¢nost — platnost
manzelstvi.

23 Podrobné se touto otazkou zabvval autor tohoto &lanku ve svém diiveisi
a pozdéjsi upresnéni pravniho institutu ,,formalniho odpadu od katolické cirkve* a jeho dopad
na platnost manzelstvi, in: Revue cirkevniho prava ¢. 47-3/2010, Praha, s. 239-251. V ném se
nalézaji odkazy na relevantni zdroje a dal$i informace — autor se pro dodrzeni unosného rozsahu
tohoto ¢lanku rozhodl neopakovat jiz jednou zvetejnéné skutecnosti a dat pouze odkaz na svij
drivéjsi prispévek.
2V prekladu do ¢eského jazyka narazime na terminologické problémy. Nejcastejsi a oficialné uzivany
preklad [formalni] odpad vSak bohuzel také znamena samotny odpadni material (smeti). Nabizi se
alternativni pfeklad pocesténym cizim slovem apostaze, ktery vsak shledavame jako zavadéjici,
proto je tento termin v cirkevnim pravu uzivan pro skutecnost odvratu od kiestanské viry jako
celku (viz kan. 751 CIC/1983 a kan. 1436 CCEO), anebo ¢eskym déjovym slovem odpadnuti.
V navaznosti na ufedné publikovany pieklad se drzime terminu odpad, byt neskryvame vyhrady
vi¢i nému ani jej sami nepovazujeme za idealni.
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2.3 Upfesnéni dana PapeZskou radou pro vyklad legislativnich textu
roku 2006

Piedevsim s ohledem na zemé, kde vEétsi mnozstvi katolika v oblasti statné-admi-
nistrativni tzv. vystupovalo z cirkve, coz je piedevsim otazka némecky mluvicich
zemi s ohledem na placeni cirkevni dan¢ ¢i cirkevniho ptispévku, bylo potiebné,
aby ve véci formalniho odpadu od katolické cirkve byl podan jednoznacny prak-
ticky vyklad. To se po prfislusnych diskusich stalo vydanim listu Papezské rady
pro vyklad legislativnich textl o formalnim tikonu odpadu od katolické cirkve ze
dne 13. biezna 2006, zaslaného predsedim biskupskych konferenci. Tento list byl
v nekolika jazykovych verzich (italsky, anglicky, némecky, francouzsky, Span¢l-
sky a portugalsky) spolu s nékterymi dal$imi dokumenty (v angli¢ting, italstiné
a $panélsting) zvefejnén v éasopisu Communicationes.?

Z téchto text vyplyva, Ze pro existenci actus formalis defectionis ab Ecclesia
catholica se vyZzaduje
1. vnitini rozhodnuti odloucit se od katolické cirkve (tedy vnitini ikon apostaze,

hereze nebo schismatu),

2. jeho vnéjsi realizace a projeveni, a to
3. projeveni pisemnou formou vic¢i kompetentni cirkevni autorité, kterou je vlastni

ordinaf, nebo vlastni faraf (detailni ur€eni je ponechano na partikularnim pravu), a
4. tato autorita ma —kromé snahy o odvraceni katolika od jeho rozhodnuti a snahy

o jeho rekonciliaci — ufedné posoudit (pokud mozno v dialogu s doty¢nym

katolikem), zda se tu opravdu jedna o formalni odpad; pokud ano, tato autorita

ma zajistit potfebnou adnotaci v kfestni matrice.

Pfi analyze vySe uvedenych pozadavkl na existenci formalniho odpadu od
katolické cirkve je dle naSeho soudu tfeba rozlisit dvoji oblast: pozadavky vyply-
vajici ze samotné povahy odpadu, a tedy vyZzadované ex tunc, a nové ¢i zpiesné-
né pozadavky formalniho charakteru, a tedy uplatiiované ex nunc. Do kategorie
pozadavkt ex tunc dle naseho soudu spadaji tyto pozadavky: vnitini rozhodnuti
odloucit se od katolické cirkve (tedy vnitini ukon apostaze, hereze nebo schismatu)
a jeho vné;jsi realizace a projeveni. Do kategorie pozadavki ex nunc pak spadaji
pozadavky pisemného sdéleni tohoto rozhodnuti kompetentni cirkevni autorité
a ufedni posouzeni tohoto prohlaseni touz cirkevni autoritou.

»  Communicationes XXVIII (2006), s. 170—189.
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2.4 ZruSeni uplatnéni formalniho odpadu od katolické cirkve

Soubézné s diskusi o potfebném praktickém upfesnéni kritérii pro posouzeni
formélniho odpadu od katolické cirkve se uskutecnila také diskuse o eventual-
nim odstranéni této klauzule, stanovici vyjimku z obecného pravidla zavaznosti
ryze cirkevniho prava pro vSechny katoliky (christifideles) uvedeného v kan. 11
CIC/1983.

Jak uvadi ve své prezentaci motu proprio arcibiskup Coccopalmerio,?

byla
otazka eventualniho odstranéni této formulace z CIC/1983 diskutovana na plenar-
nim zasedani Papezské rady pro vyklad legislativnich textd dne 13. Cervna 1997,
kdy byly precizovany konkrétni body (dubium a responsum) vedouci k potiebné
uredni interpretaci této klauzule a byl vznesen pozadavek dotazani se biskupskych
konferenci na pozitivni i negativni zkuSenosti s interpretaci této formule. Na ple-
narnim zasedani 4. cervna 1999 byly odpovédi biskupskych konferenci vyhodno-
ceny a po diskusi se ptitomni ¢lenové rady jednomysing vyslovili pro odstranéni
klauzule. Papez Jan Pavel II. tento navrh schvalil dne 3. cervence 1999 a natidil
pripravit potfebné ufedni kroky pro provedeni této legislativni zmény.

Mezitim doslo z praktickych diivodu k Gifedni interpretaci formalniho odpadu
listem Papezské rady pro vyklad legislativnich textd z 13. bfezna 2006 (viz vySe
bod 2.3), nicméné stéle silily hlasy volajici po odstranéni této formule z CIC/1983
a rostlo pfesvédéeni o vhodnosti tohoto odstranéni. Vychazely piedevsim z pasto-
racni praxe, kdy se ukazovalo, ze uplatnéni formule o formalnim odpadu od kato-
lické cirkve se nakonec stavalo nesnadnou piekazkou pro fakticky navrat do cirkve
vsak cirkevné platné, se rozpadlo, nacez uzavieli pfed staitem nové manzelstvi. Pak
mnohdy nezbyvalo jiné feSeni nez prokazovani neplatnosti prvého manzelstvi cir-
kevnim procesem, obvykle z divodi ¢astec¢né simulace (kan. 1101 § 2 CIC/1983)
nebo omylu o podstaté manzelstvi (kan. 1099 CIC/1983). Dalsim nezanedbatelnym
diivodem je poloZeni vétsiho akcentu na identitu platného a svatostného manzelstvi
pro katoliky, kdy je vhodnéjsi, aby takova manzelstvi byla uzavirana kanonickou
formou a aby jim pfedchéazela nalezita pfiprava.

Zruseni uplatnéni formule actu formali ab ea defecerit je nakonec realizovano
motu proprio Omnium in mentem.

% Odkaz na prezentaci je uveden vy$e v poznamce €. 5.
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2.5 Shrnuti zmén tykajicich se manzelstvi

Vzhledem k novému institutu defectio formalis ab Ecclesia catholica, zavedenému

roku 1983 promulgaci nového CIC, upfesnéni tohoto institutu roku 2006 i jeho

zruSeni roku 2010 je nutno v pastoracni i kanonické (pfedev§im soudni) praxi
rozliSovat ¢tyfi obdobi:

1. obdobi ptfed nabytim t¢innosti nového Kodexu kanonického préava, tj. do 26. 11.
1983, kdy se tento institut viibec neuplatnil (situace dle predpisi CIC/1917),

2. obdobi od nabyti Géinnosti CIC/1983 do roku 2006 (do upiesnujiciho listu
Papezské rady pro vyklad legislativnich text), kdy z divodi absence ptresnych
kritérii upfesnujicich, kdy nastal formalni odpad od katolické cirkve, existuje
ne zcela ur€ita oblast situaci, kdy prislusné autority mohou uznat, Ze tato sku-
te¢nost nastala, anebo také ne,

3. obdobi od upfesiujiciho listu Papezské rady pro vyklad legislativnich texta
z roku 2006 do nabyti G¢innosti motu proprio Benedikta XVI. Omnium in
mentem, kdy je precizn€ urceno, jaké prvky pravniho jednani se vyzaduji pro
existenci formalniho odpadu od cirkve,

4. obdobi od nabyti u¢innosti motu proprio Benedikta XVI. Omnium in mentem,
kdy je dalsi uplatnéni tohoto institutu zruseno a kdy se tedy v dotcenych bodech
pravni situace vraci do obdobi ti¢innosti CIC/1917.

Zavér

Muizeme tedy konstatovat, ze motu proprio Benedikta XVI. Omnium in mentem
je zfetelnym piikladem zivé tradice cirkve, a to tradice doktrinalni i tradice dis-
ciplinarni (kanonické). Na jedné strané je vidét, ze dochazi k upiesnéni cirkevni
nauky, coz je promitnuto do cirkevni praxe i cirkevni discipliny; na druhé strané
se s odvahou konstatuje, Ze urcité dobfe minéné pastoracni a pravni feSeni se ne-
osvéd¢ilo, a proto se v této véci cirkevni disciplina upravuje.

Timto zpiisobem jsme také svédky zivouci kanonické tradice: vytiibenost kano-
nického prava vznika také na zakladé revize dosavadni kanonické discipliny, pokud
se to ukaze byt potfebné, a to pfedevsim s ohledem na nejvys$si normu kanonického
prava — spasu dusi (srov. kan. 1752 CIC/1983).
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Resumé

Clanek se zabyva zménami Kodexu kanonického prava z roku 1983 v oblasti svétosti svéceni
amanzelstvi, zavedenymi motu proprio Omnium in mentem papeze Benedikta XVI. z 26. fij-
na 2009 a ucinnymi od 9. dubna 2010. Podava nejen popis samotnych zmén CIC/1983,
ale i jeho kontext.

V piipadé¢ svatosti svéceni jde o upfesnéni postaveni (zvlasté trvalych) jahnt, coz ma
souvislost s takika neznamou zménou ¢. 1581 Katechismu katolické cirkve schvalenou
9. fijna 1998 papezem Janem Pavlem II. V komparaci s vychodni tradici, zv1asté na zakladé
Kodexu kanont vychodnich cirkvi z roku 1990, jsou nasledné predlozeny tivahy o mozné
vhodné modifikaci zapadni liturgické tradice v oblasti postaveni a sluzby jahnt, a to jed-
noznaéné smérem k vychodni praxi.

V piipad¢ svatosti manzelstvi se jedna o vypusténi formulace actu formali ab ea defe-
cerit ze tii kdanonti CIC/1983 stanovicich rozsah pfekazky rozdilného nabozenstvi, rozsah
povinnosti dodrzeni kanonické formy uzavieni manzelstvi k jeho platnosti a rozsah zakazu

smiSenych manzelstvi.

Summary

The Pope Benedict XVI’s Reform Regarding the Sacrament of Orders

and Marriage Law

The article deals with amendments to the Code of Canon Law of 1983 regarding the sacra-
ment of orders and of marriage, introduced by Motu Proprio of Pope Benedict XVI Omnium
in mentem on 26" October 2009 and effective from 9" April 2010. It serves not only to
describe the changes themselves CIC/1983 but also their context.

In the case of the sacrament of orders it is going on refinement position of (especially
permanent) deacons, which is related to the almost unknown change of No. 1581 of the
Catechism of the Catholic Church approved on 9" October 1998 by Pope John Paul II.
In comparison with the Eastern tradition, especially in light of the Code of Canons of the
Eastern Churches of 1990, are then submitted for consideration possible modifications of
the Western liturgical tradition regarding the position and services of deacons, and it clearly
towards the Eastern practice.

In the case of the sacrament of marriage is a deletion of wording actu formali ab ea
defecerit in three canons of CIC/1983 providing for the extent of the impediment of different
religion, the extent of the obligation of the canonical form of marriage for its validity and

the extent of the prohibition of mixed marriages.
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Zusammenfassung

Reform des Benedikts XVI. im Bereich des Sakraments der Weihe und des Eherechts
Artikel befasst sich mit den Verénderungen des Codex des Kanonischen Rechtes aus dem
Jahr 1983 im Bereich des Sakraments der Weihe und des Eherechts, die durch Motu prop-
rio des Papstes Benedikt XVI. vom 26. Oktober 2009 (in Kraft getreten am 9. April 2010)
eingefiihrt wurden. Es werden nicht nur die einzelnen Verdnderung des CIC 1983 sondern
auch der Kontext dargestellt.

Im Falle des Sakraments der Weihe wird die Stellung der Diakone (insbesondere der
standigen Diakone) prézisiert, was mit der fast unbekannten Verdnderung Nr. 1581 des Kate-
chismus der katholischen Kirche, die von Johann Paul II. am 9. Oktober 1998 angenommen
wurde, zusammenhéngt. Nach der Vergleichung mit der dstlichen Tradition (insbesondere
des CCEO 1990) werden die Uberlegungen betreffend die mogliche Modifizierung der
westlichen liturgischen Tradition in Bezug auf die Stellung und Dienste der Diakonen
présentiert, mit der Neigung zugunsten der Praxis der dstlichen Tradition.

Was den Sakrament der Ehe anbelangt, besteht die Verdnderung in der Auslassung
der Formulierung actu formali ab ea defecerit aus drei Kanonen des CIC 1983 betreffend
den Umfang des Hindernisses der Religionsverschiedenheit, den Umfang der einzuhal-
tenden kanonischen Form der EheschlieBung, um giiltig zu sein, als auch den Umfang des
Mischehenverbotes.

Riassunto

La riforma di Benedetto XVI nell’ambito del sacramento dell’ordine

e del diritto matrimoniale

L’articolo si occupa di cambiamenti nel CIC 1983 nell’ambito dell’ordine sacro e del ma-
trimonio, introdotti nel motu proprio Omnium in mentem del Papa Benedetto XVI dal
26 ottobre 2009, entrati in vigore dal 9 aprile 2010. Offre non solo una descrizione dei
cambiamenti ma anche il loro contesto.

Nel caso dell’ordine sacro si tratta di precisazioni dell’atteggiamenti di diaconi (soprat-
tutto permanenti) il che viene collegato con una modifica quasi sconosciuta, n. 1581 del
Catechismo della Chiesa cattolica approvata dal Papa Giovanni Paolo II il 9 ottobre 1998.
Comparando il testo del CCEO 1990 e la tradizione orientale si propongono riflessioni su
una eventuale modifica della tradizione liturgica occidentale della posizione e servizio di

diaconi verso il modella della prassi orientale.
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Per quanto riguarda il matrimonio, si tratta dell’omissione della formulazione actu
formali ab ea defecerit da tre canoni del CIC 1983 che regolano I’impedimento della di-
sparita di culto, I’estensione dell’obbligo di forma canonica per la validita del matrimonio

e il divieto di matrimoni misti.

Klicova slova: katolicka cirkev, cirkevni pravo, kodex kanonického prava, novelizace prava,

katechismus katolické cirkve, manzelstvi, svéceni, jahnové

Keywords: Catholic Church, canon law, Code of Canon Law, novelizations of laws, Cate-

chism of the Catholic Church, marriage, orders, deacons
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From the left Associate Professor Zaboj Horak and Associate Professor Stanislav Ptibyl,
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Mucednické svédectvi pastyii rané cirkve

Stanislav Pribyl

Casto se klade otazka poslusnosti véFicich viigi nosite-
[im ufadu jiz v obdobi rané cirkve. Studium prament
neumoznuje tvrdit, Zze by zde chybély vyzvy k podiize-

nosti a ze by tlohou pastyit bylo pouze duchovni usmér-
fovani spolukiestanii. Svéd¢i o tom mezi jinymi list

Zidam: ,Poslouchejte ty, ktefi vas vedou (hégumeno),

a podfizujte se jim, protoze oni bdi nad vami a budou
se za vas zodpovidat.“! Autor nerozeznava stupné nebo
hierarchické vztahy mezi témito pfedstavenymi, je vSak

ziejmé, Ze se jedna o nositele trvalych urada. Mezi tako-
vymi sluzebniky cirkve byli jiz i ti, kteti podstoupili mucednickou smrt: ,,M¢&jte na
paméti ty, kteti vas vedli a kazali vam slovo Bozi. Myslete na to, jak dovrsili svij

zivot, a nasledujte je ve vite!“? Pravé ochota podstoupit nejvyssi formu svédectvi
zvySovala autoritu pastyit v ocich véficich.

1. Mucdednictvi jako charisma

O mucednictvi lze uvazovat jako o jednom z fady mimotfadnych dard, charismat,
jez prostupovala piisobeni cirkve od prvopocatkl. Pan daruje skrze svého Ducha
posilu ve vérnosti pti vydavani svédectvi, pii podstoupeni muéednictvi (martyria).
Préave ti, kdo kiestany vedou a ptedavaji jim viru, maji pfinést nejvyssi obét’.
Kamenovéni Stépana, prvniho ze sboru Sedmi, bylo podle Lukasovych Skutki

7d 13, 17. Viz také: ,,Vétsina z predstavenych je zde nazivu a adreséti jsou povinni je ,poslouchat®
(peithesthe) a jim se ,podiizovat* (hypeikete). Tato obava o nalezitou podfizenost cirkevnim auto-
ritam je typicka pro nékteré spisy pochazejici ze zavéru prvniho stoleti, zejména pak pro ty, které
jsou spjaty s Rimem (srov. 1Pt 5, 1-5; 1Klem 57, 1 aj.).* In: ATTRIDGE, Harold, The Epistle to
the Hebrews, Philadelphia, 1989, s. 401-402.

2 7d413,7.
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doprovézeno piisobenim Ducha: ,,Kdyz to &lenové rady slyseli, zacali na Stépana
v duchu zufit a zlosti zatinali zuby. Ale on, plny Ducha svatého, pohled¢l k nebi
a uziel BoZi slavu i JeZiSe, jak stoji po pravici Bozi.*® Perzekuce kiestand byla
vibec doprovazena utéchou Ducha, jak doklada prvni Petriv list: , Jestlize jste
hanobeni pro jméno Kristovo, blaze vam, nebot’ na vas spo¢iva Duch slavy, Duch
Bozi.“ Také anonymni autor listu Diognetovi, sepsaného pfiblizné v poloviné
druhého stoleti, se fe¢nickou otdzkou dovolava Boziho ptisobeni skrze mucedniky:
,,Coz jsi neveédél, jak ¢im vic je mucenych, tim vic jich zbyva? Tak nevypada lidské
dilo, to je moc Bozi, diikaz jeho pfichodu.*

V této souvislosti je potfeba zminit také Janovo evangelium, které obsahuje
¢etné narazky na pronasledovani kfestanti zidovskou synagogou. Jsou diachro-
nicky vkladany zpét do obdobi JeziSova vefejného pusobeni.® Praxi vylu¢ovani
ze synagogy prozrazuje scéna, ktera nasleduje po uzdraveni slepého, o némz se
Jezi§ dozvédél, Ze ho vyhnali, a vyhledal ho.” Také JeZiSova taumaturgicka ¢innost

Vv

se stala zaminkou k represi, jak svéd¢i zminka o veleknézich, ktefi se ,,uradili, Ze
zabiji i Lazara; nebot’ mnozi 7idé kviili nému odchazeli a véfili v Jezise® ? ackoli
v kontextu evangelia se zde jiz miZe ozyvat retrospektiva pronasledovani za ¢iny
ucedniku: ,,Kdo véfi ve mne, i on bude ¢init skutky, které ja ¢inim, a jesté vetsi,
nebot’ ja jdu k Otci.* Pfi vyslechu se veleknéz taze zajatého Jezise nikoli na jeho
osobu, nybrz ,,na jeho uéedniky a na jeho uceni.!

3 Sk7,54-55.
4 1Pt4, 14.

5 List Diognetovi 7, 8-9, in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych
otcii, Praha, 2004, s. 180.

,,Li¢eni Zid{i je zde vyrazné ovlivnéno aktualni zkuenosti janovské skupiny jako diskriminova-
né mensiny v ramci tehdejsiho zidovského prostredi. Jedna se o zidovstvi z obdobi po roce 70,
které pod farizejskym vedenim ustrnulo v rigidnim dodrzovani Tory a vymezovalo se proti vSem
jej zpétné projektuje do JeziSovy situace.” In: ROLOFF, Jiirgen, Die Kirche im Neuen Testament,
Gottingen, 1993, s. 303.

7719, 35a.
8 J12,10-11.
9 J14,12b.

0 J18,19.
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2. Viny pronasledovani

Prvniho pronasledovani ze strany synagogy se dostalo helénistim. Tito pfislusnici
zidovské diaspory, ktefi se stali kiestany a jejichz pfednim muzem byl prvni mu-
ednik Stépan, se jevili jako prvni ,,bufi¢i“ proti institucim tehdejsiho judaismu."!
Pronasledovani mélo za nasledek rozprchnuti helénistti mimo Jeruzalém a pfispélo
také k rozmachu misijniho usili, po¢inajiciho — v Lukasové perspektive licené ve
Skutcich — napliiovat predpovéd’ VzkiiSeného, v niz je tieba obzvlasté upozornit
na identifikaci pojmul svédek a mucednik: ,,dostanete silu Ducha svatého, ktery na
vas sestoupi, a budete mi svédky (mi martyres) v Jeruzalémé a v celém Judsku,
Samafsku a aZ na sdim konec zemé.*!? Stalo se proto v moci Ducha, kdyz ,,[ti], ktefi
se z Jeruzaléma rozprchli, zacali kazat evangelium vSude, kam prisli.“"?
Vyznamnym dokumentem, odhalujicim zpuisob, jakym fimska vefejna moc
prondsledovala kiest’any, je dotaz Plinia mladsiho, mistodrzitele v Bythinii-Pontu,
adresovany cisafi Trajanovi s ocekavanim jeho néasledného reskriptu, rovnéz
dochovaného. Z tamni kifestanské komunity zvolil Plinius k tortufe velmi pravdé-
podobné diakonky: ,,Tim spise jsem pokladal za nutné piezkoumat pravdivost
udaji muéenim dvou otrokyn, které nazyvaji jahenkami (ministrae).“"* Viny
plo$ného pronasledovani pattily ke zkusenosti kiest'anti od samého pocatku, jak
o tom opét svédéi list Zidam: ,,Jen si vzpomeiite na diivéjsi dny! Sotva jste byli
osviceni, uz jste museli podstoupit mnohy zapas s utrpenim; néktefi tim, ze byli
pred o¢ima vSech urazeni a utiskovani, jini tim, ze stali pfi postizenych. Vzdyt
jste trpéli spolu s uvéznénymi a s radosti jste snesli i to, ze jste byli pfipraveni

o majetek, nebot’ vite, Ze mate bohatstvi lepsi a trvalé.*!s

,,Lze pochopit, ze utocna kazani ,helénisti‘ v jeruzalémskych feckojazy¢nych synagégach mohla
vést k lyn&ovani jejich viidce Stépana a k vyhnéni této skupiny, nebot’ rozvijeli témata, zakotvena
v poselstvi samotného JeziSe. Vyzyvali k eschatologickému zruseni chramové bohosluzby a k re-
vizi MojziSova zdkona ve svétle pravé Bozi vile.” In: HENGEL, Martin, Acts and the History of
Earliest Christianity, Philadelphia, 1980, s. 72-73.

2 Sk1,8.

3 Sk8, 4.

14 FROLIKOVA, Alena, Rané kiestanstvi ocima pohanii, Praha, 1992, s. 19.
s 7d 10, 32.
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3. Polykarp ze Smyrny a Ignac z Antiochie

Prvni kiestansky spis, ktery je jako celek vénovan mucednictvi konkrétniho svédka
viry, predstavuje Umuceni Polykarpovo (Martyrion Polykarpii), sepsané v po-
loving€ druhého stoleti.'® Polykarp (Polykarpos ze Smyrny) pattil ke vSeobecné
uznavanym a mimotadné proslulym muzim cirkve.

Samotny zacatek listu prozrazuje, ze tehdejsi kiest'ané pojimali mucednictvi
jako nejvyssi a také nejzazsi zptsob pfipodobnéni ke Kristu: ,,PiSeme vam, bratii,
jak to bylo s témi, kdo vydali mucednické svédectvi, i s blahoslavenym Polykar-
pem, ktery tomu pronasledovani uéinil ptitrz svym utrpenim, jako by ho zpecetil:
vzdyt skoro vSechno, co ptedchazelo, se stalo proto, aby nam Pan shtry ukézal,
jak se vydava svédectvi (martyrion) podle evangelia. Setrval totiz na svém miste,
aby byl vydan, stejné jako Pan, abychom i my napodobili zase jeho a nehledéli
jen na sebe, nybrz i na své blizni.“!” Hagiograf rovnéz neopomina proféticky rys
Polykarpovy osobnosti, jehoZz slovo se stale napliuje, a pfisuzuje mu vysostné tituly
apostola, proroka i episkopa: ,,VSak pravé on byl jednim z nich — podivuhodny
Polykarpos — ten, ktery za naSich cast byval svaté cirkvi ve Smyrné biskupem
(episkopos) a ucitelem v duchu apostolském a prorockém (didaskalos apostolikos
kai profétikos): vzdyt kazdé slovo, co vyslo z jeho 1st, se splnilo a splni.“!® Jeho
ucitelska autorita méla byt trnem v oku protikiestanské majorité: ,,Jakmile to
hlasatel udélal, propadl cely ten dav nezkrotné nenavisti — byli to pohané i Zidé
zijici ve Smyrné — a zacali vyktikovat: ,To je on! Ug¢itel Asie!““!°

V souvislosti s nakupenim tituld, které se zde Polykarpovi pfipisuji, i s jeho
vysostnym mravnim kreditem, je tfeba upozornit na skutecnost, Ze je to pravé
»andeél” smyrenské cirkve, kterému se v Janové Zjeveni — spole¢né s obdobnou
postavou ve Filadelfii — nedostava oproti dal$im péti takovym ,,and€lim* zadné
vytky: ,,Vim o tvém souZeni a tvé chudobg, ale jsi bohat [...] Neboj se toho, co mas

Jak se dnes vétsinou soudi, biskup Polykarpos, ktery spravoval smyrenskou kiest'anskou obec po
nékolik desetileti, byl umucen kolem roku 155, a tamni kiestané o tom sepsali podrobnou zpravu
jesté pred prvnim vyro¢im jeho smrti. Zprava je obsazena v listu souvérciim z nedalekého Filo-
mélia, ktefi se doptavali na osud Polykarpa a dal§ich mucedniki.” In: DUS, Jan Amos, Umuceni
Polykarpovo a pasijni pribéh, Jihlava, 2011, s. 10.

17" Umuceni Polykarpovo 1, 1-2a, in: Spisy apostolskych otcii, s. 158.

18 Umuceni Polykarpovo 16, 2, tamtéz, s. 166.

Umuceni Polykarpovo 16, 2, tamtéz, s. 163.
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vytrpét. [...] Bud’ vérny aZ na smrt, a dam ti vit€zny vénec Zivota.“?’ ,, And¢l* mohl
byt skute¢né pozemskou bytosti, a to zcela konkrétné zodpovédnou za duchovni
prospéch mistni cirkve, ohrozené pronasledovanim i herezemi.?!

Charakteristika Polykarpovy osoby jako episkopa smyrenské cirkve, potvrzena
v Umuceni, by tak odpovidala jeho tamni uloze podle Janova Zjeveni. Postavy
,»andéla*“ maloasijskych obci jisté mohou byt personifikaci konkrétnich nositelti
uradu, zodpovédnych za jimi spravované cirkve. Na takové predstavitele mo-
nokratického — biskupského — itadu by ovsem byla kladena snad az netimérna
zodpovédnost za stav jejich cirkvi.?? Zjeveni navic vyhrazuje pouze muéednickym
svédkiim milenialni spoluvladu s Kristem: ,,Spatfil jsem také ty, kdo byli st’ati pro
svédectvi (dia tén martyrian) JeziSovo a pro slovo Bozi, protoze nepoklekli pred
dravou $elmou ani jejim obrazem a nepfijali jeji znameni na ¢elo ani na ruku. Nyni
povstali k Zivotu a ujali se vlady s Kristem na tisic let.*?

Ignac z Antiochie, ktery jinak mimofadné vyzdvihuje biskupsky tifad, vyjadiuje
ve svych listech také osobni touhu po mucednické smrti. Mimoradné expresivni
Ignactiv styl, zejména v jeho listu Rimantim, je vyrazovym prostiedkem k pied-
staveni jeho teologie mucednictvi: ,,Nechte mne stat se potravou Selem, skrze
néz mam dojit Boha. Jsem pSenice Bozi, a kdyz mé rozemelou zuby Selem, budu
shledan ¢istym chlebem Kristovym. Radéji domluvte Selmam, aby se mi staly
hrobem a nic nenechaly z mého téla, abych se po smrti nestal nékomu obtizi.
Pak budu pravym uc¢ednikem JeziSe Krista, az svét neuvidi ani moje télo. Proste
za m¢ Krista tpénliveé, abych se skrze tyto nastroje stal pravou obéti Bohu.***
Svobodu, kterou ,,nam vydobyl Kristus*,? orientuje Ignac smérem k mucednické

2 Zj2,9a.10a.10c.

,,DIvEjsi domnénky, ze se vzhledem k apokalyptickému kontextu muselo jednat o nebeské andély
v pozemskych sluzbach, jsou zavadéjici. Existuji jen and€lé Bozi, Satanovi nebo Syna ¢lovéka,
ale nikoli lidskych instituci, jakymi je sdruzeni véficich. Pavel zna ,apostoly cirkevnich obci*
(2Kor 8, 23); ,and€lé* a apostolové jsou zde synonymy. Z toho plyne, Ze pfi spojeni terminu an-
gelos s genitivem se — podle toho, kdo vysila — jedna o nebeského nebo pouze pozemského posla.*
In: BERGER, Klaus, Kommentar zum Neuen Testament, Giitersloh, 2011, s. 999-1000.

2 Jednotlivci by se sotva mohla ukladat takova zodpovédnost za stav cirkve. V cirkvich Zjeveni
také neni jednoznacny diikaz svédcici pro biskupskou autoritu, ktera pak o dvacet let pozdéji tolik
vy¢niva u Ignace z Antiochie.” In: HEMER, Colin, The Letters to the Seven Churches of Asia in
their Local Setting, Sheffield, 1986, s. 33.

B Zj20,4b.
Ignatios Rimantim 4, 1b-2, in: Spisy apostolskych otcii, s. 130.
25 @Gal 5, la.
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perspektive: ,,Ale budu-li trpét, stanu se propusténcem Jezise Krista a v ném vstanu
svobodny.“?® Mucednicka smrt je pro né¢ho existencialné nepostradatelnéjsi nez
vykonavani i toho nejvznesenéjsiho Gfadu v cirkvi. S tim souvisi také Ignacova
na prvni pohled snad piekvapiva bezstarostnost o osud antiochijské cirkve poté,
co byl odvle&en, aby podstoupil v Rimé& odsouzeni a muéednickou smrt. Eusebius
nicméné uvadi jméno Ignacova nastupce: ,,Po Ignatiovi obdrzel v Antiochii bis-

7

kupsky stolec Heros.

4. Mucdednictvi ve spojeni s presbyteratem

Pastyt Hermtiv, sepsany dvé az tfi desetileti po Ignadcové mucednické smrti, svédci
o tom, ze hodnota mucednictvi byla v tehdejsi fimské cirkvi upfednostiiovana viuci
postaveni presbyteri: ,,Pani, at’ si nejdiiv sednou starsi. [...] To misto napravo je
pro jiné — pro ty, kdo se jiz zalibili Bohu a trpé€li pro jméno (passi sunt causa nomi-
nis eius).“? Vyznava¢ska odvaha a state¢nost, pokud ov§em neméla bezprostiedné
za nasledek smrt, byvala pozdéji cenéna az tak vysoce, Ze k povéteni presbyterem
nebylo v nékterych ptipadech tieba ani vkladani rukou, svéceni.

O tomto odvazném obyceji svédci Hyppolitova Apostolska tradice, sepsana
nejspise okolo roku 215: ,,Na vyznavace (homologétés), ktery byl v okovech pro
jméno Pana, se ke sluzb¢ jahna nebo knéze ruce nevkladaji. Ma totiz hodnost
knézstvi (timé presbyteros) uz pro své vyznavacstvi. Jestlize vSak ma byt ustano-
ven biskupem, jsou na né&j ruce vkladany.“* Samotné charisma mudéednictvi, byt
v téchto pripadech nedovrsené, tak prekvapiveé umoziiovalo bezprostredni pievzeti
duchovenské sluzby.

Tuto praxi ovSem nepotvrzuji vyznamni autofi téZe doby, jakymi jsou Tertulian
nebo Cypridn, ktefi jinak hodnotu mucéednictvi vysoce oceiiuji. Apostolské konsti-
tuce, kanonickopravni sbirka ze ¢tvrtého stoleti, takovy obycej jiz zcela zavrhuje
jako projev troufalé svévole: ,,Pro sviij imysl a vytrvalost vyznava¢ svécen neni.

% Ignatios Rimantim 4, 3b, in: Spisy apostolskych otcii, s. 130.

2 EUSEBIUS PAMPHILI, Ecclesiasticae historiae libri decem 3, 37, in: MIGNE, Jacques Paul,
Patrologiae cursus completus, Series graeca (PG) 20, s. 291-292.

2 Pastyf Hermuwv, Tteti vidéni 1, 9, in: Spisy apostolskych otcii, s. 198.

2 HIPPOLYTUS, Traditio apostolica 9, in: BRADSHAW, Paul, JOHNSON, Maxwell, PHILIPS,

Edward, The Apostolic Tradition, A Commentary, Minneapolis, 2002, s. 68; in: HIPPOLY T RiM-
SKY, Apostolska tradice, Velehrad, 2000, s. 24-25.
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Stal se hodnym ucty jako ten, kdo vyznal jméno Boha a jeho Krista pfed narody
a krali. Jestlize je potieba, mize byt vysvécen (ordinatur) na biskupa, presbytera
nebo jahna. Pokud v§ak nevysvéceny vyznavaé pro sebe uchvati takovou ¢est z da-
vodu svého vyznani, at’ je odsouzen a odmitnut. Nema ji, protoZe zavrhl ptikazani
Krista, a je hor$i nez nevétici.** Je ziejmé, Ze ur¢ita neuchopitelnost muéednického
charismatu mohla vzbuzovat nedivéru nékterych piedstavenych cirkve.

5. Schismata zpiisobena postojem k mucednictvi

Nedostatek mucednického nasazeni mezi klérem jisté patiil mezi pohnutky, které
privedly radikalizujiciho se Tertulidna pocatkem tfetiho stoleti az k montanistic-
kému prorockému hnuti. Odmitanim Paraklétova ,,nového proroctvi® se duchovni
vétsinové cirkve udajné zdiskreditovali, coz vedlo Tertuliana k ironické poznamce,
ze z Pisma znaji jedin€ uryvek o permanentnim utéku ptfed pronasledovanim,
zaznamenany v MatouSové evangeliu: ,,Kdyz vas budou pronasledovat v jednom
mésté, prchnéte do jiného.“*! Ve spise O koruné (211) Tertulian horli: ,, Tak jako
zavrhli proroctvi Ducha svatého, maji v umyslu vystrnadit i mucednictvi. Stézuji
si, protoze tak pfiznivy a tak dlouhotrvajici mir je jim nyni odepfen. A nemam
pochyb, Ze néktefi z nich se odvraceji zady k Pismu, bali si své véci a jsou pii-
praveni prchat z jednoho mésta do druhého, protoze nemaji starost o to, aby si
vzpomnéli z Pisma na cokoli jiného. Znam jejich pastyfe: v dobé miru jsou to
lvi, za ¢ast boje lané. 32

Prorokovani ve schizmatickych skupinach v§ak mohlo vést také ke zcela opac-
nym postojim, nez jaké nachazime u Tertulidna v jeho montanistickém obdobi.
Zakladatele sekty Helkesaitt (Helcesaitl) oznacuje Epifanius (Epifanios, 1 403)
za lziproroka: ,,Pozd¢ji, po prichodu Spasitele, v dob¢ cisafe Traiana, se k nim
pripojil jakysi Elovék zvany Elksai, coz byl falesny prorok (pseudoprofétés). [...]
Predklada rizné vymysly, jako by pochazely ze zjeveni, a nabada k pokrytectvi
tvrzenim, ze neni hfich, kdyz se n€kdo v situaci hrozici persekuce pokloni idolim.
Staci, ze se jim neklani v mysli a nevyznava v srdci to, co vyznava Usty, at’ je to

Constitutiones sanctorum apostolorum per Clementem episcopum et civem romanum, in: PG 1,
s. 1119-1120.

31 Mt 10, 23a.

32 TERTULLIANUS, De corona 1, in: MIGNE, Jacques Paul, Patrologiae cursus completus, Series
latina (PL) 2, s. 96-97.
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cokoli.“** Také Eusebius se nad timto postojem zjevné pohorSoval: ,,Hereze tika,
ze nezalezi na tom, zda kiestan zapte Krista ¢i nikoli; rozumny ¢lovek ze v dobé
souzeni Krista zapira usty, ne vSak srdcem. 34

6. Zavér epochy pronasledovani

Mocenska snaha o uplnou likvidaci kiestanstvi se nemohla obejit bez pokusu
o plosnou eliminaci ptisobeni kléru. Podle Eusebia se o to mél pokusit jesté béhem
posledni mohutné viny pronasledovani kiestanti v fimském impériu cisat Dio-
klecian na zaklad¢é druhého z dekretii proti ki‘estanskému nabozenstvi, vydaného
roku 303: ,,Nedlouho na to se objevil jiny vynos, podle kterého vSichni pedstaveni
cirkvi (proedriis pantes) na vsech mistech méli byt spoutani a potom obvyklym
zpisobem pfinuceni k obétovani bohiim. Tehdy mnoho pfedstavenych vytrpélo
hroznym zpisobem stra§na muka.“** Jestlize vSak ochota podstoupit mucednic-
ké svédectvi potvrzovala autoritu pastyid cirkve, pak jejich selhavani nahravalo
zejména po nabyti svobody cirkve rozkoltim, z nichz nejzavaznéjsim bylo dona-
tistické schizma.*® State¢nost biskupt, ucastnikd Nicejského koncilu, kteti jesté
viditelné fyzicky nesli ,,rany JeziSe Krista na svém téle®, byla jisté prikladna, avsak
nestala se te¢kou za pronasledovanim cirkve. Také béhem dalSich 1 700 let méli
pastyfi cirkve mnoho pfilezitosti prokdzat svou stateCnost v nejzaz§im zptisobu
nasledovani Pana — v mucednickém svédectvi.

3 EPIPHANIUS, Adversus octoginta haereses (Panarion), in: PG 41, s. 261-262.
3 BUSEBIUS PAMPHILI, Ecclesiasticae historiae libri decem 6, 38, in: PG 20, s. 599-600.
35 BEUSEBIUS PAMPHILI, Ecclesiasticae historiae libri decem 8,23, in: PG 20, s. 747-748.

36 Nejveétsi znechuceni v8ak vzbuzovalo chovani téch, kdo se v dobé, kdy jesté svétska moc terori-
zovala kiest'any, nezachovali prave statecné, nyni se vSak tvafili, jako by se nic nestalo a nadale
setrvavali ve svych knézskych a biskupskych funkeich. Stejné jako po skonceni predchozich vin
pronasledovani zacala kiestany rozdélovat otazka, co s témi, kdo se zpronevéfili své vlastni vife.
Spory o osud ,zradcd‘ Krista, jimz se nyni misto lapsi zacalo tikat traditores, rozvratily cirkevni
obce v riiznych Sastech fimské fise. In: SUBRT, Jifd, Ecclesia martyrum, P¥ibéhy mudednikii na
pozadi donatistického schizmatu, in: KITZLER, Petr, Pribéhy rané kirestanskych mucedniki I1,
Vybor z latinské martyrologické literatury 4. a 5. stoleti, Praha, 2011, s. 20.
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Resumé

Clanek se zabyva fenoménem kiestanského muéednictvi v souvislosti s nositeli Gifadt
v rané cirkvi. Jejich autoritu zvySovala pravé ochota podstoupit mucednickou smrt. Lukas
1i¢i ve Skutcich apostollt obét’ prvomudednika jahna Sté&pana jako projev daru Ducha.
Vyznamné svédky a pastyte rané cirkve, ochotné podstoupit smrt za presvédceni plynou-
ci z viry, predstavuji biskupové Polykarp ze Smyrny a Ignac z Antiochie. Mucednictvi
bylo cenéno tak vysoko, zZe ti, kdo je podstoupili, ale prezili, ziskavali casto tim samym
hodnost presbyterti — knézi. Po nabyti svobody cirkve pak zplsobil nedostatek odvahy
a state¢nosti nékterych cirkevnich sluzebnikll donatistické schisma. O to vétsi Gcté se
tésili ti, ktefi vytrvali.

Summary

Testimony of Early Church Pastors as Martyrs

The article discusses the phenomenon of Christian martyrdom in connection with the func-
tionaries of the early church. Their authority was enhanced by their willingness to die as
martyrs. Luke describes in the Acts of the Apostles the sacrifice of the first martyr, Stephen,
as an expression of the Spirit’s gift. Polycarp of Smyrna and Ignatius of Antioch were impor-
tant witnesses and pastors of the early church who were willing to die for their convictions
of faith. Martyrdom was so highly valued that those who were subjected to it but survived
often obtained the status of presbyters — priests. Once the church became free, the lack of
courage and bravery of some church servants caused a Donatist Schism. Greater respect
was given to those who had persevered.

Zusammenfassung

Mirtyrerzeugnisse der Seelsorger der Friihkirche

Artikel befasst sich mit dem Phanomen des christlichen Martyrertums in Bezug auf Amtstra-
ger in der Frithkirche. Die Autoritét dieser Amtstrager wurde durch ihre Bereitschaft, einen
Martyrertod zu erleiden, erhoht. Lukas schildert in Apostelgeschichte die Opfer des ersten
christlichen Mértyrers Stephanus als Gabe des Geistes. Wichtige Zeuge und Seelsorger der
Friihkirche, die bereit waren, einen Martyrertod fiir ihr Glaubensbekenntnis zu erleiden,
stellen die Bischofe Polykarp von Smyrna und Ignaz von Antiochia dar. Mértyrertum wurde
so hochgeschitzt, dass diejenigen, die es iiberlebten, dadurch den Amt des Presbyters —
Priesters erwarben. Nach der Befreiung der Kirche verursachte der Mangel an Mut und
Tapferkeit bei manchen kirchlichen Dienern das donatistische Schisma. Um so grofer

Verehrung erfreuten sich diejenige, die im Glauben durchhielten.
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Riassunto

La testimonianza del martirio di pastori della Chiesa antica

L’articolo si occupa del fenomeno di martirio cristiano in collegamento con dignitari della
Chiesa antica. La loro autorita veniva aumentata dalla disponibilita al martirio. Luca negli
Atti degli Apostoli racconta il sacrificio del protomartire diacono Stefano come una manife-
stazione dei doni dello Spirito Santo. Notevoli testimoni e pastori della Chiesa antica pronti
alla morte per la loro convinzione risorgente dalla fede rappresentano i vescovi Policarpo di
Smirne e Ignazio di Antiochia. Il martirio era tanto apprezzato che per chi lo avesse subito
ma sopravisse, consegui eo ipso il presbiterato e divenne sacerdote. Dopo la liberazione della
Chiesa la mancata audacia di alcuni servitori ecclesiastici ha portato lo scisma donatista.
Una stima ancora maggiore spettava comunque a chi persevero.

Klic¢ova slova: cirkev, mucednictvi, charisma, biskup, presbyter, schisma

Keywords: church, martyrdom, charisma, bishop, presbyter, schism
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Autonomie cirkvi a postaveni duchovnich
v Ceské republice

Jakub Zechovsky

1. Uvod

Dne 1. ledna 2013 nabyl u¢innost zékon ¢. 428/2012 Sb.,
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi a 0 zméné nékterych zakont. Uvedeny
zékon byva Casto nazyvan zvlast¢ v hromadnych sdé-
lovacich prostfedcich zjednodusené a nepfesné zako-

nem o cirkevnich restitucich. Otazka restituci majetku
¢i zmirnéni kfivd spachanych komunistickym reZimem
je v8ak pouze jednim ze dvou hlavnich cilti zakona.

Druhym cilem, k jehoz dosazeni je uvedeny prvni cil
nutnym piedpokladem, je dosazeni majetkové nezavislosti cirkvi na statu, ktera
vSak neznamena odluku cirkvi od statu v pravém smyslu slova. S pfihlédnutim
k dohodam cirkvi a statu o zajistovani riznych sluzeb a probihajicim jednanim
lze opravnéné predpokladat, ze vztah cirkvi a statu Ize nadale nazyvat vztahem
koopera¢nim.! Cirkve tedy budou po pfechodném obdobi zcela samostatné a neza-
vislé na statu i v roviné majetkové.

Prave idea nezavislosti cirkvi a statu, kterd je — alesponl v rovin¢ politické,
mozna ne vzdy majetkové — predpokladem demokratického pravniho statu, zistala
v dasledku bouflivych diskusi, ve kterych byla hlavni pozornost vénovana pravé
navracenému majetku, v pozadi. A to je Skoda. Otazka vztahu statu a cirkvi, ktera
se jako ¢ervena nit propléta d€jinami Evropy, je totiz otazkou mnohem zasadngjsi
a trvalej$i nez navraceni majetku, které je vazano pouze na konkrétni historicky
moment a je jednorazoveé.

! Blize k pojmtim odlukovy a kooperaéni stat viz TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Kon-
fesni pravo, Praha, 2015, s. 41 a nasl.
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2. Vymezeni zakladnich pojmi
2.1 Autonomie

Etymologicky slovo autonomie vzniklo z feckého autonomos, tedy slozeniny slov
auto, které znamena vlastni, svlij a nomos, coz je §iroky pojem, ov§em pro nase
ucely jej postaci prelozit jako zakon. Otttv slovnik nau¢ny chape autonomii jako
,»Svézakonnost™ a stav, ,,v némz kdo se spravuje zdkony vlastnimi*.

Vyraz autonomie je pouzivan v mnoha rozli¢nych vyznamech, a to jak v oblasti
prava, tak mimo ni. Pokud jde o autonomii v oblasti prava, nejcastéji se setkavame
v judikatufe vyssich soudl s pojmy autonomie vtle, autonomie cirkvi, autonomie
smluvnich stran, smluvni autonomie. Tyto vysledky jsou zhodnoceny na zakladé
reSerse, kterd spocivala ve vyhledani slova autonomie v systému Beck-online,
konkrétng v oblasti judikatury. Z prvnich tiiceti relevantnich rozhodnuti Ustavniho
soudu se osmnéct tykalo autonomie vile. Ctyfi piipady se tykaly autonomie cirkvi,
ve tfech pfipadech se nalezy tykaly ochrany individualni autonomie, zbyvajicich
pét ptipada se tykalo dispoziéni autonomie vlastnika, autonomie rozhodovaciho
procesu, autonomii spolku a smluvni autonomie.

Nejvyssi soud se ve dvaceti nejvice relevantnich judikatech zabyval nejcastéji
také autonomii vile (v deseti pfipadech), ve tfech ptipadech se zabyval autonomii
cirkvi, ve stejném poctu ptipadt autonomii spolkl a dale autonomii posouzeni
skutecnosti tfadem, smluvni autonomii a majetkovou autonomii manzeli.

Rozhodovani Nejvyssiho spravniho soudu bylo ve dvaceti relevantnich ptipa-
dech zna¢né diverzifikované. Nejvice rozhodnuti se tykalo autonomie jednotlivce
(celkem sedm), tfi piipady se tykaly autonomie vile, dva pfipady autonomie cirkvi
a dale se v rozhodnutich objevovala problematika autonomie vetejnych vysokych
$kol, autonomie pojmt Evropské umluvy o lidskych pravech, autonomie izemnich
samospravnych celkil, procesni autonomie vici predpisiim evropského prava a také
autonomie politickych stran.

Z popsané reSerSe vyplyva, Ze souslovi autonomie cirkvi je jednim z nejfrek-
ventovangj$ich uziti slova autonomie v pravnim slova smyslu (alesponl optikou
¢eskych vyssich soudi).

2.2 Duchovni

Pojem duchovni je ptikladem pojmu, ktery konfesni pravo ptevzalo z prava cir-
kevniho. ,,Pravo cirkevni, pfipadné pravo nabozenskych spolecenstvi, dodava
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konfesnimu pravu ¢ast pojmoslovného materialu. Jde zvlasté o terminy pouzivané
v pravnich systémech vice cirkvi a jinych ndbozenskych spolecenstvi, kterymi se
cirkevni pravo (pravo nabozenskych spole¢enstvi) zabyva a ¢asto provadi i jejich
komparaci. Tyto terminy, tykajici se cirkevniho zivota, nejsou ve svétském pravu
(konfesnim pravu) definovany a jsou extrahovany z pravnich systému jednotlivych
nabozenskych spolecenstvi. Piiklady: pojmy duchovni, kazatel, cirkev, ndbozen-
ska spolecnost, duchovni sluzba, zpovédni a jemu podobné tajemstvi, pastorace,
pastoraéni péce.*?

Pravé kvuli riznym vyznamiam pojmu duchovni v riznych cirkvich je pro
konfesni pravo témétr nemozné vymezit tento pojem obecné. ,,Pravni fad nekon-
kretizuje pojem osoby konajici duchovenskou ¢innost, naplnéni tohoto pojmu je
tak nutné ponechano jednotlivym cirkvim a naboZenskym spole¢nostem. 3

V platné pravni upravé vSak pojem duchovni nalezneme jako legislativni
zkratku. Zakon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnickych sluzbach, ve svém § 28 odst. 3
pism. j) vymezuje pravo pacienta ,,piijimat ve zdravotnickém zafizeni lizkové
nebo jednodenni péce duchovni péc¢i a duchovni podporu od duchovnich cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti registrovanych v Ceské republice nebo od osob po-
vétenych vykonem duchovenské ¢innosti (dale jen ,duchovni®) [...].

Citované ustanoveni zakona o zdravotnickych sluzbach tak rozlisuje dvé ka-
tegorie osob. Jednak duchovni cirkvi a nabozZenskych spolecnosti registrovanych
v Ceské republice, a jednak osoby povéfené vykonem duchovenské &innosti. Déle
jiz nic nekonkretizuje, pouze predpoklada, ze obsahem prava pacienta na navstévu
duchovniho je poskytnuti duchovni péce a duchovni podpory.

Pojem duchovni se v té ¢i oné souvislosti vyskytuje téZ v zakoné ¢. 3/2002 Sb.,
o cirkvich a nabozenskych spolecnostech, konkrétné v § 4 odst. 3, § 6 odst. 3,
§ 7 odst. 1, pism. f), § 10 odst., 3 pism. g) a § 11 odst. 5. Ani tento zédkon se vSak
zadnym zpusobem nesnazi tento pojem konkretizovat, z ¢ehoz autor komentaie
k zakonu o cirkvich dovozuje, Ze ,,samotné vymezeni pojmu duchovniho tak spada

do autonomie cirkvi a nab. spol.*

%)

TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Z4boj, Konfesni prdvo, s. 40.

3 STEFKO, Martin, Ochrana duchovnich pied skoncenim pracovniho poméru, in: SCHEU, Harald
Christian, KRIZ, Jakub, DEKANOVSKA, Katefina (eds.), Prdvni postaveni nabozenskych mensin,
Praha, 2013, s. 62.

4 KRIZ, Jakub, Zdkon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech, komentaf, Praha, 2011, s. 62.
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Rovnéz v soucasné dob¢ (konkrétné od 1. ledna 2013) neexistuji zadné za-
konné pozadavky ve vztahu k duchovnim. Do 31. prosince 2012 byl totiz v plat-
nosti zakon ¢. 218/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti staitem, jenz ve svém § 2 stanovil: ,,Duchovenskou sluzbu v cirkvich
a nabozenskych spole¢nostech mohou konat jen osoby, které jsou bezihonné.*
Toto ustanoveni bylo pozustatkem komunistického rezimu, kdy strana a stat usi-
lovaly o kontrolu nad tim, kdo je ustanoven duchovnim, zejména prostiednictvim
institutu tzv. statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti, ktery byl zaveden
rovnéz timto zakonem. Konani duchovenské ¢innosti bez tohoto souhlasu zna-
menalo naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu mateni dozoru nad cirkvemi
a nabozenskymi spole¢nostmi ve smyslu § 178 tehdy platného trestniho zakona
¢. 140/1961 Sb. Zminované ustanoveni trestniho zakona bylo zruSeno zakonem
¢. 159/1989 Sb. s tcinnosti k 1. tinoru 1990. Zvlastnosti tehdejsiho zakonodarstvi
bylo, Ze institut statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti jako takovy byl
zrusen zakonem ¢. 16/1990 Sb. jiz 23. ledna 1990.

Jakkoliv odborna literatura pochybovala o tom, Ze je podminka bezihonnosti
nadale v souladu s ustavnim potadkem,’ tento problém jiZz odpadl, protoze v sou-
vislosti s nabytim u¢innosti zdkona ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi, ktery stanovuje novy model financovani cirkvi statem, k 1. lednu 2013
pozbyl platnosti zakon o hospodatském zabezpeceni cirkvi a tato podminka zmizela
z Ceského pravniho fadu.

Je tedy ziejmé, Ze o tom, kdo se v jednotlivé cirkvi ¢i nabozenské spolecnosti
nazyva duchovnim, rozhoduje pouze dana cirkev ¢i nabozenska spole¢nost. Tento
zaveér implicitné potvrzuje i zakon o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech, ktery
ve svém § 10 odst. 3, pism. g) zakotvuje povinnost cirkve a nabozenské spolecnosti
v zakladnim dokumentu cirkve uvést ,,zptisob ustavovani a odvolavani duchovnich
a seznam v cirkvi a nabozenské spole¢nosti pouzivanych ozna¢eni duchovnich®.
Logickym vykladem dospéjeme k zavéru, Ze pokud by o tom, kdo je duchovnim,
rozhodoval nebo mohl rozhodovat stat, nezadal by po cirkvich, aby mu samy ozna-
mily zptisob ustavovani a odvolavani duchovnich. Mimo to by takovy postup byl
v demokratické spolecnosti naprosto nepfijatelnym zasahem do autonomie cirkvi.

Obecné lze predpokladat, ze v souvislosti s nabytim ¢innosti zakona o ma-
jetkovém vyrovnani s cirkvemi, ktery ukoncuje financovani platt duchovnich ze

5 Tamtéz.
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statniho rozpoctu, pfestane mit spor o to, kdo je ¢i neni duchovni, pro stat ekono-
mické konsekvence a pravdépodobné jiz nebude pfedmétem takového zajmu, jako
dosud. Nékteré soudni spory tykajici se otazky, kdo je ¢i neni duchovnim, potazmo
kdo ma pravo to urcit, vSak stale probihaji.®

2.3 Vycet duchovnich ve vybranych cirkvich a naboZenskych spole¢nostech
Cirkev Fimskokatolicka

Uprava osobniho postaveni duchovnich se nachazi v Kodexu kanonického prava
(CIC/1983), konkrétné v jeho knize druhé (O Bozim lidu), stati III (Posvatni slu-
zebnici €ili duchovni). Tato stat’ upravuje pfedev§im podminky vzdélani budoucich
duchovnich a dale nékterd prava a povinnosti duchovnich. Definici duchovniho
najdeme v kanonu 207 § 1: ,,Z Boziho ustanoveni jsou nékteti z kiest'anl po-
svatnymi sluzebniky, které pravo nazyva duchovni; ostatni se nazyvaji laikové
¢ili kiest’ané, ktefi nepfijali svatost svéceni.“ Z vyse uvedeného je ziejmé jednak
to, Ze katolicka cirkev chape duchovni stav jako Bozi ustanoveni, jednak to, Ze
podminkou sine qua non je ptijeti svatosti svéceni. Kanon 1009 CIC/1983 stanovi:
»Stupné svatosti svéceni jsou: biskupsky, knézsky a jahensky.* Pojem duchovni
je v Kodexu kanonického prava vymezen znaéné Siroce. V tomto smyslu Zaklad-
ni dokument Cirkve fimskokatolické uvadi, ze ,,Kodex neznd pojem duchovni
v uzkém slova smyslu. Pro ucely zakladniho dokumentu se za duchovni povazu-
ji: biskupové a arcibiskupové [...], pfedstaveni spolecnosti zasvéceného zivota
a dalsi, napft. kapitul [...], knézi (farafi, administratoii) [...], jahni [...], ostatni
osoby vykonavajici duchovenské sluzby.*” Posledné jmenovanou skupinou se
rozumi v pripadé potieby diecéznim biskupem jmenované osoby k vykonu dalsi

¢ Dne 15. dubna 2015 vynesl Nejvyssi spravni soud rozsudek, kterym zrusil rozsudek Méstského
soudu v Praze ze dne 19. ledna 2015, €. j. 5 A 19/2012-73, a vé&c vratil tomuto soudu k novému
projednani. Nejvyssi spravni soud potvrdil autonomii cirkvi a uvedl, ze doslo k neopravnénému
zasahu do prav stézovatelky (Cirkve ¢eskoslovenské husitské) tim, Ze se spravni organ (Minister-
stvo kultury) pokusil pfezkoumat cirkevni akty ve véci sluzebnich poméra duchovnich, resp. jejich
existence pro ucely financovani cirkvi, ackoliv tato cirkev méla skupinu duchovnich vymezenou
ve svém zakladatelském dokumentu. ,,Nejvyssi spravni soud zdiraziuje, Ze se zalovany pii pro-
vadéni kontroly mél spokojit s pfedlozenymi doklady, z nichZ v dostatecné mife vyplynul pocet
duchovnich a pozadované penézni ¢astky.*

Tento i dalsi dale citované zakladni dokumenty registrovanych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
jsou zvefejnény v Rejstiiku registrovanych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti vedeném Minis-
terstvem kultury. Rejstiik je k dispozici pro vefejné nahlizeni na webové strance <http://www3.
mker.cz/cns_internet/> (8. 4. 2016).
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duchovenské sluzby v cirkvi. Jako ptiklady se uvadéji pastoracni asistenti, lektofi,
akolyté, katecheté a dalsi.

Ptitom plati, Ze ,,[pro] vybér, svéceni a nasledné ustanovovani duchovnich
v katolické cirkvi je pfiznac¢na absence narokovosti; nikdo se nemize domoci
prava stat se duchovnim®.?

Ceskobratrskd cirkev evangelickd

V této cirkvi duchovni pouzivaji oznaceni kazatelé; jsou to muzi i Zeny. Jsou ur-
¢eni ke sluzbé Slova Boziho a svatosti. Do sluzby jsou ustanovovani ordinaci. Za
kazatele se dle Zakladniho dokumentu Ceskobratrské cirkve evangelické povazuji
predevsim farafi a jahnové. Vikati jsou naproti tomu absolventi teologické fakulty,
ktefi se na sluzbu kazatele teprve pfipravuji.

Pravoslavnad cirkev v éeskych zemich

Dle Zakladniho dokumentu Pravoslavné cirkve jsou jejimi duchovnimi zalmista
(Ctec), pévec (kantor), hypodidkon (podjahen), didkon (jahen), knéz (presbyter),
biskup (episkop). Zeny mohou byt v pravoslavné cirkvi ustanoveny jako diakonisy
(napf. pro liturgicky zpév jako zalmistky — kantorky).

Federace fidovskych obci v Ceské republice

Zékladni dokument Federace Zidovskych obci v Ceské republice uvadi mezi du-
chovnimi vrchniho zemského rabina a rabina Zidovské obce (ZO). V bodé 6 se
uvadi: ,,Rabin ZO jmenuje duchovni ZO, schvalené pedstavenstvem ZO, a to kan-
tory, Sochety, ritudlni dozorce (masgiachy), $amese, mohely a ucitele ndbozenstvi.

Ustitedi muslimskych obci

V Zakladnim dokumentu nabozenské spole¢nosti Ustiedi muslimskych obci je za
duchovniho oznacen imam (mutfti).

8 PRIBYL, Stanislav, Teologické predpoklady autonomie cirkve pii ustavovani duchovnich, in:

SCHEU, Harald Christian, KRIZ, Jakub, DEKANOVSKA, Katefina, (eds.), Prdvni postaveni
nabozenskych mensin, Praha, 2013, s. 85.
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3. Uprava autonomie cirkvi v ¢eském pravnim ¥adu
3.1 Umluva o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod (EULP)

Svobody nabozenského vyznani se tyka &l. 9 EULP, ktery zakotvuje svobodu my-
Sleni, svédomi a nabozenského vyznani. Odstavec 1 stanovi: ,,Kazdy ma pravo na
svobodu mysleni, svédomi a ndbozenského vyznani; toto pravo zahrnuje svobodu
zménit své nabozenské vyznani nebo presvédéeni, jakoz i svobodu projevovat své
nabozZenské vyznani nebo piesvédceni sim nebo spole¢né s jinymi, at’ vefejné
nebo soukromé, bohosluzbou, vyucovanim, provadénim nabozenskych tkont
a zachovavanim obfradi.” Nasledné odstavec 2 pokracuje: ,,Svoboda projevovat
nabozenské vyznani a piesvéd¢eni muze podléhat jen omezenim, ktera jsou sta-
novena zakony a kterd jsou nezbytna v demokratické spolecnosti v zajmu verejné
bezpecnosti, ochrany vetejného poradku, zdravi nebo moralky nebo ochrany prav
a svobod jinych.“ V €lL. 9 odst. 1 je zakotveno mimo jiné kolektivni pravo proje-
vovat své nabozenské vyznani. V odst. 2 jsou upravena omezeni, kterd jsou ve
vztahu k praviim garantovanym odst. 1.

Na dodrzovani prav zaruéenych Umluvou dohlizi Evropsky soud pro lidska
prava ve Strasburku (ESLP). Tento soud jiz mnohokrét rozhodl ve vécech tyka-
jicich se autonomie cirkvi. Nicméné vzhledem k tomu, Ze autonomie cirkvi neni
v Umluvé explicitné zakotvena, autonomii cirkvi dovozuje soud ze spojeni &l. 9
(svoboda mysleni, svédomi a nabozenského vyznani) a ¢l. 11 (svoboda shromaz-
d’ovaci), ptipadné také ¢l. 14 (zakaz diskriminace).’ Konkrétné se ESLP autonomii
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti zabyval napt. v ptipadech Svaty synod bulharské
pravoslavné cirkve (Metropolitan inokentij) a dalsi proti Bulharsku, Serif proti
Recku nebo Hasan a Chaush proti Bulharsku.

Na tomto misté lze uzaviit, Ze pravo na autonomii cirkvi je natolik spjato
s individualnim lidskym pravem na svobodu projevovat své nabozenské vyznani
,»,sam nebo spoleéné s jinymi“, Ze je od sebe nelze oddélovat.™

Upozoriiuje na to napt. MADLENAKOVA, Lucia, Cirkve a nabozenské spolecnosti: spravnépravni
aspekty jejich vzniku a ¢innosti, Praha, 2014, s. 21.

Vice ke vztahu prava na svobodu vyznani a cirkevni autonomie viz napt. KRIZ, Jakub, Stret
autonomie cirkvi a antidiskriminacniho prava, in: SCHEU, Harald Christian, KRIZ, Jakub,
DEKANOVSKA, Katetina (eds.), Pravni postaveni nabozenskych mensin, Praha, 2013, s. 98
a nasl.
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3.2 Ustava Ceské republiky

Ustava CR pojem autonomie cirkvi nezna. Neni to oviem nikterak prekvapivé, vez-
meme-li v ivahu, 7e Ustava zakotvuje pouze to nejdaleZitéjsi pro fadné fungovani
statu a garantuje ochranu zakladnich prav a svobod soudni moci (¢€l. 4). Nicméné
samotny katalog téchto prav je uveden ve specialnim piedpise, ktery je rovnéz
soucasti ustavniho poradku (¢l. 3 a 112), a tim je Listina zakladnich prav a svobod.

V samotné Ustavé viak nalezneme uréita vychodiska, ktera zarucuji svobodu
vyznani i autonomii cirkvi. JiZ v preambuli je explicitné vyjadieno, ze ob¢ané
jsou ,,odhodlani spole¢né stiezit a rozvijet zdédéné ptirodni a kulturni, hmotné
a duchovni bohatstvi“. O normativni charakter preambule se sice vedou spory,'!
bezesporu se ji viak vyjadiuje duch Ustavy a je voditkem k jejimu vykladu. Jest-
lize se tedy preambule vyslovné hlasi k tomu, Ze jsou ob&ané Ceské republiky
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku odhodlani spoleéné stiezit své, mimo jiné,
duchovni bohatstvi, predpoklada také vznik uskupeni, ve kterych budou ob¢ané
tento svij vytyceny cil napliovat.

3.3 Listina zakladnich prav a svobod

Nejvyznamnéj§im zdrojem upravy autonomie cirkvi na ustavni arovni jsou usta-
noveni Listiny zékladnich prav a svobod (LZPS), kterd je soucasti ustavniho
poradku Ceské republiky. Téméi viechna prava, tykajici se svobody vyznani
a autonomie cirkvi jsou zatazena v hlavé druhé nadepsané Lidskd prava a zakladni
svobody, v oddile prvnim Zakladni lidska prava a svobody. Za vyjimku bychom
mohli oznacit pravo sdruzovaci, které je ukotveno v ¢l. 20 Listiny, ov§em toto
pravo je lex generalis ve vztahu ke vS§em formam a zptsobiim sdruzovani. Auto-
nomie cirkvi mé svou vlastni upravu v ¢l. 16 Listiny. Z hlediska systematického
je autonomie cirkvi zafazena do oddilu Zakladni lidska prava a svobody, kdezto
svoboda sdruzovaci je zakotvena az dale v oddile druhém nazvaném Politicka
prava. 1 z toho 1ze dovodit, jakou vahu tstavodarce cirkevni autonomii ptiklada.
Doktrina toto systematické zafazeni prava na cirkevni autonomii v ¢l. 16 chape
napf. takto: ,,Na prvy pohled neustrojné zatazeni tohoto ustanoveni o vztahu na-
bozenskych sdruzeni a statu do katalogu prav a svobod Ize chapat tak, ze se jedna
o projev kolektivnich prav nabozensky véticich obCant, jimiz uplatiiuji svobodné

" Srov. GERLOCH, Ales, Teorie prava, Plzen, 2009, s. 32.
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sva prava uvedena v predchozich ustanovenich — spole¢né s jinymi projevovat
své nabozenstvi nebo viru.*!?

Zakladem svobody vyznani i autonomie cirkvi je ¢l. 2 odst. 1 Listiny, ktery
stanovi, Ze stat se nevaze na vylu¢nou ideologii ani na nabozenské vyznani. Toto
ustanoveni v8ak nelze chapat tak, Ze stat je bezhodnotovy,'* a uz viibec ne tak, ze
se stat mize ¢i musi vazat na nenabozensky svétovy nazor ¢i ateismus. Pak by
se totiz jednalo o konfesni stat a rebours.'* Soucasti svobody mysleni, svédomi
anabozenského vyznani je také pravo byt bez nabozenského vyznani (€. 15 odst. 1
Listiny). Viru v Boha, stejn¢ jako viru v jeho neexistenci nelze nikomu vnucovat,
tim spiSe to nemutize Cinit stat, ktery uplatiuje statni moc jen v ptipadech, v mezich
a zpusoby, které stanovi zakon (¢l. 2 odst. 3 Ustavy). A zdkon v tomto piipadé
stanovi, Ze ,,stat, kraje a obce nemohou provadét nabozenskou nebo protinabo-
zenskou ¢innost™ (§ 4 odst. 2 zakona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech).
K obdobnému zavéru dochazi i Lucia Madlenakova, ktera v tomto kontextu uvadi,
e ,,sekularismus se tak nemuize stat viidéi ideou Ceské republiky*.!®

Clanek 15 odst. 1 Listiny zakotvuje pravo na svobodu mysleni, svédomi, na-
bozenského vyznani, jakoZz i pravo své nabozenstvi nebo viru zménit a také pravo
byt bez nabozenského vyznani. Jsem presvédcen, ze individualni pravo na svobodu
vyznani a kolektivni pravo na autonomii cirkvi od sebe nelze oddé€lovat, protoze
jde o dvé strany téze mince. Odstavec 3 téhoz ¢lanku zakotvuje pravo nebyt nucen
vykonavat vojenskou sluzbu, pokud je to v rozporu se svédomim nebo nabozen-
skym vyznanim jednotlivce, a to za podminek stanovenych zakonem.

Konec¢né se dostavame k zakotveni autonomie cirkvi v Listin€, které nacha-
zime v ¢l. 16. Jeho odstavec 1 stanovi: ,,Kazdy ma pravo svobodné projevovat
své nabozenstvi nebo viru bud’ sam nebo spolecné s jinymi, soukromé nebo
vefejné, bohosluzbou, vyucovanim, nabozenskymi ukony nebo zachovavanim
obfadu.“ V tomto odstavci je zakotveno pravo nejen na individualni nabozen-
skou svobodu. Text Listiny vyslovné tikd, ze kazdy ma pravo projevovat své

12 PAVLICEK, Vaclav a kol., Ustava a tstavni idd Ceské republiky, komentat, 2. dil, Praha, 2002,
s. 173.

13 Hodnotou, ke které se zde véaze, je totiz demokracie. K tomu podrobngji KRIZ, Jakub, Neutra-
lita, nebo nepratelstvi?, Poznamky ke vztahu statu a nabozenstvi, in: Revue cirkevniho prava
¢. 46-2/2010, Praha, s. 165.

14 Srov. TRETERA, Jiii Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni pravo, s. 42.
15 Srov. MADLENAKOVA, Lucia, Cirkve a ndboZenské spolecnosti..., s. 23.
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nabozenstvi nebo viru nejen sam, ale také spoleéné s jinymi. I dalsi zptisoby
projevovani nabozenské viry, které se v tomto demonstrativnim vy¢tu nachézeji,
zcela ziejmé ukazuji na kolektivni charakter tohoto prava. Jisté je v nékterych
pripadech mozné, aby bohosluzbu ¢i zachovavani obfadu konal jeden ¢lovek.
Daleko ¢astéji bude toto pravo napliovano vice lidmi v nabozenském spo-
le€enstvi. Svoboda vyu€ovani uz pojmové vyzaduje vice Gcastnikii — kromé
vyucujiciho také zaky ¢i posluchace.

Vyslovnym zakotvenim autonomie cirkvi je ¢l. 16 odst. 2 Listiny: ,,Cirkve
a nabozenské spole¢nosti spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji své organy,
ustanovuji své duchovni a ztizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezévisle na stat-
nich organech.“ Explicitné je zde vyjadieno pravo cirkvi na samospravu, tj. pravo
spravovat své zalezitosti nezavisle na statnich organech. Ustanoveni také pfi-
kladmo uvadi n€které konkrétni zalezitosti, které jsou predmétem cirkevni samo-
spravy. Pouzité slovo zejména znamena, ze jde o vycet toliko demonstrativni.'s
Neni ambici ustavodarce postihnout v§echny projevy autonomie cirkvi. Princip
autonomie cirkvi byva povazovan za ,,prusecik instituciondlniho principu oddéleni
statu a cirkvi a konfesni neutrality statu (¢l. 2 odst. 1) a svobody nabozenského
vyznani v kolektivnim (korporativnim) aspektu (¢l. 16 odst. 1).<!

Jeden z komentart k Listin€ podava zhusténé vysvétleni jednotlivych prav ob-
sazenych v ¢l. 16 odst. 2 nasledujicim zptisobem: ,,Cirkve a nabozenské spolecnosti
mohou v ramci téchto opravnéni svobodné uréovat své nabozenské uceni a obrady,
vydavat vnitini predpisy, pokud nejsou v rozporu s obecné zavaznymi pravnimi
predpisy, poskytovat duchovni a hmotné sluzby, vyucovat a vychovavat své du-
chovni i laické pracovniky ve vlastnich §kolach a jinych zafizenich i na vysokych
Skolach bohosloveckych a bohosloveckych fakultach za podminek stanovenych
obecné zavaznymi predpisy, organizovat bez oznameni sva shromazdéni, zfizovat
a provozovat vlastni zdravotnicka zafizeni a zafizeni socialnich sluzeb a G¢astnit se
na poskytovani té€chto sluzeb i ve statnich zatizenich v souladu s obecné zavaznymi
pravnimi piedpisy.“'®

16 Srov. JAGER, Petr, Komentar k clanku 16 Listiny zdkladnich prav a svobod, in: WAGNEROVA,
Eliska a kol., Listina zdkladnich prav a svobod, komentat, Praha, 2012, s. 403.

Tamtéz.
18 PAVLICEK, Vaclav a kol., Ustava a iistavni idd Ceské republiky, s. 174.
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3.4 Zakon o cirkvich a naboZenskych spolecnostech

Ustanoveni § 2 odst. 1 zakona o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech ¢. 3/2002 Sb.
stanovi: ,,Svoboda mysleni, svédomi a nabozenského vyznani je zarucena. Kazdy
ma pravo svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru bud’ sdm nebo spolecné
s jinymi, soukromé nebo vefejné, bohosluzbou, vyu¢ovanim, nabozenskymi ukony
nebo zachovavanim obtfadu. Kazdy mé pravo zmeénit své nabozenstvi nebo viru
anebo byt bez ndbozenského vyznani.“ Jakub Kfiz toto ustanoveni oznacuje jako
»Kreativni upravu zékonodarce™ a poukazuje na to, ze jde o spojeni dvou ¢lankt
Listiny zakladnich prav a svobod, pfi¢emz prvni véta zakonného ustanoventi je pte-
pisem rovnéz prvni véty ¢l. 15 odst. 1 Listiny a posledni véta je pfepisem véty druhé
téhoz ¢lanku Listiny.!” Mezi tyto véty je vlozeno znéni ¢lanku 16 odst. 1 Listiny.
I zde je tedy propleteno individualni pravo na nabozenskou svobodu a kolektivni
pravo vyznavat svou viru s jinymi a vefejné.

Samotné zdkonné vymezeni autonomie cirkvi nalezneme v § 4 zakona o cirk-
vich a ndbozenskych spole¢nostech. Ustanoveni nejprve v odst. 1 vymezuje, Ze
cirkev vznika ,,dobrovolnym sdruzovanim fyzickych osob* a nasledné jesté ve
stejném odstavci pokracuje: ,,a svébytné rozhoduje o vécech spojenych s vyznava-
nim viry, o organizaci nabozenského spolecenstvi a o vytvareni k tomu uréenych
instituci.” Odstavec 3 téhoz ¢lanku stanovi: ,,Cirkve a nabozenské spole¢nosti
spravuji své zalezitosti, zejména ustanovuji a rusi své organy, ustanovuji a odvo-
lavaji své duchovni a zfizuji a rusi cirkevni a jiné instituce podle svych pfedpist
nezavisle na statnich organech.*

Je zfejmé, Ze ustanoveni § 4 odst. 3 je inspirovano ¢lankem 16 odst. 2 Listiny.
Ovsem zcela totozné nejsou. Zakonna uprava nad ramec Listiny obsahuje nejen
ustanovovani duchovnich nezavisle na statnich organech, ale téZ jejich odvolavani.
To je dulezité, protoze pii absenci explicitniho zakonného vymezeni by se cirkve
musely pfi odvolavani duchovnich zfejmé opirat pouze o logicky vyklad ¢l. 16
odst. 2 Listiny. Absence odvolavani duchovnich jako projevu autonomie cirkvi si
v§iml ve svém rozhodovani také Ustavni soud. Dovodil viak, Ze se jedna o zrca-
dlovy akt ve vztahu k jejich jmenovani, a Ze tedy skyta ustavnépravni ochranu.?

19 Srov. KRIZ, Jakub, Zékon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech, s. 10.

2 Srov. napf. nalezy Ustavniho soudu sp. zn. I. US 211/96 ze dne 26. biezna 1997 nebo IV. US
3597/10 ze dne 20. fijna 2011.
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Obdobn¢ komentované ustanoveni zdkona o cirkvich a nabozenskych spolec-
nostech umoznuje cirkvim zfizovat a rusit cirkevni a jiné instituce podle svych
ptredpisti nezavisle na statnich organech. Znéni obsazené v Listiné uvadi jenom
slovni spojeni ,,zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezavisle na statnich or-
ganech®, nedotyka se ruSeni téchto instituci. Obsahovy rozdil ov§em najdeme ve
vymezeni, jakych instituci se tato cirkevni samosprava tyka. Zakon operuje se
spojenim cirkevni a jiné instituce, zatimco Listina feholni a jiné cirkevni institu-
ce. Reholni instituce jsou bezpochyby institucemi cirkevnimi a vypusténi jejich
vyslovného oznaceni v zakon¢ tak 1ze vnimat pouze jako reflexi toho, ze v poétu
cirkevnich instituci, které jsou cirkvemi nove zi'izovany, netvoii natolik dominantni
skupinu, aby byly zminovany zvlast. Naproti tomu vSak zdkon zmifnuje i jiné (tedy
jiné nez cirkevni) instituce. To je jisté obsahové rozsifeni. Znamena to vsak, zZe
pravo cirkvi zakladat jiné nez cirkevni instituce neni ustavné chranéno? To jisté
ne. Ob¢ srovnavana ustanoveni podavaji toliko demonstrativni vycet zalezitosti,
kterych se autonomie cirkvi tyka a jisté Ize tedy i zfizovani takovychto instituci
chépat jako projev spravy vlastnich zalezitosti cirkvi.

4. Autonomie cirkvi ve vztahu k duchovnim

Jednim z klicovych projevii autonomie cirkvi je, zejména s ptihlédnutim ke zku-
Senostem z nepiili§ vzdalené minulosti, pravo svobodné ustanovovat a odvolavat
duchovni. ,,Pomér duchovnich k cirkvi a dalsi persondlni otazky rovnéz zcela
spadaji pod rozsah cirkevni autonomie.“*' S tim souvisi absence naroku na ziskani
ufadu duchovniho.

,»Nabozenska samosprava se nejvyraznéji projevuje v pravu cirkvi svobodné
si ustanovovat své organy a duchovni. [...] Nicméné stale plati, ze iprava vztahu
mezi jednotlivymi organy cirkve, jejich ustanovovani, dale pracovni a obdobny
pomér mezi cirkvi a osobou majici vykonavat duchovni ¢innost jsou zcela mimo
ingerenci statu. Ustavni soud opakované potvrdil nedostatek pravomoci obecnych
soudti Ceské republiky ve vécech, které spadaji do vnitfnich zaleZitosti cirkvi.*?

Mezi nejzasadnéjsimi dasledky, které s sebou autonomie cirkvi ptinasi, l1ze
zminit skutecnost, Ze o otazkach spadajicich do cirkevni autonomie nemtize rozho-

2t JAGER, Petr, Komentdr k ¢lanku 16 Listiny zdkladnich prav a svobod, s. 407.
2 KLIMA, Karel a kol., Komentar k Ustavé a Listiné, Plzef, 2009, s. 1088—1089.
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dovat soud, jsou tedy vylouceny ze soudniho pfezkumu.? Takto zasadné pfistupuje
k otazce cirkevni autonomie ustalend judikatura Ustavniho soudu.?

Naopak Nejvyssi soud se v nékterych rozhodnutich priklani spise k restriktiv-
nimu vykladu vylouceni téchto otazek ze soudniho prfezkumu a nepfimo v urcitych
otazkach ptipousti pfezkoumatelnost, napt. ve véci trvani nebo netrvani sluzebniho
poméru ¢i zpusobilosti aktu organu cirkve, kterym mélo k propusténi ze sluzeb cirkve
dojit. V zasadé kladng se k tomuto piistupu stavi Martin Stefko,26 naopak kriticky
postoj zastava Stanislav Ptibyl.?” Petr Jager k tomu uvadi: ,,V tomto povazujeme za
velmi problematickou judikaturu Nejvyssiho soudu, ktera sice formalné vyluéuje pre-
zkum cirkevniho aktu, kterym byl sluzebni pomér ukoncen, nicméné pripousti zalobu
na urceni, ze sluzebni pomér duchovniho k cirkvi trva, spolu s pfezkumem zpuso-
bilosti aktu, piislusnosti organu cirkve ¢i podobnych kritérii (usneseni NS 20 Cdo
1487/2003; 21 Cdo 702/2007; 28 Cdo 2082/2010), coz je ovsem v praxi totéz, co jiz
Ustavnim soudem jednou vylou¢eny soudni prezkum platnosti cirkevniho aktu.“2

Vzhledem k tomu, Ze na zakladé vys$e zminénych opravnéni cirkve samy usta-
vuji své organy (jakoz i vymezuji jejich kompetence) nezavisle na statu, povazuji
za nepiipustné, aby statni organ rozhodoval o tom, zda je ten ktery organ cirkve
piislusny ve véci odvolavani duchovnich. Nadto si nelze predstavit, jak by vibec
soud dospél k tomu, zda a jaky organ cirkve je pfislusny, kdyz mu nepfiislusi
vykladat cirkevni piedpisy, kterymi se tato piislusnost #idi.?* Tento zavér potvrdil
svym rozsudkem i Nejvyssi spravni soud v bieznu 2015.3°

3 Srov. JAGER, Petr, Komentar k clanku 16 Listiny zakladnich prav a svobod, s. 403.

24 Srov. napt. usneseni Ustavniho soudu sp. zn. I. US 611/06 ze dne 17. ledna 2007, I. US 1244/07 ze
dne 18. fijna 2007, II. US 1217/08 ze dne 11. listopadu 2008, I. US 1037/11 ze dne 11. ¢ervence
2011 a jiné.

% Srov. usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 21 Cdo 702/2007 ze dne 11. zaii 2008.

Srov. STEFKO, Martin, Ochrana duchovnich pred skoncenim pracovniho poméru, Praha, 2013,
s. 65 anasl.

Srov. PRIBYL, Stanislav, Vaitrocirkevni autonomie v rozhodovant iistavnich soudii Ceské republiky
a Slovenské republiky o sluzebnim pomeéru duchovnich, in: Revue cirkevniho prava ¢. 30—1/2005,
Praha, s. 40 a nasl.

% JAGER, Petr, Komentdr k ¢lanku 16 Listiny zdkladnich prav a svobod, s. 407.

»Soudy neprovadéji vyklad vnitinich pfedpist (napf. Kodexu kanonického prava), a to ani v pii-
padé, kdy existuji pochybnosti o kanonické platnosti ¢i dovolenosti pravniho ukonu (usneseni
1. US 1240/09, rozsudek ESLP Svaty synod Bulharské pravoslavné cirkve proti Bulharsku, § 137).«
In: JAGER, Petr, Komentdr k ¢lanku 16 Listiny zdkladnich prav a svobod, s. 404.

30 Srov. rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu €. j. 4 As 27/2015-47 ze dne 26. bfezna 2015.
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Pomérné casto diskutovanou otazkou je pravni charakter poméru mezi cirkvi
a duchovnim. ,,Nejcastéji se hovoii o sluzebnim poméru duchovnich, pficemz tato
forma neni nijak dana a plyne vyhradné z vnitinich ptedpisi cirkve.*3!

Prvnim rozhodnutim Ustavniho soudu doglo k potvrzeni cirkevni autonomie ve
vécech duchovnich.32 Ustavni soud dovodil: ,,Podle &l. 16 odst. 2 Listiny zaklad-
nich prav a svobod cirkve spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji své organy,
ustanovuji své duchovni a zfizuji cirkevni instituce, nezavisle na statnich orga-
nech. Osoby vykonavajici duchovenskou ¢innost ji vykonavaji z povéfeni cirkvi
a nabozenskych spolec¢nosti podle jejich vnitinich piedpisi a obecné zavaznych
pravnich ptedpist. Cirkve a ndbozenské spolecnosti také posuzuji zptisobilost osob
k vykonu duchovenské ¢innosti a podle toho uréuji jejich zatazeni. Obecné soudy
proto nerozhoduji o vécech sluzebniho poméru duchovnich k cirkvi, protoze by
tim doslo k nepfipustnému zasahu do vnitini autonomie cirkve a do jeji samostatné
a nezavislé rozhodovaci pravomoci.*

Toto rozhodnuti je dnes vyznamné mj. z toho divodu, Ze ¢ast vySe citovaného
odtivodnéni byla soucasti tehdy platného zékona ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢ nabo-
zenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti, konkrétné § 7 odst. 1
a 2, nicméné v dnes platném a Géinném zakoné o cirkvich se jiz tato ustanoveni
nevyskytuji.®

Za nejvyznamnéjsi &ast citovaného rozsudku Ustavniho soudu miizeme pova-
zovat tu ¢ast, ktera rozhodovani o sluzebnim poméru duchovnich k cirkvi odmita
s tim, Ze by §lo o ,,nepfipustny zasah do vnitini autonomie cirkve a do jeji nezavislé
rozhodovaci pravomoci®.

Tento piipad, znamy pod popularnim ozna¢enim Dudova a Duda, se dostal az
k Evropskému soudu pro lidska prava; stézovatelé namitali poruseni jejich prava
na spravedlivé Fizeni ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 EULP. Soud jejich stiznost nepfijal.
Lze uvést, Zze Evropsky soud pro lidska prava bezpochyby preferuje autonomii
cirkvi pted pravem na spravedlivy proces, dojde-li ke kolizi téchto prav. V§ima si
toho 1 Nejvyssi soud, ktery ve svém rozhodnuti, kterym de facto umoznil zasah do

35U JAGER, Petr, Komentar k clanku 16 Listiny zdkladnich prav a svobod, s. 407. Podobn& i KOLA-
ROVA, Marie, Sluzebni pomér duchovnich cirkvi a nabozenskych spolecnosti, in: Pravni rozhledy
¢. 6/2011, Praha, s. 211.

22 Srov. nalez Ustavniho soudu sp. zn. I. US 211/96 ze dne 26. biezna 1997.

Na dilezitost rozhodnuti Ustavniho soudu z tohoto déivodu upozoriuje PRIBYL, Stanislav, Vnitro-
cirkevni autonomie..., s. 47 a nasl.
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autonomie cirkvi, ponékud ambivalentné ptipousti: ,,Neni bez zajimavosti, Ze ani
Evropsky soud pro lidska prava podle v§eho nesdili stanovisko zalobcti. Lze se tak
opravnéné domnivat z jeho rozhodnuti ve véci E. D. a Z. D. proti Ceské republice
o pfijatelnosti stiznosti ¢. 40224/98 ze dne 30. 1. 2001. Z pomérné rozsahlého
odivodnéni rozhodnuti, kterym stiznost jmenovanych nebyla pfijata, vyplyva, Ze se
cirkevni autonomie v porovnani s principy &l. 6 odst. 1 EULP vyrazné preferuje. >

Pro tplnost vyznamu analyzovaného nalezu Ize doplnit, v &em naopak Ustavni
soud zasah do autonomie cirkvi neshledal. ,,Pokud by vsak $lo o mzdu, pfipadné
0 jiné majetkové naroky duchovnich, je tieba mit za to, Ze obecné soudy jsou podle
§ 7 obc¢anského soudniho fadu povolany k tomu, aby rozhodovaly ve vécech vyply-
vajicich z ob¢anskopravnich, pracovnich a dal$ich vztaht, nebot’ zde vystupuje do
poptedi soukromopravni charakter cirkve jako pravnické osoby, ktera ma ¢i nema
zé&vazky vici jinym osobam fyzickym ¢i pravnickym. Takovy postup soudl nelze
povazovat za zasah do vnitini autonomie cirkve a jeji rozhodovaci pravomoci.*

Na druhé strané je tieba odmitnout pfedstavu, ze duchovni jsou v mzdovych za-
lezitostech ponechani napospas libovili cirkvi. Lze se naopak opravnéné domnivat,
ze cirkve chapou svou povinnost poskytovat duchovnim pfimérenou mzdu nejen
z hlediska pravniho (jako narok, ktery duchovnimu plyne ze sluzebniho poméru,
resp. smlouvy, kterou sluzebni pomér vznika), ale také z hlediska moralniho. Tuto
skute¢nost doklada naptiklad dekret Druhého vatikanského koncilu Presbyterorum
ordinis, ktery ve svém ¢l. 20 jasné uvadi: ,,Knézi, kteti se vénuji Bozi sluzbé, si
zaslouzi, aby za vykonavani svéfené funkce dostavali spravedlivou odménu, nebot’
»délnik ma pravo na svou mzdu« (Lk 10, 7), a »Pan natidil, aby ti, kdo hlasaji
evangelium, z evangelia méli svou obZivu« (1Kor 9, 14).“¢ Nadto minimalné
v piipadé vétsich cirkvi, které maji rozvinutéjsi vnitrocirkevni pravni systém,
existuje i ochrana soudni.’

Doktrina v této souvislosti konstatuje existenci ustaleného pravniho nazoru,
ze autonomie cirkvi v kolizi s pravem na spravedlivy proces jednotlivce pieva-
zi, ovSem jednim dechem autor jednoho z komentart k Listiné¢ dodava: ,,Tento

3 Srov. usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 28 Cdo 3049/2006 ze dne 24. fijna 2007.
35 Srov. nalez Ustavniho soudu sp. zn. I. US 211/96 ze dne 26. biezna 1997.
3¢ Srov. Dokumenty II. vatikanského koncilu, Praha, 1995, s. 334.

Srov. napt. ustanoveni kan. 221 § 1 CIC/1983, které stanovi: ,, Kiestané jsou opravnéni domahat
se prav, ktera maji v cirkvi, a podle prava je hajit u pfislusného cirkevniho soudu.*
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ustaleny pravni nazor vSak zcela ignoruje situaci, kdy budou zkracena prava ¢lena
cirkve a vnitini predpisy této cirkve neumozni dané osob¢ napravu nebo opravny
proces.“* Tato situace, jak bylo naznaceno vyse, je piedstavitelna spiSe u mensich
nabozenskych spolecenstvi. I kdyz ji tedy nelze piehlizet, nutno konstatovat, ze
kazdy ma téz pravo vystoupit z nabozenského spolecenstvi, pokud ma za to, zZe
se k nému zachovalo nespravedlivé, a stat nemuze na popud véficiho (v daném
pripadé duchovniho) zasahovat do vérou¢nych otazek nebo zalezitosti tykajicich
se uspotadani toho kterého nabozenského spolecenstvi.*

Autonomie vnitinich piedpist cirkvi a jejich nepfezkoumatelnost obecnymi
soudy s sebou v8ak ptinasi i opacny dusledek — rozhodnuti cirkevnich organti vyjma
piipadi zakonem stanovenych nejsou vykonatelnd soudni moci.*

V podobném duchu se pozvolna vyvijela judikatura Ustavniho soudu i nadale.
,» Témét dvojéetem,” jak toto rozhodnuti nazyva Stanislav Pibyl,*' se stalo usneseni
Ustavniho soudu III. US 136/2000, kde Ustavni soud potvrdil sviij vyklad ¢1. 16
odst. 2 Listiny z pfedeslého nalezu z roku 1997. Vice se vSak zaméfil na samotny
charakter sluzebniho vztahu duchovniho k cirkvi: ,,Sluzebni pomér duchovniho
vznika dvoustrannym projevem vile a v zasadé ma tedy podobnou smluvni pova-
hu, jako je tomu u pracovnépravnich vztahii. Podobné jako u pracovnépravniho
vztahu také u sluzebniho poméru duchovniho je v otazkach vzniku, zmény a za-
niku rozhodovano piislusnymi organy v podobném postaveni, v jakém ve vztahu
k zaméstnanci rozhoduje zaméstnavatel. Toto rozhodovani se vSak nedéje u slu-
zebniho poméru podle pracovnépravnich ptedpist, ale podle vnitinich predpist
schvalenych k tomu pfislusnymi organy Jednoty bratrské. Jde v zasadé o podobny
postup, jaky je uplatiiovan pfi skonceni pracovniho poméru s tim, Ze ze strany Jed-
noty bratrské se sluzebni pomér rozvazuje ,propusténim ze sluzeb cirkve*.* Klicové
je tedy to, Ze ackoliv je sluzebni pomér duchovnich podobné smluvni povahy jako
pracovni pomér podle pracovnépravnich piedpist, rozhodovani se nedéje podle
téchto pracovnépravnich piedpist, ale podle vnittnich ptedpisi cirkve.*

3 KLIMA, Karel a kol., Komentdr k Ustavé a Listiné, s. 1088—1089.

3 Srov. napf. rozhodnuti ESLP ze dne 8. bfezna 1985 ve véci Knudsen proti Norsku, stiznost
¢. 11045/84.

4 Srov. JAGER, Petr, Komentdr k ¢lanku 16 Listiny zdkladnich prav a svobod, s. 404.
Srov. PRIBYL, Stanislav, Vaitrocirkevni autonomie..., s. 49.

42 Pro uplnost dodejme, Ze pro posouzeni, zda je viibec hypoteticky mozné aplikovat zakonik prace
na ur¢ity pracovnépravni vztah, musime nejprve zodpovédét otazku, zda se jedna o vykon zavislé
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Otazku vztahu pracovniho prava a jeho aplikovatelnosti nebo neaplikovatel-
nosti na sluzebni poméry duchovnich nakonec s ptihlédnutim k dal$i judikatute*
shrnuje Martin Stefko takto: ,,[Pokud] vnitini predpis cirkve &i ndbozenské spoleé-
nosti podpiirné pouziti predpisti pracovniho prava vyslovné neptikazuje (¢i cirkev
podle pracovnépravnich predpisti nepostupuje), jsou pracovnépravni predpisy ne-
aplikovatelné.““ Marie Kolarova k tomu dodava, Ze ,,zasadné plati, ze ustanoveni
zakoniku préce, ptipadn¢ dalSich pravnich piedpist, jsou suspendovana tam, kde by
nepiipustné zasahovala do vnitini autonomie cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti.“*

Resumé

Clanek se zabyva ipravou autonomie cirkvi v Ceské republice se zvlastnim zietelem k otaz-
ce svobodného ustanovovani a odvolavani duchovnich. S poukazem na judikaturu soudd
vyssich instanci autor shrnuje, Ze otazky sluzebniho poméru duchovnich jsou zasadné
vylouceny ze soudniho piezkumu. Jedinou vyjimkou je otdzka mzdovych narokti duchov-
nich, kde vystupuje do poptedi soukromopravni charakter cirkve jakozto zaméstnavatele.
Zakladni tezi ¢lanku je, Ze autonomie cirkvi je neoddélitelna od individualniho prava na
nabozenskou svobodu, protoze jde o dvé strany téZe mince.

Summary

Autonomy of Churches and the Status of Religious Ministers in the Czech Republic
The article discusses the legal conditions of church autonomy in the Czech Republic with
a particular focus on the question of autonomous appointment and dismissal of religious
ministers. The author uses the case law of higher-instance courts to conclude that questions
of service of religious ministers are categorically excluded from judicial review. The only
exception is the question of wage claims raised by religious ministers, in which the private
law character of the Church as an employer becomes paramount. The principal thesis of the
article is that church autonomy cannot be separated from the individual right to religious
freedom because these are two sides of the same coin.

prace ve smyslu § 2 odst. 1 zdkoniku prace. Marie Kolafova dochazi k tomu, ze znaky zavislé
prace bezesporu naplnény jsou, Martin Stefko i Jakub Kiiz viak ptipoust&ji, Ze si lze piedstavit
i vykon sluzebniho poméru duchovniho, ktery by nenapliioval uvedené znaky.

Srov. zejména rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 21 Cdo 628/2006 ze dne 6. biezna 2007 a roz-
sudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 6 Ads 33/2005-52 ze dne 7. ¢ervna 2006.

STEFKO, Martin, Ochrana duchovnich pied skoncenim pracovniho poméru, s. 65.

4 KOLAROVA, Marie, Sluzebni pomér duchovnich cirkvi a nabozenskych spolecnosti, s. 211.
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Zusammenfassung

Die kirchliche Autonomie und die Stellung der Geistlichen

in der Tschechischen Republik

Artikel befasst sich mit der Regelung der Autonomie der Kirchen in der Tschechischen
Republik, insbesondere was die freie Bestellung und Abberufung der Geistlichen angeht.
Anhand der Rechtsprechung der hoheren gerichtlichen Instanzen wird zusammengefasst,
dass die das Dienstverhéltnis der Geistlichen betreffenden Fragen der zivilrechtlichen
Gerichtsbarkeit entnommen werden. Die einzige Ausnahme sind die Lohnanspriiche der
Geistlichen; in diesem Falle iiberwiegt der privatrechtliche Natur der Kirche als eines
Arbeitgebers. Die grundlegende These des Artikels ist, dass die kirchliche Autonomie von
dem individuellen Recht der Religionsfreiheit untrennbar ist, da es sich um zwei Seiten
einer Miinze handelt.

Riassunto

L’autonomia delle Chiese e la posizione giuridica di ministri di culto nella Repubblica
Ceca

L’articolo si occupa dell’autonomia delle Chiese nella Repubblica Ceca con un rilievo
particolare verso gli atti d’istituzione e destituzione libera di ministri di culto. Con riferi-
mento a decisioni delle corti superiori 1’autore riassume che le questioni del rapporto di
lavoro dei ministri di culto sono esclusi dalla revisione giudiziale. L’unica eccezione fanno
le cause della rimunerazione peculiare dove avanza il carattere privatistico delle Chiese
come datore di lavoro. Una tesi basilare dell’articolo consiste nel costatare che 1’autonomia
delle Chiese ¢ inseparabile dal diritto individuale alla liberta religiosa, trattandosi di due
lati della stessa moneta.

Klic¢ova slova: autonomie, autonomie cirkvi, cirkev, nabozenské spolecenstvi, duchovni,

nabozenska svoboda, zakladni prava

Keywords: autonomy, religious autonomy, church, religious community, religious ministers,
freedom of religion, fundamental rights
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Hlasovani na valné hromad¢ Spole¢nosti pro cirkevni pravo, ktera se konala dne 3. kvétna
2016 na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Hlasovaci urnu drzi skrutatorka
pani Véra Dospélova.

Foto Antonin Kr¢

Members of the General Meeting of the Church Law Society, which took place at the School
of Law of the Charles University in Prague on 3™ May 2016, vote for a new working com-
mittee. Ms. Véra Dospélova holds the poll box.

Photo Antonin Kr¢



DOKUMENTY 109

Apostolska konstituce Inter regiones

OD ARCIDIECEZE DURRESKE SE ODDELUJE CAST ZAHRNUJICI UZEMI
JIZNI ALBANIE A OD NYNEJSKA SE TAM ZRIZUJE NOVA APOSTOLSKA
ADMINISTRATURA JIMENEM JIZNI ALBANIE

PIUS, BISKUP, SLUZEBNIK SLUZEBNIKU BOZICH, NA TRVALOU PAMATKU

Mezi Gizemimi, ktera blahé paméti papez Pius XI. svym motu proprio Sancta
Dei Ecclesia ze dne 25. bfezna minulého roku pfidélil pod jurisdikei Posvatné
kongregace pro vychodni cirkve, je jizni ¢ast albanského statu, ktera do té€ doby
ptislusela k Arcidiecézi durréské. Ponévadz kromé toho na tom tizemi Bozi ptizni
vzrostl pocet véticich ritu jak latinského, tak byzantského, a dosud den za dnem
roste tak silné, Ze pro durréského arcibiskupa je nesnadné starat se o jejich du-
chovni dobro, pozadal nas ctihodny bratr Leo Giovanni Battista Nigris, tituldrni
biskup philippsky, apostolsky delegat v Albanii, aby se od Durréské arcidiecéze
oddélila ta ¢ast, ktera jiz podléha jurisdikci Posvatné kongregace pro vychodni
cirkev, a aby se z ni ustavila nové apostolskd administratura. My pak ve snaze
postarat se moci naseho nejvyssiho apostolského tfadu o vse, co se jevi jako
uzitecné pro vécnou spasu dusi, na radu nasich ctihodnych bratii, kardinald Svaté
cirkve fimské, ktefi stoji v ¢ele Posvatné kongregace pro vychodni cirkve, také
po vyslechnuti nynéjsiho durréského arcibiskupa a po zralé tivaze, jsme se roz-
hodli vyhovét prosbam fe¢ené¢ho apostolského delegata. Po potfebném dopl-
néni souhlasu téch, jichz se zalezitost tyka, nebo téch, kdo svlij zajem piredem
oznamili, plnosti nasi apoStolské moci oddélujeme od Durréské arcidiecéze cast
zahrnujici oblast jizni Albanie, ktera zahrnuje Gizemi vymezené okrsky statni
spravy Elbasan, Korc€, Berat, Vloré, Gjirokastér, z uzemi takto od ni odtrzeného
ustavujeme novou apostolskou administraturu s nazvem Jizni Albanie a chceme,
aby byla podfizena jurisdikci Posvatné kongregace pro vychodni cirkve. Jejimu
apostolskému administratorovi udélujeme plnou jurisdikci nad vS§emi farnostmi
a misiemi jak latinského, tak byzantského ritu, které jsou nebo budou ustanoveny,
a dale nade vSemi véticimi obojiho ritu, ktefi se nachazeji na izemi této spra-
vy, postupujeme mu prava a fakulty, které se fidi pravni normou vici ostatnim
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apostolskym administratoriim po svété, a zavazujeme ho tymiz povinnostmi
a zavazky, jimiz jsou zavazani ostatni. To vSe, jak je vySe nafizeno a ustanoveno,
chceme a ptikazujeme jako platné a pravomocné, a cokoli je s touto konstituci
v rozporu, nerusi jeji platnost. Chceme dale, aby citacim nebo vypisklim vcetné
tisténych, opatfenym vsak podpisem nékterého vefejného notafe a stvrzenym
razitkem muze ustanoveného do cirkevni hodnosti nebo Gfadu, pfislusela na-
prosto taz vérohodnost, ktera by ptislusela tomuto listu pfi jeho pfedlozeni nebo
ukazani. Nikomu vSak neni dovoleno tento text o oddéleni, ustaveni, postoupeni,
o naSem rozhodnuti a vuli porusovat nebo jednat v rozporu s nim. Pokud by
nékdo s posetilou opovazlivosti pojal umysl pokusit se o néco takového, necht’
vi, Ze narazi na rozhot¢eni v§emohouciho Boha i svatych apostolt Petra a Pavla.

Déano v Rimé u sv. Petra, 1éta Pané tisiciho devitistého téicatého devatého, dne
11. listopadu, v prvnim roce naseho pontifikatu.

fr. TH. PIO kardindl BOGGIANI OP, kanclér Svaté cirkve rimské
EUGENE kardinal TISSERANT, sekretdi* Posvatné kongregace pro vychodni cirkev

Francesco Anibal Ferretti, apostolsky protonotar
Arturo Mazzoni, apostolsky protonotar

Pieklad konstituce z latinského originalu do &estiny vyhotovil Josef Simandl a je zde uveden
s jeho laskavym svolenim. Originalni latinsky text in: AAS 32 (1940), s. 139-140. Priloha

k ¢lanku MiloSe Szaba Historicko-prdvni vyvoj albanské katolické cirkve.
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Apostolska konstituce Solet Apostolica Sedes

V ALBANII SE POVYSUJE KATEDRALNI STOLEC TIRANSKO-DURRESKY
NA METROPOLITN{ STUPEN A USTAVUJE SE NOVA
CIRKEVNI PROVINCIE

JAN PAVEL, BISKUP, SLUZEBNIK SLUZEBNIKU BOZICH,
NA TRVALOU PAMATKU

Je zvykem Apostolského stolce, at’ uz pro lepsi podporu dobra kiest'anti nebo
kvuli G¢innéjsi spolecné pastoraci sousedicich diecézi, stale uzptisobovat hranice
cirkevné-spravnich celkt. V tomto smyslu — ponévadz pokladame za pochopitelné
nalezité pfedevs§im zménit pojmenovani Arcidiecéze durrésko-tiranské tak, aby se
nadale nazyvala tiransko-durréskou, dale tuto mistni cirkev povysit k distojnosti
metropolitniho stolce, dale ustavit novou cirkevni provincii — po zvazeni poradniho
hlasu Kongregace pro evangelizaci ndrodi, autoritou naseho nejvyssiho a apostol-
ského uradu rozhodujeme a nafizujeme nasledujici: Stanovime zménény nazev
Arcidiecéze tiransko-durréské, ktery jsme vyse uvedli, a zaroven ji také povysu-
jeme do stupné a hodnosti diecéze metropolitni s udélenim vSech prav a vysad,
které takovym diecézim z obecného prava nalezeji. K tomuto metropolitnimu stolci
budou patfit jako sufraganni diecéze Rréshen a Apostolskd administratura Jizni
Albanie, z nichz zaroven vznikne nova cirkevni provincie zalozena z nasi viile.
O provedeni toho, co jsme touto nasi listinou nafidili, se postara ctihodny bratr
John Bulaitis, titularni arcibiskup naronsky a apostolsky nuncius v Albanii, jemuz
postupujeme vSechny pravomoci potiebné k vykonani; bude je moci podle vlastni-
ho uvéazeni ptenechat libovolnému muzi, bude-li ustanoveny do cirkevni hodnosti;
uklada se mu v8ak bfemeno zaridit, aby ovéfeny a pravdivy exemplat dokumentt
o provedeném vykonu byl neprodlené zaslan Kongregaci pro evangelizaci narodi.
Posléze chceme, aby tato apostolska listina platila nyni i v budoucnu, a cokoli je
s ni v rozporu, nerusi jeji platnost.

Déno v Rimé u sv. Petra dne 25. ledna roku dvoutisiciho patého, ve dvacatém
sedmém roce naseho pontifikatu.
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ANGELO kardinal SODANO, statni sekretar
CRESCENZIO kardinal SEPE, prefekt Kongregace pro evangelizaci narodii

Lorenzo Civili, apostolsky protonotar
Bryan Chestle, apostolsky protonotar

Pieklad konstituce z latinského originalu do &estiny vyhotovil Josef Simandl a je zde uveden
s jeho laskavym svolenim. Originalni latinsky text in: AAS 97 (2005), s. 131-132. Piiloha

k ¢lanku MiloSe Szaba Historicko-pravni vyvoj albanské katolické cirkve.
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Véno a pribuzné pravni instituty v kanonickém pravu

Antonin Igndc Hrdina

Prispévek, ktery pronesl prof. JUDr. Antonin Ignac Hrdina, DrSc., ptedseda védeckého tymu
Stat, nabozenstvi a pravo, na kolokviu Co Zena (ne)dostane; mohar / donatio ante nuptias
/ mahr, které se uskute¢nilo na Fakulté¢ pravnické Zapadoceské univerzity v Plzni dne
29. biezna 2016. O tomto kolokviu informujeme v rubrice Informace na s. 137.

V platném kanonickém pravu se o vénu ani o darovanich v souvislosti s uzavienim
manzelstvi nemluvi viibec. Ale i v kanonickém pravu historickém jsou zminky
o ném jen ojedinglé. Je tomu tak proto, Ze véno z hlediska kanonického prava
patfi mezi fructus civiles matrimonii — tedy ryze obCanskopravni, civilni plody
manzelstvi, které z hlediska vécné pilisobnosti patii do svétské, nikoli cirkevni
jurisdikce. A pouze v dob¢, kdy se tato svétska jurisdikce o soukromé zalezitosti
poddanych (kam podle ni patfilo i manzelstvi) nijak nestarala, ujimala se véci
svou legislativou cirkev.

Tyto zminky jsou soustiedény do osmi kapitol v 20. stati 4. knihy Dekretalti
papeze Rehote IX. (Liber Extra) sestavenych sv. Rajmundem z Pefiafortu a timto
papezem vyhlasenych roku 1234. Jde o druhou (uz tfedni) ¢ast nejvyznamnéjsiho
sttedovekého svodu kanonického prava a stfedovékého prava vibec, zvaného
Corpus iuris canonici, kterd navazuje na soukromé sepsani kanonického prava
mnichem kamaldulského kléstera sv. Felixe a Nabora v Bologni a profesorem prava
na tamni akademii Gracianem z prvni poloviny 12. stoleti. Tato stat’ je nazvana
O darovanich mezi muzem a Zenou a o dédictvi, jez je tieba po rozvodu vratit. Pu-
vodné ovSem neslo o obecné zavazné predpisy, nybrz spise o arbitrazni rozhodnuti
papezti z konce 12. stoleti a z prvni tietiny 13. stoleti: Urbana III. (1185-1187),
Klementa III. (1187-1191), Inocence III. (1198-1216) a samotného Rehote IX.
(1227-1241) v konkrétnich kauzach, ktera vSak diky autorit¢ papezi ziskala nor-
mativni charakter; obecné zdvaznymi se stala teprve vyhlasenim ve sbirce Liber
Extra (obdobné tomu ov§em bylo i v ptipad¢ vétsiny norem obsazenych v Gifednich
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sbirkach Svodu kanonického prava). V jediném piipadé (I. kapitola) Slo o usneseni
Wormského koncilu, slaveného za pontifiktu papeze Rehoie VII. roku 1076.

O ¢em je tedy v Liber Extra v souvislosti s vénem fe¢?

Ptislusna kanonicka ustanoveni této sbirky se tykaji vétSinou pripadd, kdy
manzelsky svazek, s nimz bylo véno (¢i podobny institut) spojeno, je autoritou
cirkve (tedy legitime) rozloucen, a v té€chto ptipadech zasadné pozaduji jeho vraceni
(I. kapitola) — analogicky k fimskopravni kondikci ob finitam causam. To se ovsem
netyka piipadi, kdy Zena opustila muZze s cizoloznym timyslem — tehdy pravo na
véno po smrti svého manzela jakozto nehodna ztraci (IV. kapitola). Povinnost muze
vratit Zen€ véno by méla byt soucasti kazdého rozsudku rozlucujiciho manzelstvi
(I1I. kapitola — v tomto piipadé z diivodu pokrevniho pfibuzenstvi).

Zajimavé je ustanoveni II. kapitoly, které zna¢né piedbéhlo dobu a které by-
chom mohli oznacit za normu upravujici vyporadani spole¢ného jméni manzelt:
pfirozlouceni manzelstvi je muz povinen nejen vratit Zen¢ véno, nybrz rozdélit se
s ni i 0 majetek, ,.ktery z jakéhokoli titulu ziskali, dokud zili spolu.*

Jestlize muz néco daruje Zen¢€ za celem snatku (donatio propter nuptias), avsak
snatek je nedovoleny (nuptiae illicitae — zde pro incest), je Zena povinna takovy
majetek ob nullam causam vratit muzi a nemohou jej dédit jeji nemanzelské déti
(spurii et illegitimi). Vzdyt ,,ani véno ani darovani za ucelem siatku nesmi byt
ku prospéchu tomu, jemuz by se mélo stat spisSe diivodem k trestu” (V. kapitola).

Ani vdova, jinak cirkvi a jejim pravem pozivajici zvySené ochrany, nemuze
nabyt po smrti manzela pozemek, ktery ji (jakozto pouhy usufruktuar) manzel bez
souhlasu vlastnika ,,daroval® propter nuptias — nikdo totiz nemize na druhého
ptrevést vice prava, nez sam ma. Favor ecclesiasticus vu¢i vdovam totiz nemiize
byt aplikovan contra iustitiam (V1. kapitola). Jde o konkurenci dvou pravnich
principd, z nichZ princip spravedInosti ma v tomto piipadé¢ aplikacni piednost.

Po muzi, ktery upada do chudoby, mize byt pozadovana priméiena kauce,
aby bylo zabranéno ztrat¢ véna. Avsak toto véno nema byt deponovano v poklad-
n¢ kostela (in secretario ecclesiae), v tomto pripadé Zenevského, ale ma zistat
v drZzeni muze — vzdyt kdyZ je mu svéfeno to, co je vyznamngéjsi (tj. t€lo Zeny),
pro¢ by mu nemohlo byt svéfeno to, co je mén¢ vyznamné (tj. véno)? Jde o apli-
kaci argumentu a maiori ad minus. Nanejvys je mozno toto véno ulozit u néjakého
bankéie (doslova obchodnika — mercator), aby z dilu pocestného zisku (honestum
lucrum) mohl muz zajist'ovat potieby rodiny (VIL. kapitola).
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Kone¢né posledni VIII. kapitola (pochéazejici od samého promulgatora sbirky
Rehote IX.) stanovi, ze darovani mezi manzely (donatio inter coniuges), které
jednomu pfinasi prospéch a druhému majetkovou Gjmu, se netési trvalosti, dokud
neni potvrzeno smrti darce; piesto vSak zanikd, pokud bylo (at’ mlcky ¢i vyslovné)
odvolano: vzdyt tak jako po rozlou¢eni manzelstvi se véno vraci zené, tak i dar
ucinény propter nuptias se vraci muzi, nevyplyva-li z pravniho obyc¢eje néco

jiného.
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Obalka nov¢ vydané knihy prof. Jifiho Rajmunda Tretery a doc. Zaboje Horaka Konfesni
pravo.

Cover of the newly published book of Professor Jiti Rajmund Tretera and Associate Pro-
fessor Zaboj Horak Religion Law.
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Jiri Rajmund Tretera, Zaboj Horak: Konfesni pravo

Leges, Praha, 2015, 416 s., ISBN 978-80-7502-118-2.

Konfesni pravo je oborem, ktery se u nas béhem ¢tyticetileté éry totalitniho komu-
nistického rezimu nevyucoval. Nemohla se také rozvijet véda konfesniho prava.
Vztahy statu a nabozenskych spolecenstvi byly zablokovany a cirkve byly podii-
zeny vsestrannému dozoru statnich a policejnich organt. Po roce 1989 se mohly
vztahy mezi vefejnou moci a cirkvemi opét svobodné rozvijet a konfesni pravo se
zacalo vyucovat na pravnickych a brzy také na teologickych fakultach.

Jifi Rajmund Tretera byl prvnim z autord, ktefi se ujali obnovy oboru konfes-
niho prava na pravnickych fakultach, soucasné s cirkevnim pravem kanonickym,
ato jiz vroce 1990, kdy ,,[...] bylo tieba v mnohém vychazet jakoby z nulového
bodu. Novy pfedmét bylo nutno vybudovat. Neni to pfehnané tvrzeni, pouzity
vyraz tehdejsi situaci vystihuje. Zvolit spravny pomér mezi prednaskami z kano-
nického préava a prava konfesniho neni, jak vSichni dobfe vime, snadné. Nemluvé
o tom, Ze ve vyvazené mire bylo stejné tak nutno pfihlizet k pravnim pomértim
vSech cirkvi, které mély byt partnery nové obCanské spole¢nosti a demokratického
uspotadani statu. Jiti Tretera pfi feseni t€chto nesnadnych tkold uspél. Bez rozpakt
lze fici, Ze uspél znamenité.*!

Vysledky svého pedagogického plisobeni zaznamenal v ¢etnych publikacich
v Cele s ,,oranzovou“ knihou Cirkevni pravo, kterd vysla v nakladatelstvi Jan Krigl
vroce 1993, ve své dobé velice oblibené (naklad 6 000 vytiskl byl zahy rozebran).
Nakonec je znovu komplexné shrnul ve ,.fialové™ knize Konfesni pravo a cirkevni
pravo, kterou vydalo totéz nakladatelstvi roku 1997. V této monografii autor po-
lozil zaklady podrobnému vykladu konfesniho prava v jeho historickém rozmeéru,
kdezto platnému pravu, v Ceské republice v té dobé jesté nikoliv pIné rozvinutému,
vénoval jen pfiméren¢ mensi ¢ast textu.

' URFUS, Valentin, Ad futuram rei memoriam, in: Revue cirkevniho prava ¢. 45-1/2010, Praha,

s. 11; URFUS, Valentin, Ad futuram rei memoriam, in: TRETERA, Jifi Rajmund, Cirkve a pravo —
Miscellanea, Praha, 2015, s. 19.



118 ANOTACE A RECENZE

V nasledujicich letech doslo v zdkonodarné i aplika¢ni roviné k znacnému roz-
voji konfesniho prava, zejména zahajenou casti cirkvi v duchovni pééi o vojaky
a vézné (na zaklad¢ dohod s pfisluSnymi statnimi organy), o nemocné na roviné
charit i nemocnic, o rozsifeni cirkevnich skol. Od roku 1999 zacala ptiprava no-
vého, podrobnéjsiho zakona o cirkvich.

Starou i novou latku Jifi Rajmund Tretera spojil do soustavného vykladu v pub-
likaci Stat a cirkve v Ceské republice, vydané v roce 2002 v Karmelitanském na-
kladatelstvi. Tak byla prvni u¢ebnice platného c¢eského konfesniho prava, s latkou
sefazenou podle obvyklé dogmatiky pravnich véd, na svété. Kniha byla stale Zadana
a dockala se mnoha dotiski.

Predkladana nova kniha Konfesni prdvo, kterou o tinact let pozdé&ji napsal
prof. Jiti Rajmund Tretera spole¢né se svym zakem, spolupracovnikem a spoluga-
rantem uvedeného oboru na Pravnické Univerzity Karlovy v Praze doc. Zabojem
Horéakem, je v§ak dosud nejkomplexnéjsi publikaci v oboru, o jejiz ambiciéznosti
nelze pochybovat.

V prvni ¢asti své monografie autoii predkladaji fundamentalni poznatky ohled-
né pravnich zakladi vztahu statu a nabozenskych spolecenstvi, uvadéji zakladni
pojmy potiebné pro pochopeni konfesnépravnich realii a vykresluji modely vztaht
statu a cirkvi v nékterych konkrétnich evropskych statech.

V druhé a tfeti ¢asti knihy autofi déli sviij vyklad — jak je v u¢ebnicich platného
Ceského prava obvyklé — na rozbor obecné a zvlastni ¢asti oboru. Obecna ¢ast je
popsana v druh¢ ¢asti publikace, zvlastni Cast v tieti Casti.

Obecna cast obsahuje mimo jiné velmi podrobny vycet pramenti ¢eského kon-
fesniho prava, zaklady pravni Gpravy individualni, organizac¢ni i kontraktaéni na-
bozenské svobody a popisuje proces registrace cirkvi a nabozenskych spolecnosti
(pod spole¢nym pojmenovanim nabozenska spolecenstvi) i evidence pravnickych
osob od nich odvozenych. Podava ptehled vnitini organizace v§ech nabozenskych
spolecenstvi v Ceské republice registrovanych.
moc spolupusobi s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi ve prospéch obcant,
a to i téch, ktefi nevyznavaji n¢které nabozenstvi. Jde o oblast vychovy a vzdélani,
cirkevniho skolstvi, ozbrojenych sil, vézenstvi, posttraumatické péce o piislusniky
policejnich a hasi¢skych sbort, pée o obéti trestnych ¢inti a ptirodnich katastrof,
socialni a zdravotni péce.
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Ve zvlastni Casti se dale popisuji zalezitosti pracovnépravnich vztahti zejména
v nabozenskych spolecenstvich, uzavirani manzelstvi a vychovy déti, azylové
politiky, vyhrady ve svédomi, zpovédniho a jemu podobného tajemstvi, pohieb-
nictvi a péce o hibitovy, sdélovacich prosttedkti, hudebni, vytvarné i divadelni
kultury, archivnictvi a muzejnictvi, pé¢e o dominanty obci a mést, pamatkové
péce, atd.

Také financovani cirkvi (od jejich samofinancovani po naroky ze zdkona o ma-
jetkovém vyrovnani) jsou predmétem zajmu autort v této ¢asti knihy. Autofi vSak
nepiedkladaji tuto problematiku jako div ne jediny aspekt vztahu statu a cirkvi,
jak se s tim Casto setkdvame v soucasné odborné literatuie.

Zajimavy je stru¢ny piehled konfesniho prava v dalsich statech Evropy a USA,
ktery tvofi ¢tvrtou ¢ast publikace.

Originalni krok pfedstavuje zafazeni d¢jinného vyvoje ¢eského konfesniho
prava az na samotny zavér publikace, do jeji paté ¢asti. Je ziejmé, Ze se d&jinné
udalosti a danosti promitaji také do recentni pravni Gpravy, takze vyklad historie
predstavuje svym zptisobem shrnuti a ¢asteéné i zdGvodnéni smyslu existence
nékterych pravnich instituti konfesniho prava, jak jsou dnes v Ceské republice
upraveny.

Je tfeba zdUraznit, ze za ¢tvrtstoleti od znovunabyti nabozenské svobody u nés
vyslo jiz mnoho kniznich a ¢asopiseckych publikaci, které autofi reflektuji a ci-
tuji. Pro konfesnépravni Gpravy a fundamentalnéjsi otazky uvadéji rovnéz prace
autorti zahrani¢nich. S domaci a zahranic¢ni literaturou autofi seznamuji ctenate
nejen v poznamkach pod ¢arou a v ditkkladném seznamu literatury na konci knihy.
Uvadgéji navic jesté i v nadpisku témét kazdé jednotlivé kapitoly kratky seznam
té literatury, ktera se k latce v kapitole popisované vztahuje. Tyto odkazy Ctenaie
vybizeji, aby si v ptipadé svého zvyseného zajmu o prave probiranou problematiku
do nabizené literatury ,,dosel a tak ziskal dalsi, podrobné;si informace.

Lze vysoce hodnotit, ze k textu knihy autofi pfipojili dva rejstiiky, vécny
a jmenny, i jejich podrobnost. Mravenci prace, ktera je spojena se sestavenim
takovych rejstiikt, stoji jisté zato. Nejenze patii k védeckému charakteru mono-
grafie, ale ¢ini z ni pomucku navysost prehlednou a usnadiiuje ¢tenafi nalézt prave
to, co ho zrovna zajima nejvice. Pfed¢i v tom kazdy, i podrobné a srozumitelné
zpracovany obsah, ktery ¢tenafi slouzi jako prvotni voditko k textu a ktery nechybi
ani v této knize, na samém jejim zacatku.
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Styl knihy, jeji prehlednost a strukturovanost prozrazuji bohatou pedagogickou
zkusenost autort,, ackoli nejde pouze o ucebni text pro posluchace pravnickych,
teologickych, filozofickych a Zurnalistickych fakult. Publikaci totiz jisté pfivita
$irsi laicka i odborna vefejnost.

Nezbyva nez se tésit na protéjSek knihy Konfesni pravo, jehoz rukopis oba
autori prislibili predlozit nakladatelstvi Leges v dohledné dob&. Ponese nazev
Cirkevni pravo a vyjde v téze fad¢ publikaci.

Stanislav Pribyl



ANOTACE A RECENZE 121

Michal Tomasek: Pravni systémy Dalného vychodu I

Karolinum, Praha, 2016, 316 s., ISBN 978-80-246-3381-7.

Kniha naseho pfedniho sinologa a pfedstavitele srovnavaci pravni védy Prof. JUDr.
PhDr. mult. Michala Tomaska, DrSc., vedouciho Katedry evropského prava Prav-
nické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, zaujme na prvni pohled svou krasnou
grafickou upravou. Vazana vypravna publikace je novinkou, ktera byla pfedstavena
13. kvétna 2016 na 22. mezinarodnim kniznim veletrhu a literarnim festivalu Sver
knihy Praha 2016 na prazském Vystavisti.

Kniha je vénovana srovnani pravnich systémil Ciny, Japonska, Koreje a Viet-
namu od jejich vzniku ve starovéku az do obdobi, kdy zacaly ptejimat pravni
systémy zapadnich zemi v 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti.

Monografie je prvnim dilem dvousvazkového komplexniho pojednani o prav-
nich systémech Dalného vychodu. Druhy dil, ktery autor pfipravuje, bude vénovan
srovnani pravnich fadii uvedenych Ctyf zemi s pravnimi systémy kontinentalni
Evropy a systémem angloamerickym.

Autor zpracoval v recenzované monografii pravni systémy Ciny, Japonska,
Koreje a Vietnamu komplexnim zptisobem. Pojednal nejen o pravu ustavnim,
spravnim, trestnim, ale také o pravu obchodnim, smluvnim a vlastnickém, a to
¢tivym a poutavym zptisobem.

V préci je kladen diiraz na zkoumani ¢inského pravniho fadu, ktery je nejstarSim
a z historického hlediska nejvlivnéjsim pravnim fadem na Dalném vychodé. Autor
k tomu uvadi na s. 106: ,,Cinské pravo vytvotilo v nejstarsi dobé (do 3. stoleti po
Kr.) kompaktni pravni systém, ktery se stal zdkladem ¢inského pravniho vyvoje
na dalsi ptildruhé tisicileti. Ma pro dal§i smé&fovani pravnich systémi nejen Ciny,
ale i sousednich zemi, jako je Korea, Mongolsko, Japonsko ¢i Vietnam, vyznam
srovnatelny s vyznamem, ktery mélo zhruba v téze dobé fimské pravo pro nasledny
vyvoj pravnich systému na evropském kontinenté.*

Autor v knize navazuje na své vice nez ¢tvrt stoleti trvajici vyzkumy usku-
tecfiované dilem u nas, dilem v Cing a v dalsich zemich, které shrnul ve svych
cetnych publikacich, jako jsou Déjiny cinského prava (Praha, 2004), Prehled dejin
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Jjaponského prava (Praha, 2007), Prehled déjin vietnamského prava (Praha, 2008)

av knize Law Crossing Eurasia: From Korea to the Czech Republic (Berlin/Passau,
2015), vydané ve spolupraci s korejskymi kolegy.

Recenzovana publikace je sice zameéfena na pravni déjiny, ale pfinasi soucasné
mnoho informaci, které pomahaji pochopit zaklady dnesnich pravnich systémi
zkoumanych zemi. Jak totiz autor na n¢kolika mistech upozoriuje, soucasna inter-
pretace prava se v uvedenych zemich stale ¢astéji vraci k tradicnim metodam, které
jsou ovlivnény zejména konfucianstvim a buddhismem.

Pokud jde o popis postaveni kfestanstvi, autor nezakryva mucednictvi, jimz
mnozi kiestané v riznych déjinnych epochach na Dalném vychod¢ prosli. Byli
to na jedné strané Evropané, na druhé strané zastupy kiest'anl pochazejicich
z tamg&jSich zemi.

Recenzovana kniha obsahuje i mnohé dalsi zajimavé informace, které vysvétluji
vztah k evropskym zemim a USA a jsou stale velmi aktualni. Za v§echny miZzeme
citovat slova ¢inského politika a védce Wej Jiiana z roku 1844, uvedend na s. 6:
»~Musime vyuzivat barbary k tomu, aby se dalo proniknout do jejich stanti a pro-
zkoumat jejich technické vymozenosti [ ...], abychom mohli bit barbary s vyuzitim
jich samych.*

Precteni recenzované knihy doporucuji vSem, kdo se zabyvaji osudy zemi
Dalného vychodu. Kniha predstavuje uc¢innou pomuicku pro odborniky v oboru
mezinarodniho prava, mezinarodniho obchodu a mezinarodnich vztaht. V oblasti
srovnavaciho prava se jedna o prikopnické dilo, které nema v Ceské literatuie
obdoby.

Zaboj Horadk
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Michal Skrejpek: Digesta seu Pandectae, tomus I,
liber I-XYV, fragmenta selecta

Karolinum, Praha, 2015, 704 s., ISBN 978-80-246-3063-2.

Digesta seu Pandectae, jedno z nejvyznamnéjsich fimskopravnich dél, se konecné
dockala dlouho postradaného piekladu do ¢eského jazyka. Koncem minulého roku
v nakladatelstvi Karolinum vysel prvni ze tfi svazki tohoto rozséhlého dila, ktery
obsahuje vybrané ¢asti prvnich patnacti knih.

Vedeni naro¢ného ukolu zpfistupnit ¢ast justinianské kodifikace ¢eskému pu-
bliku se v roli editora vydani a piekladatele ujal profesor Michal Skiejpek, predni
¢esky romanista a pedagog na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, kde
také ptisobi jako prodékan pro profesorské a habilita¢ni fizeni a pro rozvoj fakulty
a jako vedouci Katedry pravnich déjin. Na piekladu samotném se podilel také pro-
fesor Peter Blaho, predni slovensky odbornik v oboru, ktery vyucuje fimské pravo
na Katedfe fimského a cirkevniho prava Pravnické fakulty Trnavské univerzity.
V neposledni fadé¢ na piekladu spolupracovala Jarmila Vainikova z Pravnické fakulty
Trnavské univerzity a Jakub Zytek, odborny asistent Ustavu dé&jin 1ékafstvi a cizich
jazyku 1. 1ékaiské fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

Kniha vysla jako soucast edi¢ni fady Fontes Iuris Romani, jejimz cilem je mimo
jiné do ceského jazyka postupné pielozit stézejni ¢asti kodifikace fimského prava
iniciované v prvni poloving 6. stoleti cisafem Justinianem, pro kterou francouzsky
humanista Dionysius Gothofredus poprvé roku 1583 pouzil souhrnny nazev Corpus
iuris civilis. Na tomto misté se slusi pfipomenout, Ze jiz v roce 2010 doslo taktéz
pod vedenim profesora Skiejpka k publikaci piekladu justinidnskych Instituci,
ucebnice z roku 533, kterd po staleti slouzila k nabyti elementarnich poznatkt
o fimském pravu, a jejiz ceské vydani uvitali také mnozi soucasni studenti. Digesta
nicméné jak svym specifickym obsahem, tak ohromujicim rozsahem 50 knih, zna-
menaji pro piekladatele a editory mnohem vét§i vyzvu. Nanejvys slozity ukol
predstavovalo jejich sestaveni také pro sedmnacticlennou kompilacni komisi v Cele
s pravnikem Tribonianem, kterou cisaf Justinian roku 530 povéfil kodifikaci prava
zachyceného ve spisech vybranych klasickych fimskych pravnikt, jimz svédcilo
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pravo vefejné podavat dobrozdani o pravnich otazkach jménem cisare. Zda se byt
neuveétitelné, Zze komise svou praci dokoncila po pouhych tfech letech, navic poli-
ticky velmi neklidnych, a Digesta mohla byt roku 533 konstituci Tanta vyhlasena.

V piedmluvé se editor stru¢né zamysli nad neptehlédnutelnym vyznamem
Digest pro rozvoj pravni védy. Po svém vydani byla opakované predmétem zkou-
mani glosatort, komentatort a jejich nasledovniki, dnes je Ize povazovat za zaklad
kontinentalniho soukromého prava. Poté nasleduje podrobné pojednani o vzniku
a historii Digest. Pozornost je postupné vénovana postavé cisafe Justiniana, jeho
manzelce Theodoie, Tribonidnovi, samotnému postupu zrodu Digest, stejné jako
jejich zpracovanim ve stiedovéku a nejvyznamnéjSim rukopisiim. Predstavuje
také praci pravnich humanistl, novovéka vydani a v neposledni fadé také ptinos
Theodora Mommsena, jehoz edice nepochybné podnitila pedagogicky i védecky
zajem o Digesta. Déle je kniha vybavena uplnym piehledem titulti Digest v Ceském
i latinském znéni, ptiloZen je i index auctorum a kratké medailonky, které shrnuji
dostupné zivotopisné informace o pravnicich, jejichz texty byly do kodifikace
zafazeny.

Samotné jadro knihy je uvozeno tfemi konstitucemi cisatre Justiniana, které
s tvorbou a vydanim Digest souvisi. Prvni z nich, Deo auctore, oznamovala
15. prosince 530 zacatek praci na tomto pravnickém dile a obsahovala téz fadu
instrukei pro Triboniana i celou kompilacni komisi. Stanovila jiz, Ze se nové
ptipravovana kodifikace bude oficialné nazyvat Digesta seu Pandectae. Kon-
stituci Tanta pak byla 16. prosince 533 hotova Digesta slavnostn¢ publikovana
a byl stanoven také pocatek jejich ti¢innosti. Hlavni editor do knihy za uc¢elem
utvorfeni potiebného kontextu zatadil jesté jednu cisaiskou konstituci, nesouci
nazev Omnem, ktera byla vydana téhoz dne jako 7anta. Prohlasuje Tria volumina,
tedy Codex, Digesta a Institutiones, za zaklad vyuky prava a ramcov¢ nastinuje
vhodny prubéh studia.

Dale nasleduji vybrané fragmenty prvnich patnacti knih Digest. Text je uvadén
dvoujazy¢né, latinsky original a ¢esky preklad jsou tistény prehledné vedle sebe,
takze lze jednoduse srovnavat jednotlivé vyrazy a v§imat si nékterych vyjadreni
v ptivodnim znéni. Ptekladatelé vychazeli z latinského originalu vydaného Theo-
dorem Mommsenem a Paulem Kriigerem z roku 1922, prihlédli také k edici Pietra
Bofanteho z roku 1931. Samotny pieklad je velmi precizni a dokazuje, Ze stal
prekladatele mnoho usilovné prace.
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Ctenaie miize pii listovani knihou zarazit, 7e Digesta spise nez kodifikaci v sou-
¢asném smyslu slova predstavuji tematicky utfidény soubor tryvki z dél fimské
pravni védy. Pravé z divodu fazeni dle témat, a nikoli podle piavodct, je kazdy
fragment opatien inskripci obsahujici nazev spisu, z né¢hoz uryvek pochazi, a jméno
jeho autora. Jednotlivé fragmenty jsou sestaveny do tituld, které pak dohromady
tvofi 50 knih sbirky. A¢koli bylo Justinianovym cilem kodifikovat jak vefejné,
tak soukromé pravo, dostalo se pozd¢ji jmenovanému jednoznaéné prevahy. To
potvrzuje i obsah prvnich patnacti knih Digest, které pfinasi recenzovana publikace.
Zatimco uvodni fragmenty se zamétuji na problematiku pfevazné spravniho prava,
nasledujici knihy pojednavaji napiiklad o ochran¢ vlastnického prava, vécnych
pravech k véci cizi nebo zalob¢ z ru¢ni zastavy ¢i z bezdiivodného obohaceni.

Ve svém zaveéru je kniha vybavena soupisem vybérové bibliografie, jmennym,
mistnim a velmi podrobnym vécnym rejstiikem. Pfipojena je také jazykova a pte-
kladatelska poznamka, v niz jsou objasnény nékteré technické zalezitosti nezbytné
souvisejici s procesem piekladu takového dila, jako naptiklad zptisob piepisu nazva
fimskych tradt, syntaktického ¢lenéni vét nebo vybéru eskych ekvivalentd pro
pravnické pojmoslovi.

Publikace prvniho ¢eského piekladu Digest v historii je nepochybné na poli
fimského prava nejvyznamngjsi udalosti nékolika uplynulych let. Sirsi vefejnosti
se timto zpfistupiiuje st€Zejni pramen svédcici o vyspélém pravnim systému staro-
vékého Rima. Pravni romanisté mohou diky tomuto poéinu pedpokladat prohlou-
beni z4jmu o zkoumani obsahu Digest, spolu se $ir§i vefejnosti se jist¢ jiz nyni
netrpélive tési na publikaci zbyvajicich dvou dilt prekladu.

Marek Novaik



Dr. Drahomir Suchanek a prof. Jifi Rajmund Tretera na 74. veceru Spole¢nosti pro cirkevni

préavo, ktery se konal dne 3. kvétna 2016 na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze.
Foto Antonin Kr¢
Dr. Drahomir Suchéanek and prof. Jifi Rajmund Tretera at the at the 74" Evening Event of

the Church Law Society, which took place at the School of Law of the Charles University
in Prague on 3% May 2016.

Photo Antonin Kr¢
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Martin Stefko a kol.: Ceska $kola socialni politiky
v souvislostech

Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Praha, 2016, 167 s.,
ISBN 978-80-87975-39-8.

Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze uspofadala dne 5. kvétna 2015
k 90. vyroc¢i amrti prof. JUDr. Josefa Grubera (3. 11. 1865 — 2. 5. 1925) védec-
kou konferenci mapujici ¢eskou skolu socialni politiky v $ir§im slova smyslu.
Prispévky piednesené na této konferenci upravil autorsky kolektiv pod vedenim
doc. Martina Stefka do kolektivni monografie o 167 stranach. Autofi jednotlivych
kapitol se ve svych ptispévcich pokusili poukdzat nejenom na zndmé predstavitele
¢eské skoly socialni politiky, ale také na historické souvislosti ¢eského socialniho
mysSleni formulované namnoze pravé témito osobnostmi, z nichz vétSina byla
absolventy prazské pravnické fakulty.

V tvodnim slovu, pfedneseném autorem této anotace, bylo poukazano pie-
devsim na vliv zakladnich postulati socialniho u€eni cirkve, reprezentovanych
encyklikou papeze Lva XIII. Rerum novarum, na zakladatele c¢eské skoly socialni
politiky Albina Brafa. Soucasné¢ byla zdliraznéna role Borskych tezi, dilezitého
dokumentu katolického socialniho mysleni, ktery vznikl v roce 1883 v Boru u Ta-
chova, a ktery se stal jednim z prament uvedené encykliky. V kapitole zabyvajici
se pfedchtdci eské skoly prof. Hlavacka zminil vedle FrantiSka Ladislava Riegra
také Jakuba Malého a Karla Adamka, poslance Ceského zemského snému, ktery
prosadil socialni pojisténi délnictva. Zajimava studie popisujici Masaryktiv socidl-
ni program na bézi kritiky marxismu a leninismu pochazi od doc. Pavla Marsalka,
ktery vystihl, Ze tento program muze byt dodnes inspiraci pro feSeni socialnich
otazek spolecnosti. Zaméfeni Albina Brafa na socidlni otazku zpracovava ve své
stati doc. Ilona Bazantova. Podjala se nelehkého ukolu zhodnotit celkove pfinos
tohoto vyznamného ¢eského politika a teoretika narodniho hospodafstvi prelomu
19. a 20. stoleti, zakladatele ¢eské Skoly socidlni politiky, ktery se zaméfil na feSeni
socialni otazky ceské spolecnosti, a ktery vedle nastinéni tilohy statu a svépomoci
v socialni oblasti neopomnél zdlraznit ukoly katolického knézstva. Stézejnim
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prispévkem této kolektivni monografie dluzno oznagit stat’ doc. Martina Stefka,
ktery krom¢ néastinu zivota a dila prof. Grubera provedl zevrubné zhodnoceni
Gruberova pokusu o kodifikaci pracovniho prava u nas. Je tfeba podtrhnout, ze
takto pojaté zpracovani se v nasi pravnické literature objevuje v tomto pojeti po-
prvé a lze je povazovat za zna¢ny piinos pro historii pocatki kodifikace ¢eského
pracovniho prava. Piispévek doc. Jakuba Rakosnika vénovany Lvu Winterovi,
kterého nazyva architektem Ceské socidlni politiky, uzavira jakousi prvni ¢ast
kolektivni monografie vénovanou jak historickopravnim zdrojum, tak Albinu
Brafovi a jeho zakum.

Je ptiznacné, ze pomyslnou druhou ¢ast predmétné kolektivni monografie
uvadi hodnotny piispévek prof. Pavla Marka, vénujici se Msgre. Janu Sramkovi,
teoretikovi a organizatorovi Ceskych kiestanskych socialt. Slovenska strana je
zde zastoupena piispévkem Dr. Aleny Bartkové o osobnosti Ing. Stefana Jansaka,
vyznamného statniho ufednika — vladniho referenta pro vetejné prace v minis-
terstvu pro Slovensko. Nesmirné zajimavym a po faktografické strance cennym
prispévkem je esej Dr. Vladimira Rysa, emeritniho generalniho sekretaie Mezi-
narodni asociace socialniho zabezpeéeni v Zenevé, o roli piedstaviteli ¢eské §ko-
ly socialni politiky na mezinarodnim poli, kde se tematicky vénuje budovatelim
socialniho zabezpeceni. Prispévek objasiiuje neznamé kapitoly ze Zivota a ¢in-
nosti takovych osobnosti ¢eské $koly socialni politiky, jako byl napt. Dr. Osvald
Stein, prof. Emil Schoenbaum nebo Dr. Leo Wildmann. Ptinos Josefa Hochmana
k rozvoji ¢eské Skoly socialni politiky je spole¢nou praci Dr. Alexandry Hochma-
nové a Oskara Hochmana. Konec¢né posledni ptispévek autora Mgr. Jana Kobera
se vénuje otazce prava na praci ve starSim ¢eskoslovenském pravnim diskursu.
Zajimavé poznatky piinasi hodnoceni korporativistického modelu propagovaného
Frantiskem Stajgrem a specifického modelu Miroslava Svestky, ktefi odmitali
pojeti lidské prace jako zbozi. Oba modely pak zdsadné odmitaji pracovni po-
vinnost ¢loveka.

Publikace Ceskd §kola socidlni politiky v souvislostech je hodnotnym piispév-
kem pro teorii a pochopeni slozitého vyvoje teorie socialni politiky u nas. Jeji
historie, ktera zacala pisobenim a teoretickymi pracemi Albina Brafa, ukazuje
jednoznacné na kiestanské koteny, které mély ve svém celku pozitivni vliv na
socialni legislativu, teorii a praxi narodniho hospodafstvi naseho statu.

Jan Kotous
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Veronika Cunderlik Cerbova: Prirodzenopravna
teoria v prave Katolickej cirkvi

Leges, Praha, 2016, 176 s., ISBN 978-80-7502-130-4.

Nakladatelstvi Leges vydalo novou publikaci, ktera reflektuje specificky pfinos
pfirozeného prava pro utvareni kanonickopravniho mysleni a kanonické norma-
tivy. Kniha mladé slovenské autorky Veroniky Cunderlik Cerbové sestava z péti
kapitol, jimz je pfedeslan uvod a po nichz nasleduje zavér, bibliografie a vécny
rejstiik. Prameny jsou rozdéleny na pravni a nepravni, literatura roz¢lenéna na
knizni publikace, pfispévky ve sbornicich a casopiseckou literaturu; nadto jsou
uvedeny cetné internetové zdroje. Samotnych kniznich publikaci je v seznamu
témét sto, coz odpovida jak komplexnosti tematiky, jiz se autorka zabyva, tak
i seridznosti, s niz k problematice ptistupuje. Samotny text prace je bohat¢ do-
kladan citacemi.

Nazev tématu prace implikuje prinik urcité —jakkoli dnes jiz tisiciletimi osvéd-
¢ené — pravni teorie do systému ,,zivého, kodifikovaného a aplikovaného prava.
Striktné vzato vSak pravni teorie neni soucasti prava, nybrz pravniho mysleni,
které teprve nasledné slouZi jako nastroj legislativni a posléze i aplikaéni praxe.
Z prvé kapitoly o metodologii, cilech a hypotézach prace je ovSem ziejmé, Ze
autorka umeéni distinkci ovlada. Védecka diskuse o podstaté kanonického prava,
kterou zaznamenava, svéd¢i navic o tom, Ze i ve zcela zdsadnich parametrech
oboru nemaji jasno sami koryfejové pravni védy — je-li tedy kanonistika pravni
disciplinou s pravni metodou, teologickou disciplinou s pravni metodou nebo teo-
logickou disciplinou s teologickou metodou. Dopodrobna autorka zkouma rozsah
Friedricha Veringa z roku 1893, z dnesnich teorii je ji nejbliz§i vymezeni, které
uvadeéji ve Slovniku cirkevniho prava Jiti Raymund Tretera a Zaboj Horak. Pojem
kanonického préva autorka vyhrazuje pouze cirkevnimu pravu katolické cirkve,
k cemuz je ovSem tieba doplnit, ze také pravoslavi ma své kanoniké dikaion a ob-
dobné¢ anglikanstvi uziva pojmu canon law. Autorka reflektuje skutecnost, ze se
o0 pfirozeném pravu v soucasné jurisprudenci pfili§ nehovofi v souvislosti s pravem
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kanonickym, proto zddraziiuje, Ze se chce vénovat v praci tomu, co postrada, tedy
teistické koncepci prirozeného prava, o niz se kanonické pravo opira predevsim. Je
to napadné zvlasté v souvislosti s blizkosti kanonického prava a katolické moralni
teologie, ktera pouziva ptibuzného terminu prirozeny mravni zdkon.

Antickou koncepci piirozeného prava autorka demonstruje piekladem piislusné
pasaze Sofoklova dramatu Antigona, jehoz hlavni postava byva oznacovéna za
hrdinku pfirozeného prava. Aplikaci pfirozené¢ho prava na starozdkonni motivy
nachazime v dilech Filona Alexandrijského. Je vSak tfeba upozornit na to, Ze dy-
namické hebrejské mysleni se v mnoha parametrech 1isi od feckého pojeti, oce-
nujiciho pfedevs§im neménnost a stabilitu. Harmonizace hebrejského a helénského
mysleni, s niz se setkavame u Filona a pozd¢ji u cirkevnich otct, se vsak stala
syntézou, z niz tézi katolicka cirkev dodnes. U antickych autort, jejichz ptirozeno-
pravni mysleni autorka popisuje, je napadna skutecna blizkost k samotné prirodé,
nikoli az k abstraktné pojaté ptirozenosti (,,ohen pali u nas stejné jako u Persanti*).
Zde také jesté chybi snaha o vytvareni piili§ hluboké mezery mezi pravem pfiroze-
nym a pozitivnim, jak se objevuje teprve pozd¢ji, takze napf. Aristoteles ,,zastava
nazor, ze ptirozené pravo nestoji nad pravem platnym®. V souvislosti s prezentaci
Gaiova mysSleni pak autorka upozoriiuje na blizkost ptirozeného prava s pravem
narodul (ius gentium).

Z patristické literatury, ktera se tyka pfirozeného prava, je patrné€, ze podnétem
pro rozvijeni pfirozenopravniho mysleni byla cirkevnim otcim pfedev§im Pavlova
epistola Rimanaim: ,,Jestlize narody, které nemaji zdkon, samy od sebe ¢ini to, co
zakon zada, pak jsou samy sobé zakonem, i kdyz zakon nemaji. Tim ukazuji, ze
to, co zakon pozaduje, maji napsano ve svém srdci [...] (R 2, 14—15a). Augustin
obohatil pfirozenopravni teorii o teologicky pojaty véény zakon (lex aeterna),
jako ,,bozskou vuli, nafizujici zachovavat ptirozeny zakon®. Zlaty vék stfedoveké
kanonistiky s pfirozenym pravem pocital, avSak opét v souvislosti s biblickym
zjevenim: ,,Gracidn potvrzuje Hugovo stanovisko, ze pfirozenému zakonu, alespon
z perspektivy kanonického prava, je mozno adekvatné porozumét pouze skrze
Pismo.“ Klasickou syntézu piirozenopravniho mysleni predstavuje Tomasova ¢tve-
fice lex aeterna — lex naturae — lex humana — lex divina, kterou autorka analyzuje
s prispénim autorl reprezentujicich tomistické mysleni (G. W. Olsen, A. J. Lisska,
H. P. Kainz, C. Ryan). Pedagogickou hodnotu ma tabulka schematicky ¢lenici
soustavu Tomasova ptirozenopravniho mysleni, kterou autorka piejima z manualu
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V. McNabba. Zarodek pravniho pozitivismu autorka spatfuje v nominalistickém
mysleni Williama Ockhama. Navrat k sepéti ptirozeného prava s ius civile pak
predstavuje mysleni Francisca de Vitoria. Novoveéké koncepce pfirozeného prava se
jiz zakladaji na odli$nych filosofickych paradigmatech, pficemz autorka neopomiji
ani povale¢nou reflexi ptirozeného prava v souvislosti s jeho faktickou aplikaci
norimberskym tribunalem, véetné Radbruchovy formule.

Obnova tomistického mysleni za papeze Lva XIII. se promitla i do socialni
nauky cirkve, jak je zfejmé z encykliky Rerum novarum z roku 1891, v niz papez
oproti socialistickym doktrinam zdiraznuje pfirozenopravni zaklad vlastnického
prava, jak autorka doklada rozsahlej$imi citacemi. Aplikaci pfirozen¢ho prava
v moralni teologii znovuozivuje encyklika Jana Pavla 1. Veritatis splendor z roku
1993. Nejen papezové se svymi encyklikami, nybrz také vyznamni kiestansti
myslitelé se zaslouzili o obnovu a hlubsi pochopeni myslenek ptirozeného prava.
Autorka uvadi dva z nich, francouzského intelektuala Jacquesa Maritaina a némec-
kého moralniho teologa, jezuitu Josefa Fuchse, ktery ovSem zménil své minéni
po vydani encykliky papeze Pavla VI. Humanae vitae z roku 1968, kdy se rozesel
s magisteriem katolické cirkve, které opira o pojem lidské pfirozenosti t¢Z nauku
o pfedavani lidského Zivota. Autorka se ov§em zastava Fuchsova mysleni v jeho
celku a ma za to, Ze za pozornost stoji i jeho prace z doby, kdy jiz popiral n¢které
prvky nauky cirkve.

Ohledné samotného kanonického prava katolické cirkve autorka upozoriuje
na kan. 6 Kodexu kanonického prava z roku 1917 (CIC/1917), ktery se explicit-
né odvolava na ,,zakon bozského prava, at’ pozitivni nebo pfirozeny*. Na rozdil
od Kodexu kanonického prava z roku 1983 (CIC/1983), stary kodex neobsahuje
legélni definici manzelstvi, v niz by byl vyzdvizen pfirozenopravni zaklad tohoto
pravniho institutu, avSak autorka si povs§imla, Ze pojem pfirozenosti ,,umistuje
k manzelskému tkonu®. Také delikatni otazka piekladani faraia byla v CIC/1917
formulovana s odvolavkou na pfirozenou spravedlnost, resp. ekvitu. Autorka
uvedla téz normu CIC/1917, ktera zakazuje z ptirozené povahy véci ,,Cist knihy,
piinasejici bezprostiedni duchovni nebezpeci“. Presto v§ak ma za to, ze ve starém
kodexu chybi predevsim explicitni zakotveni zékladnich prav véficich, které ma
sviij ziejmy piirozenopravni zaklad a objevuje se az v CIC/1983. Ten se se svym
predchidcem shoduje v kodifikaci manzelskych piekazek impotence a pokrevniho
pribuzenstvi, avSak na rozdil od n¢j obsahuje nové vady manzelského souhlasu,
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zalozené na pfirozeném pravu, jimiz jsou psychicky podminéna nezpusobilost
k manzelstvi a podvod. V této souvislosti autorka uvadi tvar¢i pravni aplikaci
odvolaciho soudu Rimské roty, jez potiebu téchto novych skutkovych podstat
vyvolala, a pfikladmo uvadi zavéry nékterych v tomto ohledu vyznamnych rotal-
nich rozsudku. Autorka zaclenuje do souvislosti s tématem prirozeného prava
rovnéz klasické nastroje, ptispivajici k pruznosti aplikace kanonického prava jako
vykonu spravedlnosti v cirkvi, totiz epikii, resp. kanonickou umirnénost, ekvitu.
Zde se muze opirat o klasickou kanonistiku, jak ji pfedstavuje kardinal Hostiensis,
a zaroven poukazuje na piislusné normy CIC/1917 a CIC/1983, které se pravni
aplikace za pouziti ekvity dovolavaji.

Autorka pisobi jako odborna asistentka Katedry fimského, kanonického a cir-
kevniho prava na Pravnické fakulté¢ Univerzity Komenského v Bratislavé. Svou
publikaci Prirodzenoprdvna teoria v prave Katolickej cirkvi prokazala védeckou
erudici i schopnost syntézy a Ize ji k vydani této knihy blahopiat.

Stanislav Pribyl
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Jitka Jonova: Theodor Kohn (1845-1915),
kniZe-arcibiskup olomoucky, titularni
arcibiskup pelusijsky

Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno, 2015, 371 s.,
ISBN 978-80-7325-379-0.

ThDr. Theodor Kohn byl sedmym arcibiskupem olomouckym, a to prvnim, ktery
byl neslechtického ptivodu (navic s Zidovskymi piedky, coz mu bylo Casto pii-
pominano). Pro ¢tenafe naseho periodika nadto pfipomenme, Ze byl mimo jiné
v letech 1882—-1892 profesorem cirkevniho prava olomoucké bohoslovecké fa-
kulty, ve svém oboru byl publika¢né ¢inny a byl velmi ptiznivé hodnocen jako
odbornik i pedagog. Svou pedagogickou ¢innost musel ukoncit poté, co se stal
olomouckym sidelnim kanovnikem a vénoval se pak jiz plné€ praci na konzistofi
jako kanclét.

Arcibiskupem olomouckym byl Theodor Kohn zvolen po smrti kardinala
Bedficha Egona Fiirstenberga v listopadu 1892. Béhem svého plsobeni arcidiecézi
hospodaisky pozvedl a zkonsolidoval, ovsem na druhou stranu se kvili své pedant-
ské (n¢kdy snad az despotické) povaze dostaval do Castych sporii se svym klérem,
se spravci arcibiskupského majetku i s laiky. Jeho postaveni v cele arcidiecéze se
nakonec zhorsilo natolik, ze byl roku 1904 donucen rezignovat a nepochopen dozil
svijj Zivot ve vyhnanstvi v Ehrenhausenu ve Styrsku. Zde zemfel 3. prosince 1915
ve véku 70 let a je zde také pochovan. Jeho osobnost je v monografii, vydané na
konci roku 2015 v brnénském nakladatelstvi CDK, vykreslena biograficky a je
zasazena do kulturniho i historického kontextu prosttedi a doby, ve které ptisobil.

Monografii zpracovala Jitka Jonova (1981), historicka z Katedry cirkevnich
déjin Cyrilometodéjské teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, ktera
je s touto osobnosti badatelsky i publikacné spjata jiz od dob svych studii. Vysledna
monografie vychdzi z rozsdhlého pramenného archivniho materialu, ktery se ji
za léta badani podatilo shromazdit a jsou v ni vhodné zakomponovany i piilohy
(obrazovy material, informace z dobového tisku, karikatury). Vydani publika-
ce bylo umoznéno jak diky vnitinimu grantu CMTF UP v Olomouci s nazvem
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Katolicka cirkev na Moravé v obdobi 19. a 20. stoleti, jehoz byla autorka fesitelkou,
tak diky podpoie Arcibiskupstvi olomouckého.

Préce je rozdélena do deviti kapitol. V tivodnich dvou kapitolach autorka
Ctenafe nejprve seznamuje se zpusobem volby olomouckych arcibiskupt a zi-
votopisnymi udaji Theodora Kohna do jeho zvoleni arcibiskupem: jeho cestou
ke knézstvi, dobou studii, pastorac¢nim a pozdé&ji i védeckym plsobenim. Touto
¢asti uvozuje hodnoceni vlastniho piisobeni Theodora Kohna na olomouckém
arcibiskupském stolci.

Kapitola tfeti popisuje samotnou volbu arcibiskupa Kohna a situaci po pievzeti
uradu. Kohnovy hospodarské, pastoracni i organizacni reformy v arcidiecézi jsou
obsahem ¢tvrté kapitoly. Kapitola pata a Sesta priblizuji zlom v arcibiskupove
zivoté v roce 1899, kdy zemfela jeho matka a on sam vazné onemocnél, i jeho
postupné odcizovani se arcidiecézi. V sedmé kapitole autorka popisuje okolnosti
arcibiskupovy nucené rezignace v bieznu 1904, v kapitole osmé jeho pobyt v exi-
lu, Gsili o rehabilitaci a ndsledné jeho timrti v Ehrenhausenu. V posledni kapitole
a zavéru se vénuje dozvukiim po umrti Theodora Kohna v dobovém tisku a shrnuje
arcibiskupovo celkové ptisobeni.

Chceme-li zhodnotit pfedkladanou monografii, musime konstatovat, Ze je v ni
dikladné zpracovan material o zivoté Theodora Kohna a jeho pilisobeni v cele
Olomoucké arcidiecéze, i jeho neslavny odchod a doziti ve vyhnanstvi. Autorka
pracuje s primarnimi prameny (tuzemskych i zahrani¢nich archivil) v kontextu
reflexi o arcibiskupovi v memodarové literatuie, beletrii ¢i dobovém tisku. Postupuje
chronologicky, ¢tivym zptsobem piedklada ¢tenafi vlivy pisobici na osobnost
Theodora Kohna a vykresluje tak barvité jeho profil. Pfedev§im ¢asti o arcibis-
kupovych kontroverzich a o tom, jakym zptisobem se je snazil fesit (jako pravnik
formaln¢ spravné, ale ne vzdy lidsky citlive a s pastora¢ni moudrosti) nam ukazuji
jeho zpusob mysleni a umoziuji vlastni reflexi.

Dr. Jonova se ve svém srovnani snazi o vyrovnanost a kritické zhodnoceni. Pub-
likace je mnohovrstevna, neni pouhym piedstavenim Zivotopisnych dat, predklada je
v souvislostech (napf. s problematikou obsazovani olomouckého arcibiskupského
stolce volbou kapituly, s katolickou modernou, s narodnostnim a proticirkevnim
bojem konce 19. a zacatku 20. stoleti). Precizni formou psand monografie dopliiuje
dalsi ¢ast mozaiky historie Olomoucké arcidiecéze a jejich pastyia.

Monika Menke
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51. kongres Essener Gespriche zum Thema Staat
und Kirche, Miilheim an der Ruhr, birezen 2016

Ve dnech 29. unora az 1. bfezna 2016 se konala v Katolické akademii Wolfsburg
v Miilheimu nad Ruhrem (Severni Poryni — Vestfalsko) 51. vyro¢ni konference
konfesniho prava Essener Gesprache zum Thema Staat und Kirche, organizovana
Essenskym biskupstvim, tentokrat na téma

Lidska distojnost jako zaklad ustavnosti.

Konference se zi€astnilo asi 90 zastupcti védy konfesniho prava z univerzit, evan-
gelickych i katolickych cirkevnich ufadd a vladnich i soudnich instituci z celé
Spolkové republiky Némecko, Rakouska a Ceské republiky. Spoleénost pro cirkev-
ni pravo zastupovali prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera a doc. JUDr. ICLic. Zaboj
Horak, Ph.D. Organizaci konference vedl jako obvykle Dr. iur. Burkhard Kémper
z Essenu. Letos$ni program moderoval prof. Dr. iur. Paul Kirchhof z Heidelbergu.

V piednaskach se vystiidalo pét prednich némeckych odbornikl; po kazdé
prednasce nasledovala bohata diskuse, ktera byla zachycena pro pravidelnou knizni
publikaci vysledki konference.

V pondé¢li 29. tnora dopoledne piednasel Dr. iur. Christoph Goos z Bonnu
o ideji lidské duistojnosti, jejich kofenech a jeji soucasné podobé. Téhoz dne od-
poledne vystoupil prof. Dr. iur. Wolfram Héfling z Kolina nad Rynem. Prednasel
na téma Lidska diistojnost na pocatku a na konci lidského zivota. Poté prednesl
sviyj prispévek o lidské dustojnosti a genetickém vyzkumu prof. Dr. theol. Klaus
Tanner z Heidelbergu.

V utery 1. bfezna se otazkam lidské dustojnosti ve svych prednaskach dale
vénovali prof. Dr. iur. Hans Michael Heinig z Gottingenu a prof. Dr. theol. Magnus
Striet z Freiburgu im Breisgau.

Prof. Dr. iur. Dr. h. c. Josef Isensee z Bonnu, prof. Dr. iur. Hans Jiirgen Becker
z Rezna a prof. Dr. theol. Wilhelm Rees z Innsbrucku se zastupci Spole¢nosti pro
cirkevni pravo v prub&hu konference spolu ¢asto diskutovali.

Zaboj Hordk



Utastnici konference Cardiff Festival for Law and Religion, ktera se konala ve dnech
5. a 6. kvétna 2016 na pravnické fakulté Cardiffské univerzity. V prvni fadé ¢tvrty zleva
stoji prof. Norman Doe, na jehoz pocest se konference konala.

Participants of the Cardiff Festival for Law and Religion, which took place from 5™ to 6%
May 2016 at the Cardiff Law School. In the first row fourth from the left stands prof. Norman
Doe, whose accomplishments the conference recognised.
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Védecké kolokvium tymu Stat, naboZenstvi a pravo,
Plzen, bi‘ezen 2016

Dne 29. biezna 2016 se na Fakulté pravnické Zapadoceské univerzity v Plzni
uskute¢nilo védecké kolokvium na téma Co zZena (ne)dostane; mohar / donatio
ante nuptias / mahr, potadané védeckym tymem Stdt, nabozenstvi a pravo, ktery
vyviji svou ¢innost na Fakulté pravnické Zapadoceské univerzity od roku 2010.
Kolokvium moderoval JUDr. Vilém Knoll, Ph.D., prodékan pro védu a vyzkum.
O pravni upravé véna a piibuznych pravnich institutti v jednotlivych pravnich
systémech prednaseli pedagogové plzenské pravnické fakulty podle svych specia-
lizaci: vedouci védeckého tymu prof. JUDr. Antonin Ignac Hrdina, DrSc. (pravo
kanonické), JUDr. Petr Dostalik, Ph.D. (pravo fimské), JUDr. Vilém Knoll, Ph.D.
(Ceské pravni d¢jiny), vSichni z Katedry pravnich déjin, dale JUDr. Lenka Bez-
ouskova, Ph.D., LL.M., z Katedry teorie prava (pravo islamské) a JUDr. Tomas
Pezl z Katedry ustavniho a evropského prava (pravo zidovské).

A pravé toto kolokvium je dal§im z vystupt ¢innosti tohoto tymu, ktery se zaby-
va dvéma zakladnimi okruhy problémt. Prvnim z nich jsou jednotlivé nabozenské
pravni systémy, u kterych je zkoumana jak struktura pravniho systému, tak zakla-
dy vérouky daného nabozenstvi a do hloubky jsou pak rozpracovavany vybrané
instituty — napfiklad manzelstvi a pravni nasledky jeho uzavieni v jednotlivych
systémech. Zabér je Siroky a cela aktivita tymu je zaméfena na postupné zpracovani
zékladnich pravnich institutd. Je pfitom tieba poukazat na to, ze vSechny otazky
jsou zpracovavany v komparaci jednotlivych nabozenskych pravnich systémi, coz
vede k poznani pfibuznosti a odli§nosti, jakoz i jejich divoda.

Druhym hlavnim okruhem zkoumanych problémi je otdzka vztahu mezi staitem
a nabozenskymi spolecenstvimi a naboZenstvim obecné, kdy se jednak uplatni
poznatky z jednotlivych zpracovavanych pravnich systémd, jednak obecny ptistup
svétského prava.

Zajimavou a do budoucna jist¢ velmi diilezitou soucasti tohoto okruhu problé-
m jsou pak problémy spojené s aplikaci naboZzenského prava v zemich, ve kterych
je mu statem priznano urcité vefejnopravni postaveni.

Antonin Ignac Hrdina



Z konference Cardiff Festival for Law and Religion, ktera se konala ve dnech 5. kvétna
a 6. kvétna 2016 na pravnické fakulté Cardiffské univerzity. Zleva biskup Paul Colton,
Dr. Russell Sandberg, prof. Norman Doe a prof. Mark Hill. Prof. Doe v ruce drzi knihu
The Confluence of Law and Religion: Interdisciplinary Reflections on the Work of Norman
Doe, ktera vysla na jeho pocest.

From the Cardiff Festival for Law and Religion, which took place from 5" May to 6" May
2016 at the Cardiff Law School. From the left Bishop Paul Colton, Dr. Russell Sandberg,
prof. Norman Doe and prof. Mark Hill. Prof. Doe holds the book The Confluence of Law and
Religion: Interdisciplinary Reflections on the Work of Norman Doe, published in his honour.
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Ekumenicko-pravni konference, Katovice/Brenna
(Polsko), duben 2016

Ve dnech 28. —29. dubna 2016 se konala v Katovicich a Brenné patd mezinarodni
ekumenicko-pravni konference; letos byla zasvécena tématu Mfodziez — Kosciof —
Ewangelizacja: z okazji Swiatowych Dni Mlodziezy, Krakéw 2016 (Mladez — cirkev —
evangelizace: u prilezitosti Svétovych dni mladeze v Krakové 2016). Poradatelem
byla Katedra kanonického prava a ekumenismu Teologické fakulty Slezské univerzity
v Katovicich ve spolupraci s Cyrilometod¢jskou teologickou fakultou Univerzity Pa-
lackého v Olomouci, Fakultou teologie Univerzity v Konstanci (Constanta) a Recko-
katolickou teologickou fakultou PreSovské univerzity. Spiritus movens celého setkani
byl jako vzdy profesor Slezské univerzity dr hab. Andrzej Pastwa.

Prvni den konference se konal v Katovicich a byl pojat interdisciplinarné.
Ucastnici vyslechli étrnact referatd tykajicich se vztahu mladeZe a svédectvi o vife,
dialogu se soucasnou mladezi, étosu vychovy a kiestanstvi (vychovné idedly od
Sokrata po Jana Amose Komenského), role otce v rodin€ a pii vychove, posu-
nu od evangelizace k nové evangelizaci a teologicko-pastoralnich aspektd nové
evangelizace.

Mezi jednotlivymi bloky probihala diskuse. V ramci jedné ze sekci byly pred-
staveny také modely prace s mladezi ze strany nekatolickych cirkvi. Po evange-
liza¢nim setkani, na kterém se pfedstavily n€které polské evangelizacni skupiny,
nasledoval presun ucastnikli do Brenné u Skocova na vecefi a nocleh.

Druhy den v Brenné byly probirany otazky kanonického a konfesniho prava
s pastora¢nim pfesahem. V deviti referatech byla pfedstavena témata:

— Svatost bifrmovani jako pozvani mladeze k evangelizaci (Zbigniew Janczewski,

Univerzita kardinala Stefana Wyszynského ve VarSave),

— Pravni aspekty spoluucasti mladeze na zivot€ eské cirkve (Stanislav Ptibyl,

Jihogeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich),

— Pravni aspekty katolické vychovné nabidky pro polskou mladez (Piotr Kroczek,

Papezska univerzita Jana Pavla II. v Krakov¢),

— Politika mladeze v Evropskeé unii (Elzbieta Szczot, Katolickd univerzita Jana

Pavla II. v Lublinu).
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Tii prispévky se tykaly pfipravy mladeze na celozivotni rozhodnuti pro zivotni
stav:

— o ptipravé na knézstvi hovotil Damian Némec OP (Cyrilometodéjska teologicka
fakulta Univerzity Palackého v Olomouci),
— o pfipravé na feholni zivot Monika Menke (Cyrilometodéjska teologicka

fakulta Univerzity Palackého v Olomouci) a
— o pripravé na manzelstvi a rodinu Malgorzata Tomkiewicz (Varmijsko-mazur-

ska univerzita v Olstyng¢).

Zavérecna sekce se zabyvala zasadou favor matrimonii v soucasném pravu
(Lucjan Swito, Varmijsko-mazurska univerzita v Ol§tyné) a problematikou fus
connubii dnes v pastora¢né-pravnim rozmeéru (Andrzej Pastwa, Slezska univerzita
v Katovicich).

Po prednesenych ptispévcich pokracovala diskuse a planovani dalSich spolec-
nych aktivit a projekt zacastnénych osob. Konference se zicastnilo asi 50 odbor-
nik z okruhu kanonistil, ekumenisti a konfesionalistt (také studentt a doktorandi);
prakticky ekumenicky rozmér doplnili i zastupci n&kolika cirkvi z Polska, Ceské
republiky a Slovenska.

Jednacimi jazyky byla polstina, ¢estina a angli¢tina. VSechny prispévky z to-
hoto setkani budou publikovany ve form¢ anglicky psanych odbornych ¢lankt
v Casopise Ecumeny and Law, zatazeném do databaze ERIH PLUS.

Monika Menke
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Cardiff Festival for Law and Religion,
Cardiff, kvéten 2016

Ve ctvrtek 5. kvétna a v patek 6. kvétna 2016 se na pravnické fakulté Cardiffské
univerzity konala konfesnépravni konference Cardiff Festival for Law and Reli-
gion.

Konference se zic¢astnilo vice nez 120 odbornikti na konfesni pravo z Walesu,
Anglie, Skotska, Irska, Spojenych statti americkych, Skandinavie, Némecka, Itlie,
Nizozemi, Belgie a Ceské republiky. Konference byla uspotadana u piileZitosti
25. vyroci studijniho programu LL.M. v oboru kanonického prava na Cardiffské
univerzité, zalozeného prof. Normanem Doem, feditelem Centra pro pravo a na-
bozenstvi Cardiffské univerzity. Konference byla zaroven vyro¢nim setkdnim brit-
ského sdruzeni védcti pisobicich v oblasti prava a ndbozenstvi (Law and Religion
Scholars Network, LARSN).

Béhem konference zaznélo asi 50 pfednasek v rtiznych sekcich. Ceskou
republiku zastupovali prof. Jifi Rajmund Tretera, ktery je ¢lenem Centra pro
pravo a nabozenstvi Cardiffské univerzity (Distinguished Academic Associate)
a doc. Zaboj Horak, ktery proslovil pfednasku na téma Postaveni duchovnich
a pracovni pravo v Ceské republice.

Dne 6. kvétna dopoledne se konalo setkani s §éfredaktory britskych konfesné-
pravnich ¢asopisi a blogii, vedené Dr. Russellem Sandbergem z pravnické fakulty
Cardiffské univerzity. Setkani se zcastnili Dr. Will Adam (Ecclesiastical Law
Journal), John Duddington (Law and Justice), prof. Julian Rivers (Oxford Jour-
nal for Law and Religion) a déle Frank Cranmer a David Pocklington (Law and
Religion UK).

Téhoz dne odpoledne byla prezentovana kniha vydana na pocest prof. Nor-
mana Doea pod nazvem The Confluence of Law and Religion, Interdisciplinary
Reflections on the Work of Norman Doe. Knihu, obsahujici 18 ¢lankut britskych
a zahraniCnich autor, pfipravili Frank Cranmer, prof. Mark Hill, Dr. Celia Kenny
a Dr. Russell Sandberg, nejblizsi spolupracovnici prof. Doea z Centra pro pravo
a nabozenstvi Cardiffské univerzity, a vydalo ji nakladatelstvi Cambridge Uni-
versity Press.
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Dne 6. kvétna vecer se v prostorach historického sidla hrabstvi Glamorgan
v Cardiffu uskutecnila za iCasti asi 70 hostl slavnostni vecefe, pfi niz prof. Mark
Hill QC z Londyna podékoval prof. Normanu Doeovi za jeho zivotni dilo.

Zaboj Hordk
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Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschafft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto canonico

Treti periodikum Spolecnosti pro cirkevni pravo zaloZeno

Jiz pted lety se Spolecnost pro cirkevni pravo rozhodla publikovat kromé od-
borného Casopisu Revue cirkevniho prava vydavaného trikrat do roka jesté dalsi
periodikum, v némz stru¢né¢ seznamuje své ¢leny a pfiznivce jak s vlastni ¢innosti,
tak se zménami v cirkevnim a konfesnim pravu. A také s domaci a zahranic¢ni
literaturou vydéavanou v téchto oborech.

Tak vznikl ¢trnactidenik Aktuality — Internetovy zpravodaj Spolecnosti pro
cirkevni pravo Praha — Brno — Olomouc. Je rozesilan ¢lenim e-mailem a je
Siroké vetejnosti k dispozici na internetovych strankach spcp.prf.cuni.cz/aktua-
informace znovu opakovany, obvykle ve zkracené podobé, v této rubrice Revue
cirkevniho prava.

V poslednich letech vzriista potieba informovat nase zahrani¢ni Cleny a piiz-
nivce o déni v Ceské republice a ve Spoleénosti pro cirkevni pravo. Je také zapo-
ttebi 1épe nez dosud seznamovat zahrani¢ni vetejnost se Zivotem cirkvi v ¢eskych
zemich a prfekonavat rizné desinformace. A tak od pocatku roku 2016 Spolecnost
pro cirkevni pravo vydava jesté elektronicky Newsletter of the Church Law Society
Prague — Brno — Olomouc v angli¢ting, a to jednou za mésic.

Anglicky Newsletter nema identické znéni s ceskymi Aktualitami, nebot’ je
svym obsahem zaméfen na informace pro zahrani¢i. Mame radost z mnoha piiz-
nivych ohlasti a vyjadfeni zahranic¢nich ¢lent a pfiznivca.

Po téchto dobrych zkuSenostech jsme se rozhodli zasilat Newsletter i ¢tenaiim
ceskych Aktualit. Prosime, aby je §ifili dale mezi své pratele a kolegy, zejména
v cizing, a véfime, Ze i sami naleznou v jejich sledovani zalibu. Také toto periodi-
kum je k dispozici na internetovych strankach spcp.prf.cuni.cz/aktuality.
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Piedseda Spolecnosti pro cirkevni pravo ¢estnym ¢lenem Ceské ki‘est’anské
akademie

P. prof. JUDr. Jiti Rajmund Tretera OP byl Ceskou kiestanskou akademii jmeno-
van jejim Cestnym ¢lenem, a to ,,za mimotadné zasluhy na poli cirkevniho prava,
jmenovité pfi dlouhodobé vydavatelské ¢innosti uzndvaného periodika Revue
cirkevniho prava“. Diplom mu prezident Ceské kiestanské akademie Mons. prof.
PhDr. Tomas Halik, Th.D., ptedal pfi zasedani akademického vyboru v Emauzském
klastete v Praze dne 18. prosince 2015. Tato pocta je uznanim prace vSech, kdo
se na pripraveé a vydavani ¢asopisu v minulosti podileli ¢i v ptitomnosti podileji,
a to jak autorsky, tak redakéné.

73. vecer v cyklu Pusobeni prava ve spolecnosti a cirkvi

Dne 5. dubna 2016 se v baroknim refektafi dominikanského klastera sv. Jilji v Praze
na Starém M¢&sté€ konalo setkani ¢lent a priznivet Spole¢nosti pro cirkevni pravo
v ramci uvedeného cyklu. Prednasku na téma Vyzrnam oboru konfesniho prava
pronesl doc. JUDr. Stanislav Ptibyl, Ph.D., IC.D. Se skladbami ze svého boha-
tého repertoaru vystoupil kytarista Stépan Korenec, student Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze. Na zavér vecera byla prezentovana nova monografie
prof. Jifiho Rajmunda Tretery a doc. Zaboje Horaka Konfesni pravo, kterou n¢kolik
tydnd predtim vydalo pravnické nakladatelstvi Leges v Praze.

Valna hromada Spole¢nosti pro cirkevni pravo

Po dvou letech se dne 3. kvétna 2016 na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy
v Praze konalo fadné zasedani valné hromady Spolec¢nosti pro cirkevni pravo.
Byla podana zprava o ¢innosti za posledni dva roky, zprava o hospodateni a zprava
kontrolni komise. Ke dni valné hromady méla Spolecnost 467 ¢lenti. Od posledni
valné hromady vstoupilo do Spole¢nosti 52 novych ¢lenti, vystoupilo 12 ¢lent,
zemfelo 5 ¢lend. Valna hromada si pfipomenula jmenovité zesnulé ¢leny a uctila
jejich pamatku. Na zavér byly zvoleny organy Spolec¢nosti na pfisti obdobi. S vy-
sledkem je mozno se seznamit na internetovych strankach Spoleénosti.

74. vecer v cyklu Pusobeni prava ve spolecnosti a cirkvi

Tyz vecer 3. kvétna 2016 usporadala Spole¢nost pro cirkevni pravo na Pravnické
fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze vecer, pfi némz uctila pamatku sedmistého
vyro&i narozeni Otce vlasti cisafe a krale Karla IV. Po hudebnim tGvodu Stépana
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Korence nasledovala piednaska na téma Odkaz Karla 1V.: teorie a praxe vilady
stiedovekého panovnika, kterou pronesl PhDr. ThLic. Drahomir Suchanek, Ph.D.,
Th.D., z Ustavu svétovych dg&jin Filosofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo. Nasledovala obsirna a plodné diskuse.

Gratulace ¢lentim Spole¢nosti pro cirkevni pravo

R. D. Lic. iur: can. Valdas Kuzulis z Vilniusu obdrzel dne 2. inora 2016 na Kato-
lické teologické fakult¢ Mnichovské univerzity doktorat kanonického prava, ve
zkratce Dr. iur. can.

P. prof. Konstanc Miroslav Adam OP, rektor Papezské univerzity sv. Tomase
Akvinského v Rimé, byl 22. biezna 2016 jmenovan soudcem Rimské roty.

Pani Jirina Hiilkova, dlouholeté pracovnice ¢eskych diplomatickych sluzeb, osla-
vila 9. dubna 2016 své vyznamné zivotni jubileum.

Plukovnik R. D. Mgr. Jaroslav Knichal, hlavni kaplan Armady CR, oslavil 7. kvétna
2016 své 40. narozeniny.

R. D. Mgr. Pavel Kryl, farat v Tasove, oslavil 22. kvétna 2016 své 70. narozeniny.

A. R. P. Stanislav Pribyl, Th.D., CSsR, generalni vikar Litoméfické diecéze, byl
zvolen novym generalnim sekretatem Ceské biskupské konference. Svého titadu
se ujme 1. ¥ijna 2016.

Mons. Ing. Mgr. Pavel Konzbul, Dr., byl dne 21. kvétna 2016 jmenovan titularnim
biskupem litomyslskym a pomocnym biskupem v Brnénské diecézi. Biskupské
svéceni (konsekraci) pfijme v katedrale sv. Petra a Pavla v Brn¢ dne 29. ¢ervna
2016 ve 14.00 hod.

Letosni Velky patek jako den pracovniho klidu v Ceské republice

V poslednim ¢isle této Revue jsme pfinesli zpravu o zakoné €. 359/2015 Sb., kte-
rym bylo po 63 letech v Ceské republice obnoveno volno od prace na Velky patek
a tak napravena jedna z mnoha d&jinnych kiivd, spachana komunistickym rezimem
na véficich téméf vsech kiestanskych vyznani. S radosti jsme piijali zpravu Kato-
lického tydeniku, Ze se letos ucast na velkopatecnich obiadech v katolické cirkvi
v nasi zemi zvy$ila v priméru asi o 20 % a ze podobny vzestup zaznamenaly také
evangelické cirkve, kde v mnoha sborech doslo k navraceni slavnostnich boho-
sluzeb z vecernich do dopolednich hodin.
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Prvni svazky KniZnice Revue cirkevniho prava pripraveny

V editorialu ptfedeslého ¢isla Revue jsme ¢tenate informovali o umyslu vedeni
Spolec€nosti pro cirkevni pravo vydavat vedle Revue cirkevniho prava navic
neperiodickou fadu pod nazvem Kniznice Revue cirkevniho prava v poctu jedné
az dvou publikaci roéné. Kniznici bude Spole¢nost vydavat vlastnim nakladem
a také sama distribuovat. Kazdy svazek bude mit naklad 300 vytiskl a délku
100-150 stran.

Do kniznice budou statutarni organy Spole¢nosti ve spolupraci s redakéni radou
Revue cirkevniho prava zatazovat uspésné prace studentské védecké a odborné
¢innosti a diplomové i postgradualni kvalifikacni prace, které ptinaseji do védec-
kého svéta nové poznatky.

K publikaci v letosnim roce byly vybrany tyto prace:

Svazek 1: Adam Csukas, Cirkevné davky a ich pravny zivot na Slovensku a Pod-
karpatskej Rusi, Trpky zivot knaza, ktorému z lozného chlieb napeca...

Svazek 2: Oldfich Nejdl, Prdavnai postaveni diecéznich, vikariatnich a farnich
rad v Fimskokatolickych diecézich v ¢eskych zemich.

Zadame &tenate, ktefi maji o tyto jednotlivé publikace zajem, aby nam o tom
podali zpravu (e-mailem nebo obycejnou postou).

Termin 22. konference Cirkev a stat v Brné stanoven na 15. zari 2016

Soucasny zakon €. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych spolecnostech, je ucinny
jiz ¢trnact let. Byl schvalen v dobé, kdy politicka reprezentace statu byla cirkvim
a nabozenskym spole¢nostem naklonéna méné nez dnes. Nyni se vztahy statu
a cirkvi postupné zlepSuji, k cemuz jisté prispéla i skutecnost, Ze stat kone¢né pitijal
kroky smétujici k majetkovému vyrovnani s nabozenskymi spoleenstvimi. Déle
byla provedena rekodifikace soukromého prava — ob¢ansky zakonik nyni obsahuje
obecnou pravni tpravu spolecnou pro vSechny pravnické osoby.

Domnivame se, Ze ze vSech té€chto diivodu dozral ¢as k ivaham o zméné zakona
o cirkvich. Budeme radi, pokud s nami o tom pfijdete diskutovat na dalsi roénik
konference Cirkev a stat, ktery se kona 15.9. 2016 v Brn¢. Pfihlasky ucastnikti bez
aktivniho vystoupeni piijimame prostfednictvim Konferen¢niho systému Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity v Brng, a to do patku 9. 9. 2016. Zajemci o aktivni
vystoupeni se piihlasi prostfednictvim konferen¢niho systému do 2. 9. 2016, kdy
je nutno vlozit resumé zamysleného ptispévku. Z konference bude zpracovan
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recenzovany sbornik prispévka. Uplnou verzi piispévku je tieba vlozit do konfe-
ren¢niho systému do 20. 9. 2016.

Rubrika Mimochodem...

Rubrika Mimochodem... je pfipravena. Z divodu plnosti tohoto Cisla Revue cirkev-
niho prava jsme byli nuceni ji pfesunout do ¢isla dalsiho. Piispévateli Jeremiasovi
1 vSem Ctenafim se omlouvame.

Jiri Rajmund Tretera



Budova Cardiffské univerzity.

Foto Zaboj Horak

The building of the Cardiff University.
Photo Zaboj Horak
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From the Church Law Society

Third Journal of the Church Law Society Established

Apart from the Church Law Review, the scientific journal issued three times a year,
the Church Law Society began publishing another journal many years ago in order
to inform its members and supporters about activities of the Society as well as
changes in the area of church law and religion law.

Therefore, the Aktuality — Internetovy zpravodaj Spolecnosti pro cirkevni pra-
vo Praha — Brno — Olomouc (News — Online Bulletin of the Church Law Society
Prague — Brno — Olomouc), published twice a month in Czech, was established.
It is distributed to the members of the Society by e-mail and is available to the
general public on the website spcp.prf.cuni.cz/aktuality. The seventh volume is
already published this year. The most important information is partly summarized,
usually shortened, in this section of the Church Law Review.

Recently, it became necessary to inform our foreign members and supporters
of latest development in the Czech Republic and in the Church Law Society. It is
important to present life of churches in the Czech Lands to the public abroad and
to overcome various misinformations. On that account, the Church Law Society
publishes online Newsletter of the Church Law Society Prague — Brno — Olomouc
in English from the beginning of 2016 once a month.

Online journals in English and Czech are not identical, because the first one
focuses on informing the foreign readers. We are glad to receive many positive
reactions and comments from our foreign members and supporters. The Newsletter
is available on the website spcp.prf.cuni.cz/newsletter.

Chairman of the Church Law Society Appointed an Honorary Member
of the Czech Christian Academy

P. prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP was appointed an honorary member of
the Czech Christian Academy for “extraordinary merits in the field of church
law, particularly in case of publishing the Church Law Review which became
a widely respected journal”. He received a diploma from the president of the Czech
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Christian Academy Mons. prof. PhDr. Tomas Halik, Th.D., during the meeting of
the Academic Committee at the Emmaus Monastery in Prague on 18" December
2015. This honour was granted in appreciation of work of anyone who has ever
participated in preparation of the Review.

73 Evening Event from the Cycle Influence of Law in Society and in Church

A meeting of members and supporters of the Church Law Society from the men-
tioned cycle took place at the baroque refectory of the Dominican Priory of St. Giles
in the Old Town of Prague on Tuesday 5" April 2016. A lecture on the topic
Importance of Religion Law was presented by Associate Professor JUDr. Stanislav
Ptibyl, Ph.D., IC.D. Mr. Stépan Korenec, the guitar player and a student of the
School of Law of the Charles University in Prague, performed couple of pieces of
his wide repertoire. A new monograph Konfesni pravo [Religion Law], written by
Professor Jifi Rajmund Tretera and Associate Professor Zaboj Horak, which was
issued by the publishing house Leges in Prague only few weeks before the event,
was presented in the end of the meeting.

General Meeting of the Church Law Society

General meeting of members of the Church Law Society, organized once in two
years, took place on 3" May 2016 at the School of Law of the Charles University
in Prague. A report on the activity of the Society in last two years was delivered,
a management report and a supervisory committee report were delivered as well.
The Society had 467 members at the moment of the general meeting. Fifty-two new
members joined the Society, twelve members left, five members have died since
the last general meeting. Deceased members were commemorated and the general
meeting paid tribute to them. Last of all, members of all bodies of the Society were
elected. The results of the vote are available on our website.

74" Evening Event from the Cycle Influence of Law in Society and in Church

Together with the general meeting the Church Law Society organized an evening
event in order to commemorate the 700" anniversary of the birth of Charles IV,
Pater Patriae, King of Bohemia and Roman Emperor. A lecture on the topic Legacy
of Charles 1V: Theory and Practice of Governance of Mediaeval Monarch deli-
vered by PhDr. ThLic. Drahomir Suchanek, Ph.D., Th.D., from the Department of
General History of the School of Arts of the Charles University in Prague, member
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of the Church Law Society, followed after a musical introduction performed by
Mr. Stépan Korenec.

Congratulations to Members of the Church Law Society

R. D. Lic. iur. can. Valdas Kuzulis of Vilnius received a doctorate in Canon Law
(Dr. iur. can.) at the School of Catholic Theology of the Munich University on
2% February 2016.

P. prof. Konstanc Miroslav Adam OP, the rector of the Pontifical University
of St. Thomas Aquinas, Rome, was appointed a judge of the Roman Rota on
227 March 2016.

Ms. Jirina Hillkova, the long-standing Czech diplomatic service officer, celebrated
her jubilee on 9" April 2016.

Colonel R. D. Mgr. Jaroslav Knichal, the Chief Chaplain of the Armed Forces of
the Czech Republic, celebrated his 40™ birthday on 7" May 2016.

R. D. Mgr. Pavel Kryl, a parish priest in Tasov, celebrated his 70" birthday on
22" May 2016.

A. R. P. Stanislav Pribyl, Th.D., CSsR, the vicar general of the Diocese of Lito-
méfice, was elected a new general secretary of the Czech Bishops’ Conference.
He assumes office on 13 October 2016.

Mons. Ing. Mgr. Pavel Konzbul, Dr., was appointed titular bishop of Litomysl and
auxiliary bishop in the Diocese of Brno on 21* May 2016. He is ordained in the
Cathedral of St. Peter and Paul, Brno, on 29" June 2016 at 2 pm.

Good Friday as Public Holiday in the Czech Republic

We informed of the Act No. 359/2015 Sb. in the last issue of the Church Law
Review. It restores Good Friday as public holiday in the Czech Republic after
a period of 63 years and repairs one of many injustices committed on believers of
almost all Christian confessions by the Communist regime. We were glad to hear
that according to the Catholic Newspaper (Katolicky tydenik) attendance of the
celebration of the Lord’s Passion on Good Friday increased by 20 % on average in
the Catholic Church in our country. Protestant churches noticed similar increase as
well, many congregations moved celebration of festive service from the evening
to the morning.
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First Volumes of the Church Law Review Series Prepared

In the editorial of the previous issue of the Church Law Review our readers
were informed of intention of the Church Law Society administration to issue
non-periodical series under the title Church Law Review Series in number of one
or two publications a year in addition to the Review. The Series will be issued
and distributed by the Society at its own expense. Each issue will be printed in
number of 300 copies and will be 100-150 pp. long.

Successful student scientific papers, diploma theses and postgraduate qualifi-
cation theses, which bring new findings in the scientific world, will be included in
the Series by the governing body of the Society in cooperation with the editorial
board of the Church Law Review.

Following papers were chosen this year:

Volume 1: Adam Csukas, Church Subsidies and Their Legal Life in Slovakia
and Subcarpathian Ruthenia, Hard Life of the Priest, Whom from Lecticale Bake
the Bread...

Volume 2: Oldtich Nejdl, Legal Status of Diocesan, Vicariate and Parish Coun-
cils in Roman Catholic Dioceses in the Czech Lands.

We ask readers who are interested in these publications to contact us by e-mail
or regular mail.

22" Conference Church and State in Brno Takes Place on 15" September
2016

Contemporary Act No. 3/2002 Sb. on Churches and Religious Societies came into
effect fourteen years ago. When the act was passed, political representation of the
state was not as favourable to religious communities as today. Nowadays, relation-
ship between the state and religious communities improve gradually, certainly in
connection with steps taken to property settlement with religious communities. In
addition, recodification of private law has been completed — the Civil Code includes
general regulation common for all juridical persons. We think time has come to
consider amending the Act on Churches for all abovementioned reasons. We will
be glad to discuss the topic on the following conference Church and State, which
takes place on 15" September 2016 in Brno.

Jiri Rajmund Tretera
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Z. nové literatury

From New Publications — Neu erschienene Literatur —
Dalle novita letterarie

BERLINGO, Salvatore, Nel silenzio del diritto, Risonanze canonistiche, Societa
Editrice il Mulino, Bologna, 2015, 424 s., ISBN 978-88-15-26024-6.

Bratislavske pravnickeé forum 2015, Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedecke;j
konferencie 9. — 10. oktobra 2015, Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka
fakulta, 2015, 1535 s., ISBN 978-80-7160-411-2,

z obsahu:

CUNDERLIK CERBOVA, Veronika, Motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus

a zmeny v procesoch nulity manzelstva, s. 581-586.

CRANMER, Frank, HILL, Mark, KENNY, Celia, SANDBERG, Russell (eds.),
The Confluence of Law and Religion, Interdisciplinary Reflections on the Work
of Norman Doe, Cambridge University Press, Cambridge, 303 s., ISBN 978-1-
107-10543-0.

CUNDERLIK CERBOVA, Veronika, Prirodzenoprdvna teéria v prave Katolickej
cirkvi, Leges, Praha, 2016, 176 s., ISBN 978-80-7502-130-4.

JONOVA, Jitka, Theodor Kohn (1845—-1915), knize-arcibiskup olomoucky, titular-
ni arcibiskup pelusijsky, Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno, 2015,
371 s., ISBN 978-80-7325-379-0.

KINDL, Vladimir, SKREJPEK, Michal (eds.), Pravnicky stav a pravnické profese
v minulosti, Wolters Kluwer, Praha, 2016, 280 s., ISBN 978-80-7552-030-2,
z obsahu:
SELTENREICH, Radim, Pravnicky stav v kontinentalni Evropé od 12. stoleti do
pocatku novoveku, s. 48-59,
TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Cirkevni iiady a pravnici v katolické
cirkvi, s. 60-77.



154 Z NOVE LITERATURY

MINELLI, Chiara, Rationabilitas e codificazione canonica, Alla ricerca di un
linguaggio condiviso, G. Giappichelli Editore, Torino, 2015, 210 s., ISBN 978-
88-921-0177-7.

POTZ, Richard, WIESHAIDER, Wolfgang (eds.), Jurisdictions religieuses et
I’Etat — Religious Adjudication and the State, Actes du XXVI*™ colloque annuel,
Vienne, 13—16 November 2014 — Proceedings of the XXVI" Annual Conference,
Vienna, 13—16 November 2014, Editorial Comares, on behalf of the European
Consortium for Church and State Research, Granada, 2015, 261 s., ISBN 978-
84-9045-354-4,

z obsahu:

TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Z4boj, Religious Jurisdictions in the Czech

Republic, s. 195-202.

SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir (eds.), Encyklopedie ¢eskych pravnich
déjin, 1. svazek: A—C, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, Plzefi, 2015,
969 s., ISBN 978-80-7380-562-3,

z obsahu:

PARMA, Tomas, JONOVA, Jitka, NEMEC, Damian, Cirkev a stdt, s. 504-526,

TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Ceskd kanonistika, s. 552—566.

SKONIECZNY, Piotr (ed.), Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu
proprio Mitis ludex Dominus lesus papieza Franciszka, Uniwersytet Papieski Jana
Pawta II w Krakowie, Wydzial Prawa Kanonicznego, Tarnéw, 2015, 270 s., ISBN
978-83-7793-365-7.

SZYMANIEC, Piotr, Zasada proporcjonalnosci a ochrona praw podstawowych
w panstwach Europy — The Principle of Proportionality and the Protection of the
Fundamental Rights in the European States, Wydawnictwo Panstwowej Wyzszej
Szkoty Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu, Watbrzych, 2015, 400 s.,
ISBN 978-83-63839-33-8,

z obsahu:

PRIBYL, Stanislav, Verhdltnismapigkeitsprinzip auch im kanonischen Recht?,

s. 389-400.

TRETERA, Jiii Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni pravo, Leges, Praha, 2015,
416 s., ISBN 978-80-7502-118-2.
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WINTR, Jan, ANTOS, Marek (eds.), Zakladni lidska prdava a svobody, Univerzita
Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Praha, 2015, 166 s., ISBN 978-80-87975-36-7,
z obsahu:
BURDA, Daniel, Vyhrada svédomi, s. 35-43,
NOVAK, Marek, Co v§echno lze tispésné vyddvat za ndbozenskou spolecnost?,
s. 105-114.

Casopisy, periodika — Reviews, Periodicals

Adnotatio Iurisprudentiae, Casopis jurisprudence kanonického prava, Akademie

kanonického prava, Brno, 2016, ISSN 2336-4629,

Supplementum 2, Akta II. Symposia kanonického prava,
z obsahu:
ADAMOWICZ, Leszek, Analyza ekonomického systému zajisténi cirkevnich
soudui ve svété a moznosti dosazeni bezplatného projednavani kauz se zietelem
na situaci v Polsku (Relatio 48), s. 263-270,
BIANCHLI, Paolo, Nedostatek viry a vylouceni bonum coniugum, s. 144—174,
CATOZELLA, Francesco, Cinnost advokdta a prokurdtora prispivajict ke zrych-
lent a zefektivnéni manzelského kanonického procesu, s. 196-216,
COCCOPALMERIO, Francesco, Obnova manzelského kanonického systému ve
svetle nedavnych praci biskupské synody o rodiné, s. 236-253,
DUDA, Jan, Moznosti procesu manzelskej nulity ,,zadarmo® na Slovensku,
s. 2712717,
MALECHA, Pawel, Zaruka spravedinosti a reforma manzelského rizeni prizma-
tem nezbytnosti jeho urychleni a usnadnéni pristupu véricich k soudu; priprava
pracovnikit a odpovednost biskupa, s. 38-57,
ORLITA, Karel, Mozna reseni dosazeni bezplatného projednavani kauz vzhledem
k ekonomické situaci cirkve v Ceské republice, s. 286-305,
SALVATORI, Davide, Nedostatek viry a dokazani omylu ohledné svatostné dii-
stojnosti manzelstvi a jejiho vylouceni ,,exclusio et error circa sacramentalem
dignitatem matrimonii** rozvazovand v papezské promluvé k Rimské roté z roku
2015 (kan. 1101 § 2 a kan. 1099 CIC), s. 86—113.
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Ecclesiastical Law Journal, Cambridge University Press, Cambridge, ISSN 0956-
618X,
Vol 18 No 1, January 2016,
z obsahu:
AVIS, Paul, Polity and Polemics: The Function of Ecclesiastical Polity in Theo-
logy and Practice, s. 213,
DOMINGO, Rafael, The Constitutional Justification of Religion, s. 14-35,
SMITH, Peter, The Problem of the Non-justiciability of Religious Defamations,
s. 36-52.

Kirche & Recht, Zeitschrift fiir die kirchliche und staatliche Praxis, Berliner
Wissenschafts-Verlag, Berlin, ISSN 0947-8094,
¢. 172015,
z obsahu:
BAUMGARTNER, Johannes, SCHMIEMANN, Karl, SCHMIDT, Adalbert,
Impulse fiir die kirchliche Immobilienwirtschaft, s. 40—43,
SCHILBERG, Arno, Die Anderungen der Kirchenordnung der Evangelischen
Kirche von Westfalen von 2000 bis 2015 als Spiegel des Kirchenrechts, s. 1-15.

Law Briefs, Office of the General Counsel of the US Conference of Catholic

Bishops, Washington, DC,

January/February 2016,
z obsahu:
USCCB Files Amicus Brief in Supreme Court in Support of Religious Organiza-
tions Challenging HHS Contraceptive Mandate and “Accommodation”, s. 2-3,
USCCB and Texas Catholic Conference File Amicus Brief in Supreme Court
Defending Texas Law Regulating Doctors and Clinics that Perform Abortions,
s. 34,
USCCB and Washington State Catholic Conference File Amicus Briefin Supreme
Court Defending Right of Pharmacies Not to Stock and Dispense Abortifacient
Drugs, s. 4-5.

Pravni rozhledy, Casopis pro viechna pravni odvétvi, C. H. Beck, Praha, ISSN
1210-6410,
¢.5/2016,
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z obsahu:
KUCHLEROVA, Martina, Pravomoc k vyddavani predbéznych opatieni v tzv.
cirkevnich restitucich, s. 182—184.

Pravnik, Teoreticky ¢asopis pro otazky statu a prava, Ustav statu a prava AV CR,
Praha, ISSN 0231-6625,
¢. 4/2016,
z obsahu:
VYSNY, Peter, Francisco de Vitoria a Spanielska conquista Nového sveta,
s. 310-330.

Revue de Droit Canonique, Université de Strasbourg, Strasbourg, ISSN 0556—
7378,
Tome 65/1 (2015),
z obsahu:
BAMBERG, Anne, Les vaeux religieux dans le Code de droit canonique de 1983,
s. 165184,
CARBALLO, José Rodriguez, Les veeux religieux aujourd hui, réalité et enjeux,
s. 231-238,
RAJEH, Antoine, Les veeux religieux dans le Code des canons des Eglises ori-
entales de 1990, s. 185-197,
Tome 65/2 (2015)
z obsahu:
LE BOT, Loic-Marie, Etude canonique sur l’appartenance du Pontife romain d
un institut religieux, s. 363-376,
RUSCAZIO, Maria Chiara, Quelques réflexions canoniques a propos de l’objec-
tion de conscience du fonctionnaire public, s. 409—439.

Roczniki Nauk Prawnych, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II, Lublin, ISSN 1507-7896,
Tom XXIV, numer 3 (2014),
z obsahu:
CZELNY, Michal, Odpowiedzialnos¢ prawnokanoniczna lekarza za realizacje
obowigzkow ustawowych zawartych w art. 39 ustawy o zawodach lekarza i le-
karza dentysty, s. 79-98.
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Tom XXIV, numer 4 (2014),
z obsahu:
KALETA, Pawel, Pojecie patrimonium stabile, s. 147-161,
SITARZ, Mirostaw, Wymog zachowania rygorow techniczno-prawnych w pet-
nieniu wladzy ustawodawczej w Kosciele partykularnym: Wybrane elementy,
s. 163-176.

Tom XXV, numer 1 (2015),
z obsahu:
LEWANDOWSKI, Pawel, Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Reddite
ergo quae sunt Caesaris Caesari et quae sunt Dei Deo* z okazji 50-lecia pracy na-
ukowej ks. prof. Jozefa Krukowskiego, Lublin, 27 sztycznia 2015 roku, s. 176—183,
SZTYCHMILER, Ryszard, Ochrona prawna matzenstwa w kontekscie ideologii
gender, s. 75-93.

Tom XXV, numer 2 (2015),
z obsahu:
KASPRZAK, Sylwester, Prawnokanoniczne implikacje nakazu misyjnego,
s. 129-150.

The Jurist, Studies in Church Law and Ministry, The Catholic University of Ame-
rica, The School of Canon Law, Washington, D. C., ISSN 0022-6858,
75 (2015): 2,
z obsahu:
BEAL, John B., Mitis Iudex Canons 1671-1682, 1688—1691: A Commentary,
s. 467-538,
BURKE, Raymond Leo, Canonical Questions Regarding the Proposed Pas-
toral Care of the Faithful Who are Divorced and Have Attempted Marriage,
s. 273-295,
DANIEL, William L., An Analysis of Pope Francis’ 2015 Reform of the General
Legislation Governing Cases of Nullity of Marriage, s. 429466,
DANIEL, William L., The Abbreviated Matrimonial Process before the Bishop
in Cases of “Manifest Nullity” of Marriage, s. 539-591.
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