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Editorial

7 wr

Poprvé ¢tvrté Cislo v jednom ro¢niku Revue

Jsme nesmirn¢ §t'astni, Ze se nam podafilo dostat svému slibu a rozmnozit pocet
¢isel v jednom ro¢niku Revue cirkevniho prava ze tii na ¢tyfi a naklad z 900 vy-
tiskt kazdého ¢isla na 1000 vytiskil. VEfime a doufame, Ze se nam podaii s pomoci
autort a ¢tenaftl, jakoz i velkych a drobnych sponzorti udrzet jeho vydavani v poctu
Ctyt Cisel do roka i nadale.

Jako obvykle tvofi jadro a pfevazujici ¢ast tohoto Cisla recenzované ¢lanky;
shodou okolnosti opét v poctu péti, stejn¢ jako v predeslych ¢islech. Prvni dva ¢lan-
ky jsou z oboru cirkevniho prava kanonického. Stanislav Ptibyl se v prvnim z nich
zabyva vysoce teoretickou tematikou s velkym dopadem do praktického zivota
cirkve, a sice pravni odpovédnosti v katolické cirkvi, jak vyplyva z kanonického
pravniho tadu. V druhém ¢lanku podava jeho autorka Monika Menke podrobnou
zpravu, jak se promitla reforma manzelského procesniho prava z roku 2015 do
praxe viech 3esti cirkevnich soudii v ¢eskych a moravskych diecézich. Clanek
soucasné podava plasticky obraz celkové ¢innosti téchto soudt, kazdoro¢niho
napadu jednotlivych pfipadti co do poctu i druhu, a také vysledkt jednotlivych
fizeni. Ctenaf se tak dovi konkrétni a piesné udaje, které az dosud nebyly nikdy
takto souhrnné zpracovany.

Dalsi dva ¢lanky, tentokrate z oboru konfesniho prava, se zabyvaji predme-
tem, ktery se v poslednich letech t€si mimofadnému zajmu, a sice duchovni péci,
kterou nabozenska spoleéenstvi poskytuji ve prospéch véticich i nevéficich mimo
své vlastni struktury, tedy kategorialni pastoraci, jak o tom byla fe€ jiz v editori-
alu k pfedeslému cislu Revue cirkevniho prava. V tomto ¢isle pfinasime ¢lanek
Roberta Tabaszewského o mezindrodnépravnim zakotveni prava pacientit v liiz-
kovych zdravotnickych zarizenich na pastoracni péci a ¢lanek Filipa Dostala
k pravnim aspektiim sluzby kaplana v katolickych cirkevnich skolach na Gzemi
Ceské republiky.

Posledni z clankt tohoto Cisla opét potési milovniky cirkevnich déjin a pravnich
déjin. Jeho obsahem je druha ¢ast spole¢ného ¢lanku Vaclava Drsky a Drahomira
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Suchanka o reformnich opatrenich Tridentského koncilu, navazujici na prvni cast
publikovanou v predeslém Cisle. Autofi podavaji zpravu o vyvrcholeni koncilu
v roce 1563 a jeho zavére¢nych dokumentech.

V jedné z novozakonnich epistol jsme vyzyvani: ,,Vzpominejte na viidce své,
ktefiz vam mluvili slovo Bozi“ (Zd 13, 7). Také my vénujeme fadu &lankd a po-
znamek v Revue cirkevniho prava vzpominkam na velké osobnosti pfedevs§im
v Ceskych narodnich a nabozenskych déjinach se snahou zachytit mnohé, co by
jinak mohlo zapadnout a ztratit se, a tak pfispivame do pokladnice oralni historie,
jak po tom mnozi volaji. V pfedminulém cisle jsme v rubrice Poznamky ptinesli
dvé vzpominky na Mons. Oto Madra. V tomto ¢isle pfinaSime v téze rubrice vzpo-
minku na P. Hugo Pitla OPraem na zékladé svédectvi tii osob.

Priblizné pted rokem jsme poprvé v jednom z prazskych kosteld slySeli ozna-
meni o novém dokumentu o pohibivani zemfelych, ktery vydala Kongregace pro
nauku viry pod nazvem Ad resurgendum cum Christo. Cely tento dokument, dopl-
nujici pfislusné normy kanonického prava, nas zaujal. Tedy nejen opétné ujisténi,
ze ,,Cirkev velmi doporucuje zachovat zbozny zvyk pohibivani tél zemielych do
zeme&™ (kan. 1176 § 3 CIC/1983), ale zejména pak upfesnéni, jak si maji véfici
pocinat, pokud jde o uchovani popela v ptipadé kremace. Vétici nemaji v zadném
pripadé uchovavat urnu s popelem ve svém obydli, ani popel rozptylovat a tak
anonymizovat. Jsme toho nazoru, ze je zapotiebi napomahat tomu, aby znalost
uvedeného dokumentu byla rozsifena, a proto publikujeme jeho pretisk také v nasi
rubrice Dokumenty.

Jiri Rajmund Tretera, Séfredaktor
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Editorial

Fourth Issue of the Review in a Year for the First Time

We are very happy that we have succeeded in meeting our promise and multiplying
the number of issues of the Church Law Review in one year from three to four,
and the number of copies from 900 to 1,000. We believe and hope that we will
succeed in publishing four issues per year in the future with the help of authors,
readers, as well as large and small donors.

As usual, the core and predominant part of the issue consists of reviewed
articles; coincidentally, again, five articles, just as in previous issues. The first two
are related to canon law. In the first of these, Stanislav Piibyl deals with a highly
theoretical topic with great impact on the practical life of the church, namely,
legal responsibility in the Catholic Church, as follows from canon law. In the
second article, Monika Menke gives a detailed account of how the reform of the
matrimonial procedural law of 2015 is reflected in the practice of all six church
tribunals in Bohemian and Moravian dioceses. At the same time, the article presents
a “plastic image” of the overall activity of these tribunals, the annual amount of
individual cases in number and type, as well as the results of individual proceed-
ings. Thus, the reader will find out specific and accurate data, which have never
been so aggregated.

The other two articles, this time in the field of religion law, deal with a topic
that has been of extraordinary interest in the last few years: namely, the spiritual
care that religious communities provide for the benefit of both believers and
non-believers outside of their own structures, i.e., categorical pastoral care, as
mentioned in the editorial to the previous issue of the Church Law Review. In this
issue, we publish Robert Tabaszewski’s article on the right of patients in bedside
medical facilities to pastoral care enforced by international law and an article
from Filip Dostal on the legal aspects of chaplain services in catholic church
schools in the Czech Republic.

The final article in this issue should once again delight lovers of church his-
tory and legal history. It contains the second part of Vaclav Drska and Drahomir
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Suchanek’s study on the reformatory measures of the Council of Trent, the first of
which was published in the previous issue. The authors report on the culmination
of the Council in 1563 and its final documents.

In one of the New Testament epistles, we are exhorted: “Remember your leaders
who spoke the word of God to you” (Hebrews 13:7). We also dedicate many articles
and remarks in the Church Law Review to the memory of great personalities, es-
pecially from Czech national and religious history, with the aim of keeping hold of
what might otherwise disappear and vanish. In this spirit, we are helping to treasure
oral history, as many people have requested. In the issue before last, two tributes
to Mons. Oto Madr were presented in the Notes section. In this issue, we recall the
life of P. Hugo Pitel OPraem in the same section in the form of three testimonies.

About a year ago, we heard about a new document on the burial of the dead,
published by the Congregation for the Doctrine of the Faith, entitled Ad resurgen-
dum cum Christo, in one of the churches in Prague for the first time. This entire
document, supplementing relevant norms of canon law, has attracted our attention.
Thus, not only does it offer reassurance that “the Church earnestly recommends
that the pious custom of burying the bodies of the dead be observed” (can. 1176 § 3
CIC/1983), but, in particular, specifies how the faithful should behave with regard
to ash conservation in the case of cremation. Believers are not allowed to store an
urn with ashes in their dwelling under any circumstances, nor scattering the ashes
and thus anonymize it. As we believe that it is necessary to raise awareness of this
document more widely, we also publish it in our Documents section.

Jiri Rajmund Tretera, Editor-in-chief
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Vybrané otazky pravni odpovédnosti
v katolické cirkvi

Stanislav Pribyl

Tento ¢lanek byl zpracovan v ramci projektu VEGA ¢. 1/0094/15 Porusenie zmluvnych
povinnosti a nesplnenie dlhu v sukromnom prave a ich nasledky — analyza a tvorba
terminologicky a systematicky odovodneného a jednotného systému napravnych prostriedkov
pre zmluvné strany podnikatelov, nepodnikatelov aj spotrebitelov.

Odpovédnost katolického kiest'ana viéi vlastni cirkvi
a viici svym souveérciim piedstavuje komplexni fenomén
a nabyva mnohovrstevnych podob. V nékterych aspek-
tech se lze i zde setkat s obdobami pravni odpovédnosti
tak, jak o ni pojednava teorie svétského prava a jak se

aplikuje v ramci jednotlivych pravnich odvétvi.! Piesto

je tfeba vzit na védomi, Ze cirkev a stat sleduji rozlicné
cile, z nichz vyplyvaji také rozdilné tlohy: ,,Cirkev se or-
ganizuje zptisobem odpovidajicim duchovnim potiebam

(necessitates spirituales) jejich véficich, zatimco rizné
politické komunity vytvareji vztahy a instituce, které
slouzi tomu, co patfi k ¢asnému spole¢nému dobru (bonum commune temporale).
Autonomie a nezavislost obou téchto skutecnosti se jasné projevuje predevsim
v fadu cilt.*? Nadpftirozené cile a poslani cirkve jisté nevylucuji aplikaci jejiho
vlastniho — kanonického — prava, véetn€ vyvozovani pravni odpovédnosti; vzdyt
cirkev je ,,v tomto svété ustavena a usporadana jako spolecnost” (kan. 204 § 2),
ktera se jako kazda jina spolecnost musi fidit pravidly souziti svych vlastnich ¢lend.
Pro aplikaci kanonického prava katolické cirkve vSak navic plati zasadni princip,

,,V teorii prava se setkavame pfedevsim jiz s otazkou, nakolik je pravni odpovédnost predmétem
zkoumani obecné teoretického, nebot” specifika pravni odpovédnosti v jednotlivych pravnich
odvétvich jsou znacna.* Viz HARVANEK, Jaromir a kol., Teorie prava, Plzen, 2008, s. 381.

2 Kompendium socidlni nauky cirkve, Kostelni Vydfi, 2008, s. 268, &. 424.
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ze se ma uskutecniovat ,,se zietelem na spasu dusi (salus animarum), kterd musi
byt nejvyssim zakonem v cirkvi® (kan. 1752).

1. Princip koncentrace moci

Kodex kanonického prava ¢leni moc na zakonodarnou, vykonnou a soudni (kan.
135), avSak neupravuje délbu téchto tii moci v takové podobgé, jak ji po teoretické
ajak ji dodnes v rozmanitych variantach zakotvuji ustavy demokratickych pravnich
stat.3 Spise je ziejmé, Ze si cirkevni zakonodarce trojélenné déleni moci ,,vypuj-
¢il* — ostatné historicky prvni kanonickopravni kodex z roku 1917 tuto konstrukcei
jesté nereflektoval — a pfi jeho pravni aplikaci na fungovani cirkevniho organismu
se nasledné ukazalo, ze namisto délby moci se v katolické cirkvi uplatiiuje princip,
ktery lze snad vystizné oznacit za koncentraci moci. Na prvni pohled navozuje
takovato formulace piedstavu osvicené absolutistické monarchie nebo jeste hife
snad koncepci ,,jednoty* moci, ktera ve statech byvalého vychodniho bloku kryla
za formalni parlamentarni fasadou faktickou hegemonii $picek vladnouci strany.*
V kazdém piipad¢ se vSak v této souvislosti otevira otazka odpovédnosti nositeld
takovéto koncentrované moci v ramci cirkve. Komu se jeji nositelé odpovidaji,
kdo je opravnén je kontrolovat, je mozné je sesadit?

Predevsim je nutno zdlraznit zcela specificky charakter ,,vefejnopravni‘ moci
vykonavané v cirkvi. Sam Kodex kanonického prava zduraziuje jeji bozsky ptivod
(divina institutio). Navic je tato moc (pofestas) do té miry spjata se svatostnou
strukturou i svatostnou praxi cirkve, Ze zplsobilost ji vykonavat nalezi vylucné
nositelim svatosti svéceni (kan. 129 § 1). Spasa dusi je pak opravdovym svorni-
kem, ktery dava smysl i jednotu vykonu moci v cirkvi, totiz moci, kterd sestava
primarné ze slozky svatostné, jiz nabyl jeji nositel svécenim (ordo), a navenek
se projevuje navic vykonem moci fidici (potestas regiminis) neboli jurisdikéni
(potestas iurisdictionis).

3 Srov. &l 2 odst. 1 Ustavy Ceské republiky: ,,Lid je zdrojem veskeré statni moci; vykonava ji
prostiednictvim organti moci zakonodarné, vykonné a soudni.”

L[ Princip] jednoty statni moci v podob¢ uplatinované v nékdejsich ustavach realného socialismu je
pravnim pfiznakem totalitniho politického rezimu, ktery na ustavni princip povysuje vladu jediné
politické strany.“ Viz PAVLICEK, Viéclav a kol., Ustavni pravo a statovéda I, Obecna statovéda,
Praha, 1998, s. 84.
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Takovouto ,,dvojvrstevnost™ 1ze snad cum grano salis ptiblizit poukazem na
sttedoveké pojeti bozského ptivodu panovnické moci. Jako panovnika z Bozi mi-
losti fakticky pojimal postaveni cisafe jesté soubor u nas platnych rakouskych
ustavnich zakont z roku 1867, ve svém souhrnu oznacovanych jako prosincova
ustava, jez sice garantovala obéanim Sirokou Skalu obéanskych prav a svobod
(srov. zakon €. 142/1867 . z., 0 v§eobecnych pravech statnich obcantl), avsak pa-
novnik ztstaval ,,posvatny, neporusitelny a neodpovédny* (€l. 1 zdkladniho zdkona
statniho €. 145/1867 1. z.). Je ziejmé, Ze se tim méla na mysli neodpovédnost zadné
pozemské autorite, a zaroven se vSak zcela samoziejmée pocitalo s maximalnim
nasazenim cisafe pro blaho habsburského soustati i s jeho osobni mravni, stat-
nickou a nabozensky motivovanou odpovédnosti tomu jedinému ,,Nejvyssimu®.

2. NejvysSi autorita cirkve bez pravni odpovédnosti?

Je zfejmé, Ze obdobné postaveni, i kdyZ jinak pojaté a do zcela odlisného kon-
textu v€lenéné, piisuzuje kanonické pravo katolické cirkve osobé papeze. Mezi
vrcholna vyjadieni vylucnosti papezské supremace patii bezesporu inauguracni
projev Inocence III. (1198-1216), v némz se vyslovné uvadi, Ze papez je ,,méné
nez Bih, ale vice nez ¢loveék™.’ Tato sakralizace Gfadu a tim i osoby, ktera jej
zastava, méla za nasledek také zvySovani narokd vuci svétskym vladctim, jez
papez mohl soudit ratione peccati, tedy jakozto mravni autorita, ktera chrani pred
nepravostmi pokojné souziti celého tehdejsiho kiestanského svéta. Papezstvi bylo
chéapano jako tifad pfimo svéfeny Bohem, jehoz nositel je odpoveédny pouze Bohu,
nikoli primarné jako ufad fimského biskupa, ktery prave z titulu skutecnosti, Ze je
biskupem Rima, pfijima odpovédnost za celou univerzalni cirkev, nejen pouze za
fimskou diecézi. Papeze nemiiZze soudit zadna instance v cirkvi a jakakoli svétska
autorita. Jsme zde svédky kumulace mravni a — alespon navenek — ryze duchovné
motivované odpovédnosti, ktera neni zaclenéna do jakéhokoli systému, jenz by
mohl vést k vyvozeni konkrétni osobni odpovédnosti v piipade selhani pii plnéni
tak narocného tkolu.

~Nekterym teoretiklim papezstvi se papez ¢im dal vice jevil jako spojnice mezi bozskym a lid-
skym. Inocenc I1I. jej nahlizi uprostfed Bohem a ¢lovékem, citra Deum sed ultra hominem, minor
Deo sed maior homine.” Viz KLAUSNITZER, Wolfgang, Der Primat des Bischofs von Rom,
Entwicklung — Dogma — Okumenische Zukunft, Freiburg im Breisgau, 2004, s. 219.



14 Stanislav Pfibyl

Mezitim doslo v priibéhu nasledujicich staleti k postupnému slédbnuti papezské
autority. Potfeba fesit krizi trojpapezstvi vedla k oziveni ideje konciliarismu, po-
dle niZ ma nad autoritou papeze bdit ekumenicky koncil. Tak to vyjadiuje dekret
Kostnického koncilu Haec sancta synodus z roku 1415, ktery vyslovné stanovi,
ze je to nyni koncil, ktery je obdafen autoritou od samotného Krista, a je nutné,
aby se jeho autorité podiidil ,.kdokoli a jakékoli hodnosti, ano, i sam papez*.®
Tento ,,exces* byl nasledn¢ sanovan Martinem V. (1417-1431), jehoz Kostnicky
koncil zvolil za jediného legitimniho papeze.” Nicméné dokladem Soku, ktery
zpusobilo v katolické cirkvi domysleni dasledkt koncilarismu, je zafazeni dnes jiz
zcela anachronické skutkové podstaty odvolani ke koncilu ¢i sboru biskupti proti
papezskému rozhodnuti jesté do soucasného Kodexu kanonického prava (kan.
1372). Nepochopeni smyslu kanonického prava, ur¢eného cirkvi jako ,,pozemské*
korporaci, pak navic vedlo i ke spiritualizaci, jez posléze pfekond samy hranice
,»viditelné* cirkve. Napiiklad Jana Husa tento piistup vedl k rozhodnuti neodvolat
se ke koncilu, nybrz az k samotnému Jezisi Kristu.?

V prubehu nasledného déjinného vyvoje se proménoval také vztah papezstvi
ke svétské moci, kde cirkev postupné ubirala pod tlakem udalosti mnoho ze svych
nékdejsich predstav. Na Druhém vatikanském koncilu (1962—1965) se nakonec
vyjadrila ve prospéch ,strategického* déleni sfér zdjmu cirkve a svétské moci:
»Stat a cirkev, kazdy ve své oblasti, jsou jeden na druhém nezavisli a autonomni.
ODb¢ spolecenstvi vSak slouzi, i kdyz z rizného titulu, osobnimu i spolecenskému
povolani ¢lovéka.*® Dnesni kanonickopravni uprava papezstvi tak pozaduje po po-
litické moci jedinou, avSak o to zasadnéjsi garanci pro vykon své vlastni duchovni
moci, totiZ jeji svobodu (srov. kan. 331).

Absenci jakéhokoli pravné definovaného formalniho odpovédnostniho vzta-
hu papeze v ramci systému kanonického prava vystizné vyjadifuje ustanoveni

¢ ALBERIGO, Giuseppe (ed.), Conciliorum oecumenicorum decreta, Bologna, 2002, s. 408—409.

7 ,,Dokument Haec sancta byl tedy uznan za situaci vynucené nouzové opatieni v dob¢ schizmatu,
jehoz platnost je omezena pouze na tuto situaci.“ Viz SCHATZ, Klaus, Vseobecné koncily, Ohniska
cirkevnich d&jin, Brno, 2014, s. 137.

8, Hus nedbal kanonického prava. Odvolal se k instanci, kterou toto pravo neznalo, tfebaZe se na-
zyvalo cirkevnim. Napsal a vefejné vyhlasil odvolani od papeze k Jezisi Kristu: ,Ja, Jan Hus [...]
obétuji toto odvolani Jezisi Kristu, soudci nejspravedlivéjsimu, jenz u kazdého ¢lovéka zna, chrani
a soudi, objasfiuje a bez nedostatku odméfiuje jeho pii spravedlivou‘.“ Viz MOLNAR, Amedeo,
Pohyb teologického mysieni, Piehledné d&jiny dogmatu, Praha, 1982, s. 209-210.

®  Gaudium et spes, ¢1. 76, 3; in: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Kostelni Vydii, 2002, s. 251.
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o rezignaci z papezského tradu: ,,Jestlize se papez ziekne svého ufadu, vyzaduje
se k platnosti, aby zfeknuti se bylo svobodné a fadn¢ sd€leno (libere fiat et rite
manifestetur), nevyzaduje se, aby bylo pfijato od kohokoliv* (kan. 332 § 2). Také
toto ustanoveni se zdalo byt prakticky obsoletni, avSak velmi piekvapivé doslo
k jeho uplatnéni roku 2013 v pfipad¢€ rezignace papeze Benedikta XVI.

Kodex kanonického prava ¢ita celkem pét charakteristik vykonu papezské moci
a z kazdé z nich pfimo ¢i nepfimo vyplyva, Ze skutecné takovy nadfazeny organ, at’
individualni nebo kolektivni, nelze v organismu cirkve nikterak nalézt. Papezova
moc je nejvyssi, plna, bezprostiedni a obecna fadna (kan. 331). Jiz sama charakte-
ristika ,,nejvyssi* (suprema) neptipousti autoritu rovnou natoz vyse postavenou, jiz
by byl papez povinen skladat Gcty. Nejen v Zivoté katolické cirkve, nybrz i v jejim
kanonickém pravu je osoba i ufad papeze vskutku omniprezentni, proto neni divu,
ze mezi formulemi vyjadfujicimi principy Zivota cirkve se objevila také maxima:
Papa, id est Ecclesia, papez, to jest cirkev. Zda se, ze odpovédnost jediné osoby
za chod vice nez miliardové celosvétové instituce je predimenzovana, zejména
uvazime-li, ze vykon papezského uradu je vSestranné naro¢ny. Tato skutecnost je
ostatné pfedmétem pochybnosti ze strany zastanci reformacniho pojeti cirkevni
struktury, v némz hraji daleko vétsi alohu volené kolektivni organy.'

Kodex vyslovné stanovi, ze papezskd moc se t&€$i hmotnépravni exempci,
nepodléha totiz zadné soudni nebo jiné instanci, a tou nejvyssi cirkevni soudni
instanci ztstava samotny papez. Kodex tak reprodukuje starobylou zasadu, Ze
»papeze nemuze nikdo soudit” (kan. 1404). Vici jeho rozhodnutim se nelze od-
volat: ,,Proti rozsudku nebo rozhodnuti papeze neni soudni, ani spravni odvolani“
(kan. 333 § 3). V této souvislosti je ov§em tieba zminit hypotetickou otazku papeze
heretika, ktera stale znovu upoutava pozornost véticich. Za okrajem katolické
cirkve dnes stoji skupiny tzv. sedisvakantistil, ktefi tvrdi, ze poslednim skuteénym
papezem byl Pius XII. (1939-1958), zatimco pocinaje pontifikatem Jana XXIII.,
jenz svolal Druhy vatikansky koncil, jsou papezové nelegitimni, nebot’ podlehli
doktrinam odporujicim katolické tradici a vérouce.

,OvSem neubranime se namitkam, Ze papezsky ufad, vazany na jedinou osobu, je pfetizenim
moznosti hiiSného ¢loveka. Zajisté ani katolické uceni nevybavuje papeze bezhiisnosti: i papez
potfebuje a ma svého zpoveédnika. Nicméné nejvyssi autorita, kterou katolicka cirkev papezi
a jeho ufadu (a jeho ufednikiim) ptiznava, neni, jak se zda, s to dostat proklamovanému zaméru.*
Viz FILIPI, Pavel, Krestanstvo, Historie, statistika, charakteristika kiestanskych cirkvi, Brno,
2012, s. 74.
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Nelze vSak opominout skutecnost, ze v déjinach jiz k jednomu skute¢nému
odsouzeni papeze doslo, a to v souvislosti se Sifenim tzv. monoteletistické here-
ze v 7. stoleti. Bludné christologické uceni, jez popiralo skute¢nost lidské vtle
Krista, mél udajn¢ zastavat Honorius 1. (625-638); proto jej za ptiklon k této
doktring odsoudil jiz jako zemielého Tteti konstantinopolsky koncil (680-681)."
Na druhé strané¢ miize papez vyjadiovat své osobni teologické nazory a prezen-
tovat je s vyhradou, Ze samy o sobé nereprodukuji zdvaznou nauku cirkve, jak to
vystizné vyjadfil v predmluve ke své knize Jezis Nazaretsky Joseph Ratzinger jiz
jako papez Benedikt XVI.!2

3. Kontextualizace odpovédnosti papeZe a biskupi

Ve skutecnosti nemtize byt papeZ izolovan jako nositel zcela autonomni moci,
nezavislé na cirkvi a ji nadfazené. Jeho tifad je doktrinalné vazan na vice nez
dvoutisicilety rozvoj cirkevni nauky i praxe, a zaroven s sebou nese odpovédnost
za Zijici katolické véfici, ktefi spoleéné tvoii nejpocetnéjsi nabozenské spolecenstvi
dnesniho svéta.”® V konkrétni praxi papezstvi dnes zna¢nou roli hraje také poza-
davek kolegiality s biskupy, kterou papez sdili jiz jen kvili skutecnosti, Ze sam
ma ve sboru biskupl dvojjedinou tlohu: jako biskup fimské diecéze je ,,pouze
jednim z diecéznich biskupti katolické cirkve, avSak zaroven je ucasten spolu se
vsemi témito biskupy hierarchického spolecenstvi coby hlava univerzalni cirkve:
»Papez je pfi plnéni Gfadu nejvyssiho pastyie cirkve vzdy spojen spolecenstvim
s ostatnimi biskupy a viibec s celou cirkvi; ma pravo podle potieby cirkve urcit
zpusob vykonu tohoto ukolu, bud’ osobni, nebo sborovy* (kan. 333 § 2).

Ve dvou pisemnych odpovédich z roku 634 mél Honorius nejprve tendenci celou véc odbyt jako
slovickareni. Byl proto pozdéji — jiz na koncilu z let 680/81 — odsouzen jako heretik; jesté na
1. Vatikanu byl ,ptipad Honorius‘ jednim z hlavnich historickych argumentl proti neomylnosti
papeze uciciho ex cathedra. Viz SCHATZ, Klaus, Vseobecné koncily, s. 713-74.

,.Zajisté nemusim zdtraznovat, Ze tato kniha neni aktem ucitelského ufadu, nybrz pouze a jediné
vyrazem mého osobniho hledani ,Hospodinovy tvaie® (srv. Z 27, 8). Viz RATZINGER, Joseph
(BENEDIKT XVL.), Jezi§ Nazaretsky, Brno, 2007, s. 12—13.

,,Papezska moc sice nepodléha zadnému vné&jsimu tribunalu, ktery by mohl vystupovat jako pro-
cesni odvolaci instance proti papezi, na druhé strané je vSak papez vazan moralnim narokem svého
ufadu na Zjeveni a Gistavu univerzalni cirkve. V tomto smyslu také neni papezska moc neohrani-
Cena, je-li totiz papezsky ufad vykonavan na zakladé prava. Viz DEMEL, Sabine, Kirchenrecht,
Grundbegriffe fiir Studium und Praxis, Freiburg im Breisgau, 2010, s. 472.
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Rostouciho vyznamu nabyva pro vykon papezského ufadu a viibec pro veskery
zivot samotné cirkve rovnéz princip subsidiarity, pfevzaty z katolické socialni
nauky, a klasicky vyjadieny v encyklice Pia XI. Quadragesimo anno (1931): ,,To,
co mohou jednotlivci provést z vlastni iniciativy a vlastnim pfi¢inénim, to se jim
nema brat z rukou a pfenaset na spolecnost. Stejné tak je proti spravedlnosti, kdyz
se pfevadi na vEtsi a vyssi spolecenstvi to, co mohou vykonat a dobfe provést spo-
le¢enstvi mensi a niz$i.“'* Pfikladem dtislednéjsi kanonickopravni aplikace tohoto
principu miize poslouzit zména v dispenzaéni praxi.'s Podle diivéjsiho pojeti byl
biskup, vykonavajici svou moc pod svrchovanosti papeze, odkazan v této oblasti na
pravomoci, které mu papez svétil, bylo tedy mozno hovofit o , koncesnim* systému
(srov. kan. 81 CIC/1917). Nova kanonickopravni uprava se zaklada pfedevs§im na
respektu vici autonomii biskupskych pravomoci, a 1ze tici, Ze zavadi ,,rezervacni
model dispenzovani, kde papezské dispenze jsou samym pravem vyhrazeny jen
pro nejzavaznéjsi pripady (srov. kan. 87 CIC/1983).

Neni tieba zvlasté zdlraziovat, ze posileni biskupskych pravomoci znamena
zaroven posileni odpoveédnosti zejména diecéznich biskupil ve vykonu jejich fadné,
vlastni a bezprostfedni moci (srov. kan. 381 § 1). Na rozdil od papeze vsak bisku-
pové nepozivaji papezovy hmotnépravni exempce a podléhaji tak administrativni
¢i trestni odpovédnosti, nikoli ov§em na tirovni svych diecézi. Nalezi-li biskupovi
jako jedinému subjektu v diecézi zdkonodarna pravomoc a je-li zaroven nejvyssim
predstavitelem vykonné a soudni moci, pak neni z ekleziologického hlediska pied-
stavitelné narusit logiku takto zakotveného ,,monarchického episkopatu* naptiklad
zavedenim systému spravniho soudnictvi na Grovni diecézi.'s

¥ Quadragesimo anno, ¢1. 19, in: Socidlni encykliky (1891-1991), Praha, 1996, s. 88.

,,Dispens je typickym nastrojem kanonického pravniho fadu cirkve, neznamym v pravu svétském.
Umoziuje pfizplsobovat pravo zvlastnim okolnostem mista a doby. Nezbytnost kanonického
dispenzovani uznal Tridentsky koncil. Druhy vatikansky koncil pak stanovil zasady, které se
staly normativni pro realizaci nového kodexového zdkonodarstvi. Viz GARCIA MARTIN, Julio,
Le norme generali del Codex luris Canonici, Roma, 1996, s. 300.

,»Nebyly zavedeny izemni spravni soudy, s nimiz se v dob¢ kodifikace pocitalo. Na vysvétlenou
se uvadi predevsim teologické duivody, nebot’ by nebylo snadné smifit nauku o jednoté cirkevni
moci, ktera je osobni, se zavedenim soudu, jez predpokladaji nadfazenost soudni moci nad moci
administrativni, ktera by se podrobovala jeji kontrole. Také se vznasely namitky ohledné svatost-
nosti, nebot’ soudci by byli nositeli niz§iho hierarchického stupné nez autorita, jez by se podfizovala
jejich soudni pravomoci.” Viz ARROBA CONDE, Manuel Jesus, Diritto processuale canonico,
Roma, 1996, s. 53.
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Zdiraznéni samostatné osobni moci jednotlivych diecéznich biskupt vedlo
zakonodarce také k minimalizaci pravomoci arcibiskupl-metropolitil vii¢i sufra-
gannim diecéznim biskupum. Metropolité mohou pouze podat zpravu papezi,
pokud v diecézich sufraganii'” dochazi k nefeSenym pipadiim porusovani cirkevni
discipliny, pfipadné je suplovat v nesplnéné vizitaéni povinnosti (kan. 436 § 1,
1° a 2°). Patriarchalni zfizeni, dodnes pfizna¢né pro usporadani cirkvi kiestan-
ského Vychodu, kde jsou eparchialni biskupové patriarchovi v mnoha ohledech
skute¢né odpovédni, na kiestanském Zapade prakticky zaniklo. Titul patriarchy
tak znamena v latinské cirkvi pouze ,,poctu® a v zasad¢ ,,neni spojen s moci fize-
ni“ (kan. 438). Problémy spojené s pfipadnym porusovanim povinnosti ze strany
biskupt se tak fesi pouze na urovni Apostolského stolce. Také administrativni
rekurs proti rozhodnuti biskupa Ize podat pouze k nékteré z fimskych kongregaci,
a pokud ta stézovateli nevyhovi, mize se jesté obratit zalobou na fimsky Nejvyssi
tribunal Apostolské signatury (srov. kan. 1445 § 2).

4. Odpovédnost duchovnich

e 413

Je-li cilem ptisobeni cirkve a jejich véficich ,,spasa dusi, pak Ize také predpokladat
odlisnou motivaci jejich jednani ve srovnani s pravné relevantnim jednanim podle
prava svétského. Kanonické pravo tak mize mj. motivovat své adresaty mravné
zavazujicimi vyzvami, za jejichz neplnéni nemutize hrozit zZadna konkrétni sankce.
Naptiklad: ,,Kfestané jsou také povinni usilovat o socialni spravedlnost a ze svych
piijmt podporovat chudé, pamétlivi ptikazu Pané* (kan. 222 § 2). Tento moralni
apel se pak pon¢kud konkretizuje naptiklad v ramci série povinnosti, ur¢enych
specificky klerikiim cirkve, aby totiz majetek, ktery ziskali vykonem cirkevnich
ufadu a ktery jim zbyl po pfiméfené tthrad¢ Zivotnich potieb a vyloh spojenych
s pInénim povinnosti svého stavu, vynalozili ve prospéch cirkve a charitativni ¢in-
nosti (kan. 282). I zde vsak nelze urcit kvantifikovatelny ramec takovéto povinnosti
a z néj plynouci odpovédnostni vztahy za jeji neplnéni. Pfedchozi pravni Gprava
jednoznacné zavazovala kleriky, ktefi byli piijemci vynost z obroci (beneficii),

,Jedna z diecézi cirkevni provincie, v niz lezi sidlo metropolity, je arcidiecézi, ostatni diecéze
se nazyvaji sufraganni; jejich diecézni biskupové se ve vztahu k arcibiskupu-metropolitovi na-
zyvaji ,sufragany‘, protoze maji na provin¢nim snému rozhodujici hlas (latinsky suffragium).”
Viz HRDINA, Antonin Ignac, Kanonické prdavo, D&jiny prament, teorie, platné pravo, Plzen,
2011, s. 198.
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nebot jim ukladala konkrétni pravni povinnost upotiebit piebytecné pozitky ply-
nouci z obro¢i ve prospéch chudych nebo k zboznym uceltim (kan. 1473 CIC/1917).
Obecné lze fici, Ze ¢im jsou adresati kanonickopravnich norem obecnéji uréeni,
tim méné je pravné uchopitelna jejich pravni odpovédnost. Kanonické pravo, ze-
jména recentni, je navic daleko vice nez jiné pravni systémy protkano deklarativni-
mi normami, vyjadifujicimi idealni nebo alespon zadouci stav. Tak pro plnéni ilohy
cirkve je nezbytna sluzba slova a svatosti: ,,Kfestané maji pravo obdrzet od pas-
tyti cirkve pomoc z duchovnich hodnot cirkve, hlavné z Boziho slova a svatosti*
(kéan. 213 CIC/1983). K tomu je tieba podotknout, Ze se jedna o jedno z katalogu
prav vsech kirestantl,'® takze takovou duchovni pomoc mohou a maji oéekavat také
pastyfi od jinych pastyid. Mezi povinnosti duchovnich vsech tfi stupiiti, plnicich
v cirkvi jakoukoli ulohu, se v§ak obecnd norma o poskytovani sluzby slova a sva-
tosti promita pouze do naléhavého pozvani (enixe invitantur) knézi, aby denné
slavili ob&t’ mse svaté, a jahni, aby se ji denné G¢astnili (kan. 276 § 2, 2°).1°
Byl-li v8ak knéz ustanoven do funkce farafe, tedy duchovniho, odpovédného
zpravidla za teritorialni jednotku v rameci diecéze, jeho pravné formulované po-
vinnosti nabyvaji jiz tematizovanych rysu, jako je tomu i v ptipadé sluzby Boziho
slova a svatosti (srov. kan. 528). Ta je pak jesté vice konkretizovana v sedmi po-

X

vinnostech, které ma farai konat ,,zv1ast¢*, podle ptedchozi pravni ipravy dokonce
vyluéné ve prospéch téch, kteti maji domovsky nebo jiny pravné relevantni vztah
k jeho farnosti ¢i osobé (kan. 530).2°

Zcela konkrétn€ uchopitelnou povinnosti v rimci posvécovani svétené farnosti
je pak aplika¢ni povinnost: ,,Faraf je od ptevzeti farnosti povinen kazdou nedéli
a v diecézi zasvéceny svatek slavit msi za sob¢ svéfeny lid [...] (kan. 534 § 1).
Obecné plati, ze modlitba ma doprovazet fardfovu pastoracni péci o svétené farni
spolecenstvi, pfic¢emzZ nejkoncentrovangjsi podobou této modlitby je bezesporu

modlitba mesni, eucharisticka. Proto praveé ji kanonické pravo uklada biskupiim

Jedna se o slavnostni deklaraci jejich povinnosti i zakladnich prav, poprvé zformulovanych ve
svém souhrnu do kanonického zakonodarstvi, i kdyZ netiplné a z legislativné-technického hlediska
ponékud neobratné. Je zde patrna uréita podobnost se svétskopravnimi deklaracemi obsazenymi
v Ustavach statd nebo mezinarodnich organizaci.“ Viz CHIAPPETTA, Luigi, I/ Codice di Diritto
Canonico, Commento giuridico-pastorale I, Napoli, 1988, s. 273.

Zajimavé je, ze Kodex kanonického prava z roku 1917, jinak tolik podrobny v pravni upravé
klerickych povinnosti, obdobnou normu neobsahoval.

2 Srov. téz kan. 462 CIC/1917.
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a farafim také formou pravni povinnosti. Pokud vSak své odpovédnosti plynouci
z této povinnosti duchovni z jakéhokoli divodu nedostoji, ,,odslouzi co nejdiive
za lid tolik msi, kolik opomenul® (kan. 534 § 3).

Aby ovsem mohl svou odpovédnost za svétené spolecenstvi fadn€ plnit, musi
farar jako vlastni pastyi farniho spolecenstvi plnit rovnéz povinnost setrvavat,
rezidovat v jejim uzemnim obvodu (srov. kan. 533). Mezi aplikaéni a reziden¢ni
povinnosti je vSak rozdil v konstrukci odpovédnosti a v disledku toho i ve vy-
mabhatelnosti. Za nesplnéni ,,spiritudlnéjsi“ povinnosti odslouzit mse je — jak bylo
uvedeno — pfiméfené ,,nabidnout” povinnému moznost nahrady pii jinych ptile-
zitostech slouzeni eucharistické obéti (srov. kan. 534). Zato reziden¢ni povinnost
je zcela zasadni pro veskerou péci o svétené spolecenstvi, ma tak bezprostiedni
vliv na kvalitu i dostupnost ptisobeni farafe.?! Kanonické pravo proto uvaluje pro
pripady jejiho trvalého neplnéni trestni sankci: ,,Kdo zavazné porusil povinnost
rezidence, k niZ je vazan z diivodu cirkevniho ufadu, bude potrestan spravedlivym
trestem, nevyjimaje, po napomenuti, zbaveni uradu® (kan. 1396).

Za odslouzeni ms$i na konkrétni pfimluvné timysly jednotlivych véficich je
celebrant opravnén pfijmout mesni stipendium (stips, ,,intenci*). Cirkevni zakono-
darce upravuje zpisob piijimani a slouzeni intenci velmi podrobné v celych ¢trnacti
kanonech (kan. 945-958). Z toho plyne, Ze se snazi predejit jakékoli ptilezitosti ke
zneuziti v této tak citlivé zalezitosti. Na pripadné politovanihodné pfipady pama-
tuje také trestni sankci: ,,Kdo se nezakonné obohacuje z mesniho stipendia, bude
potrestan napravnym nebo jinym spravedlivym trestem (kan. 1385). Na tomto
prikladu lze ilustrovat klasické schéma pravni odpovédnosti. Jedna se o protiza-
konné jednani (contra legem), pfi¢emz primarni povinnost nadale trva. Mse je
tedy teba odslouzit, ackoli v nékterych ptipadech to snad nebude sdm pachatel,
kdo tuto povinnost bezezbytku splni, zejména pokud zanedbanych aplikaci bude
pfilis velké mnozstvi.?? Skutkova podstata nezdkonného obohacovani pak pocita

2 Cirkev organizuje lidi v cirkvi tak, Ze roz¢lefuje a déli domovskou plidu; uréujicimi nejsou bis-
kupstvi a farnost vazané na osobu, nybrz biskupstvi a farnost vazané na misto. Diva-li se cirkev na
¢loveka, vidi ho vzdy ve spojeni s jeho domovem, jenz ho zavazuje, formuje a ochrafiuje, a proto
ho pojima z tohoto bodu jeho existence. Viz RAHNER, Karl, Lidé v cirkvi, in: RAHNER, Karl,

Poslani a milost, Ptispévky k pastoralni teologii, Praha—Olomouc, 2011, s. 258.

Jedna se o povinnost vii¢i darciim, kterd plyne ze ctnosti spravedlnosti. O jeji dulezitosti sveéd¢i
skutecnost, ze snizeni mesnich zavazkl je v zasad¢ vyhrazeno samotnému Apostolskému stolci,
i kdyz s dal$imi modifikacemi, jak o tom svéd¢i kan. 1308.
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s tim, Ze k takovému jednani jiz doslo; pachatel je proto také nucen strpét navic
trestnépravni nasledky v podob¢ hrozici a nasledné ulozené sankce.

5. Soubéh pravnich odpovédnosti

Kromé zkoumani nékterych zasadnich odpovédnostnich vztahli v rdmeci vnitini
struktury cirkve je také potfeba poukazat na nékteré modelové situace, kdy se
pravni odpovédnost v cirkvi miiZe prolinat s odpovédnosti podle svétského prava.
V této souvislosti 1ze naptiklad uvést, ze nejen trestni pravo statti, nybrz i katolické
kanonické pravo zna trestny ¢in vrazdy. Kanonické pravo vsak nejenze uklada
jiné druhy trestdi nez odnéti svobody (srov. kan. 1397), nybrz navic projevuje
zvySenou sensibilitu v oblasti, kterou svétské pravo — alespon z hlediska moralni-
ho uceni katolické cirkve — zjevné zanedbava. Tou je v dané souvislosti ochrana
nenarozeného zivota: ,,Kdo provedl a nechal si provést dokonany potrat, upadl
do exkomunikace bez rozhodnuti predstaveného* (kan. 1398). Je sice pravda, Ze
podle Listiny zakladnich prav a svobod je ,,lidsky Zivot hoden ochrany jiz pred
narozenim® (Cl. 6 odst. 1), avSak jedna se zde spiSe o proklamaci, nebot’ cesky
pravni fad ve skute¢nosti nenarozeny zivot bezvyjime¢né nechrani.”

Neékdy se mize zcela prolnout pravni odpovédnost v soub&hu pravnich fada
katolické cirkve a statu. Konkordatni smlouvy nékterych statt s Apostolskym
stolcem, napf. s Italii, Chorvatskem nebo Spanélskem, umoziiuji uznavani roz-
sudkl o neplatnosti manzelstvi vynesenych cirkevnimi soudy také pro svétské
forum.?* Tehdy se naptiklad kanonicka trestni odpovédnost za padélani, zménéni,
znic¢eni nebo zatajeni vetejné cirkevni listiny (kan. 1391) bude tykat rovnéz zajmu
prislusného statu, a proto nejen pied cirkvi, nybrz i pfed statem by méla nastoupit
trestnépravni odpovédnost pachatele, provazena dals$imi pravnimi nasledky, tyka-
jicimi se konkrétni projednavané kauzy, v niz k podvodu doslo.

% Ceska republika (¢i diive CSSR) se totiZ jiz od piijeti zdkona CNR &. 66/1986 Sb., 0 umé&lém
preruseni té¢hotenstvi, zpisobem vymezeni podminek jeho uziti, a tedy uznanim vyluéného prava
zeny o ném rozhodovat [...] fadi do skupiny statl se spise liberalnim pfistupem k pravni regulaci
interrupce.“ Viz WAGNEROVA, Eliska, SIMICEK, Vojtéch, LANGASEK, Tomas, POSPISIL,
Ivo a kol., Listina zdkladnich prav a svobod, komentaf, Praha, 2012, s. 157.

,»To znamena uznani vyluénosti jurisdikce cirkevnich soudd, nebot’ procesni piedpisy pravniho fadu
statu zjevné neumoziuji postupovat odpovidajicim zptisobem.* Viz GHERRO, Sandro, L ‘accordo
di modificazione e il matrimonio concordatario, in: DALLA TORRE, Giuseppe, La revisione del
Concordato, Citta del Vaticano, 1985, s. 131.
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Kanonické pravo také zna tzv. kanonizované zakony, které predstavuji reci-
pované svétské zakonodarstvi s nékterymi vyhradami: ,,Svétské zdkony, na néz
odkazuje pravo cirkve, maji v kanonickém pravu tytéz ucinky, pokud nejsou v roz-
poru s bozskym pravem a pokud kanonické pravo nestanovi jinak™ (kén. 22).
V majetkovém pravu cirkve patii mezi takové zakony ,,[obecné] i zvlastni normy
svétského prava o smlouvach a jejich plnéni* (kan. 1290). Z toho plyne, Zze pokud
cirkevni pravnicka osoba vystupuje jako strana smluvniho poméru se subjekty
svétského prava, bude se pravni rezim smluv, které uzavira, fidit sou¢asnym svét-
skym zakonodarstvim také napriklad v otazce pripadné odpovédnosti za $kodu
(srov. zejména § 2894-2971 Ceského obcanského zakoniku).

6. Zavérem

Jak je zfejmé, v kanonickém pravu Ize hovofit o vzdjemném prolinani moralni
osobni odpovédnosti s pravné relevantni odpovédnosti. Je tomu zasadné jinak nez
v liberalnim demokratickém pravnim statu. Ten zavazuje obCana konat pouze to,
co mu pravo vyslovné uklada (srov. &l. 2 odst. 4 Ustavy Ceské republiky), zatimco
v ostatnim muiZze na sebe obc¢an brat také povinnosti plynouci z jeho dobrovolné-
ho vstupu do soukromopravnich vztaht, véetné pripadnych pravnich nasledka
za porusovani zavazkd. Kanonické prdvo do znacné miry stira ,,vefejnopravni‘
a ,,soukromopravni* sféru. Spasa dusi (salus animarum) jako cil veskerého, tedy
i pravné relevantniho jednani cirkve, neni zalezitosti Cisté jednotlivel, nybrz celého
cirkevniho spolecenstvi. Proto kanonické pravo klade predev§im zavazné povin-
nosti nositelim vefejné fidici moci — papezi, biskuptim a ostatnim duchovnim.
Pochopeni smyslu pravni Gpravy jejich odpovédnosti pak poodhali prostor, ve
kterém se v ramci cirkevniho organismu uplatiiuje také konkrétni vymahatelna
odpovédnost jednotlivych subjektt cirkevniho prava.

Resumé

V kanonickém pravu katolické cirkve se uplatiiuje princip koncentrace moci, ktery ma vliv
na odpovédnostni vztahy v ramci celého cirkevniho organismu. V ptipadé moci papeze
pravo zduraznuje, ze neni omezena zadnym cirkevnim grémiem a jakoukoli soudni instanci.
Nutno vsak k tomu dodat, Ze papez podléha nesmirné faktické duchovni a déjinné odpo-
védnosti. Druhy vatikansky koncil vedle toho jesté zaclenil vykon papezského primatu do
souvislosti s vykonem vlastnich pravomoci jednotlivych biskupt i biskupského kolegia jako
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celku. Obecné povinnosti adresované viem véficim se v jeste¢ diraznéjsi forme promitaji
do pravnich ustanoveni o povinnostech nositeli klerickych ttadt, naptiklad faraia. Odpo-
védnost podle kanonického prava se mize né€kdy ocitnout v soub&hu s odpoveédnostnimi
vztahy upravenymi svétskym pravem.

Summary

Selected Questions about Legal Responsibility in Catholic Church

The church law of the Catholic Church applies the principle of the concentration of power,
which affects responsibility relations within the whole ecclesial organism. In the case of
the Pope’s power, the law emphasizes that it is not limited by any church board nor any
court instance. However, it must be emphasized that the Pope is subject to immense factual,
spiritual and historical responsibility. The Second Vatican Council furthermore connected
the performance of the papal primacy with the exercise of power by individual bishops and
the college of bishops as a whole. General duties addressed to all the faithful are reflected
even more strongly in the legal provisions on the duties of clerical authorities, such as parish
priests. The responsibility under church law can sometimes be seen in concurrence with
responsibility regulated by secular law.

Zusammenfassung

Die ausgewihlten Fragen der rechtlichen Haftung in der katholischen Kirche
Kanonisches Recht der katholischen Kirche ist durch den Grundsatz der Machtkonzentration
gekennzeichnet, der die Haftungsverhéltnisse im Rahmen der gesamten Kirche beeinflusst.
Im Falle des Papstes wird durch das Recht betont, dass seine Macht von keinem kirchlichen
Gremium noch der Gerichtsinstanz beschrankt wird. Man muss sofort zufiigen, dass der
Papst einer riesigen tatséchlichen geistlichen und geschichtlichen Verantwortung unterliegt.
Das Zweite Vatikanische Konzil hat dariiber hinaus die Ausiibung des pépstlichen Primats
in den Kontext der Ausiibung der Kompetenzen von Bischéfen und dem Bischofskollegium
als solchem gestellt. Allgemeine, an alle Glaubige gerichtete Pflichten widerspiegeln sich
um so mehr in der rechtlichen Bestimmungen iiber die Haftung der kirchlichen Amtstréger,
z. B. der Pfarrer. Die Haftung geméll dem Kirchenrecht kann parallel zu den durch das
weltliche Recht geregelten Haftungsverhéltnissen angewandt werden.

Riassunto

Capitole scelte sulla responsabilita giuridica nella Chiesa cattolica
Nel diritto canonico della Chiesa cattolica si applica il principio del concentramento di poteri
che svolge un influsso ai rapporti di responsabilita nell’ambito dell’intero organismo eccle-
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siale. Nel caso del potere del Papa il diritto sottolinea che questo non ¢ limitato da nessun
corpo ecclesiastico nemmeno da un’istanza giudiziale. Bisogna comunque aggiungere che
il Papa ¢ sottoposto ad una immensa responsabilita spirituale e storica di fatto. Il Concilio
Vaticano II ha posto I’esecuzione del primato papale nel contesto dell’esecuzione di poteri
propri di singoli vescovi e del collegio vescovile intero. Doveri generali rivolti a tutti i cre-
denti si riflettono in un modo ancora piu forte nelle norme sui doveri degli incaricati d’uffici
clericali, per es. parroci. La responsabilita secondo il diritto canonico puod concorrere con
le norme di responsabilita del diritto secolare.

Kli¢ova slova: odpovédnost, cirkev, cirkevni pravo, papez, biskup, faraf, duchovni

Keywords: responsibility, church, church law, Pope, bishop, parish priest, minister
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Motu proprio Mitis ITudex Dominus Iesus v praxi
¢eskych a moravskych cirkevnich soudii

Monika Menke

Reforma soudniho fizeni zkoumajiciho platnost manzel-
stvi pred katolickou cirkvi, vyhlaSend v zati 2015 pro la-
tinskou cirkev motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus,
opétovné zdaraznila spojeni cirkevniho soudnictvi s pas-
toracnim doprovazenim rozvedenych a znovu oddanych
a ptipomnéla pravni nastroje, které cirkev pro fesenti je-
jich situace nabizi. Cilem zmén bylo piedevsim zrychlit

a zjednodusit fizeni o prohlaSeni manzelstvi za neplatné.
Témto zménam bylo i v ¢eském prostiedi vénovano jiz

nékolik ¢lank, véetné ¢lankd v Revue cirkevniho prava.
Nasledujici pfispévek navazuje na posledni z nich' a je
zaméten na dopad reformy pro Cinnost ¢eskych a moravskych cirkevnich souda
po prvnim roce G¢innosti zminéného motu proprio.

1. Prehled ¢innosti ¢eskych a moravskych cirkevnich soudi
v soudnim roce 2016 ve srovnani s predchazejicimi léty

Na tizemi Ceské republiky v soudasnosti piisobi celkem Sest cirkevnich soudi:
Metropolitni soud v Praze, Interdiecézni soud v Olomouci, diecézni soudy v Hradci
Kralové, Brng, Plzni a Litoméficich (se sidlem v Liberci). Pouze Ceskobudgjo-
vicka a Ostravsko-opavské diecéze a Apostolsky exarchat Reckokatolické cirkve
v Ceské republice dosud nemaji vlastni soudy a jejich piipady jsou projednavany
Metropolitnim soudem v Praze, resp. Interdiecéznim soudem v Olomouci.

' BOTEK, Libor, Praktické otizky aplikace motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, in: Revue

cirkevniho prava ¢. 67-2/2017, Praha, s. 53-62.
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Nejvyssi tribunal Apostolské signatury rozeslal za¢atkem roku 2017 novy for-
mulaf, do kterého maji soudy vyplnit statistické udaje o své ¢innosti za uplynuly
soudni rok.? Novy formulaf odrazi zmény, které do pravniho fadu katolické cirkve
prinesla reforma procesniho prava z roku 2015. Aby byl 1épe patrny piipadny
rozdil, srovnavame v tomto ¢lanku udaje za léta 2014 a 2016 piedevsim v oblasti
¢innosti soudu a personalniho sloZeni cirkevnich soudt, a to do té miry, nakolik
souvisi s reformou (napf. vétsi zapojeni laikt, ktefi nové mohou byt podle nove-
lizovaného kan. 1673 § 3 v senatu dva).

Metropolitni cirkevni soud Arcidiecéze prazské

Prazsky cirkevni soud je soudem prvni instance pro Arcidiecézi prazskou, Cesko-
budgjovickou diecézi a Apostolsky exarchat Reckokatolické cirkve v Ceské repub-
lice. Ve druhém stupni rozhoduje ptipady cirkevnich soudti v Olomouci, Hradci
Kralové, Plzni a Litoméficich. Odvolaci instanci pro prazsky soud je Interdiecézni
soud v Olomouci. Soud mél na konci roku 2016 patnact ¢lent: oficidla, dva vice-
oficidly, pét soudcti (tfi knéze a dva laiky), auditora, ktery je zaroven moderatorem
soudni kancelate, ¢tyfi obhajce svazku (pouze klerici), ochrance spravedlnosti
ad casum a dva notare (kné€ze a laika). Personalni obsazeni prazského soudu tedy
neodrazi reformu kanonického prava provedenou motu proprio Mitis Iudex Do-
minus lesus (napf. vétsi pocet laikil), protoze vsichni laici zapocali svou sluzbu
jiz pred vydanim tohoto zakona.

Soud v roce 2016 piijal celkem 54 zalob o neplatnost manzelstvi. Dv€ z nich
byly vraceny zalobci, tfi byly piijaty k listinnému fizeni a 49 bylo piijatych k fadné-
mu fizeni. Nové umoznénym zkracenym fizenim pted biskupem nebyl rozhodovan
zadny z piipadi. Z predchoziho roku 2015 pfeslo do soudniho roku 2016 dalSich
52 ptipadt. Celkoveé soud v roce 2016 vynesl 42 rozsudkii: 38 z nich prohlasilo
manzelstvi za neplatné, pouze ve ¢tyfech ptipadech konstatoval platnost manzel-
stvi. Co se tyCe dlivodi, prevazuji piipady rozhodované podle kan. 1095, 3° (38)
akan. 1095, 2° (5). Dale se jedna o ptipady vylouceni dobra potomstva (11), vy-
louceni vérnosti (10), omylu ohledné podstatnych vlastnosti partnera (2), vylouceni
svatostnosti manzelstvi (1), podminky (1), podvodu (1) a impotence (1). Jeden

2 Pokud neni uvedeno jinak, statistické Gidaje uvedené v tomto &lanku jsou ptevzaty pravé ze zprav

Relatio de statu et activitate tribunalis (pro Ecclesia latina) pro anno 2016 redacta podanych
cirkevnimi soudy pisobicimi na izemi Ceské republiky.
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rozsudek prohlasil manzelstvi za neplatné v listinném fizeni, a to pro nedostatek
kanonické formy (kan. 828 § 1 CCEO). Trestni véci ani piipady separace manzelt
soud v tomto roce nerozhodoval. Do dal$iho soudniho roku piechazi 59 ptipadu
rozhodovanych v prvnim stupni. Obhdjce svazku Metropolitniho cirkevniho soudu
Arcidiecéze prazské se v tomto roce proti rozsudku neodvolal ani k Interdiecézni-
mu soudu v Olomouci, ani k Tribunalu Rimské roty.

Ve druhém stupni soud na zac¢atku roku projednaval Sest kauz, dalSich Sest bé-
hem roku pfijal a ve tfech pfipadech potvrdil rozsudek dekretem (z diivodi podle
kan. 1095, 3°, vylouceni dobra potomstva a omylu ohledné zasadnich vlastnosti
partnera). Rozsudkem ve druhé instanci potvrdil soud neplatnost ve ctytech ptipa-
dech (z divodi podle kan. 1095, 2° a 3°, podvodu a vyloueni vérnosti), platnost
manzelstvi byla potvrzena jednou. V jednom ptipadé strana, ktera podala odvolani,
se soudem nespolupracovala. Do dal$iho roku piechazi ¢tyti kauzy rozhodované
ve druhém stupni fizeni: tento znatelny pokles je disledkem uskute¢néné reformy
procesniho prava.

Ve srovnani s rokem 2014 doslo v roce 2016 k poklesu poctu soudcti z deseti
na polovinu, coz bylo zpiisobeno i odchodem étyt soudct k soudu Diecéze lito-
méfické, ziizenému ke dni 1. ledna 2015.3 Pocet pfijatych ptipadi i ukoncenych
fizeni odrazi i devét kauz postoupenych soudu Litoméfické diecéze (se sidlem
v Liberci). Piesto doslo k téméf stoprocentnimu vzristu po¢tu podanych zalob
(z 28 na 54) i k vzristu poétu vynesenych rozsudkd (z 27 na 42). Cinnost soudu
se i pfi malém poctu soudct zrychlila. Diivody neplatnosti manzelstvi se neméni,
stale je nejvice kauz rozhodovano na zakladé kan. 1095, 2° a 3°.

Interdiecézni cirkevni soud v Olomouci

Olomoucky cirkevni soud je soudem prvni instance pro Olomouckou arcidiecézi
a Ostravsko-opavskou diecézi. Ve druhém stupni rozhoduje o odvolanich proti
rozhodnutim Diecézniho soudu v Brné a Metropolitniho soudu v Praze. Odvo-
lacim soudem pro olomoucky soud je Metropolitni soud v Praze. Olomoucky
cirkevni soud mél na konci roku 2016 Sestnact ¢lenu: oficiala, tfi viceoficialy,
osm soudct (klerikll), obhajce svazku, ktery je zarovenn moderatorem soudni
kancelare, dalsi dva obhdjce svazku (kleriky), z nichZ jeden je zaroven ochrancem

3 MENKE, Monika, Soudnictvi iimskokatolické cirkve v ceskych zemich v obdobi kodifikovaného
kanonického prava, Olomouc, 2015, s. 93.
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spravedlnosti, a jednoho notate (laika; pro pfipadné knézské kauzy je ustano-
vovan notat ad hoc). Personalni obsazeni olomouckého cirkevniho soudu také
neodrazi moznosti, které do procesniho prava zavedlo motu proprio Mitis Tudex
Dominus lesus (vétsi pocet laikil), protoze oba laici svou sluzbu vykonavali jiz
diive, pouze jeden z nich po obdrzeni prislusného akademického titulu povysil
z notafe na obhajce svazku.

Soud v soudnim roce 2016 piijal celkem 72 zalob o prohlaSeni manzelstvi za
neplatné: dvé z nich byly vraceny k doplnéni, ostatni byly pfijaty k fadnému fizeni.
Zkracené tizeni pred biskupem dosud pouzito nebylo. Z pfedchoziho soudniho
roku pteslo dalSich 74 kauz. Celkové soud v roce 2016 vynesl 31 rozsudkt v fizeni
prvniho stupné, z nichZ pouze jeden konstatoval platnost manzelstvi, v ostatnich
ptipadech soud rozhodl o neplatnosti. Co se ty¢e davodu, pievazuji pfipady roz-
hodované podle kan. 1095, 3° (24) a kan. 1095, 2° (24). Dale se jedna o ptipady
vylouceni dobra potomstva (3) a vylouceni nerozlucitelnosti manzelstvi (1). Trestni
véci ani separaci manzeld soud v tomto roce neprojednaval. Do dalsiho soudniho
roku prechazi 115 kauz rozhodovanych v prvnim stupni fizeni. Obhéjce svazku
se v tomto roce proti rozsudku v jednom ptipadé odvolal k Metropolitnimu soudu
v Praze.

Ve druhé instanci rozhodoval olomoucky cirkevni soud na zacatku roku 18 kauz,
dal8ich devét béhem roku piijal a ve dvanacti pripadech potvrdil rozsudek dekretem
(z diavodu podle kan. 1095, 3°, vylouceni dobra potomstva, jednoty manzelstvi
a vady sanace). Druhoinstan¢nim rozsudkem soud potvrdil neplatnost ve dvou
pfipadech (z diivodd podle kan. 1095, 2° a 3°). Rozsudek prohlasujici platnost
manzelstvi nebyl ve druhém stupni vynesen. Olomouckému soudu do dalsiho roku
prechazi pouze 13 kauz rozhodovanych ve druhém stupni fizeni, obvykle kompliko-
vangjsich, u kterych probiha dopliujici Setfeni nebo vazne komunikace se stranami.

Ve srovnani s rokem 2014 nedoslo k zasadnim zménam v obsazeni soudu.*
Do svych ufadl nastoupili tfi novi soudci a obhdjce svazku, a to poté, co ukon-
¢ili studium kanonického prava na Katolické univerzité¢ v Lublinu, organizované
v Ceské republice Akademii kanonického prava v Brng. Dalsi soudce nastoupil do
uradu po obdrzeni titulu na Fakult¢€ kanonického prava v Benatkach. Zvyseni poctu
pfijatych kauz je oproti soudnimu roku 2014 témér stoprocentni (ze 42 na 72);

4 Tamtéz, s. 145.
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vzrist poctu ukoncenych fizeni (z 55 na 115) odrazi nejen nutnost rozhodnout
vice pfipadd, ale i vétsi flexibilitu, kterou umoznila reforma procesniho prava.

Vzhledem k tomu, Ze byla rozsifena kritéria mistni pfislusnosti soudu projedna-
vajiciho neplatnost manzelstvi a zadatelé si tak pfi podani zZaloby vétsinou mohou
vybrat z vice soudu, jsou nyni na olomoucky cirkevni soud podavany ve vétsim
poctu i zaloby, které by mohly byt podany u jinych soudt (¢asto ve snaze stran
absolvovat proces rychleji ¢i levnéji). Pokud jde o dtivody neplatnosti manzelstvi,
i zde vyrazn¢ pievladaji ptipady rozhodované podle kan. 1095, 3° a 2° a vylouceni
dobra potomstva podle kan. 1101 § 2. Ostatni davody se vyskytuji sporadicky, a to
vétSinou v kombinaci s jiz uvedenymi tituly.

Diecézni cirkevni soud Kralovéhradecké diecéze

Kralovéhradecky cirkevni soud rozhoduje v prvnim stupni vSechny véci; odvolani
proti rozhodnutim tohoto soudu se obvykle podavaji k Metropolitnimu soudu
v Praze. Na konci roku 2016 jej tvofilo 11 ¢lent: oficial s viceoficidlem, pét soud-
cl, dva obhjci svazku, z nichz jeden je také ochrancem spravedlnosti ad casum,
a dva laicti notafi. Prozatim jako advokati zde nabyvaji zkuSenosti tfi absolventi
jiz zminovaného studia Katolické univerzity v Lublinu.

Na zacatku roku 2016 soud rozhodoval 13 manzelskych véci, k nimz pfijal
dalsich 17 béhem roku. Pouze v jednom ptipadé byla zaloba vracena. Rozsudek pro
neplatnost manzelstvi byl vynesen v sedmi kauzach (vétSinou z divodt podle kan.
1095, 3°, v jednom piipad¢ z divodu vylouceni vérnosti). O platnosti manzelstvi
rozhodl soud dvakrat. V jednom pfipad¢ se proti vynesenému rozsudku odvolal
obhajce svazku, a to k Metropolitnimu soudu v Praze. Do soudniho roku 2017
preslo 21 ptipadt. V roce 2016 kralovéhradecky cirkevni soud nerozhodl Zadnou
véc v listinném fizeni ani ve zkraceném ftizeni coram episcopo. Ani o separaci
manzell soud nerozhodoval.

Ve srovnani s rokem 2014 nedoslo ke zménam v poctu soudcii a jin¢ho soudniho
personalu.’ Pocet piijatych zalob — stejné jako u ostatnich ¢eskych a moravskych
cirkevnich soudti — vzrostl (z 10 na 17; jedna zaloba byla vracena), pocet ptipad
ukoncenych rozsudkem klesl na polovinu (z 18 na 9). V sedmi ptipadech byla kon-
statovana neplatnost manzelstvi, pouze dvakrat bylo manzelstvi uznano za platné.

5 Tamtéz, s. 103.
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Diecézni cirkevni soud Brnénské diecéze

Brnénsky cirkevni soud rozhoduje v prvnim stupni soudni i administrativni zalezi-
tosti Brnénské diecéze, a to vCetné laicizaci, kanonizacnich fizeni, separaci man-
zelt, privilegii paulinum, instruktazni faze tizeni in favorem fidei a dalsich véci,
jimiz byva povéfen. Pro brnénsky cirkevni soud je odvolacim soudem Interdiecézni
soud v Olomouci.’ Soud ma zcela jisté nejvic pracovnikii ze vSech cirkevnich
soudll v nasi zemi: v soucasnosti ¢ita celkem 74 pracovnikl a spolupracovnikd.
Jsou to: oficial a viceoficial, 14 soudctl, dva obhajci svazku, z nichz jeden je také
ochrancem spravedlnosti, 10 notait a aktuard, tfi auditofi, 10 soudnich znalct,
11 advokat ¢i prokuratort, 15 prekladatelti a dalsi spolupracovnici.

V roce 2016 soud rozhodoval 155 pfipadd, z nichz se 93 tykalo platnosti
manzelstvi. Celkem 28 fizeni o neplatnost manzelstvi bylo ukonceno rozsudkem,
v 21 ptipadech afirmativnim. I zde zfetelné pievazovaly divody neplatnosti podle
kan. 1095, 3°, a to ve tfinacti ptipadech, divody podle kan. 1095, 2° v patnacti
pfipadech a pétkrat bylo rozhodnuto o neplatnosti manzelstvi z jinych dvoda.
Pouze v jednom piipadé se obhdjce svazku proti rozsudku prohlasujicimu neplat-
nost manzelstvi odvolal, a to k Interdiecéznimu soudu v Olomouci. V Brnénské
diecézi probehla tfi zkracena tizeni coram episcopo, z nichz dvé byla ukoncena
rozsudkem. Podle sdéleni moderatora soudni kancelare ma brnénsky cirkevni soud
s témito fizenimi dobrou zkusenost. Jsou sice naro¢na na délku vyslecht, celkova
doba fizeni je vSak podstatné kratsi a pro zadatele vyhodnégjsi. Do soudniho roku
2017 pteslo 83 kauz, z nich se 61 tyka platnosti manzelstvi. Listinné fizeni pro-
béehlo v jednom piipadé, v némz byl také vynesen rozsudek. Soud také projednaval
a rozsudkem rozhodl jeden ptipad separace manzeli. Brnénsky cirkevni soud je
téz povéeren instruktazni fazi tizeni in favorem fidei, pticemz této moznosti hodné
vyuziva. V roce 2016 bylo takto feSeno 15 manzelskych véci, v osmi pfipadech
byla papezské milost udélena.

Oproti soudnimu roku 2015 doslo ve slozeni brnénského cirkevniho soudu
k personalnim zménam, pii¢emz celkovy pocet pracovniki a spolupracovniki klesl
z 83 na 74. Doslo vS§ak také k vzristu poctu projednavanych zalezitosti (ze 141 na
155, coz ale neni ptili§ vyrazny skok).

¢ Tamtéz,s. 163.
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Diecézni cirkevni soud Plzenské diecéze

V nejmladsi ¢eské diecézi byl cirkevni soud ziizen ke dni 1. ¢ervence 2009. Piedtim
soudni pfipady z této diecéze rozhodoval Interdiecézni cirkevni soud v Praze.
Od roku 2011 je odvolacim soudem pro plzeinisky cirkevni soud Metropolitni soud
v Praze.” Soud na konci roku 2016 tvofilo osm ¢lent: oficidl s viceoficidlem, dva
soudci, z nichZ jeden je zaroven moderatorem kancelare soudu), dva obhdjci svazku
(jeden z nich je soucasné ochrancem spravedlnosti) a dva notafi. Soud vyuziva
sluzeb dvou stalych patrond.?

K osmi manzelskym kauzdm projedndvanym na zacatku roku 2016 piibylo
béhem roku dal§ich sedm Zalob. Pét z nich je projednavano v fadném fizeni, jedna
v fizeni listinném (pro neude€leni dispenze od manzelské piekazky riiznosti nabo-
zenstvi podle kan. 1086). V jednom piipad¢€ byla ve zkraceném fizeni pied bisku-
pem prohlasena neplatnost manzelstvi pro vylouceni dobra potomstva. Plzenisky
cirkevni soud je jednim ze dvou ¢eskych soudu, ktery vyuzil moznost zkraceného
fadné fizeni s delSimi lhGtami. Neplatnost manzelstvi byla deklarovana v sedmi
ptipadech (z divodl podle kan. 1095, 3°, dale z diivodu vylouceni dobra potomstva
a vérnosti). Ve tfech ptipadech bylo manzelstvi prohlaseno za platné.

Pocet zalob, které plzeiisky cirkevni soud pfiijal, oproti soudnimu roku 2014
vzrostl (ze tfi na sedm). Soud také Castéji pfipravuje instruktazni fazi fizeni
in favorem fidei, coz je patrné zptisobeno mensim poctem pokiténych na daném
uzemi, resp. vice pfipady manzelstvi uzaviranych s dispenzi disparitatis cultus.
V roce 2016 byly pfijaty ¢tyfi takové pfipady, v soucasné dobé jesté ve dvou
z nich probihd instruktazni faze.

Diecézni cirkevni soud Litomérické diecéze

Litoméfticky cirkevni soud byl obnoven ke dni 1. ledna 2015 po téméf 34 letech,
béhem nichz soudni ptipady z této diecéze rozhodoval prazsky cirkevni soud.
Kancelat soudu sidli v Liberci. Odvolacim soudem je Metropolitni soud v Praze.
Litoméfticky cirkevni soud tvofi sedm ¢lent: oficidl, viceoficial, dva soudci (jeden
z nich miiZze byt ustanoven také jako ochrance spravedlnosti ad casum), obhdjce
svazku, dalsi ochrance spravedlnosti ad casum a notar.

7 Tamtéz,s. 124.

8 Staly patron vykonava soucasné Gifad prokuratora a advokata.
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Na zacatku roku 2016 rozhodoval soud dvé manzelské kauzy, k nimz dalSich
Sest béhem roku ptijal. Pouze v jednom pfipadé byla Zaloba vracena, rozsudek
pro neplatnost manzelstvi byl vynesen tiikrat (ve dvou piipadech z divoda podle
kan. 1095, 3°, v jednom ptipad¢ bylo fizeni zastaveno z divodu umrti nezalujici
strany). Do soudniho roku 2017 pteslo pét pfipadu. Listinné fizeni, separace man-
zelt ani zkraceny proces pred biskupem v Litométické diecézi dosud neprobéhly.
Obhajce svazku se proti zadnému rozsudku deklarujicimu neplatnost manzelstvi
v roce 2016 neodvolal. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o mlady soud, jeho perso-
nalni obsazeni se od obnoveni soudu v roce 2015 dosud nezménilo. Poéet piipadu
se pomalu stabilizuje, nepievysuje pocet pfedpokladany v dobé jeho opétovného

ziizeni.’

2. Pozitivni dopady reformy procesniho priava pro ¢innost
cirkevnich soudii v Ceské republice

Jednim ze zdméra reformy procesniho prava bylo ucinit soudni spravedlnost lidem
dostupnéjsi, tedy blizsi a levnéjsi, a zefektivnit tak cirkevni soudnictvi. Roz$ifenim
kritérii mistni ptislusnosti soudu se tak do jisté miry stalo, coz dokazuje i vzrist
poétu kauz u viech cirkevnich soudti v Ceské republice.

Dalsim dtsledkem reformy procesniho prava je zdiraznéni odpovédnosti ob-
hajce svazku, ktery je v soucasnosti s ptipadem konfrontovan ¢astéji nez diive.'
Obecné je stanoveno, ze obhdjce svazku — obdobné jako ochrance spravedlnosti
v fizenich, jichZ je ucastnikem — musi byt vyslechnut, kdykoli zdkon nafizuje, aby
soudce vyslechl strany nebo jednu z nich. Kdykoliv je rozhodnuti soudce vazano
na navrh strany, ma stejnou pravni silu i navrh obhéjce svazku (kan. 1434, 1° a 2°).
Vyznam obhdjce svazku je zdlraznén jak ve fazi vypracovani animadversiones,
tak nové i v zavérecné fazi, kdy mu musi byt oznamen rozsudek v plném znéni,
tedy vcetné odivodnéni.

Rozsudek konstatujici neplatnost manzelstvi jiz totiz neni zasilan z Gifedni po-
vinnosti odvolacimu soudu, a je nyni na obhajci svazku, zda se proti nému odvola,
nebo od odvolani upusti. Z vyse uvedenych tdajii o ¢innosti ¢eskych a moravskych

°  Pfi ustanoveni soudu se pifedpokladal napad do 20 piipadi ro¢né. Srov. MENKE, Monika, Soud-
nictvi Fimskokatolické cirkve v Ceskych zemich v obdobi kodifikovaného kanonického prava,s. 123.

10 MENKE, Monika, Obhdjce svazku v manZelském procesu po reformé papeze Frantiska, in: Revue
cirkevniho prava ¢. 65-3/2016, Praha, s. 29.



Motu proprio Mitis [udex Dominus lesus v praxi... 35

cirkevnich soudu je vSak patrno, Ze obhajci svazku se proti rozsudkdim prohlasu-
jicim neplatnost manzelstvi zpravidla neodvolavaji. Pfedpokladame, ze pfic¢inou
tohoto stavu jsou skute¢né naplnéné divody neplatnosti manzelstvi, nikoliv snad
nedostatena erudice obhajcii svazku. Ti se totiz maji pfedevsim spolupodilet na
hledani pravdy o manzelstvi, nemaji hajit platnost manzelstvi za kazdou cenu.

K posunu doslo i v roviné osvéty. Diky prezentaci motu proprio Mitis Iudex
Dominus lesus ve sd€lovacich prostedcich, ale i diky tomu, ze n¢ktefi pastyti
cirkve zacali chapat predbézné konzultace o fizeni o neplatnost manzelstvi jako
soucast $irsi pastorace, se informovanost lidi o existenci cirkevnich soudu a jejich
pracovni naplni zlepsila. Bylo by vSak vice nez zaddouci, aby jiz pfed podanim
zaloby byl k dispozici dostatek odbornikti vzdélanych v kanonickém pravu a zku-
Senych v pastoraci, ktefi by poskytovali informace o fizeni, sepisovali s klienty
zaloby, a na které by mohl faraf strany odkazat.

Nemame informace o tom, ze by byl v nékteré diecézi vytvofen pastoracni
nastroj, jehoz prostfednictvim by bylo mozné ziskat piedb&ézné informace a kon-
zultace 0 moznostech pro konkrétni ptipady (napft. konzultacni pracovisté na trovni
diecéze, dékanati, rizné programy pro pomoc manzeltim).!" Konzultace jako dopo-
sud poskytuji bud’ pracovnici soudu, nebo jini kanonisté pusobici v diecézich — téch
je vsak stale pfiblizné stejny pocet.

Pracoviste center pro rodinu, a¢ jsou vnimana ze strany klientd jako pratelsté;si
nez prostiedi cirkevnich soudi (mnohé klienty odrazuje jiz sam pojem soudniho
fizeni), se pro takovou ¢innost v naSem prostfedi pouzit nedaji, protoze v jejich
tymech neplsobi dostatek odborné vzdélanych kanonistt. Tato centra nabizi obec-
né doprovazeni manzelt, odborné programy zaméfené na ptipravu na manzelstvi
nebo doprovazeni manzeld v prvnich letech po uzavieni snatku, pfipadné dopro-
vazeni ,,zranénych® manzelstvi v situacich, jako jsou stafi, ovdovéni, socialni
vylouceni apod.

Dalsi zménou, kterou reforma procesniho prava ptinasi, je $irsi zapojeni laikt
do ¢innosti cirkevnich soudi. O moznosti poskytovani konzultaci pfed podanim
zaloby jiz bylo pojednano. Laici v§ak vykonavaji pfimo u soudu tfady obhdjce
svazku ¢i ochrance spravedlnosti (kan. 1435), znalce (¢1. 205 § 2 instrukce Dignitas

" K tomu vybizelo jiz ustanoveni ¢l. 113 § 1 instrukce Dignitas connubii i Sussidio applicativo del

Motu pr. Mitis Iudex Dominus Iesus, Citta del Vaticano, 2016, s. 13—16. Srov. také Praktyczny
komentarz do Listu apostolskiego motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, Tarnow, 2015, s. 46.
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connubii), patrona (advokata a prokuratora), notafe (kan. 1437 § 1 a 2; kan. 484,
1° az 3°),'> moderatora soudni kancelafe (¢l. 61 § 2, ¢1. 91 § 1 a 2 instrukce Digni-
tas connubii), tlumoc¢nika (kén. 1471). V piipad€ souhlasu biskupské konference
mohou laici vykonavat i ufad soudce — v Ceské republice tomu tak je od roku
2004."3 Laici mohli az do reformy procesniho prava piuisobit podle ustanoveni
kan. 1428 § 2 jako vySetiujici soudci (auditores) nebo ponenti (relatores). V sou-
ladu s kan. 1424 mohli pisobit i jako poradci (assesores) v ptipadé, ze ve véci
rozhodoval samosoudce.

Motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus novelizovalo kromé¢ jiného i ustanove-
ni kan. 1673 § 3 a otevielo tak cestu k tomu, aby v tfi¢lenném senatu nebyl pouze
jeden laik jako doposud (srov. lex generalis, jimz je ustanoveni kan. 1421 § 2),
nybrz dva — pouze pfedsedou senatu musi byt klerik. Opét je zdlraznéna skutec-
nost, Ze i v pripadé soudce-laika jde o vlastni vykon soudni moci, a ne o pouhou
spolupraci pfi vykonu této moci, jak to dosud konstatuje kan. 129 § 1 a 2. Cestou
praxe se tak pomalu posouva i pfipadna zmeéna teologického zakotveni nauky
0 potestas regiminis v katolické cirkvi.

Ke jmenovani vétsiho poctu soudcl-laikii na ceskych a moravskych cirkevnich
soudech zatim nedoslo. Také poradenskou sluzbu by mohli vykonavat i advokati
a prokuratofi stran (kan. 1490), ovSem i zde narazime na problém praktického razu:
financovani takovych osob. Napf. u olomouckého cirkevniho soudu jsou v sou-
casné dobé¢ ustanoveni dva advokati — oba laici a k jednani je ptipousténo dalSich
pfiblizné pét prokuratori jinych cirkevnich soudii v Ceské republice. Vsichni
patroni jsou smluvni: nejsou placeni soudem, jejich odména je zalezitosti dohody
patrona s klientem. Olomoucky arcibiskup ve svém rozhodnuti ze dne 30. zaii
2014 pouze stanovil maximalni moznou sazbu — 3 000 K¢.

Zavedenim zasady, ze jeden rozsudek deklarujici neplatnost manzelstvi je vyko-
natelny (una sententia pro nullitate exsecutiva) — v ptipad¢, Ze neni podano odvo-
lani, se podafilo pribéh fizeni znacné urychlit. Vzhledem k tomu, Ze jiz neni nutné
prozkoumavat rozsudky soudl prvni instance prohlasujici neplatnost manzelstvi,
se fakticky zkratila doba projednavani. Kromé toho v pfedchozi praxi stejné od-
volaci soudy z velké ¢asti potvrzovaly prvoinstanéni rozsudky dekretem. Prozatim

12 Srov. MENKE, Monika, Soudnictvi Fimskokatolické cirkve v ¢eskych zemich v obdobi kodifikova-
ného kanonického prava, s. 47.

3 Tamtéz, s. 86.
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neevidujeme piipady prili§ benevolentniho prohlasovani neplatnosti, na které by si
stézovaly postizené procesni strany. OvSem vzrust poctu kauz, v nichz je potiebné
dikladné provadét celé dokazovani a Setfeni, neumoznuje — alespon v této prvni
fazi zavadéni reformy procesniho prava — celkové zrychleni Cinnosti ¢eskych
a moravskych cirkevnich soudd.

Pouze ve dvou diecézich byl vyuzit zkraceny proces podle nového znéni usta-
noveni kan. 1683, a to jednou u Diecézniho soudu v Plzni a tfikrat u Diecézniho
soudu v Brn¢. Vzriist poétu téchto fizeni se ovSem v nasem prostiedi ani neoce-
kaval, protoZe se jedna o mimofadny zpisob projednavani neplatnosti manzelstvi,
pii kterém musi byt splnény specifické podminky,'* ptedevsim aktivni souc¢innost
nezalujici strany, coz je v podminkach ¢eské a moravské cirkevni provincie vy-
znamng limitujicim prvkem pro $ir$i uplatnéni zkraceného fizeni.'

3. Negativni dopady reformy procesniho prava pro ¢innost
cirkevnich soudii v Ceské republice a nevyreSené otazky

Zapojeni laikti do ¢innosti cirkevnich soudi vzriista v Ceské republice jiz od 90. let
20. stoleti, a to nejen jako notafd, znalct, patront stran, ale od roku 2004 v di-
sledku nedostatku klerikd, jejichz ptisobeni je potfebné&jsi v oblasti svatostné, i ve
sluzbé soudctl. Reforma procesniho prava tedy spiSe potvrzuje status quo, nez ze
by oteviela prostor pro §ir$i zapojeni laikti v této oblasti zivota katolické cirkve.

Zapojeni laikd vSak uzce souvisi nejen s pozadovanym vzdélanim v oboru
kanonického prava, které mnozi laici ziskali v zahranic¢i a diky kurzim Katolické
univerzity v Lublinu, organizovanym v Ceské republice v letech 1998 az 2000
a2012 az 2016, i v tuzemsku, ale i s jejich finanénim ohodnocenim. Musime kon-
statovat, Ze laiky je v nasich podminkach obtizné zaplatit. Problémem takeé je, ze
po absolvovani studia kanonického prava vétSina z nich neabsolvovala piislusnou
praxi, aby byli pro zadatele i soud skute¢né pomoci.

Tato situace by se mohla zlepsit, pokud by biskupové — moderatofi soudt —
nalezli vhodny model finan¢niho zajisténi chodu cirkevnich soudu ¢i v budoucnosti
posilali vétsi pocet laikti na studium kanonického prava, protoze v soucasnosti

Srov. On the consent of both parties as requirement for the processus brevior (new can. 1683 Mitis
Iudex), Prot. N. 15139/2015 ze dne 1. fijna 2015, dostupné na <https://perma.cc/NY7C-GS38>
(5.9.2017).

BOTEK, Libor, Praktické otazky aplikace motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 59.
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zvySeni poctu studentd kanonického prava nardzi na finan¢ni moznosti jak laik,
ktefi opravnéné ocekavaji, ze je vystudovany obor uzivi, tak jednotlivych diecézi.
Problémem je také pozadavek papeze, aby fizeni o neplatnost manzelstvi nebylo
zatizeno vysokymi soudnimi poplatky. Je tieba najit rovnovahu mezi dostupnosti
soudniho fizeni a — pokud ne dostacujicim, tak alespon spravedlivym — finan¢nim
ohodnocenim pracovnikt soudu.

Motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus opétovné zdlraznilo, ze biskup
coby pastyt a hlava své diecéze je zaroven soudcem pro svéfené vefici. Muze
tedy sam vykonavat svou soudni moc, nemusi tak ¢init pouze prostfednictvim
cirkevniho soudu. Tato moznost se nabizi pfedevsim v ptipadech zkraceného
fizeni o neplatnost manzelstvi. V ¢eské a moravské cirkevni provincii se posileni
ulohy diecézniho biskupa jako soudce dosud vyrazné neprojevilo. Biskupim je
ulozen novy tkol, k jehoz feseni jim obvykle chybi dostatek vzdélani v oboru
kanonického prava.

Moznosti zkraceného fizeni kromé toho dosud nebylo mozné ¢astéji pouzit,
protoze ptipady, ve kterych je neplatnost manzelstvi zjevna, a k nimz lze shromaz-
dit diikazy na jediném zasedani, jsou v Ceské republice vzacné. Zatim téz nedoslo
ani ke zfizeni novych cirkevnich soudti — napf. v Ostravsko-opavské diecézi, pro
niZ je ptislusny Interdiecézni soud v Olomouci, & v Ceskobudgjovické diecézi, jejiz
uzemi soudné obstarava Metropolitni soud v Praze, a to predevsim z praktickych
davodu (srov. nové znéni ustanoveni kan. 1673 § 2). Napf. vytvoreni soudu pro
Ostravsko-opavskou diecézi nebylo shledano jako pfinosné ani pro strany, k nimz
by se soudni spravedlnost rychleji nedostala, jelikoz diecéze ma pouze ¢tyfi soudce,
ani pro celkovou situaci obou diecézi, protoze olomouckému cirkevnimu soudu
by ubyla ¢ast soudniho personalu.

Motu proprio Mitis ludex Dominus lesus téZ umoznilo, aby biskup, ktery
ve své diecézi nemuze zajistit senatni rozhodovani, mohl podle nového znéni
kan. 1673 § 4 svérit manzelské zalezitosti k projednani a rozhodovani jedinému
soudci klerikovi, tedy samosoudci podiizenému odpovédnosti biskupa (zasada
iudex unicus sub Episcopi responsabilitate).'® O piipadném odvolani by pak
musel rozhodovat vzdy senat, jak tomu bylo i doposud. Ani toto ustanoveni se
dosud v nasich diecézich neuplatnilo, nebot’ celkovy pocet odborné vzdélanych

1 HRDINA, Antonin Ignac, K vybranym aspektiim nového kanonického manzelského procesu,

in: Revue cirkevniho prava ¢. 63—1/2016, Praha, s. 12.
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osob zlstava téméf konstantni,'” a sit’ cirkevnich soudi pokryva dostatecné celé
tizemi Ceské republiky. Toto ustanoveni mélo najit uplatnéni ziejmé predevsim
v misijnich uzemich.

Negativem nyni jiz nikoli obligatorniho pfezkumu rozsudkd prvniho stupné
neni pouze to, ze k odvolacimu soudu byvaji odesilany kauzy vécné nejasné,
ale i kauzy problematické, tj. takové, v nichz byla nezalujici strana v Fizeni pred
soudem prvni instance pasivni, nebo zplsobuje pritahy v fizeni, nebo se citi byt
rozsudkem poskozena. Disledkem toho mtze byt viekla korespondence s odvo-
lavajici se stranou a nutnost vysvétlovani, pficemz ve vysledku obvykle dojde
k potvrzeni rozhodnuti soudu prvniho stupné, ¢asto i po ptilro¢ni necinnosti strany,
nebo k ukonceni fizeni, protoze strana poda zadost o stazeni odvolani.

Nejsme dosud schopni objektivné zhodnotit, nakolik se dafi odmitat odvolani
dekretem v ptipad¢, kdy je ziejmé, Ze je pouze prostiedkem zdrzovani soudniho
jednani. Nové znéni ustanoveni kan. 1680 § 2 totiz umoznuje soudnimu vikafi
odvolaciho soudu, aby po piijeti odvolani, je-li zjevné, Ze bylo podéano jen proto,
aby pusobilo pritahy v fizeni, ustavil senat a obhdjce svazku a dal protistrané lhitu
k vyjadreni. Pak 1ze dekretem senatu potvrdit rozsudek soudu prvniho stupné. Tento
postup je vsak problematicky, protoZe soudni vikar musi snahu vyvolavat pritahy
odhalit. Metropolitni soud v Praze a Interdiecézni soud v Olomouci jakoZzto soudy
odvolaci k tomuto kroku pfistupuji jenom zfidka.

Co se tyCe moznosti rozsitit predmét sporu v odvolacim fizeni, a tedy vynést
vykonatelny rozsudek deklarujici neplatnost manzelstvi z jiného dtivodu nez v fi-
zeni pred soudem prvniho stupné, miizeme pouze konstatovat, ze této moznosti
oba odvolaci soudy vyuzivaji, a zrychluji tim Fizeni.

Pokud se ty¢e odvolani k soudim Apostolského stolce, ziistava praxe ceskych
a moravskych soudii nezménéna. Ptipady, které dospély az do této faze fizeni, jsou
obvykle postupovany fadnému soudu Apostolského stolce, tj. Tribunalu Rimské
roty, jejiz &innost zistava beze zmén. V sou¢asnosti u soudu Rimské roty probiha
fizeni ve tfech vécech, v nichz ve druhém stupni rozhodl olomoucky cirkevni soud,
a to jesté pied uginnosti motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus. Zadna nova
manzelska véc Rimské roté postoupena nebyla, a to predeviim z toho diivodu, Ze
v tizeni u odvolaciho soudu Ize navrhovat nové divody neplatnosti manzelstvi

7 Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 74.
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a rozhodovat o nich jako v fizeni u soudu prvniho stupné. Moznost zadat, aby ve
tietim stupni rozhodoval mistn€ ¢i jazykovée blizsi cirkevni soud, byva vyuzivana
pouze sporadicky.

4. Zavérecné shrnuti

K negativiim reformy procesniho prava katolické cirkve, a to nejenom v ceském
prostiedi, fadime i zmatecnost nékterych krokti, pisobici pravni nejistotu. Jme-
novité jde o nekonzistentni ¢innost zékonodarce (papeze), ktery vytvofenim spe-
cialni komise, jez méla v kratkém ¢ase procesni zmény pfipravit, fakticky obesla
Papezskou radu pro legislativni texty. Dale jde o nejasny zptsob promulgace motu
proprio a nejasné datum ucinnosti tohoto zakona, a kone¢né o ne vzdy jasny umysl
zakonodarce — to vSe je tieba pro spravnou aplikaci pravni normy znat.

Dalsi problematickou rovinou je linie medialni. Sdé€lovaci prostiedky sice na
jedné strané veftejnosti pfipomnély moznost fizeni o neplatnost manzelstvi pied
soudy katolické cirkve, na stran¢ druhé v§ak vzbudily nerealna oéekavani. Doslo
pouze ke zjednoduseni fizeni, nikoliv k jeho zrusSeni. Stale je nutné dokazovat
neplatnost manzelstvi soudni, tedy nikoliv administrativni cestou, a disponovat
dikazy, pti¢emz kanonicky diivod neplatnosti manzelstvi musi existovat jiz v dobé
snatku.

Reakce vetejnosti na zpravy v tisku i kontext lonského roku milosrdenstvi
zpusobily mnoha nepochopeni, tudiz i nutnost vysvétlovani, coz v disledku zpo-
maluje projednavani samotnych kauz. Cirkevni soudy se tedy v reakci na reformu
procesniho prava nyni potykaji predevsim se vzristem poctu Zalob i pfedsoudnich
konzultaci (napf. se vraci zadatelé, ktefi jiz jednou neuspéli, nebo se nenasel diivod
pro zah4jeni fizeni, protoze jsou piesvédceni o celkové zmén€ pojeti fizeni, k niz
ovSem nedoslo).

Ve shod¢ se statistickymi daji ¢eskych a moravskych cirkevnich soudi za
soudni rok 2016 mtizeme konstatovat, ze vzrust poctu piipadl je téméf stopro-
centni, a to u viech cirkevnich soudil v Ceské republice. Cilem reformy pro-
cesniho prava bylo zvysit efektivnost a rychlost fizeni o neplatnost manzelstvi.
Tento cil se do jisté miry podafilo splnit: velky dopad mélo zruseni nutnosti dvou
shodnych rozsudkt deklarujicich neplatnost manzelstvi. Strany vyuzivaji i nova
kritéria mistni pfislu$nosti soudd a podavaji Zaloby tam, kde je fizeni levng&jsi
a rychlejsi.
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V preambuli motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus nazyva papez Jezise
soudcem i pastyfem, coz dosvédéuje, ze fizeni o neplatnost manZzelstvi musi byt
vice zapojeno do pastoracni sluzby cirkve jako jeji fadny nastroj. Av§ak vzhledem
k odpovédim na dotazy adresované Papezské radé pro legislativni texty mtizeme
konstatovat, Ze jak procesni praxe, tak i hlubsi teoretické zdivodnéni reformy
potiebuji urcitou korekcei.

Zmeéna pribéhu fizeni si také v budoucnu ziejmé vyzada vytvoreni dalSich
nastrojl, jakymi jsou zejména databaze podanych Zalob o neplatnost manzelstvi,
vytvoreni konzulta¢nich center, vétsi propojeni cirkevnich soudu s pastoracni ¢in-
nosti faraid, a to jak v dob¢ pripravy na manzelstvi, tak pfi duchovnim doprovazeni
manzell po uzavieni siatku ¢i nalezeni vhodného modelu financovani chodu cir-
kevnich soudt v kontextu snizovani soudnich poplatkt (srov. bod VI preambule
motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus).

Resumé

Clanek se zabyva pozitivnimi i negativnimi dopady reformy procesniho prava katolické
cirkve z roku 2015 na chod cirkevnich soudii paisobicich na uzemi Ceské republiky. Na za-
klad¢ vyro¢nich zprav o ¢innosti soud mapuje disledky této reformy jak pro pocet piipadt
projednavanych ¢eskymi a moravskymi cirkevnimi soudy, tak pro personalni obsazeni
téchto soudl. Autorka doklada, ze vzrust poctu projednavanych kauz je téméf stoprocentni.
Duivody neplatnosti manzelstvi ani persondlni obsazeni soudi vSak pfili§ mnoho zmén
nezaznamenaly. Moznost zkraceného procesu pied biskupem byla v Ceské republice vyuzita
jen Ctytikrat, a to ve dvou diecézich.

Summary

Motu Proprio Mitis ludex Dominus Iesus in Practice of Bohemian and Moravian
Tribunals

The article deals with both the positive and the negative impacts of the reform of procedural
law of the Catholic Church, introduced in 2015, on the functioning of church tribunals oper-
ating in the territory of the Czech Republic. On the basis of annual reports on the activities
of tribunals, the consequences of this reform are mapped in terms of both the number of
cases dealt with by the Bohemian and Moravian tribunals and the staffing of these tribunals.
The author shows that the increase in the number of cases is almost 100%. However, causes
related to the invalidity of marriages and the staffing of tribunals experienced few changes.
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In the Czech Republic, the possibility of a briefer process before the bishop was only used
four times in two dioceses.

Zusammenfassung

Motu proprio Mitis ludex Dominus Iesus in der Rechtsprechung der b6hmischen und
méhrischen Kirchengerichte

Artikel befasst sich mit den positiven und negativen Auswirkungen der Reform des Verfah-
rensrechts der katholischen Kirche aus dem Jahre 2015 auf den Gang der Kirchengerichte
in der Tschechischen Republik. Auf der Grundlage der Jahresberichte iiber die Tatigkeit
der Kirchengerichte werden sowohl die Konsequenzen fiir den Anfall der Rechtssachen
als auch fiir die Personalbesetzung geschildert. Autorin belegt, dass der Anfall der neuen
Rechtssachen fast hundertprozentig ist. Die Griinde fiir eine Ehenichtigkeitserklarung und
Personalbesetzung haben sich aber im Wesentlichen nicht gedndert. Von der Moglichkeit
eines verkiirzten Verfahrens vor dem Bischof wurde in der Tschechischen Republik nur
viermal Gebrauch gemacht, und zwar in zwei Didzesen.

Riassunto

Motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus nella prassi dei tribunali ecclesiastici
di Boemia e Moravia

L’articolo si occupa di conseguenze positive e negative della riforma del diritto processuale
della Chiesa cattolica del 2015 rispetto al funzionamento di tribunali ecclesiastici eretti sul
territorio della Repubblica Ceca. Sulla base delle relazioni annuali sulle attivita di tribunali
descrive le conseguenze della riforma sia per il numero dei casi decisi davanti ai tribunali
ecclesiastici di Boemia e Moravia sia per il numero del personale. L’autrice fa notare che il
numero di cause si ¢ quasi raddoppiato. Le ragioni di nullita dei matrimonioni e il numero
del personale non si ¢ cambiato sostanzialmente. La possibilita del processo breve davanti

al vescovo ¢ stata scelta solo quattro volte, in due delle diocesi.

Kli¢ova slova: cirkevni soudy, Ceska republika, neplatnost manzelstvi, Mitis Iudex Dominus

lesus

Keywords: tribunals, Czech Republic, nullity of marriage, Mitis ludex Dominus lesus
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Pravo pacienta na pastoracni péci ve svétle predpist
mezinarodniho prava

Robert Tabaszewski

Tento ¢lanek byl zpracovan v ramci projektu Narodniho védeckého centra (Polsko)
¢. 2017/01 / X / HS5 / 00840 Zdrowie jako przestanka warunkujgca sprawowanie
najwyzszych funkcji i urzedow publicznych.

Pravo na pastora¢ni pé¢i je jednim ze zakladnich prav pa-
cienta. Zahrnuje fadu dal$ich, specifickych prav, véetné

svobody pacienta vyznavat svou viru v podminkach hos-
pitalizace, prava na pfistup k nemocni¢nimu kaplanovi
i duchovnimu svého nabozenského spolecenstvi, a také

prava na pastoracni péci v ptipadé nahlého zhorSeni zdra-

votniho stavu nebo ohroZeni Zivota.! Problémy spojené
s dislednym uplatnénim prava na ochranu zdravi, vcet-
né¢ duchovniho zdravi, pfedstavuji neobycejné citlivou

a choulostivou materii.?

Prévo na pastoracni péci je pro pacienta mimoradné
dulezité: souvisi se zdsadnimi, existencialnimi aspekty jeho byti,> do nichz by
kromé pacienta a nemocni¢niho kaplana nemél nikdo zasahovat. Proto se také
i v roviné normativni dospé€lo k zavéru, ze dusledné uplatiiovani tohoto prava

' Pontifical Council for Pastoral Assistance to Health Care Workers, The Charter for Health Care
Workers, Vatican City, 1995, s. 85-108.

2 COHEN, Jonathan, EZER, Tamar, Human Rights in Patient Care: A Theoretical and Practical
Framework, in: Health and Human Rights ¢. 15-2/2013, Harvard, MA, s. 7-19; MARKS, Stephen,
The Emergence and Scope of the Human Right to Health, in: ZUNIGA, José, MARKS, Stephen,
GOSTIN, Larry (ed.), Advancing the Right to Health, Oxford, 2013, s. 11-17.

3 TABASZEWSKI, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw cztowieka, Lublin, 2016,
s. 205.
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slouzi dobru pacienta.* V praxi v§ak mize byt pfistup pacienta k pastoraéni péci
omezovan, ¢ehoz by si mél byt normotvirce védom a proti tomuto stavu by mél
zakrocit.

1. Standardy mezinarodniho prava

Pravo pacienta na ochranu zdravi zahrnuje téZ pravo na pastoraéni péci, coz uznava
i mezinarodni spoleCenstvi.’ Toto pravo dnes Svétova zdravotnicka organizace
(WHO) a dalsi mezinarodni organizace uznavaji jako jedno z lidskych prav vy-
plyvajicich ptimo z ptirozené distojnosti ¢loveéka.® VSeobecné uznavana definice
zdravi pfitom nezahrnuje jenom absenci nemoci nebo télesné vady, ale klade dtiraz
na celkovy zdravotni stav, véetné sféry duchovni.” Proto také pacient jako jedinec,
tedy integralni psychofyzicky a duchovni celek, by mél mit pravo Zit duchovni
zivot spolecn¢ s dalSimi lidmi a mél by mit pfistup k pomoci duchovnich, ktefi
jej v duchovnim zivoté doprovazeji. Tento nazor vyjadfil jiz v roce 1949 papez
Pius XII. pti pfijeti zastupcti Svétové zdravotnické organizace.®

Uplatnéni prava na pastoracni péci ma slouzit zajisténi zdravi pacienta v du-
chovnim rozméru, coz se mize opétné promitnout do sféry fyzického a psychic-
kého zdravi. Pravo na pastora¢ni pé¢i tak v disledku usnadiuje navrat ke zdravi:
pokud se poruchy fyzického a psychického zdravi mohou promitat do sféry du-
chovni, tak mé stav duchovniho zdravi vliv na celkovou kondici ¢lovéka.’ Za-
¢lenéni duchovni sféry do definice zdravi je v souladu s ucenim Jana Pavla II.,
ktery v apostolském list€ Dolentium hominum dospél k ndzoru, Ze pouze spolené

WRONSKI, Konrad, Prawo chorego do opieki duszpasterskiej podczas pobytu w szpitalu,
in: Wspotczesna Onkologia ¢. 11/2007, Warszawa, 2007, s. 381-384.

> TABASZEWSK]I, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw czlowieka, s. 52; MARKS,
Stephen, The Emergence and Scope of the Human Right to Health, s. 3—6.

¢ ORZESZYNA, Krzysztof, Godnos¢ ludzka podstawq praw czlowieka, in: TABASZEWSKI, Robert
(ed.), Czlowiek — jego prawa i odpowiedzialnos¢, Lublin, 2013, s. 15-23.

7 Srov. Stanovy Svétové zdravotnické organizace a Deklaraci z Alma-aty (WHO).

8 Address of His Holiness Pius XII to the World Health Assembly, dostupné na <https://perma.cc/
DPH9-BYP7> (4. 10. 2017).

Rozhodnuti Vyboru Organizace spojenych narodi pro lidska prava ve véci Chris Bech proti Norsku,
Com. No. 882/1999, U. N. Doc. CCPR/C/68/D/882/1999 (2000).
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prihlédnuti k obéma rozmérim zdravi — duchovnimu a télesnému — mtize zajistit
skute¢ny respekt k lidské dastojnosti.'°

Pravo pacienta na pastoracni péci bylo legislativnimi organy statti ovladanych
komunistickou diktaturou po celd desetileti zamérné opomijeno. Mezinarodni
pravo vsak uklada statim fadu povinnosti, zavazujic je k dodrzovani prava nemoc-
nych na pastora¢ni péci bez jakékoliv diskriminace.!! Pravo na pastoracni péci je
disledkem svobody svédomi a ndbozenské viry, coz expressis verbis predpoklada
i VSeobecna deklarace lidskych prav ve svém ¢l. 18: ,,Kazdy ma pravo na svobodu
mysleni, svédomi a nabozenstvi; toto pravo zahrnuje v sob¢ i volnost zménit své
nabozenstvi nebo viru, jakoz i svobodu projevovat své nabozenstvi nebo viru,
sam nebo spolecné s jinymi, at’ vetfejné nebo soukromé, vyuc¢ovanim, provadénim
nabozenskych ukont, bohosluzbou a zachovavanim obfadi.* Také Mezinarodni
pakt o ob¢anskych a politickych pravech ve svém ¢l. 18 upravuje obdobné pravo.'?
I Deklarace Valného shromazdéni Organizace spojenych narodii o odstranéni vSech
forem nesnasenlivosti a diskriminace zaloZzenych na nabozenstvi ¢i vife z roku
1981 se touto problematikou zabyva.'?

Uvedené predpisy ukladaji organtim vetejné moci povinnost zohlednit prava
pacientt souvisejici s nabozenskou svobodou a jsou zaloZeny na viceslozkové
koncepci respektovani pacienta jako ¢lovéka, coz bylo potvrzeno Svétovou zdra-
votnickou organizaci a jejimi regionalnimi kancelafemi.'* Svobodny pfistup k pas-
toraéni péci byl potvrzen jako soucast prava k zohlednéni individualnich potieb
pacienta i v ¢l. 12 Evropské charty prav pacientt.'

Apostolic Letter “Motu Proprio” Dolentium Hominum Establishing Pontifical Commission for the
Apostolate of Health Care Workers, dostupné na <https://perma.cc/VID6-N6V3> (4. 10. 2017);
SOLARZ, Anna, Ochrona zdrowia w nauczaniu Kosciola katolickiego i dzialalnosci Stolicy Apo-
stolskiej na forum miedzynarodowym, in: LIZAK, Wiestaw, SOLARZ, Anna (eds.), Ochrona
zdrowia w stosunkach migdzynarodowych, Warszawa, 2013, s. 185-191.

Vybor Organizace spojenych narodd pro hospodatska, socialni a kulturni prava, General Comment
No. 14, The Right to the Highest Attainable Standard of Health (U. N. Doc. E/C.12/2000/4).

12 Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech byl publikovan pod ¢&. 120/1976 Sb.

Deklarace o odstranéni vsech forem nesndsenlivosti a diskriminace zaloZenych na nabozenstvi ¢i
vire, dostupné na <https://perma.cc/ A6GWB-76AD> (4. 10. 2017).

4 NAGASE, Masako, Does a Multi-Dimensional Concept of Health Include Spirituality?, Analysis
of Japan Health Science Council’s Discussions on WHO’s ‘Definition of Health’ (1998), in: Inter-
national Journal of Applied Sociology ¢. 2—-6/2012, Rosemead, CA, s. 71-77.

5 Evropska charta prav pacientii, dostupné na <https://perma.cc/5XEZ-5XS7> (4. 10. 2017).
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V evropském systému ochrany lidskych prav je pravo na pastoracni péci di-
sledkem svobody mysleni, svédomi a vyznani (¢l. 9 odst. 1 Evropské umluvy
o ochrang lidskych prav).'¢ Toto pravo nepodléha uizemnim ani osobnim omezenim,
pacientim tedy pfislusi nezavisle na misté, kde se nachazeji. Zahrnuje svobodu
pacienta projevit svou viru ¢i presvédéeni individualné nebo spole¢né s dalSimi
pacienty, ale i s dal§imi lidmi, napf. duchovnimi, pfibuznymi ¢i zdravotnickym
personalem. Opravnéné subjekty mohou viru projevovat vetejné, napt. v kapli,
nebo soukromé v rozhovoru s osobou povéienou vykonem duchovenské ¢innosti.
Mohou projevovat viru obiady, které vede pacient, jakoz i ucasti na obfadech,
vedenych jinymi, vyu€ovanim i Gi€asti na vyucovani, a to v mife, v jaké to zdra-
votni stav pacienta dovoluje.'” Zakon muize stanovit omezenti, ale jen takova, ktera
jsou nezbytna v demokratické spole¢nosti v zajmu vetejné bezpecnosti, ochrany
vetejného poradku, zdravi nebo moralky nebo ochrany prav a svobod jinych (¢l. 9
odst. 2 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav).

Obsah prava na pastoraéni péci se stal pfedmétem tivah Evropského soudu
pro lidské prava ve Strasburku (ESLP), ktery spojuje pravo na pastoraéni pééi se
svobodou svédomi a vyznani a uklada tak ¢lenskym statim Rady Evropy fadu po-
vinnosti souvisejicich s jeho realizaci. Ve véci Savez Crkava Rije¢ Zivota a ostatni
proti Chorvatsku dospél Evropsky soud pro lidska prava k zavéru, ze pokud stat
nezajistuje nabozenskym spolecenstvim moznost poskytovat pacientiim v nemoc-
nicich pastora¢ni pé¢i, piedstavuje to poruSeni ¢l. 9 Evropské umluvy o lidskych
pravech a mize to byt povazovano také za projev diskriminace (¢l. 14 Evropské
umluvy o ochrané lidskych prav).”® V této oblasti maji organy vefejné moci po-
vinnost spolupracovat s piedstaviteli naboZzenskych spolecenstvi. Poskytovani
duchovni péée pacientim nemocni¢nimi kaplany je podle Evropského soudu pro
lidska prava uskuteéiiovanim prava na svobodu svédomi a vyznani, coz vyplyva
mj. z rozsudku ve véci Manzanas Martin proti Spanélsku.!® Na druhé strané Ev-
ropsky soud pro lidska prava v rozsudku ve véci Koppi proti Rakousku nepfimo

16 Evropska umluva o ochrané lidskych prav byla publikovana pod ¢. 209/1992 Sb.

17" Rozsudek velkého senatu ESLP ze dne 10. listopadu 2005 ve véci Leyla Sahin proti Turecku,
stiznost ¢. 44774/98.

18 Rozsudek senatu ESLP ze dne 9. biezna 2011 ve véci Savez Crkava Rije¢ Zivota a ostatni proti
Chorvatsku, stiznost ¢. 7798/08.

Rozsudek senatu ESLP ze dne 3. ervence 2012 ve véci Manzanas Martin proti Span&lsku, stiznost
¢. 17966/10.
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uznal nepfipustnost poskytovani pastoracni péce osobami, které sice jsou Cleny
daného nabozenského spolecenstvi, ale nejsou duchovnimi.?

Rozsah prava na pastoraéni pé¢i podrobnéji upravuji piedpisy ¢lenskych stata
Rady Evropy, obvykle na urovni ustavniho prava. Pravo pacienta na pastoracni péci
je pfimo vyjadieno v ¢l. 29 rumunské tstavy.?! Toto ustanoveni zarucuje pacientim
pravo na pastora¢ni pé¢i mj. v nemocnicich, azylovych domech a sirotéincich.?
V Polsku bylo pravo na pastoraéni péci ve zdravotnickych zatizenich zakotveno
v ustaveé (€. 68 ve spojeni s €l. 51 a 53),2 v konkordatu mezi Apostolskym stolcem
a Polskou republikou (¢l. 17),2* v zakoné o pravech pacientt (¢l. 36-38),> a také
v zékonech upravujicich vztahy statu s nabozenskymi spolecenstvimi. V pfipadé
Slovenské republiky piedstavuje zaklad prav pacientl na pastoracni péci ustano-
veni ¢l. 24 Gstavy zarucujici svobodu mysleni, sv€domi a nabozenskou svobodu.?
Prava pacientti byla dale upravena v Charté prav pacientil prijaté vladou Sloven-
ské republiky v roce 2001.77 Listina zakladnich prav a svobod, ktera je souéasti
tstavniho potadku Ceské republiky, ve svych &l. 15 a 16 zaruéuje individualni
i kolektivni nabozenskou svobodu, coz se vztahuje 1 na pastoracni péci v lizkovych
zdravotnickych zatizenich.?® TaktéZ z analyzy Listiny zakladnich prav Evropské
unie a judikatury Soudniho dvora Evropské unie vyplyva, ze obsahem prava na
pastoracni péci je moznost vyuzivat pastoracni péci v pripade preventivni zdravotni
péce i dalsiho 1é¢eni.”

20 Rozsudek senatu ESLP ze dne 10. biezna 2010 ve véci Koppi proti Rakousku, stiznost &. 33001/03.
2 Constitution of Romania, dostupné na <https://perma.cc/SBHV-KWPV> (4. 10. 2017).

22 Rozsudek velkého senatu ESLP ze dne 9. Cervence 2013 ve véci Sindicatul “Pastorul Cel Bun”
proti Rumunsku, stiznost ¢. 2330/09.

3 Constitution of the Republic of Poland, dostupné na <https://perma.cc/97TS-Y4HX> (4. 10.2017).

% Konkorddt s Polskem (1993/1998), in: NEMEC, Damian, Konkorddtni smlouvy Svatého stolce
s postkomunistickymi zememi (1990-2008), Bratislava, 2010, s. 391-398.

Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U. 2009 nr
52 poz. 417).

2% Ustava Slovenské republiky byla publikovéna pod &. 460/1992 Zb.

HEGY], Ladislav, Charta prav pacientov vo svetle reformnych zdravotnickych zakonov v SR, in:
Zdravotnické pravo v praxi ¢. 3-4/2006, Konice, s. 49-51.

28 Listina zakladnich prav a svobod byla publikovana pod ¢. 23/1991 Sb. a znovu pod ¢. 2/1993 Sb.

Listina zakladnich prav Evropské unie byla publikovana pod &. 2012/C 326/02 Utedniho véstniku
Evropské unie.
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2. Opravnéné subjekty

Pravo na pastoracni péci pfislusi pacientovi, ktery je kvalifikovanym subjek-
tem tohoto prava, a to na zékladé mezinarodné¢ uznavané koncepce lidskych
prav.*® Jelikoz zadny z dokumentii mezinarodniho prava nestanovi piesné, kdo
je pacientem, jednotlivé staty maji moznost k definici pacienta pfistoupit samo-
statn&. Clenské staty Evropské unie to ve svém zdkonodarstvi &ini s riiznou mirou
preciznosti. V urcitych pfipadech mize byt pacientem jak nemocny ¢clovek, tak
i ¢lovek zdravy, jelikoz zdravotnickou péci mohou pfijimat také zdravé osoby,
napf. za ucelem prevence ¢i diagnostiky.’!

Pravo na pastoracni péci ma kazdy pacient. MiiZe se ho doméhat kazdy clovek
pobyvajici v nemocnici bez ohledu na vék, pohlavi, zdravotni pojisténi, majetko-
vé pomeéry, socialni postaveni, primarni i sekundarni negramotnost, a predevs§im
pak bez ohledu na aktualni zdravotni stav.? Pravo na pastoraéni pé¢i pacientim
piislusi bez ohledu na bydlisté, trvalé ¢i piechodné misto pobytu a statni piislus-
nost.? Lidé, ktefi na izemi Evropské unie vyuZivaji pfeshrani¢ni zdravotni pééi,
maji také pravo na kontakt s osobou poskytujici pastoracni péci, a to v jazyce
pro né srozumitelném, za stejnych podminek jako obcané statu, na jehoz tizemi
pobyvaji.** Pravo na pastora¢ni pé¢i ptislusi pacientim béhem pobytu v nemoc-
nici, lé€ebném a pecovatelském zatizeni, hospici i v dalSich zdravotnickych
zafizenich urcenych lidem, jejichz zdravotni stav vyzaduje pobyt v lizkovém
zdravotnickém zafizeni.

Navzdory vySe uvedenym zarukdm je vSak v praxi nékdy obtizné domoci se
prava na pastoracni péci. Ohrozeni jsou piedev§im pacienti, ktefi nemohou svo-
bodné informovat zdravotnicky personal o tom, Ze maji o pastoracni péci zajem.
K nim patii zejména starsi lidé, déti, osoby v termindlnim stavu, osamoceni lidé,
pacienti s postizenim nebo osoby neznalé jazyka. Zejména vék ma na moznost

3% TABASZEWSKI, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw czlowieka, s. 204.

31 Doporuceni Vyboru ministra Rady Evropy ¢lenskym statim o fizeni bezpeénosti pacientt a pre-
venci nezadoucich piihod v oblasti zdravotni péce [Rec(2006) 7].

32 TABASZEWSKI, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw czlowieka, s. 88.
Evropsky vybor pro socialni prava pfi Radé Evropy, Conclusions 2015 for Estonia, s. 33.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady &. 2011/24/EU Utedniho véstniku Evropské unie, o uplat-
novani prav pacientll v pfeshranic¢ni zdravotni péci.
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vyuziti prava na pastoraéni péc¢i zasadni vliv.* V tomto ohledu ma zna¢ny vyznam
rodina pacienta a okruh dal$ich lidi, ktefi jsou mu blizci, aby v zastoupeni pacienta
piivolali nemocni¢niho kaplana. V piipadé détskych pacienti a neonatalni péce
maji rodice pravo vychovavat déti podle svého vlastniho presvédceni s ohledem
na dobro ditéte.* Proto by se mélo pravo na pastoracni péci o dité uskute¢iovat
v duchu respektovani prav ditéte a zaroven respektovani rodi¢ovské odpovédnosti.’’

Urceni okamziku, kdy pacientovi vznika pravo na pastoracni péci, ma vyznam
také pro odpovédnost zdravotnického zatizeni, které nabozenskou svobodu pacientt
nerespektuje.*® Piislusné pravni pfedpisy by pfedev§im mély piesné stanovit oka-
mzik, od n¢hoz je tieba povazovat danou osobu za pacienta, ktery ma na pastoracni
péci pravo.

Kazdy pacient ma pravo na bezplatnou pastora¢ni péc¢i.** Aby pacient mohl
uskutecniovat svobodu svédomi a vyznani, mé zdravotnické zafizeni povinnost
hradit naklady spojené s uplatnénim prava na pastoracni péci, coz znamena, ze
zafizeni nemuze od pacientii —a tim spiSe od nabozenskych spole¢enstvi — vybirat
zadné poplatky.*® Taktéz pfenaseni nakladl zdravotnickych zatizeni na ¢leny na-
bozenskych spolecenstvi je nepfipustné. Vyjimky z tohoto pravidla maji byt zcela
ojedinélé, maji vyplyvat ze zakona, a pfitom nesméji naruSovat podstatu tohoto
prava (¢l. 9 Evropské umluvy o lidskych pravech). Proto by néklady spojené se
zaméstnavanim nemocni¢nich kaplant, zfizovanim kapli a zajistovanim soukromi
pii sluzbach nemocnym mély jit k tizi statniho, resp. vefejného rozpoctu. Pravé
nedostateéné financovani sluzeb nemocni¢nich kaplant ptedstavuje nejvaznéjsi
prekazku ve svobodném uplatiiovani prava pacientl na ptistup k pastoracni péci.

Urcita specifika vykazuje uplathiovani prava na pastora¢ni péc¢i v hospicich.
Jsou v nich hospitalizovany osoby téZce nemocné, pacienti pfijimajici paliativni

35 BOGUSZEWSKA, Magdalena, GORALCZYXK, Karolina, Prawo pacjenta do opieki duszpaster-
skiej wobec zroznicowania religijnego, in: Drohiczynski Przeglad Naukowy ¢. 8/2016, Drohiczyn,
s. 61.

3¢ SHARP, Cecil, The Use of Chaplaincy in the Neonatal Intensive Care Unit, in: Southern Medical
Journal €. 12/1991, Birmingham, AL, s. 1482-1486.

37 KARKOWSKA, Dorota, Prawa pacjenta, Warszawa, 2009, s. 144.
3% TABASZEWSKI, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw czlowieka, s. 127-132.
¥ Tamtéz, s. 94.

Deklarace o pokroku a rozvoji v socidlni oblasti, dostupné na <https://perma.cc/Q4Y2-DKGG>
(4. 10.2017).
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péci a chronicky nemocni.*! Pro tento okruh pacientti mize mit duchovni péce
zasadni vyznam, a to i ve sféfe zdravotni. Pro zafizeni paliativni péce by mél byt
status pastoracni péce precizné stanoven zakonem a dale rozvinut v provoznich
fadech téchto zafizeni.

3. Obsah prava

Obsahem pacientova prdva na pastoracni péci je zejména jeji svobodny pfi-
jem.*? V negativnim pojeti miizeme toto pravo definovat jako svobodu nerusené
modlitby.* Pacient, jeho rodina nebo zmocnéna osoba mohou pozadat o pasto-
racni péci kaplana, ktery v nemocnici pisobi, pfipadné duchovniho pacientova
nabozenského spolecenstvi, ktery jinak v nemocnici nepiisobi. Pacientovi piislusi
pravo na svobodny a piimy kontakt s nemocni¢nim kaplanem nebo duchovnim
jeho nabozenského spolecenstvi.*

Zdravotnicky personal, resp. vedeni zdravotnického zafizeni ma povinnost kap-
lana ihned pfivolat v pfipad€ nahlého zhorSeni zdravi ¢i pfimého ohroZeni zZivota.
Toto prani muze pacient zdravotnickému personalu sdélit i diive. Zdravotnicky
personal by mél privolat nemocni¢niho kaplana i tehdy, kdyz pacient subjektivné
citi, Ze se jeho zdravotni stav zhorSuje.* B€hem kontaktu s nemocni¢nim kaplanem
a béhem nabozenskych obfadii ma pacient pravo na maximalni soukromi.

Obsah prava na pastoracni péci se sklada z rady dalSich prav vyplyvajicich
mj. z ustanoveni Evropské charty prav pacientl (Active Citizenship Network),
Ottawské charty podpory zdravi (WHO) a Amsterodamské deklarace prav pacientt
v Evropé (WHO). S pravem na pastora¢ni péci koresponduje pravo na informace,
coz znamena, ze pacienti by méli byt podrobné informovani o tom, Ze jim pravo
na pastoracni péci vibec pfislusi.*® S pravem na pastoracni péci souviseji také
dalsi nabozenska prava: pravo na respektovani riznych forem nabozenské ¢innosti

4 CHAPLIN, Jacquelyn, MITCHELL, David, Integrating Spiritual Care and Chaplaincy Within
Palliative Care, in: Scottish Journal of Healthcare Chaplaincy ¢. 4-2/2001, Aberdeen, s. 8—11.

42 BORKOWSKI, Mirostaw, Patient s Right to Pastoral Care, in: Zeszyty Naukowe Gdanskiej Szkoty
Wyzszej €. 14/2014, Gdansk, s. 11-16.

# KARKOWSKA, Dorota, Prawa pacjenta, s. 144.

4 WEISENBECK, Marlene, Chaplains in Canon Law and Contemporary Practice, in: Health Pro-
gress ¢. 1-2/2010, St. Louis, MO, s. 86-87.

4 TABASZEWSKI, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw czlowieka, s. 22.
4 KARKOWSKA, Dorota, Prawa pacjenta, s. 486.
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pacienta, pravo informovat zdravotnicky personal o vyznavaném nabozenstvi
a s nim spojenymi opravnénymi o¢ekavanimi, pravo na zvlastni nemocnicni stravu
v souladu s pokyny pacienta nebo nemocni¢niho kaplana, pravo na piistup do ne-
mocniéni kaple, pravo na podani stiznosti a poskytnuti nahrady nemajetkové ujmy
v ptipadé poruseni prava zdravotnickym personalem, vedenim zdravotnického
zafizeni nebo organy vetfejné moci (Cl. 2, 3, 12—14 Evropské charty prav pacienti).

Povinnost informovat pacienta o jeho pravu svobodn¢ vyhledat sluzby nemoc-
ni¢niho kaplana zavazuje pracovniky zdravotnického zafizeni, jehoz vedeni odpo-
vida za dusledné plnéni této povinnosti. Odpovédnostni vztahy by mély upravovat
vnitini predpisy zdravotnického zatizeni. Pacient by mél byt jasné a srozumitelné
informovan o tom, jak se 1ze s nemocni¢nim kaplanem pisobicim v daném zdra-
votnickém zafizeni spojit.” Nemuze-li se pacient pohybovat, ma pravo byt infor-
movan, zda je mozna sluzba nemocni¢niho kaplana u lizka nemocného.

Dale ma pacient pravo Ucastnit se bohosluzeb v nemocni¢ni kapli, byla-li zfi-
zena. Rozhodnuti o zfizeni kaple ve zdravotnickém zatizeni je ponechano na jeho
vedeni. Pokud kaple existuje, nemiize pravo na pfistup do ni z principu omezovat
zdravotnicky personal ani dalsi osoby pobyvajici v zafizeni. Pokud kaple v zdra-
votnickém zafizeni chybi, pacient ma pravo ucastnit se nabozenskych obfadu
organizovanych v 1é¢ebném zafizeni, a to bud’ pifimo u svého lizka, nebo v misté
vyhrazeném vedenim zafizeni.

Pravni predpisy kazdého statu by mély upravovat formalni nalezitosti souvi-
sejici s osobami vykonavajicimi pastoracni péci v arealu zdravotnického zafizeni.
Meély by mj. stanovit pravni titul vykonu pastoracni péce (pracovni smlouva, doho-
da o pracovni ¢innosti, dobrovolnictvi) a podrobné podminky poskytovani sluzeb
nemocni¢niho kaplana, v€etné opravnéni vstupovat do arealu nemocnice ¢i jiného
zdravotnického zafizeni, moznost pohybovat se v ném a vyuzivat nemocnicni kapli
¢i jiné vyhrazené misto.*

Pacientovo pravo na pastoracni péci je poruseno nejen tehdy, kdyz zdravot-
nicky personal nebo vedeni zdravotnického zatfizeni odmitne spolupracovat s ne-
mocni¢nim kaplanem, ale i v pfipadé absence aktivni politiky statu umoznujici
tuto spolupraci. Pokud je nemocni¢nimu kaplanovi nebo duchovnimu pacientova

47 Tamtéz.

% BOGUSZEWSKA, Magdalena, GORALCZYXK, Karolina, Prawo pacjenta do opieki duszpaster-
skiej wobec zroznicowania religijnego, s. 57.
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nabozenského spolecenstvi branéno vstoupit do zdravotnického zatizeni nebo je
jeho pfimy pfistup k pacientovi omezovan, mize se jednat o pfimou diskriminaci
skupiny osob zvlast’ zranitelnych.®

PoruSenim pacientova prava na pastoracni péci je také jednani rodiny nebo
zastupce pacienta odporujici diive vyjadiené vuli pacienta vyuzit sluzeb nemoc-
ni¢niho kaplana.>® Kazdé faktické omezeni pacientova pfistupu k pastora¢ni péci
v lizkovém zdravotnickém zatizeni lze kvalifikovat jako poruseni jeho prav. Mize
se jednat napf. o odmitnuti pfivolat pacientovi nemocni¢niho kaplana, umoznéni
kontaktu s duchovnim jen na chodbé, nebo téz neurceni odpovédnych osob.

Resumé

Clanek se zabyva pravem pacienta na pastoraéni pééi v lizkovych zdravotnickych zatize-
nich v kontextu mezinarodniho prava. Autor upozoriiuje na predpisy mezinarodniho prava
i prava jednotlivych evropskych statt upravujici pfistup pacienta k sluzbam nemocni¢nich
kaplanti. Poukazuje na to, Ze pravo na pastoracni péci pfislusi kazdému pacientovi a nesmi
byt omezovano zdravotnickym personalem ani organy vefejné moci. Autor dale provadi
rozbor postaveni pastoracni péce v ltizkovych zdravotnickych zafizenich a upozoriuje na

mozna tskali nedostatecné pravni upravy.

Summary

Patients’ Right to Pastoral Care in Light of International Law

The article deals with patients’ right to pastoral care in bedside medical facilities in the
context of international law. The author draws attention to the provisions of international
law and individual European states, which govern patients’ access to chaplain services
within healthcare. It points out that the right to pastoral care belongs to every patient and
must not be restricted by medical personnel or public authorities. The author also analyses
the status of pastoral care in bedside medical facilities and points to possible pitfalls related

to inadequate legal regulation.

4 TABASZEWSKI, Robert, Prawo do zdrowia w systemach ochrony praw czlowieka, s 92;
KARKOWSKA, Dorota, Prawa pacjenta, s. 486.

50 BOGUSZEWSKA, Magdalena, GORALCZYK, Karolina, Prawo pacjenta do opieki duszpaster-
skiej wobec zroznicowania religijnego, s. 58.
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Zusammenfassung

Das Recht des Patienten auf Seelsorge im Lichte der vilkerrechtlichen Bestimmungen
Artikel befasst sich mit dem Recht des Patienten auf Seelsorge in stationdren Gesundheits-
einrichtungen im Kontext des Volkerrechts. Autor weifit sowohl auf die Bestimmungen
des Volkerrechts als auch auf die Vorschriften einzelner europdischen Staaten, die den
Zugang des Patienten zur vom Krankenhauskaplan geleisteten Seelsorge regeln, hin. Er
stellt fest, dass das Recht auf Seelsorge jedem Patienten obliegt und weder vom Personell
der Gesundheitseinrichtung noch von den &ffentlichen Organen beschriankt werden darf.
Autor analysiert ferner die Stellung der Seelsorge in stationdren Gesundheitseinrichtungen
und weif3t auf mogliche Probleme der mangelhaften rechtlichen Regelung hin.

Riassunto

11 diritto del paziente alla cura pastorale in un contesto del diritto internazionale
Larticolo si occupa del diritto di pazienti alla cura pastorale negli stabilimenti sanitari
in un contesto del diritto internazionale. L’autore fa notare le norme del diritto internazio-
nale e di singoli Stati europei che regolano I’accesso del paziente ai servizi di cappellani
ospedalieri, sottolineando che il diritto alla cura pastorale spetta ad ogni paziente e non pud
essere limitata dal personale sanitario nemmeno dagli organi del potere pubblico. L’autore
poi analizza lo stato della cura pastorale negli stabilimenti sanitari e rende presente possibili
difficolta che sorgono dalla mancata legislativa regolatrice.

Klic¢ova slova: konfesni pravo, mezinarodni pravo, pastoracni péce, prava pacienta, zdra-

votnické pravo

Keywords: religion law, international law, pastoral care, patient’s rights, medical law
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Pravni aspekty sluzby kaplana v katolickych
cirkevnich $kolach v Ceské republice

Filip Dostdl

Cirkevni Skola je z pastora¢niho hlediska velmi speci-
fickym prostfedim. Jak ukazuje praxe v mnoha zemich
i v historii euroamerického cirkevniho skolstvi, je pro
nékteré $koly (zejména internatni) pastoraéné velmi
vhodné ustanovit knéze, kterému je trvale svéfena pas-
tytska péce o Skolni spolecenstvi,' tedy komunitu zaki
a zaméstnancu $koly. Kanonickym zakladem pro tento

typ knézské kategoridlni pastorace jsou kan. 564 az 566

Kodexu kanonického prava z roku 1983 o ustanovovani

kaplana (dale jen ,,8kolni kaplan®).

Teoreticky 1ze Skolniho kaplana ustanovit pti sko-
le s jakymbkoliv, tedy i nekatolickym zfizovatelem (pfikladem mutize byt znacné
rozs§ifena ptitomnost katolickych kapland na soukromych, nebo i anglikanskych
internatnich public schools v anglosaskych zemich). V nasem pfispévku pojed-
name piedevsim o pravnim postaveni katolickych kaplanti v ¢eskych katolickych
Skolach, prestoze neékteré nase zavéry mohou mit i Sirsi platnost pro ¢eské cirkevni

Skoly zfizované nekatolickymi nabozenskymi spolecenstvimi.?

K pastoralné-teologické charakteristice skolniho kiestanského spolecenstvi viz dokument Kon-
gregace pro katolickou vychovu Katolicka skola (1977), ¢l. 61, dostupny na <https://perma.
cc/6EMV-EBNM> (30. 8. 2017), a dokument Kongregace pro katolickou vychovu Ndbozensky
rozmeér vychovy v katolické skole (1988), ¢l. 32, dostupny na <https://perma.cc/45M6-7GDZ>
(30. 8.2017).

Termin nabozenskeé spolecenstvi pouzivame namisto vyrazu cirkev a nabozenska spole¢nost podle
pojmového vymezeni, které uvadéji TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni prdvo,
Praha, 2015, s. 25. Termin cirkev a nabozenska spole¢nost pouzivame pouze v ptipadé odkazu na
pravni piedpis, kde je tento termin uzit.
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V Ceské republice mohou od roku 2002 zfizovat cirkevni §koly pouze ndbozen-
ska spolecenstvi, resp. pravnické osoby od nich odvozené, kterym bylo ptiznano
zvlastni pravo ziizovat cirkevni Skoly [§ 7 odst. 1, pism. d) zakona ¢. 3/2002 Sb.,
o cirkvich a ndbozenskych spole¢nostech]. Timto novym konfesnim zdkonem do-
$lo k omezeni prava ztizovat cirkevni Skoly. Do té doby toto pravo svédéilo podle
zakona ¢. 308/1991 Sb. v§em uznanym nabozenskym spole¢enstvim.?

Vykon préava ztizovat cirkevni $koly je upraven zvlastnimi pravnimi piedpisy,
kterymi jsou zakon ¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon, a provadéci vyhlasky. Zako-
nodarce v zakoné upravujicim jak vefejné tak soukromé skolstvi zvlastni potieby
cirkevnich $kol zohlednil naprosto minimalné, proto pravni prava pro pisobeni
Skolniho kaplana v ¢eské Skolské legislativé chybi.

Podle § 8 odst. 6 skolského zakona zfizuji registrované cirkve a nabozenské
spolecnosti, kterym bylo pfiznano opravnéni k vykonu zvlastniho prava zfizovat
cirkevni skoly, své Skoly v pravni formé bud’ skolské pravnické osoby, nebo jako
pravnické osoby podle jinych pravnich pfedpist (napf. jako k u¢elu vhodné prav-
nické osoby podle obCanského zdkoniku). Podle pevazujici a velmi problematické
vykladové praxe nemohou byt cirkevni skoly evidovanymi (cirkevnimi) pravnic-
kymi osobami (§ 15a odst. 1 zakona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech),
nejsou tedy ani organem, resp. organiza¢ni soucasti nabozenského spolecenstvi,
ani jeho G¢elovym zatizenim.*

Ceska cirkevni §kola je tedy pravnickou osobou, vi&i které je nabozenské
spolecenstvi, které ji zfizuje (resp. od ného odvozena evidovana pravnicka osoba)
»pouze® ve specifickém pravnim vztahu ztfizovatele. Tento zvlastni typ pravnické
osoby, kterymi jsou Skolské pravnické osoby, a jejich velka mira pravni nezavislosti
na cirkevnim zfizovateli velmi zt€zuje hledani odpovédi na otdzku pravniho posta-
veni $kolniho kaplana, nebot’ kanonickym ustanovenim a jmenovanim ordinafem
nelze zalozit kaplandv pravni vztah ke Skole podle svétského prava.

Dulezitou skutecnosti pro posouzeni pravniho postaveni $kolniho kaplana
v Ceské republice je dvoji pravni vyznam pojmu §kola (obdobné i §kolské zafizenti,
napi. domov mladeze, internat, $kolni druzina a dalsi). Ustanoveni § 8 Skolského

3 TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Jak by mél vypadat novy zikon o svobodé ndbozenského
vyzndni, in: Revue cirkevniho prava ¢. 67-2/2017, Praha, 2017, s. 18-19.
4 Ke kritice tohoto stavu jako omezeni svobody nabozenského vyznani viz HORAK, Zaboj, Nalé-

havost zmén prdavni ipravy postaveni cirkevnich skol, in: BENAK, Jaroslav (ed.), Cirkev a stdt
2016, Brno, 2016, s. 43-48.
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zékona rozliSuje v odst. 6 Skolu (pfipadn¢ samostatné skolské zatfizeni) jako prav-
nickou osobu od $koly nebo $kolského zatizeni jako Cinnosti (odst. 7).

Opravnéni vykonavat ¢innost Skoly podle § 7 odst. 6 Skolského zakona, které
muze nabyt pravnicka osoba zapisem do rejstiiku skol a skolskych zatizeni, je vice
nez licence sui generis. Monika Puskinova uvadi, ze s vyjimkou nékterych hranic¢-
nich situaci lze vzdy rozlisit pravni jednani, které ¢ini $kola jako pravnicka osoba,
od toho, které nalezi k vykonu &innosti §koly.’ Cinnost 8koly, uskute¢iiovani a po-
skytovani vzdélavani (§ 7 Skolského zakona), je podle § 2 odst. 3 skolského zakona
vzdy vefejnou sluzbou, a to i za pfedpokladu, ze pravnicka osoba, ktera ¢innost
Skoly vykonava, je soukromopravnim subjektem (coz je piipad cirkevnich skol).

Pro Givahu o podminkach, za kterych mize skolni kaplan vykonavat svou sluzbu,
je velmi dtlezita otazka, jak je v Ceské skolské legislativé vymezen pojem vzdéla-
vani, tedy vykon ¢innosti skoly. Tento klicovy pojem je ve Skolském zakoné¢ velmi
spofe definovan v § 1 jako zastieSujici termin pro vychovu a vzdélavani. Skolsky
zéakon bez dalsiho definovani ptevzal tradi¢ni pojmovou i obsahovou podvojnost
edukace, jak ji tradicné uzival diskurs stfedoevropské pedagogiky (ktery je dnes
pozvolna opoustén). Legislativni pojem vzdélavani je tedy na misté chapat jako
legislativni zkratku veSkerého eduka¢niho procesu odehravajiciho se ve Skole.

Jednou z podminek pro uskutec¢novani vzdélavani, které jsou stanoveny v § 7
odst. 7 skolského zakona, je jeho zajistovani pedagogickymi pracovniky. Jejich
postaveni je upraveno samostatné v zakoné ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych
pracovnicich. V ustanoveni § 2 odst. 1 tohoto zdkona nalezneme definici pedago-
gického pracovnika. Z této definice 1ze usuzovat o vymezeni pojmu vzdélavani.
Obsah tohoto pojmu zahrnuje piimé vyuéovaci, vychovné, specialné pedagogické
nebo pedagogicko-psychologické ¢innosti vykonavané bezprostiednim ptisobenim
na vzdélavaného.

Z t&chto ustanoveni Skolského zakona a zakona o pedagogickych pracovnicich
dovozujeme dv¢ dilezité skutecnosti, ze kterych budeme vychazet v nasledujicich
uvahach o pravnich podminkach sluzby skolniho kaplana. Ackoli zakonodarce
neuvedl pastora¢ni pisobeni §kolniho kaplana v podrobnéj$im vyctu vzdélavacich

5 PUSKINOVA, Monika, Prdvo pro feditele §kol v kostce, Praha, 2014, s. 18-26.

Absence definice vzdélavani ovSem nebranila zakonodarci, aby v § 2 $kolského zakona stanovil
pro vzdélavani zasady a cile, které obsahuji pro sluzbu skolniho kaplana vyznamné antropologické
a svétonazorové aspekty.
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¢innosti povazovanych za vykon vzdélavani, nelze pochybovat, Ze Skolni pastorace
spada do kategorie vychovného a psychologického pisobeni.

K chapani pastora¢niho ptsobeni skolniho kaplana jako vychovného a psycho-
logického ptisobenti, resp. vzdélavani ve smyslu skolského zakona, 1ze dojit dvojim
vykladem. Systematicky, nebot’ $kolsky zakon v § 15 zna jako soucast vzdélavani
i vyu€ovani nabozenstvi, coz v pravni roviné nelze od jiného typu pastora¢ni sluzby
odlisit, a jazykové, nebot’ silné sekularizovany zdkonodarce podobnou ¢innost ve
vzdélavacim kontextu jisté chape jako vychovné a psychologické pisobeni, tedy
vzdélavani.

S vyjimkou nékolika malo pastoracnich tikonil popsanych nize nemiize Skolni
kaplan konat pastoracni sluzbu ve §kole, aniz by se nestal zaroven pedagogickym
pracovnikem $koly. Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedago-
gickych pracovnicich je pedagogicky pracovnik skoly jejim zaméstnancem, Skolni
kaplan se tedy pedagogickym pracovnikem mize stat pouze vznikem zakladniho
pracovnépravniho vztahu ke $kole.

Zakonodarce dvojim uzitim adjektiva pfimy v ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona
o pedagogickych pracovnicich fakticky rozlisil vzdélavaci ptisobeni fyzickych
(a teoreticky i pravnickych) osob pfi ¢innosti $koly na ptimé a neptimé. Nepii-
mo na vzdélavaného kromé technickych a hospodarskych zaméstnancti skoly
(napf. Skolnik) plsobi i napf. autor uCebnice, autorsky tym pocitacového vzdela-
vaciho programu, moderator vyukového videoprogramu.

Pfimo naopak ptisobi jen takova osoba, kterd se vzdélavanym vstupuje do
autentické vzajemné lidské interakce ,,tvaii v tvai a ma konkrétni cil osobnostné
ovlivnit konkrétniho Zaka (resp. dité, studenta, dale jen ,,zak"), tedy jej vychovat
a vzdélat. Toto pfimé plisobeni popisuje pedagogicka véda jako pedagogickou
komunikaci, pedagogickou interakci, vyucovani, pedagogicko-psychologickou
intervenci slozenou z diagnostiky, poradenstvi, terapie, depistaze, prevence, pii-
padné¢ dalsich specifickych pedagogickych procest.

V nékterych ptipadech, v praxi pomérné Castych, nelze piimé a neptimé vzde-
lavaci pusobeni osob ve $kole zcela rozlisit. Je otazka, nakolik vykonava pfimou
vzdelavaci ¢innost do Skoly pozvany prednasejici odbornik, pamétnik ¢i jiny host
pozvany na besedu atp. Pro nas je podstatné, Ze podobné formalni rysy jako pied-
naska ¢i beseda externiho hosta Skoly nese i $kolni bohosluzba, resp. v jejim ramci
konana homilie.
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Spole¢nymi formalnimi znaky je vystoupeni pied auditoriem se znaky velké
socialni skupiny, jednostrannost a asymetrie komunika¢ni vazby duchovniho se
zaky, pfipadné moznost nasledné interpretace pedagogickym pracovnikem. Proto
1ze bohosluzbu vcetné homilie povazovat pouze za nepiimé vzdelavaci pisobeni
a duchovni nemtize byt v tomto ptipadé pokladan za osobu uskuteciujici vzdélavani.

Podle platné ¢eské skolské legislativy tedy pro pastora¢ni sluzbu $kolniho
kaplana potencialné existuji tfi pravni rezimy:

1. Skolni kaplan piisobi bez svétského pravniho poméru k pravnické osobé vy-
konavajici ¢innost skoly.

2. Skolni kaplan ptisobi v zakladnim pracovnépravnim vztahu k pravnické osobg,
ktera vykonava ¢innost skoly, ale neni pedagogickym pracovnikem.

3. Skolni kaplan pisobi jako pedagogicky pracovnik v zakladnim pracovnéprav-
nim vztahu k pravnické osobé¢, kterd vykonava ¢innost skoly.

Jednotlivé tfi pravni rezZimy znamenaji zcela odlisné podminky pro vykon
pastoracni sluzby. Pokusime se z jejich rozdilti vyvodit nékteré dusledky, které
pro pastora¢ni praxi Skolniho kaplana z téchto rozdili plynou.

1. Skolni kaplan piisobi bez svétského pravniho poméru

k pravnické osobé vykonavajici ¢innost Skoly
Pokud vstoupi $kolni kaplan do prostor, kde se uskute¢iiuje vzdélavani [§ 144
odst. 1, pism. g) $kolského zakona], resp. se svolenim nebo na vyzvu pedagogickych
pracovnikd se Gcastni vzdélavani, ma z hlediska svétského prava neformalni posta-
veni hosta. Ceské $kolska legislativa ptitomnost hosti ve §kole nijak neupravuje,
ttebaze je jejich nepifimé vzdélavaci plisobeni znacné rozsifenou praxi.

Kaplanovo ,,hostovani vylucuje jeho zapojeni do vyucovani a dalsich dilezi-
tych aspektti Skolniho Zivota. Tento pravni rezim piitomnosti §kolniho kaplana ve
Skole témét znemoznuje jeho t€ast ve Skolnim spolecenstvi, coz je skute¢nost pro
dobrou pastoraci zasadni. Zcela vylouceno je za téchto okolnosti rovnéz seznameni
Skolniho kaplana s osobnimi udaji zakt (srov. zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané
osobnich udajt).

V cCeském Skolstvi, zejména na zakladnich skolach, je zna¢né rozsifena praxe
$kol umoznovat po skonceni vyucovani v prostorach skoly riznym fyzickym
a pravnickym osobam poradani zajmovych aktivit (zpravidla pfi sou¢asném na-
jmu nebo podndjmu potfebnych prostor Skoly). Proto si lze predstavit i takové
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usporadani pomérd ve Skole, které by umoznilo v omezeném rozsahu skolnimu
kaplanovi konat jeho sluzbu i bez jeho zékladniho pracovnépravniho vztahu ke
Skole (z pravniho hlediska tedy ,,mimo skolu®).

Farnost ¢i diecéze mize s pravnickou osobou vykonavajici ¢innost skoly sjed-
nat najem nebo podndjem mistnosti, kde mize kaplan zakiim a pedagogickym
pracovniktim pastoraéné slouzit. Z pravniho hlediska jde o obdobnou situaci, jaka
nastava pii pofadani jiz zminovanych zajmovych krouzkti, nebo pfi provozovani
Skolniho bufetu pravnickou nebo fyzickou osobou, ktera je se Skolou v jiném
smluvnim vztahu, neZ je zakladni pracovnépravni vztah.

Za téchto podminek musi ov§em Skola vytesit otazku dohledu nad zéky v dobé,
kdy komunikuji individualné nebo v malych skupinkach se Skolnim kaplanem.
Skola je totiz povinna zajistit dohled nad Zaky v dobé& §kolniho vyugovani a podle
ustalené vykladové praxe na zakladnich Skolach i v dob€ po otevieni skolni budovy
pred zahajenim dopoledniho vyucovani a rovnéz o prestavce mezi dopolednim
a odpolednim vyucovanim.’

Povinnost skoly zajistit nad zadky dohled plyne z ustanoveni § 29 odst. 2 skol-
ského zakona jako predpoklad ,,zajisténi bezpeénosti a ochrany zdravi déti, zaka
a studentti pfi vzdélavani a s nim pfimo souvisejicich ¢innostech a pfi poskytovani
Skolskych sluzeb®, samotny termin dohled pak zmiiiuje ustanoveni § 164 odst. 1,
pism. h) skolského zakona, jimz je fediteli $koly ulozena povinnost dohled nad
détmi a nezletilymi zaky zajistit. Rozsah a obsah pojmu dohled nad zaky uvadi
§ 6 vyhlasky ¢. 263/2007 Sb., kterou se stanovi pracovni fad pro zaméstnance kol
a Skolskych zafizeni zfizenych Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy,
krajem, obci nebo dobrovolnym svazkem obci. Tato vyhlaska se sice nevztahuje
na Skoly s jinym zfizovatelem, vzhledem k absenci odpovidajiciho pravniho pred-
pisu by toto vymezeni dohledu nad zaky mélo byt respektovano i v soukromych
a cirkevnich skolach.

Dohled nad zaky miize vykonavat pouze zaméstnanec skoly, nikoli tedy skolni
kaplan bez zakladniho pracovnépravniho vztahu ke Skole. Kaplanové pfipadné
individualni pastora¢ni sluzbé v dobé vyucovani, resp. v ¢ase poledni prestavky

Srov. piehled odpovédi na dotazy tykajici se pInéni povinné $kolni dochazky a prub&éhu zakladniho
vzdélavani zvefejnény na internetovych strankach Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy,
dostupny na <https://perma.cc/2KHZ-SC4N> (30. 8. 2017). Viz téz vyhlasku ¢. 48/2005 Sb.,
o zakladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech plnéni povinné skolni dochazky, § 1 odst. 1, 2
a5, avyhlasku ¢. 13/2005 Sb., o stiednim vzdélavani a vzdélavani v konzervatofi, § 11 odst. 1 a 2.
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(ktera je k tomuto ucelu nejvhodnéjsi), by musel byt pfitomen zaméstnanec sko-
ly, coz je z pastoraéniho hlediska nevhodné (mj. znemoziujici zpovéd’). Avsak
po skonceni odpoledniho vyucovani muze $kolni kaplan se Zakem nebo jejich
skupinkou pracovat v pronajatych prostorach skoly i samostatné. Povinnost vy-
konavat dohled nad zaky, ktefi setrvali v budové skoly po skonceni vyucovani,
jiz 8kola nema.®

Pti volbé tohoto pravniho rezimu sluzby Skolniho kaplana by vSak rozhodné
m¢éli byt informovani zakonni zastupci zaki. V praxi nelze predpokladat, Ze rodice
zakt budou schopni odlisit nabidku vyluéné cirkevni sluzby, na $kole de iure ne-
zavislé, od vzdélavani poskytovaného Skolou, zejména pokud jde o skolu, jejimz
ziizovatelem je nabozenské spolecenstvi. Opomenuti pfedchoziho informovani
o tomto pravnim stavu, ktery je pro vétSinu rodi¢u tézko predvidatelny, by mélo
nepiijemné nasledky zejména v konfliktnich situacich, pfi Setieni stiznosti, vzniku
Skody, nemajetkové Gijmy aj.

2. Skolni kaplan piisobi v zakladnim pracovnépravnim vztahu
k pravnické osobé, ktera vykonava ¢innost Skoly,
ale neni pedagogickym pracovnikem

Vyznamného zlepseni podminek pro ¢innost Skolniho kaplana lze doséhnout, po-
kud je skolni kaplan v zdkladnim pracovnépravnim vztahu ke skole. Pokud bude
s kaplanem sjednano, ze druhem prace bude vyslovné pastoracni ¢innost, stane
se $kolni kaplan nepedagogickym zaméstnancem $koly. Ceska $kolska legislativa
totiz Skolniho kaplana jako pedagogického pracovnika nezna. Vycet pedagogic-
kych pracovnikli uvedeny v § 2 odst. 2 zakona o pedagogickych pracovnicich je
taxativni a ani cirkevni §kola jej nemutize rozsifovat.

Skolni kaplan jako nepedagogicky zaméstnanec zakladni §koly mtize nad zaky
vykonavat dohled.’ Z toho dovozujeme, Ze mize poskytovat i bez dohledu pe-
dagogickych pracovnikii $koly pastoracni sluzby, které v tomto piipadé ovsem
nejsou de iure soucasti poskytovaného vzdélavani. Z formdalniho hlediska bychom
mohli kaplanovo postaveni v tomto rezimu srovnat napf. s postavenim skolniho

8 ANDRYS, Ondiej, Uskali dohledu, in: Utitelské noviny &. 39/2013, Praha, s. 13.

Srov. vyhlasku ¢. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech plnéni povinné
Skolni dochazky, § 3 odst. 1.



64 Filip Dostal

knihovnika, rovnéz nepedagogického zaméstnance, ktery vykonava dohled nad
zaky v ¢itarné skolni knihovny a pfitom poskytuje odborné knihovnické konzultace
jako neptimou soucast vzdélavani.

Zdanlivé maly pastoracni prostor, kterym je dohled nad zaky, nabyva velky
pastora¢ni vyznam v moznosti Skolniho kaplana tcastnit se akci konanych mimo
misto, kde Skola uskute¢iuje vzdélavani (napi. $kola v pfirod€)'® a na sportovnich,
vycvikovych a jinych kurzech a mimoskolni ¢innosti.!" Kaplan na té€chto akcich
muze konat pastoraci ve chvilich, kdy neprobiha vzdélavaci program kurzu, tedy
vyuc¢ovani (napf. vecer po lyzarském vycviku).'?

Slozitou pravni otazkou je moznost pfistupu Skolniho kaplana, nepedagogic-
kého zaméstnance Skoly, k osobnim udajim zakt. Vzhledem k tomu, ze zpraco-
vani osobnich udaju zaku (zejména citlivych) spada do ¢innosti $koly, na které se
Skolni kaplan v tomto rezimu de iure nepodili, pfiklanime se k ndzoru, Ze se s nimi
seznamovat nemize."?

Podobneé je tieba v tomto rezimu vyloucit G¢ast $kolniho kaplana na jednanich
pedagogické rady, plisobeni pfi pfijimacim fizeni (zapis do zakladni Skoly, nebo
motivacni pohovor jako soucast pfijimaciho fizeni na stfedni skoly), spolutiCast
v jednani o ukladani kazenskych opatteni (tzv. vychovné komise), ucast na jednani
o prospéchu zaki na tfidnich schiizkach atp.

10 Srov. vyhlasku ¢. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech plnéni povinné
$kolni dochazky, § 3 odst. 3.

" Srov. vyhlasku €. 13/2005 Sb., o stiednim vzdélavani a vzdélavani v konzervatofich, § 17.

12 Srov. KAPLAN, Martin, Pravidla pro §kolni vylety, in: Ugitelské noviny & 25/2015, Praha, 2015,
s. 13.

3V této souvislosti je dulezité piihlédnout k ustalené praxi ¢eskych skol, ze k psychologickym
aktivitam, které jiz nelze jednozna¢né povazovat za béznou soucast vzdélavani podle piislusného
ramcového vzdélavaciho programu, je zapotiebi informovany souhlas zakonného zastupce zaka.
Ten je povazovan za samoziejmost v ptipad¢, Ze tyto aktivity kona externi subjekt. Srov. MERTIN,
Vaclav, KREJCOVA, Lenka a kol., Metody a postupy poznévani Zika, Pedagogicka diagnostika,
Praha, 2016, s. 364.
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3. Skolni kaplan jako pedagogicky pracovnik v zikladnim
pracovnépravnim vztahu k pravnické osobé,

ktera vykonava ¢innost Skoly
Z vy$e uvedeného rozboru vyplyva, ze vzhledem k vychovnému a psychologické-
mu aspektu sluzby skolniho kaplana 1ze podle ceské skolské legislativy tuto sluzbu
vykonavat v plné §ifi, pouze pokud je $kolni kaplan pedagogickym pracovnikem
skoly.

V navrhu metodiky pro ceské katolické Skoly byl uveden ilustracni prehled
vybranych typl pastoracni ¢innosti Skolniho kaplana doplnény tdajem, zda uve-
dené pastoracni Cinnosti vyZzaduji postaveni pedagogického pracovnika. Tento
dilgi vysledek prace odborné skupiny pii Katechetické sekci Ceské biskupské
konference, ktera navrh metodiky pfipravila, zde pfedkladame k odborné diskusi.'*

Cinnost vyzaduje
PRAVIDELNA SLUZBA postaveni pedagogického
pracovnika

Slavi ve skole celoskolni liturgii (mse svaté, Te Deum,
bohosluzby slova, pozehnani aj.).

Pravidelné slavi ve skole liturgii pro zajemce z fad zaka
a pedagogt (mse svaté, bohosluzby slova, adorace, v
liturgie hodin), vede poboznosti (riizenec, kiizové cesty
v posté, roraty v adventu aj.).

Spravuje skolni kapli (vyzdoba, dlistojnost, soulad s normami

pokud je nemohou pfijmout ve své farnosti v
(vlastni spolecenstvi pro svatostnou iniciaci).

AN

Vyucuje nabozenstvi.

Podili se na praci predmétové komise pro vyuku nabozenstvi. v

Navrh pro Ceskou biskupskou konferenci v roce 2016 vypracovala odborna skupina pii Kateche-
tické sekci Ceské biskupské konference. Kromé autora tohoto prispévku se na navrhu metodiky
autorsky podileli doc. PhDr. Ludmila Muchova, Ph.D., P. doc. Michal Kaplanek, Th.D., SDB,
PhDr. Zuzana Svobodové, Ph.D., a Mgr. Marek Pelech. Névrh nebyl Ceskou biskupskou konferenci
pfijat.
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PRAVIDELNA SLUZBA

Cinnost vyZaduje
postaveni pedagogického
pracovnika

Zada diecézniho biskupa o povéfeni k vyuce nabozenstvi
(kanonickou misi) a garantuje zpusobilost navrzenych
uditeld.

Ptipravuje pro zaky Skolni formac¢ni a duchovni aktivity
mimo pravidelné vyucovani (véetné vicedennich).

Utastni se vzdélavacich aktivit §koly mimo pravidelné
vyucovani, tj. vyleta, exkurzi, kurzt (adaptacénich,
sportovnich apod.) a dopliiuje je o duchovni program.

Iniciuje a organizuje charitativni akce (periodické
i jednorazové), koordinuje spolupraci skoly
s Katolickou charitou.

Ugastni se jednani pedagogické rady.

Utastni se ti{dnich schiizek.

Spolupracuje s diecéznim biskupem a biskupskym vikarem
odpovédnym za katolické skolstvi.

Spolupracuje s Gseky biskupstvi zodpovédnymi za katolické
Skolstvi a katechezi.

Utastni se biskupskych vizitaci.

Zajistuje vzajemné spolecenstvi katolickych skol.

PRILEZITOSTNA SLUZBA

Cinnost vyZaduje
postaveni pedagogického

spolupracuje se §kolnim metodikem prevence.

pracovnika
Je zakm a ucitelim ve §kole k dispozici pro svatost smifeni
a osobni duchovni rozhovory v dobé mezi vyucovanim v
a po vyucovani.
Je k dispozici pro svatost smifeni a osobni duchovni
rozhovory zaktim a uéiteliim v dobé pfed vyucovanim
a po vyucovani mimo $kolu.
Ucastni se spolecného stolovani, pokud se kona v
(zejména v domoveé mladeze, resp. internatg).
Je k dispozici ke svatosti smifeni a duchovnimu rozhovoru v
pro ubytované v domoveé mladeze, resp. internate.
Podili se na prevenci psychopatologickych jevi, v
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PRILEZITOSTNA SLUZBA

Cinnost vyZaduje
postaveni pedagogického
pracovnika

Pomaha psychicky, socialné a jinak slabym, spolupracuje
se Skolnim psychologem a specialnim pedagogem.

v

Podili se na vychovném piisobeni $koly, spolupracuje
s vychovnym poradcem a $kolnim metodikem prevence.

Podporuje zéky v zivotné€ naro¢nych situacich, zajistuje
podporu modlitbou a skutkem milosrdenstvi.

Pomaha zakiim rozpoznat povolani k Zivotnimu stavu.

Pomaha zakiim v rozhodnuti o profesni orientaci.

Vede skupinu ministrantii z fad zaka.

Vede spolecenstvi véficich zaka (napt. modlitebni skupiny).

AN ENENENE N

Organizuje pro zajemce z fad zakti dobrovolné formacni
a duchovni aktivity (v€etné mimoskolnich a vicedennich).

v
pokud je akce akci skoly

Podporuje ucitele v zivotné naro¢nych situacich, zajistuje
podporu modlitbou a skutkem milosrdenstvi.

Organizuje formacni a duchovni aktivity pro pedagogy
(v€etné mimoskolnich a vicedennich).

Vzdélava pedagogicky sbor v kiest'anské nauce.

Udrzuje kontakt skoly s jejimi absolventy prostfednictvim
duchovnich akci.

Zapojuje skolu do aktivit farnosti, vikariatu a diecéze.

DALSI MOZNOSTI UPLATNENI

Cinnost vyZaduje
postaveni pedagogického

fadu skoly).

pracovnika
Muze byt ptizvan feditelem k pfijimacimu fizeni novych v
zaka skoly.
Muize byt piizvan feditelem do vybérové komise pfi pfijimani
uditeld.
Muze byt ptizvan ztizovatelem do konkurzni komise
pii vybéru feditele Skoly.
Muze byt ptizvan feditelem na porady vedeni skoly. v
Mize byt soucasti vedeni skoly (ustanoveni organiza¢niho v
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Zbyva zodpoveédet otazku, jakym pedagogickym pracovnikem z taxativniho
vyctu pedagogickych pracovnikil je pro $kolniho kaplana nejvhodnéjsi se stat. Pokud
kné€z ustanoveny Skolnim kaplanem nabyl magisterské vysokoSkolské vzdélani
v oblasti teologickych véd, splituje podle § 14 zakona o pedagogickych pracov-
nicich ptedpoklad odborné kvalifikace pro pfimou pedagogickou ¢innost uditele
nabozenstvi a podle § 16 odst. 1, pism. b) nabyva rovnéz kvalifikaci vychovatele.

Z pracovnépravniho hlediska je velmi vhodné zaméstnavani kaplana jako vy-
chovatele a soucasné jako ucitele nabozenstvi. Vyu¢ovani nabozenstvi predstavuje
sice dalezitou, ale pieci jen jednu z mnoha myslitelnych podob sluzby Skolniho
kaplana, ktera je svym striktnim vymezenim pfili$ uzka pro plnohodnotnou $kolni
pastoraci.

Pro uplnost dodejme, ze vedle pozadavku odborné kvalifikace musi $kolni
kaplan spliovat i dalsi obecné pozadavky podle ustanoveni § 3 odst. 1 zakona
o pedagogickych pracovnicich (svépravnost, bezuhonnost, zdravotni zptisobilost
a prokazani znalosti ¢eského jazyka).

Rozborem platné skolské legislativy jsme dosli k zavéru, ze pro pastoracné
zadouci rozvinuti sluzby skolniho kaplana je nezbytnym pfedpokladem jeho status
pedagogického pracovnika, ktery Ize nabyt pouze vznikem zakladniho pracovné-
pravniho vztahu ke $kole. Bez tohoto postaveni je sluzba Skolniho kaplana také
mozna, ale ve velice omezeném rozsahu a na hrané legality.

Resumé

Clanek se zabyva pravnim postavenim kolniho kaplana v cirkevnich $kolach v Ceské
republice. Na zaklad¢ analyzy svétské skolské legislativy, ktera ptisobeni $kolniho kaplana
nijak neupravuje, vyvozuje tii mozné pravni rezimy jeho pisobeni odvislé od kaplanova za-
kladniho pracovnépravniho vztahu k pravnické osobé vykonavajici ¢innost skoly. V ¢lanku
je feSena otazka legislativnich limitt pro typické formy pastoracni prace Skolniho kaplana.
Autor dochazi k zavéru, Ze je nezbytné, aby Skolni kaplan ziskal status pedagogického
pracovnika, coz je podminkou pro plné rozvinuti jeho pastoracni sluzby.

Summary

Legal Aspects of Chaplain Services in Catholic Church Schools in the Czech Republic
The article deals with the legal status of the school chaplain in church schools in the Czech
Republic. Based on an analysis of secular school legislation, which does not regulate the
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activity of the school chaplain, the author presents three possible legal regimes of school
chaplains’ activity, depending on the basic labour law relations with legal subjects pursuing
activities of a school. The article deals with a question of legislative limits for typical forms
of pastoral work by the school chaplain. The author concludes that it is necessary for the
school chaplain to obtain the status of pedagogical staff member, which is a prerequisite
for the full development of his pastoral service.

Zusammenfassung

Die rechtlichen Aspekte der Titigkeit der Kapliine in den katholischen kirchlichen
Schulen in der Tschechischen Republik

Artikel befasst sich mit der rechtlichen Stellung des Schulkaplans in den katholischen
kirchlichen Schulen in der Tschechischen Republik. Auf der Grundlage einer Analyse der
das Schulwesen betreffenden tschechischen Gesetzgebung, die keinen rechtlichen An-
satzpunkt fiir seine Wirkung bietet, werden drei mogliche rechtliche Regimes vorgeschla-
gen, die vom grundliegenden Arbeitsverhidltnis des Kaplans zur die Schule betreibenden
Rechtsperson abhingig sind. Im Artikel wird die Frage der legislativen Tauglichkeit fiir
typische pastorale Tatigkeit des Schulkaplans gepriift. Autor kommt zur Schlussfolgerung,
dass der Schulkaplan den Status des Pddagogen erwerben muss, um vollig seine pastorale
Tétigkeit entwickeln zu kdnnen.

Riassunto

Gli aspetti giuridici del servizio di cappellani nelle scuole cattoliche nella Repubblica
Ceca

L’articolo si occupa della posizione giuridica di cappellani scolastici nelle scuole ecclesia-
stiche nella Repubblica Ceca. Sulla base dell’analisi di norme giuridiche circa le scuole che
non regolano in alcun modo 1’attivita del cappellano scolastico, vengono definiti tre possibili
regimi giuridici della loro attivita, derivati dal tipo del rapporto di lavoro del cappellano con
il soggetto che gestisce la scuola. Nell’articolo viene definita la questione di limiti legislativi
delle forme tipiche del lavoro pastorale del cappellano scolastico. L’autore conclude che per
lo sviluppo pieno del suo servizio pastorale € necessario che il cappellano scolastico goda
dello statuto di un lavoratore pedagogico.

Klicova slova: konfesni pravo, kaplan, $kolni kaplan, cirkevni $koly, Ceska republika

Keywords: religion law, chaplain, school chaplain, church schools, Czech Republic
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3. sympozium kanonického prava, poutni kostel Jména Panny Marie ve Kitinach, 19. zafi

2017. Slavnou msi svatou celebruje kardinal Francesco Coccopalmerio.

3 Symposium on Canon Law, Pilgrimage Church of the Name of Our Lady in Kitiny,
19" September 2017. Cardinal Francesco Coccopalmerio celebrates the solemn mass.

Foto Vit Kobza
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Tridentsky koncil a jeho reformni opatieni — 2. ¢ast

Vaclav DrSka, Drahomir Suchdnek

Tento ¢lanek byl zpracovan v ramci projektu PROGRES Q09 Historie —
KIi¢ k pochopeni globalizovaného svéta.

Po dlouhém otaleni a tvari
v tval rozpadajici se nabo-
zenské jednoté kiestanské
spole¢nosti zacala katolicka
cirkev hledat feSeni, které
by napomohlo piekonat re-
formacni krizi 16. stoleti.
Tridentsky koncil, svolany
v roce 1545 papezem Pav-

lem III., dokdzal navzdory

sporim mezi teology, pted-
stavenymi diecézi a metropolitnich stolcl a svétskymi vladci vytycit smér, ktery
daval nadéji na véroucnou i organizaéné-mravni revitalizaci katolictvi. Prvni dvé
jednaci periody (1545-1549, 1551-1552) polozily dulezité zaklady k prosazeni
zadouct legislativy a vyjasnily ¢etné pochybnosti. Stale vSak zbyvalo vyfesit de-
sitky slozitych problémil a zéhy po zahajeni tfetiho jednaciho obdobi (1562—1563)
se napéti panujici mezi u€astniky vystupiiovalo. V pribéhu bfezna 1563 koncil
ztratil po umrti papezskych legati Ercoleho Gonzagy a Girolama Seripanda re-
spektované duchovni viidce a hrozba mozného rozpadu koncilni jednoty se stala
realnou. Budoucnost koncilu tak zavisela na schopnosti papezské kurie opétovné
sladit rozporné zajmy vSech stran a obnovit divéru v papezské vedeni. Az k to-
muto ¢asovému bodu jsme dovedli svij vyklad v prvni ¢asti ¢lanku, uvetejnéné
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v predchazejicim Cisle Revue cirkevniho prava.! Nyni publikovanou druhou ¢ast
vénujeme zaveére¢nym jednanim, do kterych koncil vyustil v dob¢ od jara 1563 do
konce roku 1563, kdy byl koncil usp&sn¢ uzavien.

1. Obnova jednani Tridentského koncilu
(nastup Giovanniho Moroneho)

Novym piedsedou koncilu byl jmenovan Giovanni Morone, kardinal-biskup
z Ostie. Toto jmenovani bylo piekvapivym, ale §tastnym krokem papeze Pia
IV. Uvedeny kardinal byl uznavan za zkuseného diplomata a znalce némeckého
prostfedi. Nevadilo ani, Ze byl podeziely ze sympatii k luterskému uéeni® ani,
ze stravil za pontifikatu Pavla IV. pro podezieni z hereze dva roky jako vézen
Andélského hradu. Nyni se vSak tésil plné papezové divéte, coz mu umoznilo
jednat se znacnou volnosti. Dokézal eliminovat vliv horliveti vedenych na kon-
cilu kardinalem Ludovikem Simonettou, ziskat pro kompromis francouzského
zéstupce Karla Lotrinského a na konci dubna 1563 osobné vést jednani s cisafem
Ferdinandem I. v Innsbrucku.

Pfed polovinou kvétna 1563 byla dohoda na svété: pro rychly chod synody
se nebudou projednavat dogmata, kterd protestantské strana pfimo nenapadala;
vyslanciim se zarucuje stejné pravo piednaset své navrhy a vyslovovat své nazory
jako shromazdénym otcim; papez se zaruci za svobodu jednani a rozhodovani,
pripoji se k reformdm realizovanym v piipadé vybéru biskupt stejné jako jejich
rezidence a ukonci s porozuménim konflikt v této véci. Podobné zaruky obdrzel
i $panélsky kral Filip I1.3

Rozsahla diplomatickd iniciativa kardindla Moroneho jako nového ptedsedy
koncilu tedy dokazala, Ze na konci ¢ervna 1563 mohly byt u¢inény prvni pripravné
kroky k 23. zasedani, jez se mélo zabyvat u¢enim o svéceni. Texty k jednani byly
rozdany na pocatku cervence. Formulace se vyhybaly spornym odévodnénim,
takze vlastni doktrina nakonec neobsahovala paty ¢lanek o vztahu mezi biskupy

' DRSKA, Vaclav, SUCHANEK, Drahomir, Tridentsky koncil a jeho reformni opatieni — 1. édst,
in: Revue cirkevniho prava ¢. 68-3/2017, Praha, s. 55-74.

2 K osobnosti Giovanniho Moroneho srov. PANCHERI, Roberto, PRIMERANO, Domenica (eds.),
L’uomo del Concilio, 11 cardinale Giovanni Morone tra Roma e Trento nell’eta di Michelangelo,
Trento, 2009, 367 s., kde je nékolik podnétnych studii.

3 JEDIN, Hubert, Geschichte des Konzils von Trient, 4. dil, sv. 2, Freiburg im Breisgau, 1975, s. 3-28.
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a papezstvim, avSak jeho absenci vyvazoval Sesty kanon dokumentu O svdtosti
svéceni, obsahujici obrat hierarchie ustanovena z Boziho narizeni, kdezto teze
o rezidenci se vyhnula otazce Boziho ptfikazu. Pozornosti se zato dostalo pro-
blematice zfizovani vychovnych ustavii (seminaiti) pro zlepSeni urovné knézi.
Po nékolikadenni diskusi mohlo za&it zasedani.*

Devatého Cervence se sesla generdlni kongregace, ktera jeste ucinila dvé dile-
zité zmeény. Na natlak Karla Lotrinského a francouzské delegace pfijala princip, Ze
reziden¢ni povinnost se vztahuje az na odiivodnitelné vyjimky rovnéz na kardinaly,
coz znamenalo, ze naptisté nemeli kuridlni prelati principialné drzet dalsi biskup-
stvi. Ustupek si vymohli Spanélé: ,,Pokud by biskupové ze Spanélska respektovali
ve vSem dustojnost a autoritu Svatého otce, koncil jim neopomene ucinit néjaké
zadostiu¢inéni pro privilegia jejich cirkve.*

Ttiadvacaté plénum se uskutecnilo 15. Eervence 1563 a predlozené dokumenty
byly odsouhlaseny velkou vétsinou. Novozakonni knézstvi bylo definovano jako
Kristem ustanovené, v néz pieslo knézstvi Starého zakona a ,,apostolim a jejich
nastupctim [...] byla odevzdana moc konsekrovat, obétovat a rozdilet jeho télo
a krev, jakoZ i odpoustét a zadrzovat htichy.*® Druha hlava uéeni definovala sedm
stupiiti svéceni.’ Treti hlava se zabyva svécenim jako svatosti. Ctvrta hlava nejpr-
ve odmitla nauku o docasném charakteru knézstvi a rovnosti laikti a kléru a poté
pristoupila k ozehavému problému cirkevni hierarchie.

Utad biskupa definovala jako specialni hierarchicky stupefi ustanoveny Duchem
svatym a pii biskupské konsekraci odmitla jakékoli zasahy laik ¢i statd.® Ptipojené
kénony hrozily vyobcovanim kazdému, kdo by popiral uceni o viditelném novo-
zakonnim knézstvi, jehoz nositelé jako jedini jsou schopni proméiiovat ve msi svaté
chléb a vino v télo a krev Pan¢ a odpoustét ¢i zadrzovat hiichy. Vyobcovani hrozi

HEFELE, Charles-Joseph, Histoire des conciles d’apres les documents originaux, 9. dil, sv. 2,
Paris, 1931, s. 890-892 a LECLER, Joseph, Geschichte der 6kumenischen Konzilien, 11. dil: Trient,
sv. 2, Mainz, 1987, s. 429-440.

> HEFELE, Charles-Joseph, Histoire des conciles 9/2, s. 892-894, popt. O’MALLEY, John W.,
Trent: What Happened at the Council, Cambridge, 2013, s. 217-230.

¢ Dokumenty Tridentského koncilu, ptelozil Antonin Ignac Hrdina, Praha, 2015, s. 181.

7 Knéz - jahen — podjahen — akolyta — exorcista — lektor — ostiaf, viz LECLER, Joseph, Geschichte
der okumenischen Konzilien, s. 479—490.

8 HEFELE, Charles-Joseph, Histoire des conciles 9/2, s. 8396-899.
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kazdému, kdo by pochyboval o stupnich svéceni a svatostném charakteru svéceni,
hierarchickém zfizeni cirkve a postaveni biskupu.’

Reformni opatieni zpiisnovala, ¢i alespon vyjasnovala piedchozi natizeni vy-
dana za Pavla III. tykajici se reziden¢ni povinnosti. Mimo jiné zadala, aby ti, kdo
se maji stat nositeli vyssich cirkevnich Gfadt, pfijimali svéceni do tfi mésica,
a zavazovala biskupy udilet svéceni osobné. Regulovala podminky k pfijimani
svéceni — pro nizsi stupné svéceni se zadalo potvrzeni od farare a ucitele a pro
vyssi stupné zavadéla mésicéni biskupské vetejné Setfeni. Nikdo mladsi ¢trnacti
let nemohl ziskat obro¢i a kazdy ptijemce svéceni mél byt pe¢livé prezkousen.
Biskupska autorita v tomto ohledu méla téméf absolutni podobu. Zakazovalo se
svéceni osob nepodfizenych biskupy jinych diecézi. Predstaveni klasterG mohli
udilet niz§i stupné svéceni pouze svym podiizenym. Dokument piedpisoval lhity
a ¢asové odstupy jednotlivych svéceni, uroval potiebny vék pro jejich pfijeti,
podminky vykonu knézstvi a jeho zakladni povinnosti.'’

Pozornost vénovana pripravé ke knézstvi reagovala na ustanoveni dekretu
z 5. zasedani, které jesté vychazelo ze stfedoveéké tradice a pouze potvrdilo existen-
ci lektorat Pisma, byt’ se postaralo o jejich lepsi finanéni zabezpeéeni. Uplynula
desetileti dala jisté otcim poznat, Ze se jedna vzhledem k té dob¢ jiz o institut
nevyhovujici a nedostatecny. Rozhodli proto, aby pfi vyznamnéjSich kostelech
vznikaly koleje a seminafe, zaméfené k vychové chlapct ke knézstvi, a to jiz od
véku 12 let. Pro vstup se pozadoval pouze piivod z fadného manzelstvi, gramotnost
a ,,povaha a sklony [jez] davaji nadéji, Ze by se mohli trvale vénovat duchovnim
sluzbam. [Posvatna synoda] chce, aby byli vybirani pfedevsim synové chudych
rodich, avSak nevylucuje ani [syny] z bohatSich, nakolik jsou ziveni na vlastni

naklady a vykazuji horlivost ve sluzb& Bohu a cirkvi,“!!

coz mizeme ocenit jako
velmi proziravé, zaroven ale i pragmatické a socialné vnimavé feseni.
Biskup mél chlapce rozdélit podle jejich véku a schopnosti do jednotlivych tid.

Seminaristé nosili tonsuru a odév duchovniho. Dekret nastifioval hlavni rysy jejich

®  Dokumenty Tridentského koncilu, s. 184—185. Piehled diskusi k tomuto tématu mapuje FAHRN-
BERGER, Gerhard, Bischofsamt und Priestertum in den Diskussionen des Konzils von Trient, Eine
rechtstheologische Untersuchung, Wien, 1970, 130 s.

1 K jednanim a vysledkiim srov. JEDIN, Hubert, Geschichte des Konzils von Trient 4/2, s. 50-79.
Analyzu tridentského pojeti knézského uiadu a svéceni pfinasi FREITAG, Josef, Sacramentum
ordinis auf dem Konzil von Trient, Innsbruck, 1991, 401 s.

" Dokumenty Tridentského koncilu, s. 197.
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vzdélavani: diraz byl kladen na znalost Pisma a dovednosti potiebné k pastorac-
ni praxi. Materialni pfijmy mélo zabezpecit dosavadni financovani katedralniho
vzdé€lavani. Synoda nadto realné zadala, aby k provozu téchto koleji biskup po
projednani s kapitulou uréil ,,¢ast ¢i podil z celkovych piijmi biskupské i kapitulni
menzy* a dal$ich zdroji diecéze. Dohled nad vyukou pfislusel mistnimu biskupovi
a zajiStovali ji k tomu jim vybrani a povéteni lektofi.'?

Ani po uspésném 23. zasedani spory a konflikty neustaly. Vyména nazort
se tykala svatosti manzelstvi, ostré debaty byly vedeny zejména o praktickych
podobach reforem. Kromé¢ jiz notoricky znamého tématu potfeby zmén v kurii
a papezstvi pfisla na preties i otazka vztahu obecné reformy k reformam jednotli-
vych partikularnich cirkvi, z niz bylo velmi citit snahu knizat uchovat si co nejvice
starych prerogativ viéi duchovni sféfe, ¢i udrzet si nad procesem zmén kontrolu.

Zajmem nekterych ucastnikd synody bylo pojistit si vyhody diecézi a metro-
politnich svazii v ramci jednotlivych zemi obecné. Debatu kolem galikanskych
svobod musela ukoncit az audience kardinala de Guise u Pia IV. na pielomu zafi
aftijna 1563. Nasledné¢ stahli své vyhrady i cisat a Filip I1.; oba ptesvédceni o tom,
ze bude nakonec 1épe, kdyz koncil, ktery stejné nesplni jejich hlavni o¢ekavani, co
nejrychleji skonci. U Ferdinanda I. nadto hrala ¢im dal vétsi roli snaha dosahnout
u papeze potvrzeni jeho syna Maxmiliana jako fimského krale.

Za Moroneho zasluhu musime nesporné povazovat, Ze se mu zdafilo slad’ovat
rtzné, mnohdy protichiidné navrhy v jeden celek a nachazet jejich spoleény zaklad,
totiz vili po posileni pozice biskupa v diecézi a po jeho ochrané pred statnimi
zasahy 1 omezovani v duchovnich zalezitostech pro rizné tradi¢ni exempce a pri-
vilegia.!* Nahravaly mu ov8em jeSté dvé okolnosti: zvolna, ale jisté se zhorSujici
papeztv zdravotni stav a finan¢ni nakladnost koncilu, kterd nutila i kurii k jeho
co nejrychlejsimu ukonceni.

Predposledni, 24. zasedani se uskute¢nilo 11. listopadu 1563 po slozité a opa-
trné piipraveé predlozenych dokumentd, jejichz obsah byl vyjednan nejen mezi

12 Pfislu$né texty ustanoveni srov. tamtéz, s. 197-202, k dekretu potom KOTTJE, Raymund, Entste-

hung und Bedeutung des Tridentiner Seminardekrets, in: WALTERMANN, Leo (ed.), Klerus
zwischen Wissenschaft und Seelsorge, Zur Reform der Priesterausbildung, Essen, 1966, s. 16-20.
K vychové knézi dle tridentskych ustanoveni vice MARCHEGIANI, Cristiano, Struttura e im-
magine del seminario tridentino, in: Rivista di storia della Chiesa in Italia ¢. 52-1/1998, Roma,
s. 73-110.

13 Srov. JEDIN, Hubert, Geschichte des Konzils von Trient 4/2, s. 80-95, popi. HEFELE, Charles-
-Joseph, Histoire des conciles 9/2, s. 909-962.
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biskupy a kurii, ale i se zastupci nejdtlezitéjSich mocnosti.'* Pokud se jednalo
o manzelstvi, synoda celkem oc¢ekavatelné vyhlasila, ,,ze ma byt zapocitano mezi
svatosti Nového zakona. Proti ¢emuZ se nesmysIné postavili bezbozni lidé tohoto
stoleti, a nejen kiiveé smysleli o této ctihodné svatosti, nybrz po svém zptisobu pod
zastérkou evangelia zavad¢jice svobodu téla, perem i slovem tvrdili fadu véci,
které jsou v rozporu s chapanim katolické cirkve a osvéd¢enym obycéejem od dob
apostolt.” Nasledovaly kédnony odsuzujici v§echna takova tvrzeni, stejn¢ jako
nazory, které by oslabovaly vliv cirkve na tento svazek.'

Dekret Tametsi pak reformoval zptisob uzavirani manzelstvi. Dlouhou debatu
o tajnych svazcich uzaviel konstatovanim, Ze dosud takto uzaviena spojeni ,,svo-
bodnym souhlasem kontrahentt, jsou platnymi a skute¢nymi manzelstvimi, pokud
je cirkev neprohlasila za neplatna,” coz bylo ponékud kompromisni stanovisko.
Do budoucna ovsem takova manzelstvi neméla byt tolerovana.

Byl proto obnoven institut ohlasek uzakonény jiz Inocencem III. Farafim se
ukladalo ,,tfikrat po sobé jdoucich svatecnich dnech v kostele pfi slaveni mse*
vefejné oznamit, ,,mezi kym ma byt manzelstvi uzavieno.” Jiz ze samotného de-
kretu je patrné, proc¢ cirkev trvala na tomto opatteni: pfedevsim proto, Ze se tajna
manzelstvi rozpadala a jejich tGcastnici vstupovali do novych nejistych svazk,
a vystavovali se nebezpeci, Ze budou Zzit v cizolozstvi. Déle pak proto, aby bylo
mozno vcas zjistit pfekazky uzavieni svazku.

Synoda si vSak byla védoma moznosti zneuziti predpisu o ohlaskach, a proto
tam, kde by takova hrozba existovala, umoznovala tlevy: ordinaf mohl dokonce
ohlasovaci povinnost zcela zrusit. K uzavieni manzelstvi bylo dale zapotiebi dvou
az tff svédku a uzavirat se mélo pred vlastnim knézem, ledaze by ordinaf ¢i oddava-
jici svolili k jinému postupu. Uzavieni manzelstvi méla predchazet fadna zpoved'.

Knézskou povinnosti rovnéz bylo vést peclivé zdznamy jmen manzeld a svéd-
ka, jakoz i dne a mista uzavieni svazku. Dekret se dale zabyval stupni piibuzenstvi,
duchovniho (kmotrovstvi pfi kitu a bifmovani) i pokrevniho, které znemoznuji uza-
viit manzelsky svazek. Zakazoval konkubinat a hajil pravo svobodného rozhodnuti
pro vstup do manzelstvi pfed omezenimi ze strany svétské vrchnosti.

4 Tamtéz, s. 962-971 a LECLER, Joseph, Geschichte der 6kumenischen Konzilien 11/2,s. 497-523.
5 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 203-204.
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Manzelstvi v§ak nemélo byt uzavirano v dobé velikonoéniho ptstu a v dobé
od za¢atku adventu aZ po svatek Zjeveni Pané (tj. Tii kralt).'® Zvlastnosti dekretu
Tametsi byla promulgace jeho prvni hlavy. Tu méli realizovat jednotlivi farafi tak,
7e dekret zvefejni ve svych farnostech. Uginnost dekretu tak nastavala po uplynuti
tiiceti dnd od zvefejnéni dekretu, tj. v kazdé farnosti v jiném terminu.!”

Vyvrcholenim zasedani byl pak dekret o reformé. Zahajoval ho rozsahly piedpis
o ustanovovani biskupti a kardinali. Synoda nejprve vyzyvala, aby — vzhledem
k dtlezitosti téchto ufadd — se jich dostavalo tém, kdo si je zaslouzi, a cesta riiznych
protekci ztstala uzaviena. Obecné se zadal puivod z fadného manzelstvi, pfislusny
vek, vzdélani a zkusenosti, nicméné cirkev ustoupila mistnim zvyklostem partiku-
larnich cirkvi v jednotlivych narodech a kralovstvich, kdyz konstatovala, Ze ,,pro
rozdilnosti mezi staty, narody a lidskymi mravy nemuze byt v§ude postupovano
stejné,” a proto natizovala, ,,aby se na provincni synode¢, kterou svola metropolita,
ve vSech mistech a provinciich stanovila jednotna, pfesvatym fimskym biskupem
stanovena forma pfezkoumavani neboli Setfeni a zjiSt'ovani.“!®* Navrh mél byt
odeslan do Rima k prozkouméni t¥i¢lenné komisi slozené z kardinalt a koneéné
slovo mél papez. Text tedy balancoval mezi pozadavkem jednotného svétového
kanonického uspotadani a rozlisnou kanonickou mistni tradici na tizemi jednot-
livych statt.

Stejna pravidla se zavadéla i pro jmenovani kardinalli, mezi néZ mél papez
povySovat jen ,,nejvybranéj$i muze“ a ,,co nejlepsi a vhodné pastyie.“!” Koncil dale
natizoval obnovit pravidlo konat kazdé tfi roky provin¢ni a kazdy rok diecézni sy-
nodu. Kazda diecéze méla byt zafazena do cirkevni provincie v ¢ele s metropolitou,
nékterym diecézim mohla byt jejich exempce zachovana. Biskupiim a metropoli-
tim nalezelo vizitacni pravo jen ve vlastni diecézi. Metropolité nesméli vstupovat
do vizita¢nich prav sufragannich biskupi. Pravidla se dale zabyvala tim, na co se

16 Tamtéz, s. 206-214. K tématu Cesky KASNY, Jifi, Manzelstvi v zapadni tradici, Ceské Budg¢jovice,
2006, s. 23-25. Jednani mapuje JEDIN, Hubert, Geschichte des Konzils von Trient 4/2,s. 96-121.
Teologickym a pravnéhistorickym rozborem tridentskych jednani tykajicich se svatosti manzelstvi
se zabyva ALVAREZ DE LAS ASTURIAS, Nicolas, Tridentsky koncil a nerozlucitelnost manzel-
stvi — hermeneutické reflexe dosahu jeho uceni, in: Revue cirkevniho prava ¢. 62-3/2015, Praha,
zejm. s. 9-13 a 15-18.

17" Srov. HRDINA, Antonin Ignac, Tridentsky dekret Tametsi, in: Revue cirkevniho prava ¢. 11-3/1998,
Praha, zejm. s. 323-324.

8 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 215.
9 Tamtéz, s. 216 a LECLER, Joseph, Geschichte der 6kumenischen Konzilien 11/2, s. 564.
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ma vizitace sousttedit a jak béhem ni co nejvhodnéji postupovat. Zakazovala ves-
keré odmény a pozornosti pro vizitatora a jeho pomocniky kromé piiméfené stravy.
Biskupum se pfipominala jejich vlastni kazatelska povinnost, a také odpovédnost
za to, aby farni kostely byly misty, kde se zvéstuje Bozi slovo.?

Biskup byl opravnén povolit ¢i naopak zakazat kazani ve své diecézi a mél na
starost zajisténi vyuky nabozenstvi v jednotlivych farnostech. Soud nad biskupy
ve veécech, kde hrozilo sesazeni, ptislusel jedin€ papezovi, jen v nutnych ptipadech
mohl byt papezskou kurii svéfen ustanovenému metropolitovi a biskupim. Uprave-
no bylo rovnéZ dispenzaéni pravo metropolitl a biskupti v trestnich zaleZitostech.?!

V souvislosti s bohosluzbou se duchovnim pfipominala potfebnost vylozit
véticim smysl svatosti, které pfijimaji, a synoda je vyzyvala, aby se nebali uzivat
k tomuto cili narodniho jazyka. Hfichy mély byt zahlazovany vefejnym pokanim
a u katedralnich kosteltl se k tomu ustanovovali penitenciafi vzdélani v teologii
nebo kanonickém pravu. Z dalsich dilezitych ustanoveni je tfeba pfipomenout
pravidla pro obsazovani jednotlivych cirkevnich distojenstvi. Zakladni v&k pro
duchovniho byl stanoven na 22 az 25 let a povinné bylo teologické vzdélani, pro
vSechny urady obecné se zadalo odpovidajici svéceni.

Aby farnosti a diecéze piedstavovaly i ekonomicky stabilni celky, doporuco-
valo se zvazit, zda n¢které nesloucit; chuda biskupstvi nadto mohla zadat o pomoc
v Rimé. Zakazano viak bylo spojovat fary s klastery nebo obro¢imi nalezejicimi
$pitalim, fadim a vys§im kosteltim, stejné tak se nedovolovalo zatéZzovat chudsi
kostely poplatky. Farnosti mély dostat pevné hranice. Synoda rovnéz zakazovala
vybirani vSech ,.tradi¢nich* plateb pfi prebirani Gfadu. Z dekretu evidentné vysvita
snaha ucinit farni systém nezavislym, pouze biskupem fizenym, ekonomicky sobé-
staénym a funkénim v tom smyslu, aby jako celek pokryval celé obydlené tizemi.?

Pozornost byla dale vénovana povinnostem kapituly pti uvolnéni biskupského
stolce, zejména pokud §lo o bezvadnou hospodaiskou spravu, a ukolim biskupa
pfi uprazdnéni fary, kde ztstalo respektovano patronatni pravo. Koncil se postavil
i proti kumulovani obroci, a naopak pozadoval pfisné prezkusovani kandidati
k uprazdnénym kostelim. Za timto uc¢elem mély diecézni synody jmenovat pii-
slusné examinatory, opét s teologickym anebo pravnickym vzdélanim, kteti byli

2 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 219-220.
21 TamtéZ, s. 221-222 a LECLER, Joseph, Geschichte der ckumenischen Konzilien 11/2,'s. 565-567.
2 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 223-231.
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opravnéni piezkusovat i patrony laického stavu. Ziskani obro¢i jinym zptsobem
(expektanci, rezervaci apod.) jiz nemélo byt mozné.

Spory vyplyvajici z obroc¢i soudil v prvni instanci vzdy biskup, ktery musel
rozhodnout do dvou let, jinak se pfe postupovala vyssi instanci. Biskup se stal
hlavni soudni autoritou také v manzelskych zalezitostech, aZ na ptipady vyslovné
vyhrazené Apostolskému stolci. Do soudni autority biskupa nesmél zasahovat
nikdo, v¢etné legatii ¢i nuncid. Rovnéz odvolaci fizeni bylo piisné regulovano. Od-
volatel byl povinen pofidit na vlastni naklady kompletni dokumentaci pfedchoziho
fizeni pro vys$8i instanci. Spisy mél zpracovat notaf, a to ve 1hiité jednoho mésice.?

Rozsahly dokument, prestoze kompromisni, 1ze hodnotit kladné jiz proto, Ze byl
prijat. Bohat¢ dostacoval k upevnéni duchovni spravy, odstraiioval hlavni nesvary,
a naopak posiloval systematickou vychovu kléru a pravidelné fizeni farnosti a die-
cézi. Dokazal upevnit zakladni prvky biskupské autority a omezenim vétSiny mimo-
fadnych jmenovani dokonce vyrazné zredukoval tradiéni vliv fimské kurie, a nelze
prehlédnout, Ze snizil i papezovy piijmy. Uleva, Ze se daif vést jednani ke konci,
byla takova, e svou radost dal najevo i Pius IV. Ugastnik koncilu kardinal Karel
Boromejsky dokonce Moronemu nabizel, aby osobn¢ vedl nékteré vanocni slavnosti
ve Vé&ném mésté.2* Spanélska delegace sice stale vyjadfovala jisté vyhrady sméfujici
k dalsimu omezeni papezstvi, cisaf$ti zastupci i Francouzi se vSak snazili, aby byl
koncil uz doveden do finale. Nakonec se podatilo, Ze pied zavére¢nym 25. zasedanim
se k vétsing ptipojila i velka ¢ast biskupii z uzemi poddanych Filipovi I1.%

2. Zavér Tridentského koncilu

Posledni zasedani probéhlo ve dnech 3. a 4. prosince 1563.2° V oblasti nauky
synoda vyhlasila n¢kolik dekretii. Pokud §lo o o€istec, védoma si pomérné deli-
katnosti a slozitosti otazky, potvrdila na jedné strané, ,,Ze existuje oCistec a Ze duse

3 K této otazce srov. BECKER, Rainald, Posttridentinische Bischofsernennungen, in: WALTER,
Peter, WASSILOWSKY, Giinther (eds.), Das Konzil von Trient und die katholische Konfessions-
kultur, Miinster, 2016, s. 275-300 a LECLER, Joseph, Geschichte der okumenischen Konzilien
11/2, s. 572-576.

2 HEFELE, Charles-Joseph, Histoire des conciles 9/2, s. 971.

Proti byli napfiklad biskupové ze Segovie a Leridy, naopak s koncilem se nakonec solidarizoval
granadsky arcibiskup, biskup ze Salamanky a ordinafi ze Spanélského Nizozemi ¢i Sicilie. Srov.
tamtéz, s. 972-984.

% Tamtéz, s. 987-995.
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tam drZené jsou podporovany piimluvami véticich a nejvice bohumilou svatosti
oltaini,” a to na zaklad¢ Pisma a tradice, a ptikazovala proto ,,biskuptim, aby s pec-
livou snahou vyzadovali, aby [...] u€eni o o€istci bylo kiestany s virou pfijimano,
drzeno, vyucovano a vSude hlasano,” na druhé stran¢ vsak varovala, aby se ,,pted

Vv

nevzdélanym lidem* neprobiraly obtiznéjsi a subtilné€jsi otazky, které ,,neznamenaji
zadny ptinos a z nichZ obvykle nevyrtsta Zadna podpora zboznosti.“*’

Dekret o uctivani svatych a obrazech opét neznamenal zadny prilom a sou-
stiedil se pfedevSim na potvrzeni tradice. Role svatych byla zdiiraznéna v roviné
ptimluvci a v reakci na reformaci se odmitalo oznac¢ovat jejich uctivani jako pro-
jev modlosluzebnictvi ¢i jiné ¢innosti, kterd by byla v rozporu s ptivodni naukou.
V podstaté stejny typ argumentace byl uzit i pro cténi ostatkt, a pokud $lo o obrazy,
koncil se v zasad¢ ptidrzel sedmé ekumenické synody. Pouzit byl i pragmaticky
argument o vzdélavaci a inspirujici funkci takovych zobrazeni pro prosty lid. Na
druhé¢ strané synoda znovu varovala pred zneuzivanim povéréivosti a kupcenim
s témito pfedméty — odpovédnost za potadek v téchto zalezitostech byla ptipomi-
nana piedevsim biskuptim.?

Tteti vyhlaSeny dokument vénoval pozornost feholnim spole¢enstvim. Pfi-
pominal naléhavou potiebu vratit se k feholi kazdého fadu a vést zivot podle
slozenych slibl. Predstaveni fadd byli zavazani dohlizet nad dodrZzovanim chu-
doby, poslusnosti a Cistoty, spole¢ného zivota a odivani, protoze, jak hlasal dekret
poucen reformacni zkuSenosti, ,,jestlize totiz nebude piesné zachovavano to, co
patii k podstaté a zakladim veskeré feholni kazng€, nutné se zfiti cela stavba.“*
Reholnikiim se zakazovalo vlastnit majetek; pokud n&jaky ziskali, museli ho piedat
konventu.

Vlastnictvi klaStera mél spravovat vylucné jeho predstaveny a k tomu urce-
ni a fadné ustanoveni funkcionati — praxe pfedavani spravy do rukou nékterych
spolubratif jiz neméla existovat. Rady, aZ na kapuciny a observanty sv. Frantiska,
sm¢ély vlastnit majetek, materidlni zékladna se stala hlavnim kritériem pro pocet

2 Varovani se dostalo zejména riznym povéréivym a vystiednim praktikdm. P¥imluvy mély probihat
distojné, a pokud $lo o testamentarni pokyny, zadalo se jejich pfesné dodrzovani. Srov. Dokumenty
Tridentského koncilu, s. 241.

2 Srov. JEDIN, Hubert, Entstehung und Tragweite des Trienter Dekrets iiber die Bilderverehrung,
in: Tubinger Theologische Quartalschrift ¢. 1-2/1935, Tiibingen, s. 404-429, popi. ROYT, Jan,
Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Praha, 2011, s. 16-17.

2 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 245.
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feholnikd tak, aby se uzivily ,,bud’ z vlastnich vynost klastert, nebo z obvyklych
almuzen.“ Reholnikiim nebylo dovoleno bez souhlasu predstaveného vykonavat
pro kohokoliv jakoukoliv sluzbu mimo kla$ter a z ného se vzdalovat.

Ptisné predpisy byly obnoveny, pokud slo o klauzuru feholnic. Odpovédnost
za to piislusela biskuplm, ktefi se stali jejich vizitatory. Volby piedstavenych mély
probihat tajné a jiné zptisoby ustanovovani se nepfipoustély. Vizitace klasteru pii-
slusela feholnim vizitatorim uréenym generalni kapitulou nebo biskuptim; t€m pie-
devsim v pripadech klasterd, kde se vykonavala duchovni sluzba pro laiky. Ostatni,
dosud exemptni klastery, mély za timto ucelem vytvofit kongregace. Pravomoc
trestat zdstala predstavenym, ale v ptipadé liknavosti mohl zasahnout biskup.*

Velka pozornost byla vénovana podminkam vstupu do klastera, aby nedochaze-
lo k jakémukoliv zneuziti. Sliby se smély skladat az po dovrSeni Sestnacti let a po
alespon ro¢ni zkusebni lhité. Pokud novic slib neslozil, mél byt ihned z klastera
propustén; kdokoliv se zfekl majetku ¢i néco slibil ve prospéch jiného, mohl tak
ucinit se svolenim biskupa pouze béhem poslednich dvou mésici pted slozenim
slibti a s vyjimkou zakladnich zivotnich potfeb nesméli rodice a ptibuzni béhem
noviciatu nic darovat z novicova majetku, ,,aby mu tak nebylo zabranéno ve vy-
stoupeni, kdyZ by cely jeho majetek nebo jeho pievaznou ¢ast vlastnil klaster. !
Bylo evidentni, Ze cirkev nestala o nové feholniky za kazdou cenu a po prodélanych
zku$enostech davala jednoznaéné ptrednost opravdovosti a kvalité. Dekret proto
vybizi, aby tém, kdo po skonceni noviciatu odesli, bylo vraceno vse, co bylo jejich,
a biskuptm ptikazuje, aby na to dohlédli.

Pro divky a Zeny platily predpisy jesté prisnéjsi. Ptijeti do fehole bylo podmi-
néno veékovou hranici dvanacti let a biskup ¢i jim povéfena osoba museli pe¢livé
prosetiit, zda se tak déje ze skute¢né svobodné viile. Dekret vyslovné zakazoval
nutit zeny ke vstupu do klasterQ, ale sou¢asné se stejnym zpisobem stavél proti
tomu, aby jim v takovém timyslu bylo branéno. Z¥ici se feholniho zivota bylo moz-
né, ale pouze v prvnich péti letech od slozeni slibti a s vérohodnym dolozenim, ze
vstup do klastera probéhl pod nasilnymi ¢i jinak nedovolenymi okolnostmi. Jinak
se jednalo o odpadnuti, které se piisné trestalo.*

30 JEDIN, Hubert, Geschichte des Konzils von Trient 4/2,s. 172175 a LECLER, Joseph, Geschichte
der okumenischen Konzilien 11/2, s. 595-606.

3t Dokumenty Tridentského koncilu, s. 255.
32 Tamtéz, s. 256-258 a LECLER, Joseph, Geschichte der 6kumenischen Konzilien 11/2, s. 606-609.
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Reformni dekret se zabyval vefejnym vystupovanim prelatd (vyssiho ducho-
venstva). Pozadoval od nich pfiméfena obydli, pfikladny vefejny zivot a stiid-
most pfi stravovani. Upozoriioval na nebezpeci ziskuchtivosti, nepotismu a dal$ich
svoddi jejich ufadi. Dale vydal pfesné pokyny, jakym zptisobem dekrety koncilu
pfijmout a aplikovat je. Varoval pred pfili§ ¢astym uzivanim exkomunikace; trest
se svéfoval vyhradné do biskupské pravomoci a doporucovalo se ,,peclivé a zralé
prezkoumani,* prosté jakéhokoliv ciziho natlaku, pfednost mélo mit pokutovani
provinilcl a vyuziti vynosu k socialni sluzbg.

Pozadavky fundaci spojenych s prilisnou a realné nesplnitelnou duchovni sluz-
bou mély byt podle biskupova uvazeni upraveny, jinak ale bylo tfeba respektovat
vili zastavitelt. Dalsi predpisy se tykaly vizitaci exemptnich kapitul biskupy,
zakazu ptidélovani beneficii nezletilcim a spravy $pitalt.>* Ty se mély vénovat
pohostinnosti a pomoci poutnikim, starym lidem a nemocnym. Vynosy z nefunk-
¢nich zafizeni se pfisuzovaly nejbliz§imu podobnému ucelu dle uvahy ordinare.
Spraveum, ktefi by vykonavali své povinnosti nedbale, hrozily cirkevni tresty,
povinnost nahradit Skodu a odebrani ufadu. Ten nesméla jedna a taZ osoba zastavat
déle nez tfi roky.*

Patronatni pravo zustalo nakonec respektovano vzhledem k ,,zboznym timys-
lim* zakladateltl, nicméné nemélo byt zneuzivano a proménovano v zaminku pro
podfizeni cirkevnich instituci svétské moci. Proto se omezovalo pouze na fundace
nebo donace a bylo ho tfeba prokazovat listinou nebo vérohodnymi dukazy. Jiné
typy patronatli se chapaly jako uzurpace a ztracely platnost. Dekret opakoval za-
sadu, ze prezentovan miZze byt jen kandidat vzdélany v teologii ¢i kanonickém
pravu a posouzeni je na biskupovi. Patrontim zGstal rovnéz upfen narok na podil
z hmotnych vynost.

Dalsi ¢asti dokumentu se zabyvaly organizaci mimokurialniho soudnictvi,
omezovaly pronajimani cirkevniho majetku a dotykaly se cirkevniho desatku:
na jedné strané stala vyzva k jeho fadnému placeni, na druhé varovani pied jeho
rozchvacovanim. Zapovidaly konkubinat knézi a omezovaly drzbu obro¢i syny
duchovnich. Nakonec pfipominaly distojnost biskupského tfadu a vybizely jejich
drzitele, aby se viici kralovskym tfednikim a dal§im svétskym osobam nechovali

33 JEDIN, Hubert, Geschichte des Konzils von Trient 4/2,s. 166—168, popt. Dokumenty Tridentského
koncilu, s. 260-268.

3 Tamtéz, s. 269.
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,»S jakousi nedistojnou poddanosti, jako by byli niz§imi sluzebniky oltafe,” ale
naopak ,,byli vzdy pamétlivi toho, Ze jsou Otci a pastyii.

Synoda se s divérou obracela na svétska knizata, ,,ze jakozto katolici, jez Bih
chtél mit za ochrance svaté viry a cirkve, nejen umozni, aby cirkvi byla navracena
jeji prava, nybrz ze také vSechny své poddané budou vést k povinné ucté vuci du-
chovenstvu, farafim a vy$s§imu kléru a ze nedovoli, aby jejich ufednici nebo niz§i
vrchnosti, vedeni ziStnym usilim nebo z nedbalosti, porusovali imunitu kostelil
a cirkevnich osob, zaloZenou Bozim ustanovenim.“ Respektovany proto mély byt
bez vyjimky kanony koncil a cirkevni pravo, k ¢emuz zavazovala ,,cisate, krale,
knizata a v§echny i jednotlivé, jakéhokoli postaveni ¢i hodnosti by byli.«*

Nasledujici den koncil vyhlasil dekret o odpustcich. Toto nepochybné oze-
havé téma, jez velmi piispélo ke kritice cirkve a jejimu rozdéleni, bylo pojato ve
dvou polohach. Synoda zadala, aby ,,uzivani odpustkt, pro kiestansky lid velmi
spasitelné a potvrzené autoritou posvatnych koncild, bylo v cirkvi zachovano,
a vyobcovanim zavrhuje ty, kdo by bud’ tvrdili, Ze [tyto odpustky] jsou bez uzitku,
nebo kdo by popirali, Ze v cirkvi existuje moc je udilet.*“>* Zadala viak pii jejich
praktickém udileni ,,patfi¢nou miru®, odstranéni jakéhokoliv obohacovani a bis-
kupskou kontrolu.

Dalsi pfedpisy se tykaly postnich zvyklosti, indexu zakézanych knih a boho-
sluzebnych textl, jez byly pfedany ke kone¢nému posouzeni papezi. Shromazdéni
vyzvalo k dodrzovani vSech vyhlasenych dekreti. Aby nevznikaly pochybnos-
ti, byly znovu vetejné Cteny i dokumenty vyhlaSené za pontifikatt Pavla III.
a Julia II1.>” Dosazenou jednotu a sdilené nadS$eni demonstrovalo nejlépe vice
nez dvé st€ podpist na zavéreénych aktech zavéreéné aklamace, jez prednasel
kardinal Guise, kdysi jeden z ptedakli opozice.

Samotny Tridentsky koncil zavrsilo az vydani papezské buly Benedictus Deus,
jiz Pius IV. dne 26. ledna 1564 potvrdil koncilni dokumenty. Text podepsali vSichni
kardindlové az na Cristofora Madruzza, zastupujiciho zajmy Filipa II. Podstatné
bylo, Ze bula schvalovala dilo koncilu jako celek bez jakychkoliv vyhrad a zZadala

3 Tamtéz,s. 262-282 a LECLER, Joseph, Geschichte der 6kumenischen Konzilien 11/2,'s. 621-623,
630.

3 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 283 a LECLER, Joseph, Geschichte der okumenischen Kon-
zilien 11/2, s. 634-635.

37 Dokumenty Tridentského koncilu, s. 283-286.
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veskery klérus o jeho dodrzovani pod hrozbou piisnych trestt. Stejné tak vyzyvala
cisafe a ostatni panovniky k respektu k dokumentiim a pomoci pii jejich aplikaci.

Vzhledem k delikatni situaci tykajici se interpretace bylo striktné zakazano
vydavat bez papezského svoleni dalsi samostatné komentaie textl, ale natizo-
valo se v pripad¢ pochybnosti konzultovat Apostolsky stolec. Prakticky ramec
schvalovani a realizace koncilnich kanont v jednotlivych katolickych zemich
se pfirozen¢ odliSoval podle toho, jaké momentalni z4jmy upfednostnili jejich
vladcové. Podklady pro katolickou reformu vsak byly polozeny a cirkev se mohla
vydat cestou obnovy.

3. Hodnoceni Tridentského koncilu

Zhodnoceni udalosti, ktera se protahla na osmnéct let, a odbyvala se tudiz ve zcela
rozdilnych vnéjsich historickych souvislostech, ziistava nesnadné.’® Uvahy to-
hoto druhu by kazdopadné mély brat ohled na dvé zakladni skuteCnosti. Zaprvé,
ze koncil nemél za kol realizovat teologickou a organiza¢ni ,,revoluci®, nybrz
reagovat a vymezit se vici evropské reformaci, a to nejen negativné, ale i pfi hle-
dani pozitivnich vychodisek. Za druhé pak, ze své dekrety a kdnony vyhlasoval
v mocensko-politickém rozloZeni, v némz se stale zietelnéji rysovala budouci
velmocenska konstelace Habsburki, Spanélska a Francie. Zatimco v prvni fazi
reagoval prakticky pouze na pozadavky Karla V., na svém konci se musel vyporadat
se z4jmy narodnich monarchii usilujicich o plnou suverenitu.

Z tohoto thlu pohledu se zda byt velmi pragmatickym a proziravym rozhod-
nuti posilit postaveni biskupti. Svéfit do jejich rukou fizeni diecézi, prenést na né
nejvyssi odpovédnost, vybavit je rozsahlymi pravomocemi, ale soucasné zajistit co
nejvyssi ochranu jejich ufadi odpovidalo tradici vysledovatelné az ke clunyjsko-
-gregorianské reformé. Z organizacniho hlediska pak tento princip aktualné pred-
stavoval symetrickou reakci k ostrovnimu anglikanstvi, ale i némeckému luterstvi.
Mame-li na mysli vztah k svétské moci, i v tomto ohledu Ize hovofit o nalezeni
vyvazeného kompromisu, ktery umozioval na jedné strané vyhnout se piimé

3% K hodnoceni koncilu ze zahrani¢ni literatury srov. zejm. TALLON, Alain, La France et le concile
de Trente (1518—1563), Paris, 1997, 975 s., O'MALLEY, John W., Trent: What Happened at the
Council, zejm. s. 205-277. Obsahle se touto otazkou zabyva i italska odborna literatura, zminit
je tfeba zejm. dilo PROSPERI, Adriano, 7/ Concilio di Trento, Una introduzione storica, Torino,
2001, xiv, 204 s.
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konfrontaci cirkve se statni moci, na druhé zachovat si prostfednictvim biskupské
spravy podléhajici kurii potfebnou miru vnitini nezavislosti.

Jasna normativni aktivita a potfebnd mira reformni modernosti zfetelné vy-
mezila novoveky katolicismus vii¢i reformaci, to vSak vyzadovalo velkou miru
kompromisu mezi samotnymi koncilnimi otci. Rada spornych otézek ziistala po-
minuta; tradi¢ni sttedovéka nauka, vystavéna na Augustinovi a tomismu, hajena
zejména Spanély, piisla znovu ke slovu, takZe teologie koncilu je t&Zko méfitelna
novovekymi filozofickymi trendy. V fadé pfipadi lze z rozhodovani vycist Ciry
pragmatismus. Naptiklad tradi¢ni pfeklad Bible — Vulgata — byla opét prohlasena za
normativni text, byt sama kurie uznavala jeji nedostatecnost ve svétle humanistické
kritiky; bylo-li tfeba, uchylovala se synoda pfi své argumentaci i k apokryfim.

Stejné vykyvy nalezneme v dogmatice. Na jedné strané v nauce o ospravedl-
néni lze nalézt ovlivnéni reformacnim ucenim, na druhé strané svatosti, zejména
Eucharistie, nauka o odistci, ostatky ¢i cténi obrazli a odmitani kalicha laikim
predstavuji symboly striktné konzervativnich pfistupt. Totéz se tykalo mesniho
obradu, kde pfevladl zajem spise fixovat dosavadni praxi nez zavadét moder-
ni prvky; proto i odepfeni narodnich jazykua v liturgii jako takové. V zalezitosti
svatosti pokani se koncilni pozice vyvijela ve stfetu mezi tradi¢néji pojimanym
odpusténim cestou pokory a zejména jezuity prosazovanou kajicnosti. Knéz zt-
stal v pozici soudce. Tradicionalisticky ztistal vztah koncilu viéi odpustkim, kde
otcové potvrdili dosavadni uzus a snazili se pouze zamezit nemoralnim excestim.
Kompromis s protestanty tak byl naprosto vyloucen.

Reformni dekrety 1ze chapat jako upfimnou snahu zlepsit vzdélani duchoven-
stva a jeho vnimani vefejnosti — pochopitelné v mezich moznosti danych okol-
nostmi, v nichz se koncil odbyval. Nesporné pozitivni vyznam méla ustanoveni
o seminafich, vybeéru biskupt, rezidencni povinnosti, reformé kapitul, vizitacich
a provinénich synodach. Soucasné z nich Ize vy¢ist i vuli po vétsi discipling kléru,
anejen jeho. Pfisnému dohledu se podfizovali i poddani, zejména prostiednictvim
pevné regulované a evidované svatosti manzelské a indexu zakazanych tiskovin.
Konec¢né je teba zdiraznit, ze koncil vytvofil pouze ramec, predpoklady pro refor-
mu —jeji provedeni vSak zalezelo na tom, jak budou pfijaté dokumenty aplikovany
v praxi, a tedy na tom, jak ji do svych rukou vezme timska kurie.*

3 Na realizaci koncilnich dekretl v praxi mély zasadni vliv kurialni organy a povéfené ufady, které

musely nalézt vhodnou podobu uplatnéni schvalenych predpist. Nejdulezitéjsi pozici si udrzela
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Resumé

Studie se zabyva jednanim zavérecné faze Tridentského koncilu (1563). Poukazuje na di-
lezité momenty, které vedly k uspésnému zavrSeni koncilnich reforem, a mapuje jednotlivé
problematické prvky, s nimiz se musel koncil vypotadat. Posledni ¢ast studie je vénovana
celkovému zhodnoceni koncilu z pohledu historického i pravniho. Poskytuje komplexni
zaklad pro pochopeni vzniku a sméfovani jednotlivych reformnich dekretii a podilu hlavnich

aktérd koncilnich jednani pii jejich prosazeni a nasledném uvadéni do praxe.

Summary

Council of Trent and Its Reformatory Measures — Part 2

The study deals with the negotiations during the final phase of the Council of Trent (1563).
It points to important moments that led to the successful completion of council reforms
and maps various problematic elements that the Council had to deal with. The last part of
the study is devoted to an overall evaluation of the Council from both historical and legal
perspectives. It provides a comprehensive basis for understanding the origination and orien-
tation of individual reform decrees, as well as the participation of the main actors in conciliar
negotiations in their enforcement and subsequent implementation.

Zusammenfassung

Konzil von Trient und seine Reformmafinahmen — 2. Teil

Studie befasst sich mit der Endphase der Tagung des Tridentinischen Konzils (1563). Es
wird auf wichtige Momente, die zur erfolgreichen AbschlieSung der Konzilreformen fiihrten,
hingewiesen, und es werden die problematischen Elemente, die vom Konzil abgewickelt
werden mussten, geschildert. Der letzte Teil ist einer Gesamtbewertung der rechtlichen
und historischen Rolle des Konzils gewidmet. Es stellt einen komplexen Rahmen fiir das
Begreifen sowohl der Entstehung und Entwicklung der einzelnen Reformdekrete als auch
des Anteils der Konzilteilnehmer an deren Durchsetzung und Vollzug in der Praxis dar.

Kongregace svaté inkvizice (Congregatio pro Sancta Inquisitione), ktera jiz od papeze Pavla III.
(1542) dohlizela na cistotu katolické nauky a v pokoncilni dobé dbala na prosazeni vérouc¢nych
dogmat obrozeného katolicismu. Obdobnou roli méla Kongregace indexu (Congregatio pro Indice
librorum prohibitorum), kterou uvedl v zivot jen o n€kolik let diive Pius V. (1571) pro zajisteéni
nezavadnosti vydavané literatury. Vyznamné postaveni si uchovavala Kongregace signatury mi-
losti (Congregatio pro Signatura Gratiae) s pomérné $irokou jurisdikéni, soudni a dispenzacni
agendou a koneéné utad ptimo dozorujici realizaci zavért Tridentského koncilu (Congregatio pro
exsecutione et interpretatione Concilii Tridentini). Zékladni piehled viz DEL RE, Niccolo, La curia
romana, Lineamenti storico-giuridici, Citta del Vaticano, 1998, s. 32-38, kde 1ze nalézt struénou
historii jednotlivych kongregaci. K tématu lze doporucit i dilezitou studii BONORA, Elena,
Giudicare i vescovi, La definizione dei poteri nella Chiesa postridentina, Bari, 2007, xx, 343 s.
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Riassunto

11 Concilio di Trento ed i suoi provvedimenti riformistici — 2 parte

Lo studio si occupa della fase finale del Concilio di Trento (1563). Fa notare momenti im-
portantissimi che guidarono al compimento successivo delle riforme conciliari, descrivendo
aspetti problematici che il concilio dovette affrontare. L’ultima parte dell’articolo viene de-
dicata alla valutazione complessiva del Concilio dal punto di vista storico e giuridico. Offre
una base complessiva per comprendere singoli decreti e il ruolo dei protagonisti principali

del Concilio per la loro accettazione e messa in pratica.

Klicova slova: Tridentsky koncil, reformace, katolicka cirkev, 16. stoleti, papezska kurie,
dogma, cirkevni organizace a disciplina

Keywords: Council of Trent, Reformation, Catholic Church, 16" century, Papal Curia,
dogma, organization and discipline of the Church
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P. Hugo Josef Pitel OPraem
ve vzpominkach soucasniku

Jiii Rajmund Tretera

V nedéli 14. kvétna 2017 odesel na véénost nas vzacny pritel, skvély knéz a vy-
razna osobnost ¢eského narodniho Zivota P. Hugo Josef Pitel OPraem, emeritni
prevor klastera a kanonie premonstratii v Teplé. Zesnul ve Veseli nad Luznici a byl
pohiben do knézské hrobky farnosti v Tfeboni. Svou vzpominku jsme mu vénovali
jiz na strankach internetového ctrnactideniku Aktuality Spolecnosti pro cirkevni
pravo €. 8/2017/2 ze dne 16. srpna 2017. A nyni si ho znovu pfipominame, a to
nasledujicim medailonkem.

Josef Pitel se narodil v Klatovech v den sv. Josefa 19. biezna 1928. Mladi prozil
ve velmi skromnych pomérech, coz lze fici o celém jeho Zivote. Jako marianskola-
zensky gymnasista vstoupil v roce 1947 do premonstratského klastera v Teplé, kde
prijal feholni jméno Hugo. Mladi bratii pod vedenim pfevora Hefmana Josefa Tyla,
ktery se v roce 1945 vratil z nacistického koncentracniho tabora, obnovovali tehdy
v pohraniéi s entusiasmem sob¢€ vlastnim ¢esky narodni zivot v plném duchovnim
rozméru a piivedli tepelsky klaster k mimotfadnému rozkvétu.

Zahy byl fadovy klerik Hugo vyslan ke studiu na Univerzit¢ Karlové a ke
kngzské formaci v premonstratském klastete a kanonii v Praze na Strahové. Ale
zahy byl — jiz o bartolomé&jské noci Ceskoslovenského feholnictva dne 13. dubna
1950 — spolu s ostatnimi feholniky odvleéen do komunistického centraliza¢niho
tabora zfizeného na misté nasilné zruseného benediktinského klastera v Broumove.
V roce 1958 byl odsouzen za tidajné spachani trestného ¢inu podvraceni republiky
k odnéti svobody v délce dva a pul roku.

Poznali jsme se diky naSemu spoleénému priteli Dominiku Dukovi, pfedstave-
nému dominikant v utajeni, jakmile se otec Dominik vratil v roce 1982 z vézeni
v Plzni na Borech, kde si odpykaval trest za tzv. mateni dozoru nad cirkvemi a na-
bozenskymi spole¢nostmi. Hugo tehdy ptsobil jako farai v Kladrubech u Stibra,
Skapcich, Kostelci u Stiibra a na dal$ich mistech.
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Az do konce totality jsem za otcem Hugonem jezdil kazdé 1éto a pomahal
spole¢né s nadsenymi brigadniky ze viech ¢asti Ceskoslovenska, od Chebu aZ po
Kosice, pri rekonstrukci kostelu, které mél Hugo v pééi jako duchovni spravce.
Troje prazdniny po sobé jsme vénovali uplné rekonstrukei farniho kostela sv. Mi-
kulase v Prostibofi u Tachova, ve farnosti Ceskobudgjovické diecéze, kterou otec
Hugo od roku 1981 administroval. Pracovni zabér otce Hugona byl nepfedsta-
vitelné ohromny. A to i navzdory nesnadné osobni situaci: pe¢oval totiz na své
fafe nejen sam o sebe, ale také o svou téZce nemocnou sestru, které po 1éta trpéla
krutymi bolestmi, zpisobovanymi roztrousenou sklerézou.

Rok co rok Hugo bojoval se statnimi tady, aby nam dovolily v byvalé opatské
katedrale benediktini v Kladrubech u Stfibra slavit kazdoro¢né o zasvéceném
svatku Nanebevzeti Panny Marie (15. srpna) poutni ms$i svatou. S nesmirnymi
obtizemi se to dafilo. Ugast byla pfitom kazdoro&né mohutna. Stovky véficich
zastoupeno bylo Pfibramsko, Plzefi a Praha, sttedni Cechy, vychodni i jizni Cechy.
Zpé&v, kroje, radost, ba i kolotoce a dalsi poutni povyrazeni pro déti. To vSe se mi

N
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deéli, byl i Zdenek Filip Lobkowicz, tenkrat pracovnik Narodniho muzea, ale jiz také
tajny klerik a jahen premonstratského fadu, dnes opat tepelského klastera. Jedna
z Hugonovych pfimluv béhem mse znéla: ,,Dej, Pane, aby se vSechna posvatna
mista v na$i zemi navratila svému ptivodnimu tcelu, prosime T¢€, vyslys nés!“

S Hugonem jsem v roce 1988 pomahal na mnoha mistech organizovat sbir-
ku podpisti pod petici moravského Zeleznicare a soukromého rolnika Augustina
Navratila za svobodu nabozenstvi v Ceskoslovensku, kterych se nakonec seslo
vice nez 600 000. Setkaval jsem se s nim i pii poradach Konference vyssich
feholnich predstavenych v Ceskoslovensku, ziizené v hlubokém utajeni. Hugo
zastupoval premonstratskou kanonii v Teplé (od roku 1986 jako jeji ptevor), ja
jsem pracoval jako sekretar konference. Na jafe 1990 jsme spolupracovali pfi
priprave prvniho i druhého zakona o navraceni klasternich budov. To bylo umoz-
néno teprve po velikém usili a boji o spravedlnost v ¢eskoslovenském parlamenté.
Az v Cervenci 1990 bylo kone¢né umoznéno navraceni malé Casti klasternich
budov, a sice zdkonem ¢. 298/1990 Sb., a po roce opét jen dalsi nevelké ¢asti
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budov zédkonem &. 338/1991 Sb. Zadna pocate&ni euforie, o niz mnozi dnes pisi,
se nekonala. Nic nebylo snadné, ¢ekala nas jen dfina a pfemahani neptatelskych
nalad a neuvéftitelné zaujatosti proti cirkvi, v dasledku ¢tyticetiletého vymyvani
mozkid rezimovou propagandou.

I v dalsich letech jsme se s otcem Hugonem potkavali pti fadé dalsich pfilezi-
tosti. V letech 2000 az 2014 pasobil otec Hugo opét ve své rodné Ceskobudgjo-
vické diecézi jako prezident diecézni charity a v roce 2002 az 2012 jako duchovni
spravce v tiebonské farnosti. Posledni 1éta svého zivota prozil v charitnim Domé
sv. FrantiSka ve Veseli nad Luznici. Ani zde nezahalel. Pokracoval ve svém zi-
votnim nasazeni: zaslouzil se o vybudovani tamé&jsi kaple od stavebniho povoleni
pres podporu od pratel i z pomocného fondu pro zestarlé knéze Cesta 121, ktery
je jednou z nejpozoruhodnéjSich cirkevnich instituci u nas v pomérné nedavné
dobé vytvotenych.

Ze svédectvi Clena nasi Spolecnosti pro cirkevni pravo R. D. ICLic. Mag. theol.
Stanislava Brozky, administratora farnosti Veseli nad Luznici, prezidenta Diecéz-
ni charity v Ceskych Budgjovicich a advokata Metropolitniho cirkevniho soudu
v Praze, vyjimame: ,,Byl to opravdu vyjime¢ny ¢lovek. Jako administrator farnosti
Veseli nad Luznici jsem mél moznost s nim stravit posledni rok jeho Zivota a byl
to pro mne velky dar. Poznal jsem ho jako knéze, ktery vSechny své sily nasadil
pro duchovni obnovu Domu sv. Franti§ka a také vypomahal ve farnostech. Zaro-
veii jsem s nim mohl byt v dob¢, kdy ho opoustély télesné sily a pomalu odchazel
z tohoto svéta. I to byly velmi silné okamziky.*

Podle prohlaseni prazského arcibiskupa kardinala Dominika Duky OP, ob-
sazeného v dopise opatovi premonstratského klastera v Teplé a administratorovi
tiebonské farnosti ze dne 19. kvétna 2017, patii zesnuly P. Hugo Pitel OPraem mezi
opravdové svédky neumlcené a nezlomené Cirkve, ktery své svédectvi zpecetil
vézenim a nucenou praci, presto vSak patri mezi ty, kdo jsou nepravem odsouvani
do zapomenuti. Snazme se tedy tuto kiivdu od¢init a stale ozivovat historické
védomi naroda. Requiescat in pace!



3. sympozium kanonického prava, Vranov u Brna, 19. zati 2017. Pohled do auditoria.

3" Symposium on Canon Law, Vranov u Brna, 19" September 2017. View of the auditorium.
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Instrukce Kongregace pro nauku viry

Ad resurgendum cum Christo o pohirbivani zemrelych

1.

a uchovavani popela v pripadé kremace

Abychom s Kristem vstali z mrtvych, je tfeba s Kristem zemiit, je tfeba ,,opustit
domov télesny a odebrat se do domova k Panu* (2Kor 5, 8). Instrukci Piam et
constantem z 5. Cervence 1963 stanovilo tehdejsi Svaté oficium, ,,aby se vérné
dodrzovala zvyklost pohibivat mrtva téla zemielych®, avsak s tim dodatkem,
ze kremace ,,sama o sob¢ neni v protikladu ke kiestanskému nabozenstvi* a Ze
jiz nemaji byt odpirany svatosti a pohiebni obfady tém, kdo pozadali o kremaci,
za podminky, ze takové rozhodnuti nebylo vedeno ,,popiranim kiestanskych
dogmat nebo sektaiskym duchem ¢i nenavisti ke katolickému naboZenstvi
a k cirkvi“.! Tato zména kiestanské kazné pak byla ptijata Kodexem kanonic-
kého prava (1983) a Kodexem kanonti vychodnich cirkvi (1990).

Mezitim se kremacni praxe znacné rozsifila v nemalo zemich, ale zaroven
s tim se roz$ifily i nové ideje, jez jsou v protikladu k vife cirkve. Po pozorném
vyslechnuti Kongregace pro bohosluzbu a svatosti, Papezské rady pro legis-
lativni texty a mnoha biskupskych konferenci a biskupskych synodu vychod-
nich cirkvi povazovala Kongregace pro nauku viry za vhodné zvetejnéni nové
instrukce, jejimz cilem je potvrdit doktrinalni a pastoracni dtivody, kvili nimz

rrrrr

v pfipadé kremace.

JeziSovo zmrtvychvstani je vrcholnou pravdou kiestanské viry, jez se uz od
pocatka kiest’anstvi hlasa jako zasadni soucast velikono¢niho tajemstvi: ,,Vy-
ucil jsem vas predevs§im v tom, co jsem sam pfijal, ze Kristus umftel ve shodé
s Pismem za naSe hiichy; Zze byl pohtben a ze vstal z mrtvych tietiho dne ve
shodé s Pismem; Ze se ukazal Petrovi a potom Dvanacti“ (1Kor 15, 3-5).
Svou smrti a zmrtvychvstanim nas Kristus osvobodil od hfichu a oteviel
nam piistup k novému zivotu: ,,JJako Kristus byl vzkiiSen z mrtvych Otcovou

AAS 56 (1964), s. 822-823.
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slavou, tak i my ted” musime Zit novym Zivotem* (R 6, 4). Kristus zmrtvych-
vstaly je rovnéz poc¢atkem a pramenem naseho budouciho vzkiiSeni: ,,Kristus
vstal z mrtvych, a to jako prvni z té€ch, kdo zesnuli [...]; jako totiz pro spojeni
s Adamem vSichni propadli smrti, tak pro svoje spojeni s Kristem vSichni budou
povolani k zivotu* (1Kor 15, 20-22).

Pokud je pravdou, Ze Kristus nas vzktisi v posledni den, v ur¢itém smyslu je
rovnéz pravdou, Ze jsme s Kristem uz vzkiiseni. Kitem jsme totiz byli ponofeni
do Kristovy smrti a zmrtvychvstani a svatostné jemu pfipodobnéni: ,,Kitem
jste byli spolu s Kristem poloZeni do hrobu, a tim také zaroven s nim vzk#iSeni,
protoze jste uvefili v moc Boha, ktery ho vzkiisil z mrtvych® (Kol 2, 12). Ve
spojeni s Kristem skrze kfest mame jiz realnou ucast na zivoté zmrtvychvsta-
1ého Krista (srov. Ef 2, 6).

Diky Kristu ma kiest’anska smrt pozitivni vyznam. V liturgii se cirkev modli:
,»Vzdyt zivot téch, kdo v tebe veéfi, nezanika, ale ve smrti se napliiuje, a kdyz
se rozpadne naSe pozemské obydli, dostaneme u tebe domov véény.“? Smrti
se duse odd¢€luje od téla, ale zmrtvychvstanim Bth dava neporusitelny zivot
nasemu proménénému télu a spoji ho s nasi dusi. I v nasich dnech je cirkev
povolana k tomu, aby zv€stovala viru ve zmrtvychvstani: ,,Vzk#iSeni z mrtvych
je virou kiestantl; virou v néj se jimi stdvame.*

Cirkev se fidi starobylou kiestanskou tradici a naléhavé doporucuje, aby téla
zesnulych byla pohibivana na hibitovech nebo na jinych svatych mistech.*

Pfi vzpomince na Panovu smrt, jeho pohieb a zmrtvychvstani, na toto tajem-
stvi, v jehoZ svétle se projevuje smysl kiest'anské smrti, je pohtbeni do zemé
tou nejvhodnéjsi formou, jak vyjadfit viru a nadgji ve vzkiiSeni téla.6

Cirkev jakozto matka, ktera doprovazela kiestana béhem jeho pozemského
putovani, v Kristu pfedava Otci syna své milosti a jeho smrtelnou télesnou
schranku odevzdava zemi v nadéji, Zze bude ve slavé vzkiisen.’

Rimsk}'/ misal, Preface za zemfielé, 1.

Tertulian, De resurrectione carnis, 1, 1; CCL 2, 921.

Srov. CIC, kan. 1176, § 3; kan. 1205; CCEO, kan. 876, § 3; kan. 868.
Srov. Katechismus katolické cirkve, ¢. 1681.

Srov. Katechismus katolické cirkve, ¢. 2300.

Srov. 1Kor 15, 42-44; Katechismus katolické cirkve, ¢. 1683.
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Pohibivanim tél vérnych zemfelych potvrzuje cirkev svou viru ve zmrt-
vychvstani téla® a chce tim zdiraznit vysokou distojnost lidského téla jakozto
integralni soucasti osoby, jejiz d&jiny télo sdili.” Nemiize tedy pipustit postoje
a ritualy, které obsahuji pomylené postoje ke smrti, jiz povazuji bud’ za defini-
tivni zneplatnéni osoby nebo za okamzik jejiho splynuti s matkou piirodou ¢i
s vesmirem nebo za jednu etapu procesu reinkarnace anebo definitivni osvo-
bozeni z ,,uvéznéni v téle.

Pohibivani na hibitovech a na jinych svatych mistech je rovnéz vhodnou
odpovédi na povinnou tctu a ohled k t€lam vérnych zemielych, ktera se kitem
stala chrdmy Ducha Svatého a jimiz ,,jakozto nastroji a nadobami si Duch
uslechtile poslouzil pro vykonani tolikerého dobrého dila“.!

Spravedlivy Tobias je chvalen pro zésluhy ziskané pied Bohem za to, Ze
pochoval mrtvé,'! a cirkev povazuje pohibivani mrtvych za skutek télesného
milosrdenstvi.'?

A konec¢né pohibivani tél vérnych zemftelych na hibitovech a na jinych sva-
tych mistech napomaha rodinnym pfislusnikiim i celému kfestanskému spo-
lecenstvi pfi vzpomince na zesnulé a pii modlitbé za né, jakoz i pfi uctivani
mucednikt a svatych.

Pohibivanim tél na hibitovech, v kostelich a v prostorach k tomu uzpiso-
benych péstovala kiestanska tradice spoleCenstvi mezi zivymi a zesnulymi
a stavéla se proti tendenci ke skryvani nebo privatizaci smrti a jejiho vyznamu
pro kiest’any.

Tam, kde divody hygienického, ekonomického nebo socialniho charakteru
vedou k rozhodnuti pro kremaci, ktera ovSem nesmi odporovat vyslovné nebo
rozumné piedpokladané vuli véficiho zemielého, nevidi cirkev doktrinalni
divody k branéni této praxi, nebot’ zpopelnéni mrtvého téla se nedotyka duse
anebrani Bozi vSemohoucnosti ve vzkiiSeni téla, a tedy neobsahuje objektivni
popieni kiestanské nauky o nesmrtelnosti duse a vzkiiseni téla."

Srov. sv. Augustin, De cura pro mortuis gerenda, 3, 5; CSEL 41, 628.

Srov. Druhy vatikansky koncil, pastora¢ni konstituce Gaudium et spes, ¢. 14.
Sv. Augustin, De cura pro mortuis gerenda, 3, 5; CSEL 41, 627.

Srov. Tob 2, 9; 12, 12.

Srov. Katechismus katolické cirkve, ¢. 2300.

Srov. Nejvyssi posvatna kongregace Svatého oficia, instrukce Piam et constantam, 5. ¢ervence
1963: AAS 56 (1964), s. 822.
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Cirkev i nadale uptednostituje pohibivani tél, protoze tim se zemielym proka-
zuje vétsi ucta; pohieb Zehem vsak neni zakazan, ,,pokud nebyl zvolen z divoda
odporujicich kfest’anské nauce®.!

Pokud se pfi rozhodnuti pro kremaci nevyskytuji divody odporujici kiest'an-
ské nauce, cirkev slavi pohiebni obiady a pak doprovazi pohieb Zehem podle
specifickych liturgickych a pastoracnich instrukcei, pficemz zvlasté dba na to,
aby se vyhnula jakémukoli pohorSeni nebo postoji nabozenské lhostejnosti.

V ptipadg, ze se z legitimnich divodi pfistoupi k volbé zpopelnéni mrtvého
téla, popel zesnulého musi byt ulozen zpravidla na posvatném misté, to zname-
na na hibitové, anebo v nékterych ptipadech v kostele nebo v prostoru zvIasté
vyhrazeném pro tento ucel prislusnou cirkevni autoritou.

Uz od pocatku si kiestané prali, aby se jejich zesnuli stali pfedmétem mod-
liteb a vzpominek kiestanského spoleCenstvi. Jejich hroby se stavaly misty
modlitby, pfipominky a meditace. Vérni zemfeli jsou soucasti cirkve, ktera veri
ve spolecenstvi téch, , ktefi putuji po této zemi, i zesnulych, ktefi prochazeji
vlastnim o¢i§ténim, i blaZzenych v nebi. Ti vSichni tvoii jedinou cirkev*.!s

Uchovavani popela na posvatném misté mtize prispét k umenseni rizika, ze
by zesnuli byli zbaveni modliteb a vzpominek ze strany piibuznych a kiest’an-
ského spolecenstvi. Timto zptisobem se rovnéZz zabrani moznosti zapomnéni
a nedostatku tcty, k nimz mtze dochazet predevsim po odchodu prvni generace,
jakoz i provadéni nevhodnych a povérecnych praktik.

Z uvedenych divodl je uchovavani popela doma v obydli nepfipustné. Pouze
pii vyjimeénych a zdvaznych okolnostech, jez souviseji s kulturnimi podmin-
kami mistniho charakteru, miize ordinat ve shod¢ s biskupskou konferenci nebo
synodem biskupd vychodnich cirkvi udélit povoleni uchovavat popel doma
v obydli. AvSak popel nemize byt rozdélen mezi rizné ¢asti rodiny a je tieba
vzdy zajistit ictu a vhodné podminky pro jeho uchovavani.

Pro zabranéni jakémukoli nedorozuméni panteistického, naturalistického nebo

nihilistického charakteru neni dovoleno rozptylovani popela do vzduchu, na
zem nebo do vody nebo jakymkoli jinym zptisobem. Neni dovoleno ani pouZi-

CIC, kan. 1175, § 3; srov. CCEO, kan. 876, § 3.
Katechismus katolické cirkve, ¢. 962.
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vani popela z kremace pro upominkové tcely, pro klenoty nebo jiné pfredméty
a je tieba mit na paméti, ze takové postupy nelze ospravedlnit hygienickymi,
socialnimi nebo ekonomickymi divody, jeZ mohou motivovat rozhodnuti pro
kremaci.

8. V pripadé, Ze by zesnuly naléhavé trval na kremaci a rozptyleni svého popela
do ptirody z divodu odporujicich kiest’anské vite, je tieba odmitnout pohfebni
obtady podle ustanoveni prava.'®

Nejvyssi pontifex FrantiSek schvalil pri audienci udélené nize podepsanému kardi-
nalu prefektovi dne 18. brezna 2016 predkladanou instrukci, o niz bylo rozhodnuto
na radném zasedani této kongregace dne 2. brezna 2016, a naridil jeji zveiejnéni.

Rim, sidlo Kongregace pro nauku viry, 15. srpna 2016, slavnost Nanebevzeti blaho-
slavené Panny Marie

Gerhard kardinal Miiller
prefekt

+ Luis Ladaria Ferrer SJ
titularni arcibiskup z Thibice
sekretar

'*  CIC, kan. 1184; CCEO, kan. 876, § 3.



3. sympozium kanonického prava, Vranov u Brna, 18. zati 2017. Zleva Mons. Karel Orlita,
kardinal Francesco Coccopalmerio, prof. Anna Sammassimo a prof. Eduardo Baura de la
Pena.

3" Symposium on Canon Law, Vranov u Brna, 18" September 2017. From the left Mons.
Karel Orlita, Cardinal Francesco Coccopalmerio, Prof. Anna Sammassimo and Prof. Eduardo
Baura de la Pena.

Foto Vit Kobza
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Tomas Cernusak a kol.: PapezZstvi a ¢eské zemé
v tisiciletych déjinach
Academia, Praha, 2017, 450 s., ISBN 978-80-200-2638-5.

Jiz od raného stfedovéku dochazelo ke vzajemné interakci mezi ceskymi zemémi
a Apostolskym stolcem, vzajemné vztahy ov§em podléhaly proménam, v riznych
obdobich mély rtiznou intenzitu. Ukolu zmapovat jejich historicky v voj se v ko-
lektivni monografii Papezstvi a ceské zemé v tisiciletych déjinach ujal kolektiv
autorti pod vedenim PhDr. Mgr. Tomése Cernusaka, Ph.D., védeckého pracovnika
Historického ustavu Akademie véd Ceské republiky a archivaie Moravského
zemského archivu v Brng, ktery se specializuje na problematiku papezské diplo-
macie a cirkevni déjiny raného novovéku. Knihu vydalo nakladatelstvi Academia
v fad¢ Historie.

Papezstvi pojima predstavovana publikace jako univerzalni instituci s nabo-
zenskou i politickou plisobnosti reprezentovanou osobou papeze, jez pusobila na
déjinny vyvoj zemi, s nimiz vstoupila do kontaktu. Pojmem ceské zemé pak autofi
oznacuji v ¢ase proménlivy soubor historickych zemi, které tvofily jeden stato-
pravni celek, diiraz piitom kladou piedeviim na izemi odpovidajici dnesni Ceské
republice. Pii zkoumani jejich vzajemnych vztaht bylo ale také tfeba piihlédnout
k vyznamnym udalostem domacich déjin i vyvoji sousednich zemi, s nimiz nas
pojily uzké vazby. Cilem kolektivni monografie je pak souhrnné predstavit inter-
akci papezstvi a ceskych zemi po celou dobu jejich vyvoje. Autofi pfesto sami
pfiznavaji, ze jejich zamérem neni vyslovit k tématu posledni slovo s ohledem na
skutecnost, Ze vyzkum relevantnich pramenti neni jeste zdaleka dokoncen. Za jejich
zptistupnénim a viitbec moznosti zkoumat déjiny papezstvi stoji otevieni Vatikan-
ského tajného archivu odborné vetejnosti papezem Lvem XIII. roku 1881. Od té
doby zakladaly jednotlivé staty v Rimé své historické ustavy, které se zaméfovaly
vyhradné na vyzkum zde ulozenych dokumentd. Na této ¢innosti se, jak vedouci
Rakouského, nasledné Ceskoslovenského, historického ustavu v Rimé. BohuZel,
nacistickd a komunisticka totalita tento vyzkum pierusila az do doby znovuzalozeni
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Ceského historického tstavu v Rimé roku 1993, jenz tvoii souéast Historického
tistavu Akademie véd Ceské republiky.

Publikace se zaméfuje jednak na Sirokou vefejnost, jiz tuto problematiku jako
jedna z mala zpfistupiiuje, oslovit se snazi ale také vefejnost odbornou, a to vy-
sokou Urovni zpracovani a rozsahlym poznamkovym aparatem, ktery obsahuje
mimo jiné mnozstvi odkazt na literaturu podrobné se zabyvajici jednotlivymi,
byt zb&zné nastinénymi, otadzkami. Zaujme-li tedy ctenafe nékteré téma podrob-
néji, vychdzeji mu autofi vstiic a predkladaji dalsi zdroje, s jejichz pomoci je lze
detailnéji zkoumat.

Jiz na prvni pohled Ctenafe zaujme fotografie na titulni stran¢ zachycujici
papeze Jana Pavla II. a kardinala Frantiska Tomaska ve vzajemném objeti, pocha-
zejici z jejich setkani roku 1990 v Praze, bezprostiedné po padu komunistického
rezimu. Zda se, jako by odkazovala na vysledek popisované¢ho staletého vyvoje
vztahti mezi ceskymi zemémi a papezstvim, které v souc¢asnosti dosahly nesporné
pratelské povahy.

V tvodu publikace vedouci autorského kolektivu struc¢né prestavuje jeji téma
i hlavni uskali, na néz pfi tvorbé narazil. Dale nasleduje obsaznéjsi ivodni kapi-
tola, v niz prof. PhDr. Jaroslav Panek, DrSc., védecky pracovnik oddéleni raného
novovéku Historického tistavu Akademie véd Ceské republiky a feditel Ceského
historického tistavu v Rimé, pojednava o vztazich mezi papezstvim a Eeskymi
zemémi jako o badatelském tématu. Zabyva se stavem dosavadniho zpracovani
vztahll papezstvi s jednotlivymi zemémi i piedeslou badatelskou praci na téma
vztahtl s Ceskymi zemémi. Zdlraznuje pfitom sloZzitost zkoumané problematiky
oproti mapovani bilateralnich vztahti dvou statl, protoze papezstvi jako instituce
s univerzalni pisobnosti rozsahem ¢innosti jednotlivé staty presahuje.

Kniha samotna je pak fazena chronologicky a ¢leni se na osm kapitol zaby-
vajicich se jednotlivymi etapami historického vyvoje. Sepsani kazdé z kapitol
se ujal jeden z ¢lenti autorského kolektivu, jenz se na dané obdobi specializuje.
Kazda kapitola je pak rozdélena na tfi az jedenact podkapitol, které pojednavaji
o konkrétnich Gzeji vymezenych tématech.

Na prvnim misté dostavaji prostor nejstarsi d&jiny v kapitole Ceské zemé
a papezstvi ve starsim stiedovéku. Prof. PhDr. Josef Zemlitka, DrSc., védecky
pracovnik oddéleni dgjin stiedovéku Historického ustavu Akademie véd Ceské
republiky, se ve tiech podkapitolach zabyva pocatky christianizace naseho tizemi,
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misijni ¢innosti pfichazejici z riznych sméri, stejné jako formovanim novych
statnich GtvarQ a vytvarenim jejich vztahi k fimské kurii. Autor se zaméiuje také
na nutné souvisejici téma relace mezi papezstvim a cisaf'stvim, boj o supremaci,
stranou nezustavaji ani reformy provadéné uvniti cirkve, k nimz papezové po-
stupné pristupovali.

Autorkou kapitoly nazvané Papezstvi vicholného a pozdniho stredovéku a Ceské
kralovstvi je prof. PhDr. Zdenka Hledikova, CSc., z Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy. Popisuje utvafeni teorie odiivodiujici vysoké postaveni papezstvi nadra-
zeného svétskym panovniktim, disledky takzvaného avignonského zajeti papezu
a velké zapadni schizma s ohledem na vyvoj v ptemyslovskych Cechéach a nastup
Lucemburki na tréin. Autorka vénuje vyslovné pozornost i Ctvrtému lateranskému
koncilu, nejvyznamnéj§imu ze sttedovekych koncilt, a vzniku jednotlivych ¢asti
svodu kanonického prava Corpus Iuris Canonici v ¢ele s Gracianovym dekretem.

Nasledujici kapitola Papezstvi a ceské zemé mezi reformou a reformaci se
zaméfuje na obdobi mezi lety 1417 a 1526. Rozboru této neklidné periody se
ujal doc. Mgr. Antonin Kalous, M.A., Ph.D., z Filozofické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci. Po pteklenuti velkého schizmatu se muselo papezstvi
vyrovnat s poklesem autority a obnovit jak moc, tak postaveni papeze. Vztah
s ¢eskymi zemémi byl pak poznamenan vznikem husitského hnuti a boji, které
nasledné propukly, rana reformace pfitom zménila zpisob, jakym byla osoba
papeze nadale nahlizena. Apostolsky stolec byl ovSem nucen zabyvat se i dalSimi
dialezitymi otdzkami, mezi néz patfil postup osmanskych Turkd a upevnéni moci
uvnitt papezského statu.

Vedouci autorského kolektivu PhDr. Mgr. Tomas Cernusak, Ph.D., je pak auto-
rem kapitoly pojmenované Relace papezské kurie k ceskym zemim v dobé pred-
bélohorské. Téma zahrnuje obdobi let 1526 az 1620. Uvodem je pozornost vénovana
nabozenskému planu Ferdinanda I., jehoz cilem bylo pieklenout nabozenské rozdé-
leni ¢eskych zemi na katoliky a utrakvisty, ale také obnovit prazské arcibiskupstvi.
Nasledné je nastinén zprvu vlazny pfistup papezstvi vii¢i nabozenskému rozkolu
vyvolanému némeckou reformaci, jenz dostal vyraznych zmén po Tridentském
koncilu. Za zajimavy lze pokladat poukaz autora na existenci osobnich a kulturnich
vztahti mezi ceskymi zemémi a papezstvim, které byly posilovany napiiklad studiem
&eskych bohoslovei v Rimé, pravidelnym podavanim zprav biskupti papezi, cestami
poutniktl do Rima i po&etnou komunitou italskych umélct u nas.
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Papezstvi a statni rekatolizace ceskych zemi je nazev kapitoly zpracované
Mgr. ThLic. Tomasem Parmou, Ph.D., z Cyrilometodéjské teologické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci, kterd pojednava o obdobi mezi lety 1620 az
1740. Piimy kontakt papezstvi s Ceskymi zemémi oslaboval v disledku poklesu
jeho mezinarodnépolitického vyznamu po vestfalském miru, naopak stat se snazil
podfidit si cirkev a ziskat nad ni kontrolu. Neni pak ptekvapivy poukaz autora na
skute¢nost, Ze stat piebiral také vedouci ulohu v procesu rekatolizace.

Usili statu o ovladnuti cirkve a snaha o potladeni jeji autonomie se pak naplno
projevily v ramci josefinskych reforem, jimiz se zabyva tentyz autor v kapitole
Papezstvi a prosazovani josefinskych reforem ve stredni Evropé. Nastiiuje vyvoj
v obdobi od roku 1740 do roku 1804 a popisuje relevantni reformni zasahy a rozvoj
absolutistického statu véetné jeho specifik na Gizemi ¢eskych zemi. Vztahy mezi
papezstvim a habsburskou monarchii dosahovaly podle autora dokonce takovych
rozméru, Ze panovaly vazné obavy ze schizmatu a vytvoreni narodni cirkve.

PhDr. ThLic. Jitka Jonova, Th.D., z Cyrilometodé&jské teologické fakulty Uni-
verzity Palackého v Olomouci, zpracovala nasledujici obdobi mezi lety 1804
a 1918 v kapitole Cechy a Morava mezi Vidni a Rimem v poslednim stoleti habs-
burské monarchie Citajici jedenact podkapitol. Autorka poukazuje na trvajici pod-
fizenost cirkve statni moci, dokonce i komunikace mezi biskupy a Apostolskym
stolcem byla pod kontrolou statu. VE&tsi nezavislost cirkev ziskala az uzavienim
konkordatu, pfestoze byl brzy ze strany monarchie vypovézen. Slo také o obdobi
vyznamné pro katolickou cirkev samotnou, zvlastni vyznam pro jeji vyvoj mél
Prvni vatikansky koncil konany v letech 1869 a 1870 a vyhlaSeni dogmatu o pa-
pezské neomylnosti. Autorka si dale v§ima podpory cyrilometodéjského odkazu
ze strany papezstvi a pfipominek souvisejicich tisiciletych vyroci ptipadajicich
na druhou polovinu 19. stoleti.

Ukolu zmapovat moderni d&jiny vztahu ¢eskych zemi a papezstvi se ujal
doc. Mgr. Jaroslav Sebek, Ph.D., védecky pracovnik oddéleni dé&jin 20. stoleti
Historického ustavu Akademie véd Ceské republiky v kapitole Ceské zemé a Vati-
kan po roce 1918. Prochazi postupné vyvoj vztahli v mezivale¢ném obdobi, béhem
druhé svétové valky i v obdobi komunistického rezimu. Cirkev byla vystavena
perzekuci a jeji Zivot byl radikalné omezovan. Zmény nékolikrat prodélalo stato-
pravni usporadani ¢eskych zemi, autor ovSem zdlraziuje predev§im proménu
papezstvi samotného, které dospélo od mocenské instituce k pastyiské sluzbg,
ktera se zasadila o rozvoj demokracie a lidskych prav.
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Po zavéru a stru¢ném shrnuti v anglickém jazyce nasleduje bibliografie. Zave-
re¢na ¢ast monografie obsahuje t€Z seznam zkratek, seznam vyobrazeni a podrob-
ny jmenny rejstiik. Publikace pfedstavuje vitany zdroj poznani o vztazich mezi
¢eskymi zemémi a papezstvim pro odbornou vefejnost, diky své srozumitelnosti
a ¢tivému zpracovani ale jist¢ zaujme i $ir§i publikum. Zvolené téma je navic
vysoce aktualni s ohledem na Casto diskutovanou otdzku vztahu statu a cirkve
a moznosti uzavieni konkordatni smlouvy mezi Apostolskym stolcem a Ceskou
republikou.

Marek Novaik



23. konference Cirkev a stdt, Brno, 14. zafi 2017. Ptednasi doc. Zaboj Horak. V prvni fadé
zleva Mgr. Martin Gregor, prof. Jifi Rajmund Tretera, doc. Zaboj Horak, Mgr. Adam Csukas
a Dr. Ingrid Kovarova Kochova. Ve druhé fade€ zleva Dr. Petr Jager a Dr. Tomas Dacik.

23 Conference Church and State, Brno, 14" September 2017. Assoc. Prof. Zaboj Horak
gives a lecture. In the first row from the left Mgr. Martin Gregor, Prof. Jifi Rajmund Tretera,
Assoc. Prof. Zaboj Horak, Mgr. Adam Csukas and Dr. Ingrid Kovafova Kochova. In the
second row from the left Dr. Petr Jiger and Dr. Tomas Dacik.

Foto Monika Menke
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Jifi Rajmund Tretera, Zaboj Horak: Czech Republic

in: ROBBERS, Gerhard, DURHAM, W. Cole (eds.), Encyclopedia of Law and Religion,
Volume 4: Europe, Brill/Nijhoff, Leiden—Boston, 2016, s. 84-91,
ISBN 978-90-04-32301-8.

Na 4. kongresu Mezinarodniho konsorcia pro studium prava a naboZenstvi
(ICLARS), ktery se uskute¢nil v zafi minulého roku v Oxfordu, bylo pfedstaveno
monumentalni pétisvazkové dilo Encyclopedia of Law and Religion, které vzniklo
pravé diky Cinnosti této svétové védecké spolecnosti. Encyklopedie v heslech
s jednotnou strukturou podava piehlednou informaci o konfesnim pravu vsech
stati svéta, zavislych izemi, mezinarodnich organizaci a dalSich subjekti.
Ctvrty svazek encyklopedie je vénovan evropskym zemim. Autofi hesla po-
jednavajiciho o konfesnim pravu Ceské republiky jsou nasi predni konfesionalisté
prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera a doc. JUDr. ICLic. Zaboj Horak, Ph.D., LL.M., ga-
ranti oborti cirkevniho a konfesniho prava na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.
Heslo seznamuje ¢tenaie s relevantnimi ¢eskymi realiemi a s historickym vyvo-
jem postaveni ndboZenskych spolecenstvi v ¢eskych zemich. Dale popisuje prame-
ny a zakladni zasady konfesniho prava Ceské republiky v systematickém piehledu.
Pozornost je téZ vénovana individualni a kolektivni nabozenské svobodg, véetné
autonomie nabozenskych spoletenstvi v pravnim fadu Ceské republiky. Heslo se
dale zabyva vybranymi podobory zvlastni ¢asti konfesniho prava, zejména ti¢asti
nabozenskych spolecenstvi ve vzdélavacim systému, financovanim nabozenskych
spolecenstvi a kategorialni pastoraci, tedy pastoracni péci ve vefejnych institucich.
Vyklad je hutny a védecky fundovany. Predkladané heslo navazuje na ¢etna
¢eska i cizojazy€na pojednani autort, pfedevsim na rozsahlou praci Religion and
Law in the Czech Republic (2. vydani je z roku 2017) a Konfesni pravo (2015).
Recenzované heslo predstavuje v anglicky psané odborné literatuie nejlepsi struéné
seznameni s ¢eskym konfesnim pravem. Navic poskytuje moznost srovnani se
vSemi ostatnimi staty a zavislymi izemimi svéta. Mezinarodni projekt, jenzZ nema
v d&jinach védy konfesniho prava obdobu, pfedstavuje vrchol spoluprace konfe-
sionalistil z celého svéta a uvedené heslo je proto prestizni vizitkou konfesniho
prava Ceské republiky i ¢eské pravni védy.
Adam Csukas



23. konference Cirkev a stat, Brno, 14. zaii 2017. Pohled do konferen¢niho salu na Pravnické
fakulté¢ Masarykovy univerzity v Brn¢.

23 Conference Church and State, Brno, 14" September 2017. View of the conference hall
at the School of Law of Masaryk University in Brno.

Foto Monika Menke



INFORMACE 111

23. konference Cirkev a stat, Brno, zari 2017

Ve ctvrtek 14. zaii 2017, ve svatek PovySeni svatého Ktize, se na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity v Brn¢ konala tradi¢ni zafijova konfesnépravni konferen-
ce, poradana Katedrou ustavniho prava a politologie této fakulty ve spolupraci se
Spolecnosti pro cirkevni pravo, tentokrat na téma NaboZenstvi a zdravotnictvi.
Konferenci zahajila JUDr. Katefina Simackova, Ph.D., z téZe fakulty, soudkyné
Ustavniho soudu, predsedkyné mistni skupiny Spole¢nosti pro cirkevni pravo
v Brné. Nasledné predala slovo moderatorovi doc. JUDr. Pavlu Molkovi, Ph.D.,
LL.M. (Catdlica), z Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné a Katolické
univerzity v Lisabonu.

Prvni blok otevtel P. prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP, z Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy, pfedseda Spole¢nosti pro cirkevni pravo, svym prispévkem
na téma Vadzna potireba institucionalizované duchovni péce v liizkovych zdravot-
nickych zarizenich, Uvaha na zdkladé nékolika osobnich zkuSenosti, obohacenym
o vypravéni o dvou nepiili§ radostnych vzpominkach ze svych pobyti v nemoc-
nicich. Dalsi ptispévek pfednesl doc. JUDr. ICLic. Zéboj Hordk, Ph.D., LL.M.,
z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, a to na téma Duchovni péce ve zdravot-
nictvi jako typ sluzeb, které nabozenska spolecenstvi poskytuji siroké verejnosti
ve verejnych institucich.

Po kratkeé prestavce ucastniky konference pozdravila dékanka Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity doc. JUDr. Markéta Selucka, Ph.D. Nésledoval druhy blok,
ktery zah4jil P. doc. lic. Damian Némec, dr, OP, z Cyrilometod¢jské teologické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, piispévkem s nazvem Krdatky komen-
tar k metodickému pokynu Ministerstva zdravotnictvi o duchovni péci.' Navazala
Mgr. ThLic. ICLic. Monika Menke, Th.D., z téze fakulty, s pfednaskou na téma
Nadkonfesni rozmér sluzby nemocnicnich kaplani v Ceské republice. Ttetim feé-
nikem bloku byl ThDr. Petr Jan Vin$, generalni sekretai Ekumenické rady cirkvi
v Ceské republice, ktery prednasel na téma Poskytovatel nemocnicni duchovni

V uvedeném ptispévku doc. Damian Némec navazal na své podrobné zpracovani v ¢lanku K meto-
dickému pokynu Ministerstva zdravotnictvi o duchovni péci, ktery vysel v Revue cirkevniho prava
¢. 68-3/2017, Praha, s. 11-28. Metodicky pokyn byl pfetistén v témze Cisle na s. 101-105.



112 INFORMACE

péce z hlediska cirkevnich predpisii cirkvi Ekumenické rady cirkvi. Blok uza-
viel JUDr. Michael Kucera, ¢len Legislativné-pravniho vyboru snému Cirkve
Ceskoslovenské husitské, ktery prednesl teze prispévku své nepfitomné manzelky
ThMgr. MUDr. Sarky Kucerové Cihelkové na téma Postaveni lékarii, kaplanii
a ostatniho zdravotnického personalu v duchovni péci. Nasledovala bohata diskuse
o pfednesenych ptispévcich, ktera pokracovala i béhem obéda.

Odpoledni, posledni tieti blok konference zahajil svym pfispévkem na téma
Pravni uprava pastoracni péce v rakouskych nemocnicich ao. Univ.-Prof. Dr. Wolf-
gang Wieshaider, z Pravnické fakulty Videnské univerzity, od letosniho roku také
hostujici profesor Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Nasledoval pfispévek
Mgr. Martina Gregora, z Pravnické fakulty Univerzity Komenského v Bratislave,
na téma Judikatura Eurdpskeho sudu pre ludské prava o uplatneni vyhrady vo
svedomi v zdravotnictve a jej slovensky kontext. P. PhDr. Jifi Tomas Bahounek
OP, katolicky knéz a filosof, prednesl ptispévek na téma Neéktere aspekty lékarské
deontologie. Blok uzaviela Mgr. AlZzbeta Nemes$kalova Rosinova, z Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity v Brng, pfispévkem na téma Drive vyslovené prani
a nabozenské vyznani. Nasledna diskuse byla orientovana predev§im na obsah
posledniho prispévku, v souvislosti s praxi.

Konferenci bylo pfitomno asi 30 G¢astniktli z Ceskych zemi i zahrani¢i. O organi-
zaci konference se vyznamnym zptisobem zaslouzil Mgr. Bc. Jaroslav Benéak, Ph.D.,
z Katedry tstavniho prava a politologie Pravnické fakulty Masarykovy univerzity
v Brné, s ¢leny realiza¢niho tymu konference.

Jiri Rajmund Tretera
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3. sympozium kanonického prava,
Vranov u Brna, zari 2017

Ve dnech 17. az 20. zati 2017 se po dvou letech uskutecnilo v Duchovnim centru
sv. Frantiska z Pauly ve Vranové u Brna 3. sympozium kanonického prava, které
organizuje Akademie kanonického prava v Brné. Zastitu nad sympoziem pievzal
Mons. ThLic. Vojtéch Cikrle, diecézni biskup brnénsky. Ve své uvodni feci zdiraz-
nil, Zze sympozium je prostfedkem formace, a to nikoliv pouze po strance odborné,
ale celého naseho byti. Dale v ivodni zdravici soudni vikaf Diecézniho cirkevniho
soudu v Brn¢ a prezident Akademie kanonického prava Mons. Mgr. Karel Orlita,
JU.D., zminil, Ze leto$ni rok je jubilejnim rokem brnénského cirkevniho soudu,
kdy si ptipomindme 160 let od jeho zalozeni, a také 5. vyroci zaloZzeni Akademie
kanonického prava v Bmé.

V pondéli 18. zaii 2017 vystoupila se svou prednaskou na téma Ochrana prav
laikii: odbornd pomoc a role ochrance spravedinosti Anna Sammassimo, advokatka
Tribunalu Rimské roty a Rimské kurie, profesorka Katolické univerzity Nejsvétéj-
$iho Srdce v Milang. Ve své piednasce piipomnéla hlavni cil prava ve vztahu k té-
matu, kterym je ochrana lidské duistojnosti. V zavéru svého piispévku se zaobirala
potiebou reformy cirkevniho soudnictvi ve vztahu ke specifikim agendy spravniho
soudnictvi. Béhem jejiho ptispévku kardinal Francesco Coccopalmerio, pfedseda
Papezské rady pro legislativni texty, pfipomnél pravomoc této rady v Fizeni o kon-
Jformité pravnich norem, ve kterém rada disponuje jednou z pravomoci, které nalezi
ustavnim soudiim evropskych demokratickych pravnich statu.

R. D. Eduardo Baura de la Pefia, profesor kanonického prava spravniho na
Papezské univerzité Svatého kiize v Rimé, vystoupil se svou prednaskou Kritérium
zpusobu projednani: kauza iurium (soudni rizeni sporné) nebo pure (administra-
tivni Fizeni sporné). V této prednasce se tiCastnici mohli seznamit se specifiky
jednotlivych fizeni. Podle prednasejiciho je pure sice rychlejsi, ale iurium vice
respektuje prava Gcéastnikt fizeni. Také prof. Baura se pfiklonil k nazoru pfedchozi
prednasejici, Ze je potfeba zaobirat se otdzkou oddéleni agendy spravniho soud-
nictvi v cirkevni soudni struktuie.
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Mons. Pawel Malecha, ochrance spravedlnosti Nejvyssiho soudu Apostolské
signatury, profesor Papezské Gregorianské univerzity v Rimé, seznamil uéastniky
s prostredky uplatiiovani prav véricich administrativni cestou. Vysvétlil jednotli-
vé etapy administrativniho procesu pfi uplatnéni opravnych prostiedkil, zejména
s ohledem na kompetence jednotlivych subjektti, které v tomto procesu vystupuji.
Zvlastni pozornost, vzhledem k svému pisobeni u Nejvyssiho soudu Apostolské
signatury, vénoval procesnim etapam fizeni u tohoto soudu.

Po jednotlivych prednaskach méli Gcastnici moznost klast otazky prednase-
jicim, stejné jako béhem prestavek na kavu. Ve ve€ernich hodinach byla slavena
mse svata, kterou celebroval diecézni biskup brnénsky Mons. ThLic. Vojtéch
Cikrle. Ugastnici sympozia méli také moznost ziGastnit se ve¢erni adorace v kapli
Duchovniho centra ve Vranove.

V tutery 19. zati 2017 nasledovaly pfednasky, které se tykaly soudnich fizeni
zkoumajicich platnost manzelstvi. Donatella Saroglia, advokatka Tribunalu Rimské
roty a stala patronka Lombardského regionalniho cirkevniho soudu, piednasela na
téma Poskytnuti pravni pomoci a metodika pripravné faze v manzelskych rizenich.
Mons. Paolo Bianchi, profesor Papezské Gregorianské univerzity v Rimé a soudni
vikatr Lombardského regionalniho cirkevniho soudu, ve svém ptispévku Predchozi
znalecky posudek seznamil ucastniky sympozia s kritérii hodnoceni, diikazni hod-
notou a uZzite¢nosti tohoto dikazniho prosttedku.

Odpoledni ¢ast sympozia se presunula do marianského poutniho mista ve Kiti-
nach. Na programu byl prakticky pfiklad a nasledna moderovana diskuse, které
se zucastnili kardinal Francesco Coccopalmerio, Mons. Paolo Bianchi, Dona-
tella Saroglia a Mons. Leszek Adamowicz z Katolické univerzity Jana Pavla II.
v Lublinu. Po této diskusi byla v poutnim kostele Jména Panny Marie ve Kitinach
slouzena slavna mse svata, kterou celebroval kardinal Francesco Coccopalmerio.
Nasledovala slavnostni vecefe a spolecensky program, kde méli Gi¢astnici sympozia
moznost neformalné diskutovat s ostatnimi kolegy i prednasejicimi.

Ve sttedu 20. zati 2017 byly pfednasky zaméteny rovnéz na soudni fizeni pro-
jednavajici platnost manzelstvi. Profesor Papezské Lateranské univerzity v Rimé
a advokat Tribunalu Rimské roty Francesco Catozzella vystoupil s prednagkou
na téma Diikazni hodnota délky trvani manzelského Zivota. Grzegorz Erlebach,
soudce Tribunalu Rimské roty a profesor Papezské Lateranské univerzity v Rimé,
vystoupil s pfispévkem na téma Legislativni novinky a prakticka aplikace prava
na odvolani ve svétle motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus.
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Leto$ni sympozium bylo zakon¢eno msi svatou v kostele Narozeni Panny
Marie ve Vranov¢, kterou celebroval Mons. JUDr. Ing. Jan Vokal, JU.D., diecézni
biskup kralovéhradecky, ktery se leto$niho sympozia také zucastnil. Konference
se zucastnili pracovnici cirkevnich soudd, biskupskych kurii, ale také predstaveni
a ¢lenové feholnich fadi a kongregaci zejména z Ceské republiky, Slovenska,
Polska, Némecka, Svycarska, Rakouska a Italie.

David Kucerka



v Rime.

Venue of the 16™ International Congress of Canon Law — the Pontifical Lateran University
in Rome.

Foto Monika Menke
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16. mezinarodni kongres kanonického prava,
Rim, Fijen 2017

Ve dnech 4. az 7. fijna 2017 v Rimé zasedal 16. mezinarodni kongres kanonického
prava, ktery svolalo Consociatio Internationalis Studio Iuris Canonici Promovendo.
Tématem letosniho ro¢niku bylo Kanonické pravo a pravni kultura ve svétle
100. vyro¢i vyhlaseni Kodexu kanonického prava z roku 1917. Prednasky se
konaly v prostorach Papezské Lateranské univerzity, Papezské univerzity Svatého
ktize a Papezské Gregorianské univerzity.

Na konferenci se shromazdilo asi 200 ucastnikd z celého svéta, mezi nimiz
byli nejen ¢lenové potradajici védecké spolecnosti, ale také dalsi odbornici z fad
zastupctl univerzit a ¢lend cirkevnich soudii. Ceskou republiku reprezentovali
¢lenové konsociace i Spolecnosti pro cirkevni pravo P. doc. lic. Damian Némec,
dr, OP, Mgr. ThLic. ICLic. Monika Menke, Th.D., a ICLic. Jifi Dvofaéek, ICODr.,
z Cyrilometodéjské teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, a Jifi
Zame¢nik, doktorand fimské Univerzity Svatého ktize. Prednasky a diskuse pro-
bihaly v italsting, Spanélstin€, anglicting, francouzstiné a némciné. Predneseno
bylo 38 delsich prednasek, které byly prokladany dotazy a diskusnimi ptispévky
a byly doplnény dal$imi 30 krat$imi referaty.

Zakladnim vychodiskem pro reflexi tématu v riiznych pravnich kulturach byl
pohled humanity a nového nazirani lidskych prav. Ustfedni myslenkou kongresu
nebylo promysleni historie, ale spiSe ekleziologické a epistemologické hledisko
vyvoje zakonného textu, spojeni kanonistiky se svétskymi pravnimi systémy a pod-
pora interdisciplinarity ve vychové pravnikl i kanonista.

K nejaktualnéjsim prispévkim patfily pfednasky kardinala Pétera Erd6 z Buda-
pesti na téma Kanonické pravo a teologie, Mons. Cyrila Vasil'a z Rima na téma
Kodifikace prava vychodnich cirkvi: ocekavani a realizace, prof. Carlose José
Errazurize na téma Zdkladni aspekty kanonickopravni problematiky manzelstvi
a rodiny v rozméru spravedinosti a milosrdenstvi ¢i ptispévek na stejné téma, nahli-
7eny procesni optikou, pfedstaveny prof. Manuelem Arroba Conde z Rima, a také
referaty pfednesené béhem druhého jednaciho dne na téma vztahu kanonického
prava a protestantismu, judaismu, islamu, pravnich kultur vychodu a common law.
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Druhy den odpoledne se uskute¢nilo valné shromazdéni konsociace, které
zvolilo ¢leny vedeni: dva mistopfedsedy, Sestnacti¢lennou radu a dva revizory.
Zavereénou zpravu v posledni jednaci den ptednesl prezident Consociatio Inter-
nationalis Studio Iuris Canonici promovendo prof. Luis Navarro. Kongres byl
zakoncen slavnostni msi svatou, které predsedal sekretai Papezské rady pro legis-
lativni texty Mons. Juan Ignacio Arrieta. Nasledovala spolecna vecete ve foyer
Gregorianské univerzity, pfi niz pokra¢ovaly odborné diskuse.

Poselstvi, které kongresu zaslal papez Frantisek, pfednesl kardinal statni sekre-
tai Apostolského stolce Pietro Parolin. Je v ném pfipomenuta stara pravni zasada
nulla est caritas sine iustitia. Cilem kongresu neméla byt pouze oslava historic-
kého vyroci: dulezité je také porozuméni pastoracnimu charakteru prava. Papez
vzpomnél slov svého pfedchidce, papeze Benedikta XVI., o tom, Ze pravo ma byt
podminkou lasky ve spolecnosti i v cirkvi.

Z kongresu bude vydana odborna publikace, shrnujici vysledky jednani a pfi-
spévky ucastnikd.

Monika Menke
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Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschafft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto canonico

Plenarni zasedani Rady védeckych spole¢nosti Ceské republiky

Dne 21. zaii 2017 se v budové Akademie véd Ceské republiky v Praze na Na-
rodni t¥idé konalo vyroéni plenarni zasedani Rady védeckych spolecnosti Ceské
republiky.

Prvni projev piednesla nova predsedkyné Akademie véd Ceské republiky
prof. RNDr. Eva Zazimalové, CSc. Ocenila spolupraci mezi Akademii véd Ceské
republiky a Radou védeckych spole¢nosti Ceské republiky.

Piedseda Rady doc. RNDr. Lubomir Hrouda, CSc., podal ve svém projevu
podrobnou zpravu o ¢innosti Rady a struéné se zminil o bohaté ¢innosti ¢lenskych
spolecnosti.

V dalsi ¢asti zasedani byly pfedstaveny spoleénosti, uchazejici se o ¢lenstvi
v Radé. Z péti védeckych spolecnosti, které se uchazely o ¢lenstvi, byly pfijaty:
Spoleé¢nost pro hospodéiské a socialni d&jiny Ceské republiky, Ceska genealogicka
a heraldicka spole¢nost v Praze a Ceska kartograficka spole&nost.

Vyrocni plendrni zasedani Rady bylo natrvalo ptelozeno do jarnich mésict.
K dne$nimu dni Rada sdruzuje 81 védeckych spole¢nosti. Spole¢nost pro cirkevni
pravo je ¢lenem Rady od 14. listopadu 2014.

Pokracovani cyklu setkani studentid prav v prostredi kostela

Po uspésnych dvou letech trvani tohoto cyklu se nase prvni setkani po prazdni-
nach — jesté¢ pred zahajenim akademického roku — konalo pfi msi svaté, kterou
v nedéli 17. zaii 2017 celebroval v kostele sv. Vaclava v Praze-VrSovicich P. prof.
JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP. Po msi pak pokracovalo setkani naseho krouzku
v malém sale kostela.
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Gratulace ¢leniim Spolecnosti pro cirkevni pravo

PhDr. Ing. Jifi Novak oslavil dne 23. bfezna 2017 své devadesaté narozeniny.
Jeho dlouholetd vynikajici ¢innost jako parlamentniho stenografa byla ocenéna
predsedou Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky na jejim zasedani
v dubnu 2017. Mezi zajimavé idaje ze zivotopisu oslavence patii, Ze je vinukem
poslance agrarni strany Frantiska Statika, ktery byl v 30. letech minulého stoleti
predsedou Poslanecké snémovny Nérodniho shromazdéni Ceskoslovenské repub-
liky a ministrem jeji vlady.

Mgr. Eva Zavadilova obhdjila dne 12. ¢ervna 2017 na Cyrilometodéjské teo-
logicke fakulté Univerzity Palackého v Olomouci licenciatni praci na téma Vyuka
kanonického a konfesniho prava na ceskych katolickych fakultach a diecéznich
ucilistich v letech 1918—-1950 a slozila statni doktorskou zkousku v oboru praktické
teologie se zaméfenim na cirkevni pravo.

Tomas Lazar uspesné ukoncCil své magisterské studium na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy dne 8. zafi 2017.

Adam Csukas, tajemnik Spolecnosti pro cirkevni pravo a redaktor Revue
cirkevniho prava, uspesné obhajil dne 18. zari 2017 na Pravnické fakulté Univer-
zity Karlovy svou magisterskou diplomovou praci na téma Principy synodalno-
-presbyterského cirkevného zriadenia a slozil zavérecnou statni zkouSku k dosazeni
titulu magistr. Soucasné byl piijat do prezenéniho doktorského studia na Katedie
pravnich dé€jin téze fakulty.

Jan Berdanek uspésné ukoncil své magisterské studium na Pravnické fakulte
Univerzity Karlovy dne 20. zaii 2017. Soucasné byl piijat do prezen¢niho doktor-
ského studia na Katedfe pravnich déjin téze fakulty.

Pani Vera Katerina Dospélova, zakladajici a trvale aktivni ¢lenka Spolecnosti
pro cirkevni pravo, se dne 27. zafi 2017 dozila svého vyznamného Zivotniho
jubilea. Po fadu let svého Zivota vénovala jako juniorka feholni kongregace Skol-
skych sester sv. FrantiSka (OSF) svou péc¢i mentalné postizenym détem v Gstavu
v Budenickach. Po uvolnéni z klastera pracovala v Praze-Podoli jako Iékarnice
a v taméjSim kostele sv. Michaela jako varhanice. Od konce devadesatych let
navstévovala pfednasky z cirkevniho prava na Pravnické fakulté Univerzity Kar-
lovy. Poté pracovala n€kolik let jako notarka Interdiecézniho soudu v Praze. Jeji
akeni radius jako varhanice zahrnuje n¢kolik prazskych kosteld.
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Zemfel Ing. Jan Gottwald

Dne 1. dubna 2017 odesel na véénost Ing. Jan Gottwald z Eeskobratrského evan-
gelického farniho sboru v Praze-VrSovicich, dlouholety ¢tenat Revue cirkevniho
prava. Spolu s manzelkou a dcerou Hanou se cely zivot vénoval ekumenickému
hnuti, zejména evangelicko-katolickému dialogu. Siroké vefejnost se s nim roz-
loucila pfi cirkevnim pohibu v evangelickém kostele Svatého Salvatora v Praze
na Starém Mé&sté. Requiescat in pace!

Zemiel Jan Sembdner

Dne 8. zafi 2017 odeSel na véénost v mladém véku 30 let Jan Sembdner z Lovosic,
pracovnik Utadu prace Ceské republiky, krajské pobogky v Usti nad Labem.

Narodil se 16. biezna 1987 v Rumburku. Béhem svych studii na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy vstoupil do Spolecnosti pro cirkevni pravo. Mezi jeho
zaliby pattilo divadlo, v jehoz zazemi pracoval jiz béhem svych studii. Do dé&jin
filmového uméni se zapsal ztvarnénim nékolika roli ve studentskych filmech.
Vdove po zesnulém jsme vyjadrili jménem celé Spolecnosti hlubokou soustrast.

Jako malou vzpominku na zesnulého uvadime jeho dvé motta: ,,Nekontaktujte
m¢, v nejhors$im sam sebe nékam pozvu. Kdyz se zdrzim, tak se sam sob¢& ozvu!*
»Nemam rad zlost a nemam rad lest. V&tim, ze zvitézi pravo a Cest!

Jiri Rajmund Tretera



Pani Véra Dospélova rozpravi s doc. Zabojem Hordkem na 77. ve€eru Spole¢nosti pro

cirkevni pravo dne 7. ¢ervna 2017 v predsali barokniho refektate dominikénského klastera
sv. Jilji v Praze.

Mrs. Véra Dospélova talks with Assoc. Prof. Zaboj Horak during the 77" Evening Event
of the Church Law Society on 7" June 2017 in the anteroom of the baroque refectory of the

Dominican Priory of St. Giles in Prague.

Foto Antonin Kr¢
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From the Church Law Society

Aus der Gesellschafft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto canonico

Plenary Session of the Council of Scientific Societies of the Czech Republic

The annual plenary session of the Council of Scientific Societies of the Czech
Republic was held at the Academy of Sciences of the Czech Republic in Prague
on 21% September 2017.

The first speech was presented by the new President of the Academy of Scien-
ces, Professor RNDr. Eva Zazimalova, CSc., who expressed her appreciation of
the cooperation between the Academy and the Council of Scientific Societies.

The President of the Council Associate Professor RNDr. Lubomir Hrouda, CSc.,
presented a detailed report on the activities of the Council in his speech, with a brief
mention about the richness of member societies’ activities.

Societies applying for membership to the Council were introduced in the next
part of the session. Among the five societies that applied, the Society for the
Economic and Social History of the Czech Republic, the Czech Genealogical and
Heraldic Society in Prague and the Czech Cartographic Society were successful.

The date of the annual plenary session of the Council has been permanently
moved to the spring months. The Council currently brings together 81 scienti-
fic societies. The Church Law Society has been a member of the Council since
14" November 2014.

Series of Law Students Meetings in Church Continues

After two successful years of this cycle, our first meeting after the holidays — even
before the beginning of the academic year — took place in form of the Holy Mass,
celebrated by P. Professor JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP in St. Wenceslas Church
in Prague-Vr$ovice on Sunday, 17" September 2017. The meeting of our group
continued in the small hall of the church after the Mass.
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Congratulations to Members of the Church Law Society

PhDr: Ing. Jifi Novdk celebrated his 90" birthday on 23" March 2017. His longstan-
ding and excellent work as a parliamentary stenographer was recognized by the
Speaker of the Chamber of Deputies of the Parliament of the Czech Republic at
its meeting in April 2017. The fact that he is the grandson of the Agrarian Party
Member of Parliament FrantiSek Staniek, who was the Speaker of the Chamber of
Deputies of the National Assembly of the Czechoslovak Republic and a minister
in its government in the 1930s, is one of points of interest on his curriculum vitae.

Mgr. Eva Zavadilova defended her licentiate thesis, entitled Teaching of Canon
and Religion Law at Czech Schools of Theology and Diocesan Schools between
1918 and 1950, and passed the state doctoral examination in practical theology,
focusing on church law, at the Saints Cyril and Methodius School of Theology of
Palacky University in Olomouc on 12* June 2017.

Tomas Lazar successfully completed his master’s degree at the School of Law
of Charles University in Prague on 8" September 2017.

Adam Csukas, Secretary of the Church Law Society and Editor of the Church
Law Review, successfully defended his master’s thesis, entitled The Principles of
Synodical-Presbyterial Church Government, on 18" September 2017 at the School
of Law of Charles University in Prague, as well as passed the final state examina-
tion in order to achieve the master’s degree. At the same time, he was admitted as
a full-time doctoral student at the Department of Legal History in the same school.

Jan Beranek successfully completed his master’s degree at the School of Law
of Charles University in Prague on 20" September 2017. At the same time, he
was admitted as a full-time doctoral student at the Department of Legal History
in the same school.

Mprs. Véra Katerina Dospélova, a founding and permanently active member of
the Church Law Society, reached her significant life jubilee year on 27" September
2017. She spent many years of her life as a junior member of the religious con-
gregation of the School Sisters of St. Francis (OSF), caring for mentally disabled
children at the institute in Budeni¢ky. She worked in Prague-Podoli as a pharmacist
and in the local church of St. Michael as an organist after being released from the
monastery. She attended lectures on church law at the School of Law of Charles
University in Prague in the late 1990s, after which she worked for several years
as a notary of the Interdiocesan Tribunal in Prague. She continues to be active as
an organist in several churches in Prague.
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Ing. Jan Gottwald Has Passed Away

Ing. Jan Gottwald, from the Congregation of the Evangelical Church of Czech
Brethren in Prague-VrSovice and a long-time reader of the Church Law Review,
passed away on 1% April 2017. Together with his wife and daughter Hana, he
dedicated his life to the ecumenical movement, especially the Protestant-Catholic
dialogue. The general public said farewell to him during a church funeral at the
St. Salvator Evangelical Church in Prague in the Old Town. Requiescat in pace!

Jan Sembdner Has Passed Away

Jan Sembdner from Lovosice, employee of the Employment Office of the Czech
Republic, regional branch in Usti nad Labem, passed away on 8" September 2017
at the age of 30.

He was born on 16" March 1987 in Rumburk. He joined the Church Law
Society during his studies at the School of Law of Charles University in Prague.
His hobbies included theatre, where he worked during his studies. He entered the
world of the history of film art by taking on several parts in student films. We wish
to express our sincere condolences on behalf of the entire Church Law Society to
Jan’s widow and family.

In remembrance of Jan we would like to quote his two mottoes: “Do not contact
me, I invite myself in the worst case. If I were delayed, I would remind myself!”
“I do not like anger and subterfuge. I believe that law and honour will prevail!”

Jiri Rajmund Tretera



Jifi Rajmund Tretera, Zaboj Horak

Cﬁ:kevni
pravo

) ;ﬂ{%‘:‘_{ ik

Obalka nové monografie Cirkevni pravo autort prof. Jittho Rajmunda Tretery a doc. Zaboje
Horaka, kterou vydalo nakladatelstvi Leges v Praze.

The cover of the new monograph Church Law by Prof. Jiti Rajmund Tretera and Assoc.
Prof. Zaboj Horak, which was published by the Leges publishing house in Prague.
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Z. nové literatury

From New Publications — Neu erschienene Literatur —
Dalle novita letterarie

ADAMOVA, Karolina, LOJEK, Antonin, SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir,
Velké dejiny zemi Koruny ceské, Tematicka tada: Pravo, Paseka, Praha, 2017, 750 s.,
ISBN 978-80-7432-000-2.

Aktualni témata I: Kanonické formy zasvéceného Zivota, Studium zasvéceného zivota,
sv. 1, Akademie kanonického prava, Brno, 2015, 205 s., ISBN 978-80-906025-6-4.

Aktualni témata 11: Psychologickeé poradenstvi a rozlisovani ve formaci, Stadium
zasvéceného zivota, sv. 2, Akademie kanonického prava, Brno, 2017, 217 s., ISBN
978-80-906025-7-1.

Aktudlni témata Ill: Sprava majetku institutii zasvéceného zivota, Studium za-
svécen¢ho zivota, sv. 3, Akademie kanonického prava, Brno, 2017, 181 s., ISBN
978-80-906945-0-7,

z obsahu:

KRIiZ, Jakub, Reholni majetkové pravo v perspektivé ceského pravniho iddu,

s. 73-86.

BRTKO, Robert a kol., Notarstvo a iné pravnické profesie v historickom vyvoji,
Leges, Praha, 2017, 224 s., ISBN 978-80-7502-204-2,
z obsahu:
BRTKO, Rébert, KOVACIKOVA, Jana, Notdrstvo latinského typu v historicko-
pravnej a komparativnej perspektive, s. 9-27,
SURKALA, Jan, Predchodcovia a vyvoj tiradu prétora v Rimskej republike do
roku 122 pred n. I., s. 28—66,
MLKVY, Matej, Vyvoj pravnickych stavov v Anglicku, s. 67-86,
GREGOR, Martin, Vyvoj hodnovernych miest v Uhorsku, s. 87-102,
SURKALA, Jan, Pravne aspekty vybranych mestskych prisah slobodného kralov-
ského mesta Bardejov v 17. a 18. storoci, s. 103—117,
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GABRIS, Tomas, Vytvorenie verejnonotdrskej pravnickej profesie v Uhorsku
19. storocia, s. 118—-133,

MIKL, Marian, Vyvoj institucie notdrstva na uzemi dnesného Slovenska v obdobi
rokov 1874 az 1993, s. 134-160,

NEMEC, Roman, (Verejné) notdrstvo v Ceskoslovensku do roku 1949,s. 161-182,
PODOLEC, Ondrej, Notarstvo a ndastup komunistického reZimu, s. 183-204.

CSUKAS, Adam, Principy synoddlno-presbyterského cirkevného zriadenia, diplo-
mova praca, Pravnicka fakulta Univerzity Karlovej, Praha, 2017, 77 s.

HILL, Mark, HELMHOLZ, Richard H., Great Christian Jurists in English History,
Cambridge University Press, Cambridge, 2017, xxii, 353 s., ISBN 978-1-107-
19055-9.

Konference katolickych biskupt Spojenych statt americkych, Zpivejte Panu: hud-
ba v bohosluzbé, Ceska biskupské konference/Krystal OP, Praha, 2017, 101 s.,
ISBN 978-80-7575-012-9.

Kongregace pro klérus, Dar knézského povolani, Ratio Fundamentalis Institutionis
Sacerdotalis, 8. prosince 2016, Sekretariat Ceské biskupské konference, Praha,
2017, 107 s.

KAFKA, Jan, V hodiné velké zkousky, Cirkevni politika statu v severovychodnich
Cechach v letech 1948-1960, Pavel Mervart, Ceweny Kostelec, 2017, 398 s.,
ISBN 978-80-7465-260-8.

KRiZ, Jakub, Autonomie cirkvi, C. H. Beck, Praha, 2017, xv, 203 s., ISBN 978-
80-7400-660-9.

KRIZ, Jakub, Cirkve a nabozenské spolecnosti v pravnim radu Ceské republiky,
Vysoka skola CEVRO Institut, Praha, 2017, 108 s., ISBN 978-80-87125-33-5.

PAZOUT, Jaroslav, Trestnépravni perzekuce odpiircii rezimu v Ceskoslovensku
v obdobi takzvané normalizace (1969-1989), Ustav pro soudobé dé&jiny Akademie
véd Ceské republiky, Praha, 2017, 603 s., ISBN 978-80-7285-205-5.

REES, Wilhelm, ROCA, Maria, SCHANDA, Balazs (eds.), Neuere Entwicklungen
im Religionsrecht europdischer Staaten, Duncker & Humblot, Berlin, 2013, 884 s.,
ISBN 978-3-428-14161-6,
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z obsahu:
SCHWARZ, Karl W., Protestantische Theologenausbildung in mitteleuropdischer
Perspektive (SOMEF), Religionsrechtliche Uberlegungen, s. 667—686.

SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir (eds.), Encyklopedie ceskych prdvnich
dejin, IX. svazek: Procesy (od roku 1950)—-P1, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, Plzefi, 2017, 929 s., ISBN 978-80-7380-657-6,
z obsahu:
BAHOUNEK, Tomé3 Jiti, Proticirkevni opatieni v obdobi Protektoratu Cechy
a Morava, s. 733-739,
BAHOUNEK, Tomas Jifi, Proticirkevni opatieni v obdobi socialismu, s. 739756,
BAHOUNEK, Tomas Jiti, Proticirkevni opatieni v obdobi viady Josefa II.,
s. 724-733,
BAHOUNEK, Tomas Jiti, Pripad pronasledovani biskupa Karla Skoupého,
s. 595-609,
BLAZEK, Lukas, Proces s Riizenou Vackovou a spol. (1952), s. 163—166,
BOSTIK, Martin, Proces s Frantiskem Ambrozem Stiiteskym a spol. (1950),
s. 49-57,
CUHRA, Jaroslav, Proces s udajnymi predstaviteli ,, ilegalni “ Krestanskodemo-
kratickeé strany (1961), s. 295-297,
DOLEZALOVA, Markéta, Procesy s Feholnicemi ve druhé poloviné 50. let na
prikladu Apostolatu I1I. Fadu svatého Frantiska (1958), s. 271-278,
MAREK, Pavel, Pripad aféry kolem odstoupeni arcibiskupa prazského Frantiska
Kordace (1931),s. 556-561,
MENKE, Monika, Proces u cirkevniho soudu, s. 433—443,
RUZICKA Daniel, Procesy souvisejici s babickym pFipadem (1951), s. 84-89,
SCHWAB, Simon, Proces s Otou Mdadrem a spol. (1951-1952), s. 113-124,
SIKORA, Stanislav, Proces se slovenskymi ,, vilastizradnymi* biskupy Michalem
Buzalkem, Pavlem Gojdicem a Janem Vojtassakem (1951), s. 104-113,
STEINOVA, Veronika, Proces s Janem Zahradnickem (1952),s. 182190,
STEINOVA, Veronika, Proces s tzv. vatikinskymi agenty: biskup Zela a spol.
(1950), s. 3644,
TOMEK, Prokop, Procesy s odpiraci vojenské sluzby, s. 256-262,
VLCEK, Vojtéch, Procesy s Feholniky a knézimi v 70. a 80. letech, s. 337-340.
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STANISZ, Piotr, Religion and Law in Poland, International Encyclopaedia of Laws,
Wolters Kluwer, Alphen aan den Rijn, 2017, 184 s., ISBN 978-90-411-8914-1.

WOLF, Hubert, WEHLING, Hans-Georg, WEBER, Reinhold (eds.), Staat und
Kirche seit der Reformation, Landeszentrale fiir politische Bildung Baden-Wiirttem-
berg, Stuttgart, 2017, 341 s., ISBN 978-3-945414-33-0.

ZAVADILOVA, Eva, Vyuka kanonického a konfesniho prdva na ceskych kato-
lickych fakultach a diecéznich ucilistich v letech 1918—1950, licenciatni prace,
Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc,
2017, 106 s.

Casopisy, periodika — Journals

Dingir, Religionisticky ¢asopis o souc¢asné nabozenské scéné, Dingir, s. 1. 0.,
Praha, ISSN 1212-1371,
¢. 3/2017,
z obsahu:
ONDRASEK, Cubomir Martin, Sprisnenie cirkevného zdakona na Slovensku,
s. 81-82.

Ecclesiastical Law Journal, Cambridge University Press, Cambridge, ISSN
0956-618X,
Vol 19 No 2, May 2017,
z obsahu:
BURSELL, Rupert, Aspects of Burial and Exhumation, s. 169—192,
HILL, Mark, DOE, Norman, Principles of Christian Law, s. 138—155.
SCHOFIELD, Nicholas, A Church Without Bishops, Governance of the English
Catholic Mission (1594-1685), s. 156—168,
WRIGHT, Charlotte L., The English Canon Law Relating to Suicide Victims,
s. 193-211.
Vol 19 No 3, September 2017,
z obsahu:
PEARCE, Augur, Marriage Reform and the Constitution of the United Reformed
Church, s. 307-324,
WITTE, John, From Gospel to Law: The Lutheran Reformation and Its Impact
on Legal Culture, s. 271-291.
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Essener Gespriche zum Thema Staat und Kirche, Aschendorff Verlag, Miinster,
ISSN 0720-891X,
Band 50,
z obsahu:
CORNELIUS-BUNDSCHUH, Jochen, Gedenken und Héren, Vertrauen und
Bezeugen, Okumenische Perspektiven zum Reformationsjubildum, s. 89104,
FREY, Peter, Der Beitrag der Medien zu einer Kultur des Vertrauens, s. 41-60,
KAUFMANN, Franz-Xaver, Uber die Schwierigkeit, in einer komplexen Welt
zu vertrauen, s. 107-122,
OVERBECK, Franz-Josef, Gottvertrauen statt Glaubwiirdigkeitsverlust, s. 81-86.

Law Briefs, Office of the General Counsel of the US Conference of Catholic
Bishops, Washington DC,
June 2017,
z obsahu:
High School Principal’s Employment Discrimination Claims Barred by Minis-
terial Exception, s. 3.

Oxford Journal of Law and Religion, Oxford University Press, Oxford, ISSN
2047-0770,
Volume 6, Number 2, June 2017,
z obsahu:
ADENITIRE, John Olusegun, Conscientious Exemptions: From Toleration
to Neutrality;, From Neutrality to Respect, s. 268-292,
BARAK-CORREN, Netta, Beyond Dissent and Compliance: Religious Decision
Makers and Secular Law, s. 293-322,
HAHN, Judith, ‘Not in Heaven’, What the Talmudic Tale on the Oven of Akhnai
May Contribute to the Recent Debates on the Development of Catholic Canon
Law, s. 372-398,
KURNAZ, Serdar, Who is the Lawgiver?, The Hermeneutical Grounds of the
Methods of Interpreting Qur’an and Sunna (istinbat al-ahkam), s. 347-371,
VANCE, Kevin, The Golden Thread of Religious Liberty: Comparing the Thought
of John Locke and James Madison, s. 227-252.
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Pravnéhistorické studie, Karolinum, Praha, ISSN 0079-4929,

¢. 46/2,
z obsahu:
CERNY, Miroslav, Vztah mezi Fimskym a kanonickym pravem ve stiedovéku
a papezska konstituce Super speculam, Nékolik struénych poznamek k rozsahlé
problematice, s. 25-34,
NOVAK, Marek, Jifi Rajmund Tretera, Zaboj Hordk: Konfesni pravo. Praha:
Leges, 2015, 416 s. [recenze], s. 217-220,

¢. 47/,
z obsahu:
SKREJPEK, Michal, Jii Bily: Christianizace Fimského antického stdtu, Stat —
pravo — nabozenstvi — spolecnost [recenze], s. 124—127.

Pravny obzor, Teoreticky Gasopis pre otazky $tatu a prava, Ustav §tatu a prava
Slovenskej akadémie vied, Bratislava, ISSN 0032-6984,
¢. 3/2017,
z obsahu:
SVECOVA, Adriana, Csukds, A., Cirkevné davky a ich pravny Zivot na Sloven-
sku a Podkarpatskej Rusi. Trpky Zivot kiiaza, ktorému z lozného chlieb napecu...
[recenzia], s. 317-319.

Revue de Droit Canonique, Université de Strasbourg, Strasbourg, ISSN 0556—7378,
Tome 67/1 (2017),

Mitis Tudex Dominus Iesus, Mitis et Misericors Iesus,

Justice, vérité, miséricorde — La révision du proces en nullité de mariage.

Roczniki Nauk Prawnych, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II, Lublin, ISSN 1507-7896,
Tom XXV, numer 3 (2015),
z obsahu:
ABRAMOWICZ, Aneta Maria, Teaching of Religion in the System of Public
Education and Equality of Religious Organizations, s. 7-32,
ADAMOWICZ, Leszek, Duchowni celibatariusze i duchowni Zonaci — dwa kon-
teksty postugiwania w Kosciele katolickim, s. 87-114,
TANASIYCHUK, Andriy, Pontificia Praecepta de clero Uxorato Orientali i fa-
kultatywnosé celibatu w katolickich Kosciolach wschodnich, s. 139—156,
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Tom XXV, numer 4 (2015),
z obsahu:
DUBIEL, Stanistaw, Akty nadzwyczajnego zarzgdzania w Kodeksie Prawa Ka-
nonicznego z 1983 r., s. 113—-131,
KALETA, Pawel, Parafialna rada duszpasterska a parafialna rada do spraw
ekonomicznych, s. 134—149,
ORZESZYNA, Krzysztof, Nieracjonalnos¢ argumentu rownosci wobec prawa
w lobbingu na rzecz zawierania ,, malzenstw” przez osoby tej samej pici, s. 48—67,
Tom XXVI, numer 1 (2016),
z obsahu:
GORALSKI, Wojciech, Walor dowodowy confessio simulantis w orzecznictwie
Trybunatu Roty Rzymskiej, s. 91-124,
Tom XXVI, numer 2 (2016),
z obsahu:
BENEYTO BERENGUER, Remigio, El futuro de los Acuerdos entre el Estado
espariiol y la Santa Sede, Asuntos juridicos (segun los programas de los partidos
politicos a las elecciones generales del 2015), s. 7-34,
KRAINSKI, Wiestaw, Uprawnienia Kosciola katolickiego w odniesieniu do mat-
zenstw niekatolikow, s. 101-114,
PASTWA, Andrzej, Peritus peritorum czy iudex peritorum?, Uwagi o pozycji
sedziego w dialogu z biegtym (kan. 1095), s. 115-136,
ROZKRUT, Tomasz, Czy drugi wyrok w procesie matzenskim jest konieczny?,
s. 137153,
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