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Pravo Vatikanského Mésta — historie a sou¢asnost

Miroslav Cerny

Dne 20. zaii 1870 byly prolomeny hradby Rima nedaleko od brany Porta Pia a ital-
ské vojsko vstoupilo do mésta. Tato vojenska epizoda spolu s nasledujicim lidovym
plebiscitem, ktery se konal 20. fijna 1870, znamenala definitivni konec Papezského
statu, tiebaze jiz v predchazejici dobé nebyl tento stat z hlediska velikosti izemi
ptili§ vyznamny; zbyvaly mu totiz pouze dvé provincie — Viterbo a Rim.

Uskutec¢nila se debellatio totalis, pti niz italské vojenské oddily obsadily celé
mésto Rim, s vyjimkou papezského palace. Pres pad svétské moci ,,papeze krale®
vSak vitéznému Italskému kralovstvi nechybél respekt k duchovnimu poslani pa-
peze. Dne 13. kvétna 1871 byl vydan italskym kralem Viktorem Emanuelem II.
struény zakon ¢islo 274, obsahujici 19 ¢lankt, nazyvany ,,legge delle guarentigie™
(zékon zaruk)', ve kterém Italie poskytovala zaruky papezi jako hlavé katolické
cirkve pro svobodny vykon jeho duchovniho utadu. Papezi byla pfiznana osobni
nedotknutelnost se stejnymi pravy a vysadami, které nalezeji hlavé statu, a pra-
vo na ozbrojené slozky, strazici jeho osobni bezpecnost a bezpecnost jeho sidla
v papezskych palacich ve Vatikanu, v Lateranu a v Castel Gandolfo. Dale bylo
uzakonéno, ze papez ma obdrzet pravidelny kazdoroéni nezdanény prispévek ve
vysi 3.225.000 lir, Ze mé pravo udrZovat nezavislé diplomatické vztahy se staty
a ze mize mit samostatnou postu a telegrafni urad. Italsky stat se rovnéz zavazal,
ze nebude zasahovat do zalezitosti knézskych seminait nalézajicich se kdekoliv
v Rimé ani do komunikace papeZe s biskupy celého svéta.

Reakce papeze Pia IX. na tento zakon, ktery nevychazel ze zadného dvoustran-
ného jednani, ale byl pouhym unilateralnim pravnim aktem Italie, byla jednoznac¢né
negativni. Dne 15. kvétna 1871 vydal papez encykliku Ubi Nos, ve které ,legge

1

Legge detta delle guarentigie (Viktor Emanuel I1., zak. ¢. 214, 13. kvétna 1871): http://www.sba.
unifi.it/upload/scienzesociali/mostre/costruire italia/legge guarentigie.pdf.
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delle guarentigie* zamitnul jako neakceptovatelny zasah do papezskych prav.?
Papez vysvétlil, ze kdyby zakon vydany italskym kralem Viktorem Emanuelem
akceptoval, vzdal by se tim suverenity, kterou potiebuje k vykonu svého uiadu,
jak v oblasti duchovni, tak i v oblasti ¢asné. 10. zafi 1874 papez zvetejnil bulu
Non expedit, ve které zakazal v§em italskym katoliklim ucastnit se politického
Zivota a voleb v Italii.?

Patova situace, ktera takto vznikla, s papezem, ktery se sam na protest prohlasil
za vatikanského vézné, od zati roku 1870 z Vatikanu skute¢né nikdy nevysel ven,*
a stejné tak i jeho nastupci, byla vyfeSena teprve za pontifikatu papeze Pia XI. Late-
ranskymi smlouvami (Patti Lateranensi), uzavienymi mezi Italii a Svatym stolcem,
které byly podepsany 11. tnora 1929 v Lateranském palaci v Rim&.’ Za Italii je
podepsal ministersky pfedseda Benito Mussolini a za Svaty stolec statni sekretaf
kardinal Pietro Gasparri. Lateranské smlouvy obsahuji tfi dokumenty — dohodu,
ktera uznava nezavislost a suverenitu Svatého stolce a zaklada stat Vatikanského
Meésta (Stato della Citta del Vaticano), dale konkordat, upravujici vztahy mezi
Italii a katolickou cirkvi na italském tzemi, a koneén¢ finan¢ni dohodu o jedno-
razovém finanénim odSkodnéni ze strany Italie za zabrand Gzemi (convenzione
finanziaria). Zatimco dohoda ztstala v platnosti v nezménéné podobé, konkordat
byl pozdéji pfepracovan a v nové verzi podepsan 18. tinora 1984.° Teprve podle
tohoto nového konkordatu z roku 1984 katolické nabozenské vyznani prestalo byt
statnim nédbozenstvim v Italii.” Vzajemnym vztahtim mezi dvéma subjekty mezina-
rodniho prava, které se diky Lateranskym smlouvam vytvofily — Svatym stolcem
a Vatikanskym Méstem — bylo vénovano mnoho odbornych pravnich pojednani
a byly vyslovovany rizné teorie.® Nezpochybnitelnou je skute¢nost, Ze na rozdil

2 Acta Sanctae Sedis 6 (1870-1871), s. 257-263; TORNIELLI, Andrea, Pio IX. L ultimo papa re,
Milano, 2004, s. 514-515.

3 Srov. TORNIELLI, Andrea, Pio IX. L’ultimo papa re, s. 518; AUGIAS, Corrado, I segreti del
Vaticano. Storie, luoghi, personaggi di un potere millenario, Milano, 2011, s. 356.

4 Srov. TORNIELLI, Andrea, Pio IX. L ultimo papa re, s. 519.
5 Acta Apostolicae Sedis 21 (1929), s. 209-295.

Uvedeny novy konkordat mezi Italii a Apostolskym stolcem byva v konfesnépravnich pojednanich
oznacovan jako ,,smlouva z Villa Madama®. Pozn. red.

7 Srov. AUGIAS, Corrado, I segreti del Vaticano, s. 357.

8 Srov. SCHULZ, Winfried, Lo Stato della Citta del Vaticano e la Santa Sede, v: Apollinaris LI
(1978), s. 661-674.
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od jinych statd, kde hlavnim dtivodem pro jejich existenci je zajisténi pokojného
souziti skupiny osob na vymezeném tzemi, Vatikanské Mé&sto je statem, ktery je
primarné nastrojem zajistujicim nezavislost a svobodu pro vedeni katolické cirkve.
Z toho nékteti autofi myln¢ vyvozovali, ze Vatikanské Mésto by mélo mit pouze
podobny status jako néktera uzemi, na nichz je umisténo sidlo mezinarodnich
organizaci (napf. sidlo OSN v New Yorku).’

Papez Pius XI. dva dny po podepsani Lateranskych smluv ve svém proslovu
k profesortim a studenttim Katolické univerzity Bozského Srdce (Universita Sacro
Cuore) v Milané prohlasil, Ze k vyteSeni fimského problému bylo zapotiebi papeze
alpinisty, ktery nema zavrate z propasti a je zvykly zdolavat ty nejstrmé;jsi vrcholy.
Nezpochybnitelnym zGstava, ze v ptipadé Svatého stolce a Vatikanského Mésta
se jedna o dva ruzné subjekty s odlisnymi ukoly, tiebaze v Cele obou stoji stejna
osoba, kterou je papez. Ukolem Svatého stolce je duchovni fizeni univerzalni
cirkve, zatimco Vatikanské Mésto, kromé toho, Ze jeho hlavnim poslanim je zajistit
Svatému stolci absolutni a viditelnou nezavislost, je skuteénym statem, s vlastnim
uzemim, s vlastnim obyvatelstvem, zadkony a mezinarodni suverenitou.

Po podpisu Lateranskych smluv bylo urgentni pfedevsim rychlé vytvoieni
kompletniho zakonodarstvi nového statu. Papezem Piem XI. byl timto tikolem
povéien pravnik Francesco Pacelli, advokat a docent na Rimské univerzité, ktery
byl bratrem pozdgjsiho papeze Pia XII.!° Francesco Pacelli pfizval k této praci
dale jesté pravnika Federica Cammea, ktery se stal ve skute¢nosti hlavnim au-
torem a pozd¢ji také nejkompetentnéjSim komentatorem vatikanského préava.
V roce 1932 vysla obsahla kniha s ndzvem Ordinamento giuridico dello Stato
della Citta di Vaticano (Pravni usporadani Vatikanského Méstského Statu), v niz
jeji autor Federico Cammeo detailné vylozil pravo nové vzniklého statu, jeho
zaklady a vychodiska.!' Kniha je autorem vénovana Francescovi Pacelli, o némz
Cammeo v uvodu piSe, ze by bezesporu dokazal toto téma zpracovat mnohem
1épe, ale z divodu mnoha jinych povinnosti tak nemohl u€init. Nové vydani této

® S témito tvrzenimi se bravurné vyrovnal profesor Pio Ciprotti, srov. CIPROTTI, Pio, La posizione
internazionale della Santa Sede alla luce di recenti documenti inediti, Estratto da ,,La Comunita
Internazionale”, Rivista della Societa italiana per 1’organizzazione internazionale, Fasc. 3, 1974.

10" Srov. TORNIELLI, Andrea, Pio XII. Eugenio Pacelli un uomo sul trono di Pietro, Milano, 2007,
s. 155-157.

" Srov. CAMMEQO, Federico, Ordinamento giuridico dello Stato della Citta del Vaticano, Ristampa
anastatica dell’edizione del 1932, Citta del Vaticano, 2005.
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knihy v roce 2005 svéd¢i o tom, Ze pro poznani hlavnich vychodisek vatikanské-
ho prava ziistava stale aktualni, tiebaze jednotlivé zakony byly v nasledujicich
desetiletich pozménény.

V den 7. Cervna 1929, kdy po ratifikaci Lateranskych smluv formaln¢ zacal
existovat Vatikansky Méstsky stat (1izemi o rozloze 44 hektarti), promulgoval papez
Pius XI. Sest klicovych zakont, kterymi byl polozen zaklad vatikanského pravniho
systému'?: zakladni zakon Vatikanského Mésta, zakon o pramenech prava, zdkon
0 obcanstvi a pobytu, zdkon o administrativnim uspotfadani, zakon o hospodar-
ském, obchodnim a profesnim uspofadani a zakon o vefejné bezpec¢nosti.

V zékladnim zékonu, ktery zastava funkci vatikanské ustavy, se na pocatku
definuje nejvyssi autorita nového statu, kterou je papez jakozto suverén, majici
plnou moc zakonodarnou, vykonnou a soudni. V piipadé uprazdnéného papez-
ského stolce pfechazi papezské pravomoci rovnéz v zalezitostech tykajicich se
Vatikanského Mésta na kardinalské kolegium, které vSak muze vydavat pravni
ptredpisy pouze v urgentnich pfipadech a jen s docasnou platnosti do doby zvoleni
nového papeze (€l. 1). Papezi je podfizena sprava majetku Svatého stolce, dale
vSe co se tyka papezskych gard — dnes jiz zruSenych Guardia Nobile a Guardia
Palatina® a stale existujici Svycarské gardy (¢l. 2) — a navenek jedna s jinymi
staty prostfednictvim statniho sekretariatu, uzavira s nimi smlouvy a navazuje
diplomatické styky (¢l. 3). Jsou definovany pravomoci, které papez vykonava
prostiednictvim vatikanského guvernérského uradu, ktery je veden guvernérem,
jmenovanym a odvolavanym ptfimo papezem (Cl. 5-7). Dal$im dilezitym tfadem
je funkce generalniho statniho poradce, ktery je rovnéz jmenovan a odvolavan
papezem, a ma byt svou radou a pomoci k dispozici papezi a guvernérovi (Cl. 8).
Jsou popsany vlastni vatikanské soudy, rozhodujici civilni a trestni kauzy v prvni
a druhé instanci (¢l. 9-13) i ptipady, kdy jako vatikanské soudy mohou pisobit
nejvyssi cirkevni tribunaly Rimské roty a Apostolské signatury (¢l. 14). Je rovnéz
mozné obracet se na vatikansky soud ve véci spravnich rozhodnuti. Ta vSak soud
nema opravnéni rusit nebo ménit, mize pouze priznat nahradu skody (¢l. 15). Ve
véci spravnich rozhodnuti je mozné se obratit rovnéz na papeze prostiednictvim

12 Publikovano v: SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni usuali dello Stato della Citta del Vaticano,
vol. I, Roma 1981, s. 25-61.

13 Srov. NERSINGER, Ulrich, Soldaten des Papstes. Eine kleine Geschichte der Pdpstlichen Garden,
Ruppichteroth, 1999, s. 7-22; 45-60.
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generalniho statniho poradce (Cl. 16). V pfipadé projednavani jakékoliv civilni
a trestni kauzy mutze papez kdykoliv predat kauzu specialné ustanovené komisi
(¢l. 17), ma rovnéz pravo udé&lit milost, vyhlasit amnestii ¢i zmirnit trest (¢l. 18).
Je popséna a graficky znazornéna vatikanska vlajka, znak a pecet’ (¢l. 19). Dale
jsou potvrzeny $lechtické tituly a prava Slechtickych rada (¢l. 20) a je stanoveno,

Druhy zakon papeze Pia XI. o pramenech vatikanského prava stanovi, ze prvot-
nim vatikanskym pravem je kodex cirkevniho prava a dale zdkony vydané pfimo
papezem nebo autoritami od ného povéfenymi (1. 1). V ostatnim se odkazuje na
platné italské zakoniky — trestni zakonik (¢l. 4), trestni fad (¢l. 7), obchodni zdkonik
(¢l. 12), obcansky zakonik a ob¢ansky soudni tad (¢l. 13—14).

Dalsi upfesiiujici smérnice a nafizeni, navazujici na Sest zakladnich zakond
Pia XI., byly v nasledujicich desetiletich vydavany vatikanskym guvernérskym ufa-
dem. Tento ufad zastaval v letech 1929-1952 markyz Camillo Serafini, po ném jiz
do této funkce nebyl jmenovan nikdo jiny. Sidlem vatikanskych centralnich afada
tak sice nadale z(stava impozantni Palazzo del Governatorato z roku 1931, od roku
1952 vsak jiz bez guvernéra. Dulezita zména nastala na pocatku pontifikatu papeze
Pia XII., ktery dne 20. bfezna 1939 ustanovil Papezskou komisi pro Vatikanské
Mésto,'* slozenou ze tii kardinald (kardinal Nicola Canali jako prezident komise
a dale kardinalové Giuseppe Pizzardo a Dominico Mariani), sekretaie Mons. Prima
Principi a architekta apostolského palace, jez méla papeze zastupovat v civilnich
zélezitostech Vatikanského Mésta.

V dobé¢ II. svétové valky byly také polozeny zaklady k tzv. Vatikanské bance,
s oficialnim nézvem L istituto per le Opere di Religione — IOR (Institut pro na-
bozenska dila). Dne 27. ¢ervna 1942 vydal papez Pius XII. chirograf,!® v némz
v sedmi ¢lancich zaklada tuto instituci, ktera ma za ukol opatrovat a spravovat
kapital a nemovitosti, urené ,,k nabozenskym dilim a kiestanské zboznosti*
(¢L. II), ktery Institutu svetil fyzicke a pravnickée osoby. Institut mél byt spravovan
komisi kardinald. Dal§im chirografem Pia XII. z 24. ledna 19446 bylo upfesnéno
vedeni Institutu, v jehoz ¢ele mél stat prelat s titulem prezidenta Institutu, ktery mél

4 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 179-181.

15 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni usuali dello Stato della Citta del Vaticano, vol. 11,
Roma 1982, s. 103-105.

16 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 11, s. 106-107.
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vykonavat svou funkci pod dohledem kardinalské komise, jejimz mél byt zaroven
sekretafem. Prave tato instituce se pozdé&ji stala v dobé pontifikatu Jana Pavla II.
a prezidenta Institutu amerického arcibiskupa Paula Casimira Marcinkuse (byl
prezidentem v letech 1971-1989) zdrojem skandalt ve spojeni s krachem milan-
ského Banco Ambrosiano. Na arcibiskupa Marcinkuse byl 20. unora 1987 dokonce
vydan italskymi ufady zatyka¢ a po ur¢itou dobu, diive nez bylo mezi vatikdnskymi
a italskymi urady vyjednano, ze miiZze vycestovat do Spojenych statii, nemohl
Marcinkus vilbec opustit vatikanské teritorium.!”

Dne 1. kvétna 1946 Pius XII. vydal Motu Proprio De ordine iudiciali,' kterym
zvetejnil novy vatikansky kodex civilniho procesu, nove uspotadal rovnéz vati-
kanské tribunaly a uptesnil procesni pravo pro jednotlivé soudni instance, kterymi
m¢éli byt samosoudce, tribunal prvniho stupné, odvolaci tribunal a kasa¢ni tribu-
nal. Papezska komise pro Vatikdnské Mésto vydala dne 20. ¢ervna 1951 dekret,
pojednavajici o vatikanskych zaméstnancich, ktery se stal prvnim vatikanskym
zakonikem prace (pozdé&ji nékolikrat zménénym), rozdélujicim rizné kategorie
zaméstnanctl, definujicim jejich pracovni povinnosti, pracovni dobu, kariérni
postup, finanéni ohodnoceni a moznosti ukonéeni pracovniho poméru.”” Z dal-
$i aktivity Papezské komise pro Vatikanské Mésto z obdobi pontifikatu papeze
Pia XII. je mozné uvést spise jako kuriozitu kuptikladu dekret z 15. zafi 1951,
kterym bylo vytvofeno vatikdnské namoini pravo,” v plném souladu s pravem
mezinarodnim, tfebaze v praxi do dnesniho dne pod vatikanskou vlajkou dosud
z4dna lod’ neplula.

Papez Pavel VI. zahjil svij pontifikat vydanim Motu Proprio De pensionibus
iterum ordinandi ze dne 23. prosince 1963, ve kterém fesil problematiku penzi
civilnich a cirkevnich zaméstnanct Vatikanského Mésta i Svatého stolce. Nasled-
né¢ vydala Papezska komise dne 7. ledna 1964 — jiz v obménéném slozeni, v ¢ele
s pfedsedou kardinalem Cicognani a ¢leny kardinaly Di Jorio, Pizzardo, Ferretto

17" Srov. NUZZI, Gianluigi, Vatikan AG, Miinchen, 2011, s. 37-59; GALEAZZI, Giacomo — FERRU-
CCIO, Pinotti, Wojtyta segreto, Milano, 2011, s. 155.

8 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 204-212.
19 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, 213-242.

2 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 243-249.
2 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 291-302.
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a Testa — stru¢ny dekret, ve kterém ustanovila dvanact ufadut a sluzeben, podléha-
jicich vatikanskému guvernérskému uradu.?

28. biezna 1968 Pavel VI. vydal dal$i Motu Proprio, kterym ke komisi kardina-
14 pro Vatikanské Mésto pripojil poradni orgén, slozeny z 24 ¢lenti, jmenovanych
papezem vzdy na pétileté obdobi.?® Dalsi uptestiujici Motu Proprio, upravujici
fizeni Vatikanského M¢sta a rozdé€leni vatikanského guvernérského uradu do deseti
sekci, vydal Pavel VI. 24. ¢ervna 1969.%* Jiz 21. Cervna 1969 vydal papez Pavel V1.
obsahlé Motu Proprio, kterym upravil trestni zakonik a trestni proces.? Papezska
komise pro Vatikanské Mé&sto vydala naptiklad 22. ¢ervna 1970 specialni zakon,
kterym predepsala pravidla pro fidice motorovych vozidel a pro chodce na izemi
Vatikanského Mésta.?e Od 1. ledna 1988 je v platnosti aktualni procesni pravo, ob-
sazené v zakonu ,,Legge che approva [’ordine giudiziario della Citta di Vaticano®,
ktery nese datum 21. 11. 1987.%

Vyznamna zména vatikanského zédkonodarstvi se uskutecnila za pontifikatu
Jana Pavla II., ktery vydal 26. listopadu 2000 novy zakladni zakon (stavu) Vati-
kanského Mésta. Ten vstoupil v platnost 22. unora 2001. Zakladni zakon obsahuje
20 ¢lankd. Drzitelem moci zakonodarné, vykonné i soudni je nadale papez, a v pii-
pad¢ sedisvakance sbor kardinalt, ktery v§ak muze ¢init zakonna opatieni pouze
v nezbytnych pfipadech, s tim, Ze jsou platna jen po dobu trvani sedisvakance,
pokud je nepotvrdi nové zvoleny papez (¢l. 1). Mezinarodni vztahy zajistuje papez
prostiednictvim statniho sekretariatu (¢l. 2). Zakonodarnou moc v pripadech, které
si sam papez nevyhradil pro sebe, vykonava kardinalska komise v ¢ele s pfedsedou,
jejiz ¢lenové jsou jmenovani papezem na dobu péti let (¢1. 3). Timto zpiisobem
doslo k formalnimu zruSeni fadu guvernéra, neobsazenému jiz od roku 1952.
Vykonnou moc vykonava predseda komise kardinala (1. 5.1), ktery rovnéz mize
vydavat smérnice (¢l. 7.1). Pfedsedovi komise kardinalt, ktery je pfedstavitelem
Vatikanského Mésta (¢l. 8.1), asistuji se zvlastnimi kompetencemi a tukoly dalsi

22 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 303-305.
% Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 308-310.
2 Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 325-327.
% Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 311-324.
% Srov. SCHULZ, Winfried, Leggi e disposizioni, vol. 1, s. 368-377.

27 Srov. Srov. CAMMEQO, Federico, Ordinamento giuridico dello Stato della Citta del Vaticano,
s. 611, pozn. 54.
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funkcionafi — generalni sekretat (Cl. 9) a podsekretar (¢l. 10). Nakolik se tyka
soudnich pravomoci, zakladni zdkon se odvolava na specialni procesni zakony
a urcuje, zZe jurisdikce se muze vykonavat pouze na vatikanském tzemi (Cl. 15),
zdiraznuje se vsak pravo papeze v jakémbkoliv stadiu soudniho tizeni ptevzit kauzu
a rozhodovat ji osobné (¢l. 16). Pracovnépravni spory rozhoduje pracovni trad
Apostolského stolce; v ptipadé nesouhlasu s piijatymi pofadkovymi opatienimi se
zaméstnanci mohou obratit na odvolaci soud (¢l. 18). Pravo vyhlaSovat amnestie,
udélovat milost a zmirnovat tresty je vyhrazeno papezi (¢l. 19). Posledni ¢lanek
uréuje podobu vatikanské vlajky, znaku a peceti (¢l. 20).

Tiebaze podle pozornosti, kterd byla v roce 2012 vénovana soudu s komorni-
kem papeze Benedikta XVI. Paolem Gabrielem, by se mohlo zdat, ze vatikansky
soud se v posledni dobé zabyval pouze timto ptipadem, je zifejmé, Zze tomu tak
ve skutecnosti nebylo. Piesto vSak pozornost vefejnych sdélovacich prostiedki
tomuto medialné atraktivnimu pfipadu kradeze a zvefejnéni tajnych papezskych
dokumentt byla uzite¢na, protoze ukazala fungovani vatikanského procesniho
prava v praxi a konkrétni podobu vatikdnského procesu. Pfi ném nejprve probiha
pripravné fizeni, které vede statni zastupce (Promotore di Giustizia), jehoz ukolem
je vyslechnout podezielého a pripadné svédky a zajistit dikazy. Ten pak pieda
materidly samosoudci (Giudice unico), ktery rozhoduje, zda proti podezielému
bude na zakladé shromazdénych materialti vzneseno obvinéni. Pokud je obvinéni
vzneseno, véc je projednavana pied tficlennym senatem soudct prvniho stup-
n¢ (Tribunale), proti jejichz rozsudku je mozné se odvolat k soudu odvolacimu
(Corte d’Appello). Potom je mozné se odvolat jesté k nejvyssimu soudu (Corte di
Cassazione), jehoz ¢leny jsou vyhradné kardinalové. V piipadé papezova komor-
nika Paola Gabriele, ktery byl dne 6. fijna 2012 soudem prvniho stupné odsouzen
k trestu odnéti svobody na 18 mésict, vSak kauza k vy$§im soudnim instancim
vubec nedospéla, protoze odsouzeny se proti rozsudku neodvolal a namisto toho
pozadal papeze Benedikta XVI. o milost, kterd mu byla poté skute¢né¢ udélena
22. prosince 2012,% takze Vanoce mohl travit jiz se svou rodinou.

S pontifikatem papeze Benedikta X VI. je spojena dalsi dulezita zména vatikan-
ského zakonodarstvi. Tu pfineslo vydani nového zakona o pramenech vatikanského

2 Srov. NERSINGER, Ulrich, Gerichtsverfahren im Vatikan, Die Tagespost, Nr. 136, Dienstag 13.
November 2012, s. 8.
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prava ze dne 1. fijna 2008, ktery vstoupil v platnost od 1. ledna 2009 a jimz papez
vyslovné navazal na novy zakladni zakon Vatikanského Mésta svého predchidce
z roku 2000. Tento zakon, obsahujici 13 ¢lank, rusi a pIné nahrazuje zakon o pra-
menech prava ze 7. Cervna 1929. Za zakladni prameny vatikdnského prava jsou
prohlaseny kanonické pravo, zakladni zakon Vatikanského Mésta a zakony vydané
papezem a jim povéienymi organy. Dale jsou jako prameny prava uvedeny mezi-
narodni pravo a mezinarodni smlouvy, uzaviené Svatym stolcem (¢l. 1). Dtlezitou
zménu, které byla mezi odbornou vetejnosti i v tisku vénovana zna¢na pozornost,
piinesl ¢l. 3, pojednavajici o recipovani italského prava. Zatimco podle zakona
z roku 1929 tam, kde chybélo vlastni vatikanské a cirkevni zakonodarstvi, mély
byt ve Vatikanu aplikovany automaticky italské zakoniky, novy ¢l. 3 uvadi jako
dopliyjici pramen pravni normy italského zakonodarstvi pouze za predpokladu,
ze budou schvaleny piislusnymi vatikanskymi ufady (€l. 3 odst. 2). Recipovat je
mozné pouze takové pravni normy, které neodporuji bozskému pravu, zdsadam
kanonického prava, Lateranskym smlouvam a dal§im dohodam, a jsou pouzitelné
ve Vatikanském Méstském statu (¢l. 3 odst. 2).

S odstupem pomérné dlouhé doby, ktera uplynula od podpisu Lateranskych
smluv v roce 1929, je mozné konstatovat, Ze existence Vatikanského Mésta jako
nezavislého samostatného statu, byt’ v jeho miniaturni podobé, skute¢né doposud
zajistila nezavislost katolické cirkve a fimského biskupa. To se ukazalo i za velice
kritické situace, ktera nastala v dobé druhé svétové valky v Italii okupované na-
cisty. Na zakladé Hitlerova rozkazu byl jiz ptfipraven plan na obsazeni Vatikanu
ana internaci papeze Pia XII. v Némecku, a v obdobi od zaii 1943 do cervna 1944
nebezpeci uskuteénéni tohoto planu bylo natolik realné, Ze sami vysoci némecti
diistojnici v Rimé podle svych pozdgjsich vypovédi otekavali vydani piislusného
rozkazu kazdym dnem. Papez Pius XII., ktery byl o hrozicim nebezpeci detailné
informovan, v této dobé dokonce jiz pfipravil své pisemné odstoupeni z papezského
uradu, které¢ mélo byt zvefejnéno v piipadé jeho zajeti nacisty, aby se do Hitlerovy
moci nedostal jako papez.3® Pfesto vSak k poruSeni vatikanské suverenity ze strany
nacistli nakonec nedoslo.

2 Acta Apostolicae Sedis Supp.79 (2008), s. 65-70.

30 Srov. TORNIELLI, Andrea, Pio XII. Eugenio Pacelli un uomo sul trono di Pietro, s. 435-439;
LEHNERT, Pascalina, Pio XII. Il privilegio di servirlo, Milano, 1984, s. 154—155.
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v

Pravni systém Vatikanského Mésta se netési zdaleka takové pozornosti jako
pravo kanonické, které je pravem univerzalni katolické cirkve. Pro cirkev je ale
i existence vatikanského pravniho systému velice dulezita. Vatikanské Mésto je
fungujicim statem, byt se zcela specifickym diivodem svého vzniku, kterym je
zajisténi nezavislosti papeze ve vykonu jeho pastyiského uradu na jakémkoliv
vng&j§im politickém vlivu. Vatikdnské Mésto ma mnoha pravni specifika, se kterymi
se neni mozné setkat v zadném jiném pripadé — jiz sama skutecnost, Ze se jedna
o stat nachazejici se na uzemi hlavniho mésta jiného statu (italského hlavniho mésta
Rima), je pozoruhodna. Vatikanské Mésto ma ve svém ziizeni mnoho archaické-
ho, protoze stale zstava absolutistickou monarchii, tfebaze na rozdil od klasické
absolutistické monarchie®' se zde nejvy$si moc neptenasi dédi¢né, ale volbou
v konklave. Vatikanské Mésto pritom rozhodné neni statem teokratickym, na rozdil
kuptikladu od Islamské republiky Iran.>* Samotné slovo ,,Buh* se ve vatikanském
zakladnim zakoné nevyskytuje. Katolické nabozenstvi je sice fakticky oficialnim
nabozenstvim tohoto statu, ale v zakoné o vatikanském obc¢anstvi pfislusnost ke
katolické cirkvi neni uvedena mezi podminkami pro ziskani a drzeni vatikdnského
ob&anstvi. Pouze pro kardinély sidlici v Rimé, ktefi jsou ze zédkona vatikansky-
mi ob¢any, pochopitelné plati, ze musi byt katoliky. Vatikanské M¢sto se pritom
pres sva specifika snazi zatadit mezi ostatni moderni pravni systémy vychazejici
z evropské pravni tradice. To vyjadrfil vatikansky statni advokat Pierfrancesco
Grossi ve svém proslovu k zahajeni vatikanského soudniho roku 2013.3 Jako dtikaz
toho, Ze Vatikanské Mésto od svych ptivodnich tésnych vazeb vyhradné na pravo
italské, které ve Vatikanu platilo téméf automaticky, se snazi ptiblizovat k pravu
evropskému, pfipomnél snahu Vatikanského Mésta o samostatné zapojeni se do
boje proti prani Spinavych penéz. Vatikdnsky mluvci Federico Lombardi pfi té
prilezitosti uvetejnil nejcerstvejsi statistiku, podle niz se pred vatikanskymi soudy
v roce 2012 projednavalo 807 civilnich a 163 trestnich piipadu. Z Italie ptislo pét
zadosti o pravni pomoc a z Polska jedna, vSem bylo vyhovéno. Na vatikanském
uzemi bylo v roce 2012 uzavieno 190 snatku, pri¢emz vSak prave uzavirani siatka

31 Srov. DE VERGOTTINI, Giuseppe, Diritto costituzionale comparato, Padova, 1981, s. 637.
Srov. SMOLTCZYK, Alexander, Vatikanistan. Viaggio alla scoperta dello Stato piu piccolo (e piti
potente) del mondo, Roma, 2010, s. 47-48.

Srov. Vatikan—Justiz will sich stirker integrieren, Die Tagespost, Nr. 7, Dienstag 15. Januar 2013,
s. 4.
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osob, které nejsou vatikanskymi obc¢any, na vatikanském tizemi (vatikanska farnost
svaté Anny, spravovana fadem augustiniani), se stava ¢asto problémem, ktery se
musi fesit v ramci mezinarodniho prava soukromého.

Resumé

Ptispévek ptredstavuje pravni systém Vatikdnského Mésta v historickém kontextu divodu,
které vedly k podepsani Lateranskych smluv mezi Italii a Svatym stolcem v roce 1929.
Je ptedstaven vyvoj vatikanského zakonodarstvi az do soucasné doby a popsany nckteré

vyznamné kauzy, v nichz bylo pouzito vatikanské pravo.

Summary

The Law of the Vatican City State — History and the Current State

The article reviews the legal system of the Vatican City State in its historical context and
explains the reasons for the signing of the 1929 Lateran Treaties between Italy and the Holy
See. The article traces the development of Vatican legislation up to the present and mentions

some important cases in which Vatican law was applied.

Zusammenfassung

Das Recht der Vatikanstadt — Geschichte und Gegenwart

Der Beitrag stellt den Rechtssystem der Vatikanstadt im historischen Kontext der Griinde,
die zur Unterzeichnung der Lateranvertrdge zwischen Italien und dem Heiligen Stuhl im
Jahre 1929 fiihrten, dar. Es wird ferner die Gesetzgebungsentwicklung bis zur Gegenwart
dargestellt und einige bedeutsame Rechtsfille, in denen das Vatikanische Recht angewandt
wurde, behandelt.

Riassunto

11 diritto della Citta del Vaticano — la storia e I’oggi

11 contributo presenta il sistema giuridico della Citta del Vaticano nel contesto storico delle
ragioni che portarono alla firma dei Patti Lateranensi tra Italia e la Santa Sede nel 1929. Si
presenta lo sviluppo delle opere legislative vaticane fino ad oggi ed alcune cause importanti

che venivano decise secondo il diritto vaticano.
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Liberalismus a nabozenska svoboda

Jii'i Baro§

V jadru povale¢ného evropského konstitucionalismu je pfedstava ustavy jako zi-
vouci reality, jejiz funkci je sjednocovat lid kolem tustavou zakotvenych hodnot.
Prvni z nich je lidska distojnost, ktera zaklada vSechna dalsi prava.! Na formulaci
konceptu dustojnosti se zasadnim zptisobem podilela kiestanska tradice. Je-li
ustava Zivouci, a proto se vyvijejici realitou, mize se koncepce dlistojnosti zasadné
v ¢ase proménit. Pisobi-li lidska dtistojnost jako obecny interpretacni princip ostat-
nich zékladnich prav, pak tato zména mize mit zavazné implikace pro aplikacni
praxi. Zeslabeni kiestanské tradice zptisobi, Ze prava budou chapana protikladnym
zpusobem nez v kiestanskeé tradici. Lid pak mize byt integrovan a sjednocovan
kolem hodnot zcela rozpornych s témi, které zastava kiestanstvi. Do té miry, do
jaké ustavni demokracie vyzaduje pro své udrzeni a preziti sepéti moralnich hodnot
s hodnotami ustavnimi, mohou posuny v hodnotovém fadu spolecnosti vést nejen
k dominanci s kfest'anstvim nekompatibilnich koncepci prav, ale také k prekérni-
mu statusu nabozenské svobody. Podle nékterych americkych kritikli soucasného
liberalismu se to prave dnes déje.

V tomto ¢lanku bych rad struéné predstavil teoretickd vychodiska rozsahlého
dila amerického ustavniho pravnika a vedouciho centra ustavniho prava na Stan-
fordové univerzité Michaela W. McConnella. Ten je v souc¢asné dob¢ asi nejveétsim
americkym odbornikem — spole¢né s Douglasem Laycockem — na téma nabozenské
svobody. Ta byla poprvé zakotvena v liberalnich ustavach konce 18. stoleti, ovSem
dnes dochazi ke zméné jejiho chapani. Souvisi to pfedevsim s vyvojem liberalismu.
Ten podle McConnella prosel historickou transformaci ze souhrnu myslenek maji-
cich své kofeny v kiestanské teologii k ideologii, ktera je ndbozenstvi neptatelska
a podezfivava.

' Srov. KOMMERS, Donald P., The Constitutional Jurisprudence of the Federal Republic of Ger-
many, Durham, 1997, s. 30-57.
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Podstatna ¢ast obcanti totiz nabozenstvi vnima jako neliberalni jev vetejného
zivota, predstavujici (negativni) vyzvu racionalnimu a tolerantnimu étosu moder-
niho liberalismu. Ten je zaloZen na rozumu, zatimco nabozenstvi je autoritarské,
rozdélujici, iracionalni a vylucujici. Proto je také pozadavek, aby byla nabozenstvi
poskytnuta zv1astni istavni ochrana, sekularnim liberalim cizi.? V sekularnim staté
je takova ochrana nadbyte¢na.? Zatimco néktefi kiest'ansti teologové reaguji na
vypady liberalti opusténim liberalniho projektu jako takového, podle McConnella
je tento ptistup chybou. Pivodné byl totiz liberalismus produktem spise reformace
nez osvicenstvi, pfi¢emz zakladni rysy liberalné¢ demokratického politického fadu
pfedznamenalo uz sttedoveéké oddéleni duchovni a ¢asné moci.* Jiz zde ma podle
McConnella svijj pivod jak ideal omezené vlady, tak myslenka individualniho
svédomi, z niz se pozd¢ji vyvinula idea individualnich prav, ¢i ideal rovnosti vSech
lidskych bytosti. Pokud se nabozenstvi stalo v souc¢asné spolecnosti kontroverznim,
je to nikoliv kvili nabozenstvi, ale proto, Ze se liberalismus zménil, a to nikoliv
k lepSimu. Pfedmétem tohoto ¢lanku bude McConnellova tematizace zmény, jezZ
se odehrala.

Stary liberalismus pro naboZenskou svobodu
Zakladajici myslenky liberalismu nachazeji podporu jak v kfestanské doktring,
tak ve zkuSenosti.’ Ackoliv liberalismus nepifedstavuje nevyhnutelnou dedukcei
z kiestanstvi (to totiz neni politickou doktrinou a je kompatibilni s riznymi typy

rezimit)®, presto kiest'anstvi mifi k liberalismu a historicky byl liberalismus pro-
duktem ktestanskych impulst.

2 Viz McCONNELL, Michael W., Old Liberalism, New Liberalism, and People of Faith, in:
McCONNELL, Michael W., COCHRAN, Robert F. Jr., CARMELLA, Angela C. (eds.), Christian
Perspectives on Legal Thought, New Haven, 2001, s. 5n.

3 Srov. napf. LEITER, Brian, Why Tolerate Religion?, Princeton, 2012.

4 Viz piehled francouzské a anglosaské debaty o kiestanskych (?) kofenech modernity (tj. autort
jako Marcel Gauchet, Pierre Manent, Mark Lilla, Charles Taylor) in: BAROS, Jiti, Kiestanska
modernita? Kontexty, 3/2009, s. 62—-68.

> Hlavni linie mého vykladu vychazi dale z dila McCONNELL, M. W., op. cit., s. 7nn.

Jiz z ¢asti dél vénovanych politice dvou hlavnich postav kiest'anské teologie, jakymi bezpochyby
jsou sv. Augustin a sv. Toma§ Akvinsky, 1ze dedukovat rizné pozice ve vztahu k uspotadani politické
obce. Zjednodusen¢ feceno, perfekcionisticka politika navazujici na Akvinského (stat napomaha
zajistit obecné dobro) je mnohem ambiciéznéjsi nez minimalistickd politika (stat zajistuje toliko
pozemsky mir) Augustina. Prave ta druhd pomohla pozdéjsimu rozvinuti liberalismu. Srov. napt.
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(1) Spolecna je pro né pfedné vira ve vSudypfitomnou a nevykoienitelnou
pritomnost hifichu. V samotném zakladu konstrukce liberalni demokracie lezi pied-
stava, ze jak lidské bytosti, tak instituce jsou nachylné k zneuzivani moci. Proto
liberalnimu konstitucionalismu tolik zalezi na d€lbé moci a na brzdach a protiva-
hach.” Uznani hii$nosti lidi pronika také celymi Listy federalistii, podle nichz se
frakcionafstvi nelze zbavit, protoze jeho skryté pfiiny jsou zasety do samotné
povahy ¢loveka.? Lidé jsou vedeni spiSe neZ rozumem svymi va§némi, které v nich
roznécuji nevrazivost, a proto si navzajem pusobi trapeni a vzajemné se utlacuji,
nez aby spolupracovali pro spole¢né dobro. Kdyby lidé byli and¢lé, nebyla by
vlada potiebna.’ Pravé uznani lidské hiisnosti vede kiest'anskou politiku k zasadni
antiutopicnosti. Pokud by se vlada pokusila uskute¢nit nebeské kralovstvi zde na
zemi, stala by se nutné tyranskou. Abychom dosli spasy ¢i znovuzrozeni, nesmime
nikdy spoléhat na pozemské instituce. Slo by o modlosluzbu.

(2) Dalsim aspektem kiestanské nauky a zkuSenosti, jez patii mezi zaklady
liberalismu, je oddéleni cirkve a statu, resp. (a presnéji) svoboda cirkve (liber-
tas ecclesiae). Prehistorii tohoto oddéleni je cely stiedovek, v némz se zddnému
krali nepodatilo nikdy ziskat nadvladu nad cirkvi.'® AZ s reformaci, jez pfinesla
rozdéleni cirkve do mnoha nezavislych téles, vzrostlo nebezpe€i spojeni cirkve
a statu. Skutecnost existence piislusnikd riznych cirkvi na izemi panovnika jej
ovSem postupné pfinutila rozsitit rovné zachazeni ve vztahu k ¢leniim riznych
denominaci. Zajmem vlady je totiz mit loajalni poddané. Proto se staty staly po-
stupné nabozensky neutralnimi. Prestoze oddéleni duchovni a ¢asné moci bylo

GEORGE, Robert P., Making Men Moral, Oxford, 2002 ¢i POWELL, H. Jefferson, The Earthly
Peace of Liberal Republic, in: McCONNELL, Michael W., COCHRAN, Robert F. Jr., CARMELLA,
Angela C. (eds.), Christian Perspectives on Legal Thought, New Haven, 2001, s. 73-92.

7 To Ustavni soud CR konstatoval napt. v nalezu sp. zn. PI. US 7/02, v némz tematizoval princip
délby moci, ktery je zakotven v zakladu naseho tstavniho systému. Tento princip, ktery se stal
garanci proti libovili a zneuziti statni moci a v podstaté i zarukou svobody a ochrany jednotlivce,
ma zdroj v myslence, ze v pfirozenosti ¢lovéka je zakotvena tendence ke koncentraci moci a jejimu
zneuziti. Vychazi z (na empirickych poznatcich zakotveném) ptesvédceni, ze lidskému mysleni
a spolecenskym déjiim nebylo mozno nikdy pfisuzovat jen racionalni charakter, nebot’ obsahovaly
i evidentni iraciondlni prvky, a navic, racionalita mysleni se nikdy plné¢ nekryla s racionalitou
jednani.

§  HAMILTON, Alexander, MADISON, James, JAY, John, Listy federalistov, Bratislava, 2002, ¢. 10,
s. 118.

®  Srov. HAMILTON, A., MADISON, J., JAY, J., op. cit., &. 51, s. 403.
10 K tomu blize viz LOUGHLIN, Martin, Foundations of Public Law, Oxford, 2010, 17-49.
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diive praxi nez teorii, brzy bylo artikulovano v teologickych a posléze v tstavnich
terminech. Napf. v luterské a kalvinské tradici bylo zdiiraziiovano, ze lidé maji
byt loajalni dvéma druhtim autorit: autorité duchovni a svétské, které se odlisuji
svou povahou, a proto nemaji byt nikdy smiSeny. Nabozenska svoboda vznikla
jako vysledek pravniho oddé€leni téchto dvou druht autorit.!! Podle Madisona ma
povinnost ¢lovéka vzdat Cest svému Stvofiteli tak, jak povazuje pro sebe za pii-
jatelné, predchazet casove i stupném zavaznosti narokiim obcanské spolecnosti.
Drive nez je ¢lovek clenem obéanské spole¢nosti, musi byt povazovan za nékoho,
kdo je podfizen vladci univerza. Jestlize ¢lovék vstupuje do ob¢anské spolecnosti,
musi si uchovat oddanost univerzalnimu suverénu. Ze strany obcanské spole¢nosti
nemuze dojit k omezeni prava na nadbozenskou svobodu. Nabozenstvi musi byt
z jeji autority vymnato.'? Nezcizitelné pravo na nabozenskou svobodu ovSem neni
odvozovano z osobni autonomie jednotlivce, ale ze suverenity Boha a povinnosti
¢lovéka jej poslouchat tak, jak mu rozumi.

Nabozenska svoboda je zaroven nejmocnéj$im odmitnutim naroku politické
sféry po vS§emohoucnosti, nebot’ moc statu je nutn¢ omezena existenci cirkve. Prave
tento vzor pozdg&ji inspiroval omezeni rozsahu vladni autority ve prospéch riiznych
liberalnich cila. Oddéleni cirkve a statu bylo pregnantné vymezeno jiz v Dopise
o toleranci Johna Locka, ktery striktn€ ,,rozliSuje mezi zalezitostmi obcanské vla-
dy a zalezitostmi naboZenskymi“. Stat je podle néj ,,spolecenstvim lidi, jez bylo
ustanoveno pouze kvili zachovani a rozvijeni obanského blaha®, a proto veskeré
pravo a vlada moci vetejné ,,jsou vazany a omezeny vyhradng¢ na péci o toto blaho
a jeho rozvijeni, a nikterak nemohou a nesmi byt rozsifeny na duchovni spasu.*!3

" Ke vztahu cirkve a statu v americkych koloniich pfed nezavislosti srov. McCONNELL, M. W.,
The Origins and Historical Understanding of Free Exercise of Religion, in: Harvard Law Re-
view, Vol. 103, No. 7, May 1990, s. 1421nn. Podle McConnella existovaly ¢tyfi hlavni koncepce:
(a) kongregacionalistické pojeti cirkve, (b) ustaveni statni cirkve, (c) fakticka naboZenska tolerance
a (d) ,,raj disentujicich nabozenskych skupin.

Srov. Madisontv Memorial and Remonstrace against Religious Assessments to the Honorable
the General Assembly of the Commonwealth of Virginia (z roku 1785) pfetistény v rozhodnuti
amerického Nejvyssiho soudu Everson v. Board of Education, 330 U.S. 1 (1947). Ke srovnani
Madisonovy, Jeffersonovy a Lockovy koncepce nabozenské svobody viz McCONNELL, M. W.,
op. cit. sub 11, s. 1449nn. (Jefferson hajil nabozenskou svobodu jako prostfedek boje proti na-
bozenskému entusiasmu a jako zpusob, jak v budoucnu dojde k tomu, Ze vSichni pfijmou jim
preferovanou viru — unitarianismus).

13 LOCKE, John, Dopis o toleranci, Brno, 2000, s. 47n. K Lockovi blize McCONNELL, M. W.,
op. cit. sub 11, s. 1430-1435.
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Ideal oddéleni cirkve a statu, resp. omezené vlady obecné' mél ovsem své vel-
ké kritiky. Tak napf. podle Lockova ptedchiidce Thomase Hobbese je politicky
suverén ,,nejvyssim knézem, jehoz péci je svéfeno celé stado jeho poddanych*.
Ze spojeni ,,politickych a cirkevnich prav v rukou kiestanskych suverénd* je
ziejmé, ze maji ,,nad svymi poddanymi veskerou moc, kterou lze ¢lovéku svérit,
aby vladl nad vnéj$im jednanim lidi v politice i nabozenstvi.*!> Jesté radikalngjsi
odmitnuti oddéleni cirkve a statu najdeme u Rousseaua, ktery kritizoval Jezise,
ze svym ucenim zpusobil nepiekonatelna vnitini rozdéleni a ustaviény konflikt ve
spolecnosti. Dobra politika podle Rousseaua piestala byt mozna, nebot’ lidé piestali
veédet, zda maji poslouchat pana, nebo knéze. Byt’ Rousseau vyzdvihl Hobbesovo
feSeni, domnival se, ze duch kiest’anstvi je nesluditelny s jeho systémem. Jakékoliv
naboZenstvi, jez bofi spoleCenskou jednotu, je bezcenné.'® Proto Rousseau navr-
huje nové obcanské nabozenstvi, které by si mélo ziskat srdce lidi, aby mohla byt
vytvorena nova spole¢nost, zalozena na bratrstvi. Podle McConnella maji oba tito
autofi pravdu: nabozenstvi opravdu mize byt zdrojem rozvratu a obéanské valky.
Nabozenské odlisnosti mohou byt jisté prekazkou socialni jednoty. Toto odliSeni
ale pfedstavuje mocnou ochranu proti tyranii.

(3) Tietim teologickym pojmem stojicim v zakladu liberalismu je (primat)
svédomi. Stoji na piesvédcenti, Ze vira jednotlivee nesmi byt nikdy vynucena. Proto
neni mozna zadna politika vlady, ktera by se pokousela zlepsit duchovni stav obca-
nu. Vira i jeji vyznavani zalezi na usudku a volbé kazdé osoby. Jakkoliv je ptivod
myslenky primatu svédomi nejasny a jeji prosazeni predstavovalo komplikovany
proces, je mozno fict, Ze respekt ke svédomi nebyl v historii kiestanstvi nikdy
nepiitomny. Pravé z kfestanské tradice se pojem svédomi dostal do zékladnich
ustavnich dokumentt. Proto bylo pfi vytvareni prvnich zakonti zakotvujicich né-
bozenskou svobodu v jeji prospéch argumentovano Cisté teologicky: pokud Bih
stvofil nasi mysl svobodnou, nepfislusi lidské vladé, aby se pokousela ovlivnit

Oddéleni cirkve a statu proto neznamena omezeni cirkvi a nabozenstvi, ale pfedstavuje omezeni
role vlady ve vztahu k cirkvim a nabozenskému zivotu. Svoboda a deregulace je nutna, aby mohlo
nabozenstvi vzkvétat. Srov. McCONNELL, M. W., Religion and its Relation to Limited Govern-
ment, in: Harvard Journal on Law and Public Policy, Vol. 33, No. 3, June 2010, s. 944.

5 HOBBES, Thomas, Leviathan, Praha, 2009, kap. XLII/70, s. 374. Je zajimavé, Ze i podle autora
tak odliného od Hobbese, jakym byl David Hume, by méla byt ustavena statni cirkev, protoze
povede k vétsi poslusnosti kléru a bude potlaen nabozensky entusiasmus, jehoz se Hume bal,
nebot’ svym vlivem $kodi vetejné sféte. Blize viz McCONNELL, M. W., op. cit. sub 14, s. 951n.

16 ROUSSEAU, Jean-Jacques, Du contrat social, Paris, 2001, dil IV, kap. VIIL, s. 171nn.
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nabozenskou viru ob¢anti silou, paklize takovato vira je nepfijatelna pro samotného
Boha. Z uznani primatu svédomi se posléze vyvinula i dalsi liberalni prava,'” ktera
m¢éla umoznit ¢lovéku dosahnout jeho plného rozvinuti. Kazda osoba ma totiz
pravo vést (dobry) zivot zpisobem, ktery nejvice odpovida jejimu svédomi. Neni
zadna ctnost v tom, pokud ¢lovek jedna pod natlakem. Bih nemize byt chvalen,
leda na zakladé svobodné volby. Ta by méla postihovat v§echny aspekty zivota.
Ne proto, ze by neexistovaly zadné objektivni standardy, jak jednani ¢lovéka po-
suzovat. Podle ranych liberalti hodnota svobody spocivala v tom, ze ¢lovek délal
spravné véci. A¢ svoboda implikuje, ze ¢lovék mize Cinit Spatné véci, nepfedsta-
vuje to podle liberalt jesté svobodu, ale zotroceni. Dulezitost svobody je prave
v tom, Ze zalezi na tom, co (si) (z)volime.

(4) Ctvrtym plodem kiest'anstvi byl rovnostatsky a demokraticky duch. Ten na-
vic nasel podporu v protestantském presvédceni o knézstvi vSech véticich, jelikoz
vsichni maji schopnost ¢ist a rozumét Bibli, aniz by bylo nutné zprostredkovani
pozemskou autoritou. Kazdy ma totiz stejné (a to nezcizitelné) pravo (jako dru-
hy) posuzovat smysl Pisma. Skupina véficich posléze mlize na zéklad¢ souhlasu
kazdého (budouciho) ¢lena vytvorit dohodou své spolecenstvi (cirkve), zalozené
na sdileném piesvédCeni. Sekularizovana predstava souhlasu (ovladanych) stoji
v jadru moderni koncepce politiky, v niz nikdo nema (ptirozené) pravo vladnout
ostatnim. Jednim z hlavnich zdroji demokracie tak byla protestantska ekleziologie,
ktera se rozesla s diivéjsi hierarchickou strukturou cirkve. Americké revoluci pied-
chazelo nabozenské oziveni,'® které poskytlo vhodnou piidu vzniku demokratické
ideologie. Ta mohla rozsahle Cerpat z kiest'anské viry v rovnost vSech dusi pfed Bo-
hem. Z téchto divodu téméf nebyl poté, co Amerika ziskala nezavislost, spatfovan
konflikt mezi nabozenstvim a liberalnim republikanismem. Naopak to byly prave
nabozenské proudy, které vedly Ameriku smérem k liberalismu, egalitarianismu
a vladeé lidu. Liberalni demokracie byla spatiovana jako dobro pro naboZenstvi,'

Obdobné Carl Schmitt v navaznosti na Georga Jellinka tvrdi, Ze se vSechna ostatni zakladni prava
vyvinula z nabozenské svobody. Srov. SCHMITT, Carl, Constitutional Theory, Durham, 2006,
s. 197n.

18 K nému srov. McCONNELL, M. W., op. cit. sub 11, s. 1437nn.

Byla to praveé dulezitost a hodnota nabozenskych instituci pro utvareni charakteru ob¢ani a vetej-
ného minéni, které vedly k pfijeti prvnich tstavnich ustanoveni o nabozenské svobodé. Ty mély
zabranit vladé vykonavat ptimou kontrolu nad nabozenstvim. Hlavni hrozbou proto neni teokracie,
tj. nabozenska kontrola nad vladou, ale kontrola cirkve vladou, ktera ji vyuziva ke svym cilim
(napf. socialni kontrola obyvatel). Srov. McCONNELL, M. W, op. cit. sub 14, s. 943.
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které ji na oplatku poskytovalo moralni a kulturni zaklady. V pribéhu casu se vSak
liberalismus pfemeénil v ideologii nepratelskou a podeziivavou k nabozenstvi.

Novy liberalismus proti naboZenské svobodé

Zaprechodem k sekularnimu liberalismu podle McConnella stoji tii hlavni faktory:*

(1) V prvé fadé jim byl pfechod od politického liberalismu ke komprehensivni
ideologii, ktera poskytuje odpovédi na otazky po povaze dobrého zivota. Zatimco
komprehensivni doktriny se kromé politického Zivota zabyvaji téZ zivotem nepoli-
tickym, tj. jeho hodnotami a idealy,?! ptivodni liberalismus poskytoval toliko ustav-
ni principy, které si nekladly ambice uréovat, jak by lidé méli zit. Ukolem Gstavy
bylo pouze udrzovat pofadek a podporovat ekonomickou prosperitu. Ustavni klau-
zule garantujici nabozenskou svobodu umoznovaly lidem s riznymi pfedstavami
o dobrém zivote zit v relativni harmonii. Princip nabozenské neutrality zarucoval,
ze vlada nebude stranit jedné skupiné, pokud tato z filosofickych nebo nabozen-
skych divodii nesouhlasi s jinou. Tolerance znamenala, Ze se kazdy ziekne toho,
aby uzival vefejnou moc ¢i soukromé nasili k tomu, aby n¢koho nutil se v téchto
otazkach prizplsobit. Rovnost pied zdkonem byla zaloZena na ptedstave, Ze prava
obcanti nejsou odvisla od jejich pfislusnosti k néjakému nabozenstvi. Pfrechod
k novému liberalismu je mozno vyznacit tim, Ze od nynéjska nejen vlada musi byt
neutralni, tolerantni a rovnostaiska, nybrz kazdy z nas a stejné tak nase soukroma
sdruZeni takovymi musi byt. Z principu je proto podeziely kazdy, kdo si je jisty
tim, Ze ma pravdu. Z hlediska nabozenstvi mé otevienost vii¢i nazortim druhych
pouze instrumentalni hodnotu na cesté k dosazeni pravdy, a tak musi novy ideél
liberalniho ob¢ana byt v konfliktu s véficim v naboZenstvi ¢i néjakou komprehen-
sivni doktrinu. Do té miry, do jaké stat uziva svou moc k v§tépeni a vynuceni této
nové vize liberalniho obc¢ana, je podle McConnella ndbozenska svoboda ohrozena.
Stejné tak je ohroZen stary liberalismus, protoze z liberalni vlady se stal sektaisky
program, ktery chce prosadit sva dogmata silou. Kon¢i opravdové oddéleni cirkve
a statu a stat zac¢ina ustavovat sekularismus.?

20 Hlavni linie dalsiho vykladu vychazi z McCONNELL, M. W., op. cit. sub 2, s. 17nn.

K déleni na politické a moralni doktriny srov. RAWLS, John, Political Liberalism, New York,
2005, s. 13.

Existuji ovSem autofi, kteti opoustéji pozadavek piisného sekularismu, i kdyz jej diive zastavali.
Tak napt. Jiirgen Habermas rozpracovava pravneé filosoficky koncept postsekularismu. Podle jeho
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Podle McConnella je ptivodcem sekularniho liberalismu Rousseau, ktery od-
mita odliSovat ob¢anskou toleranci od tolerance teologické. Podle Rousseaua ti,
kdo nezastavaji teologickou toleranci, nemohou zit v miru s témi, koho povazuji za
zatracené. Milovat je by pfece znamenalo nenavidét Boha, ktery je tresta. Jestlize
urcité nabozenstvi neptijima teologickou toleranci, bude to mit i¢inky i na obc¢any;
zaroven plati, ze suverén piestava byt suverénem, a to dokonce v ¢asnych vécech,
a pany jsou knézi.?* Nemuize proto existovat zadné odliSeni politického od kompre-
henzivniho liberalismu. Jestlize kfest'an neni teologicky tolerantni, nemize byt ani
obcansky tolerantni, tj. liberal. Rousseau z toho odvozuje, Ze tradi¢ni nabozenstvi
by méla byt pronésledovana, pokud nepfijmou ideal teologické tolerance, podle
néhoz jsou vsechny nabozenské pozice v podstaté rovné. VSechny skoly by proto
m¢ély vyuéovat toleranci a vzajemnému respektu. Problémem podle McConnella
je to, ze ptivodné politické principy zacinaji byt promitany do vSech soukromych
sdruzeni a kazda soukroma osoba se jim musi podrtidit. Pokud se vlada snazi pro-
sazovat specifické liberalni ctnosti a hodnoty autonomie a individuality, pfestava
byt politicky liberalni.*

(2) Druhym faktorem je to, ze liberalismus pfestal byt chapan jako omezena
vlada,” ale v podminkach rizné sféry spole¢nosti regulujiciho statu (regulatory
state) vlada prebira odpovédnost za oblasti, které byly diive vylucné starosti cirkvi.
To samoziejmé vyvolava konflikty s cirkevnimi institucemi a s nabozensky mo-
tivovanym jednanim ob¢and. Kdyz byly poprvé zformulovany klauzule o nabo-
zenské svobodé¢, véci statu nebylo vzdélani, blahobyt ¢i kultura, jez byly vSechny
prenechany soukromé sféfe. Cim vice stat piebira riizné funkce, tim vice myslenka
sekularniho statu ohrozuje nabozenstvi. Jestlize ma na kulturu spole¢nosti nejvetsi
vliv stat, pak sekularni stat znamena sekularni kulturu. V1iv nabozenstvi pietrvava
jen na okraji zivota naroda, tj. ve sférach, kde se stat nezapojuje. V podminkach
vSe regulujiciho statu neni existence nabozenské svobody samoziejmosti, nebot’
jiz neni pouze vedlej$im produktem omezeného vladnuti. Je proto tfeba vymyslet

nazoru je jisty vstup nabozenstvi do vetejného prostoru zadouci a potencialné prospésny, aniz by
se to dotklo minimalnich sekularnich zaklada statu. BliZe viz diskuse obsazend v ¢lanku JAGER,
Petr, Stit a ndbozenstvi: vyvoj k postsekularismu?, in: Casopis pro pravni védu a praxi, 1/2012,
s. 34-37.

3 ROUSSEAU, J.-J., op. cit., s. 179n.
% RAWLS, J., op. cit., s. 200.
% Srov. McCONNELL, M. W., op. cit. sub 14, s. 949n.
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zpusob, jak miiZze vlada podporovat ndbozensky pluralismus, aby mohl byt vykon
nabozenstvi viibec mozny. Neni mozna totalni odluka, ale urcita forma kooperac-
niho modelu. Jinak se stat stane masinou na sekularizaci.

(3) Ttetim faktorem je chybné ztotoznéni neutrality a sekularismu. Veskeré na-
bozenstvim motivované vyroky se stavaji nepfipadnymi ve vefejném, tj. sekularnim
diskursu. I kdyby Buh existoval, stava se zcela irelevantnim pro zalezitosti tohoto
svéta. VSichni musime mluvit, jako by Btih neexistoval. Nejvice jsou tyto postoje
vidét v oblasti vzdélani. Proponenti sekularismu tvrdi, Ze vetejné Skolstvi musi byt
neutralni, tudiz nesektaiské. Nesmi v ném byt pfitomny jakékoliv omezené, kon-
troverzni a lidi rozd€lujici prvky nabozenstvi, které by mohly indoktrinovat nase
déti. Timto zptisobem ale podle McConnella dochézi pod rouskou neutrality toliko
k indoktrinaci ve spole¢nosti dominantni ideologie (napt. v Americe liberalniho pro-
gresivismu s kariérismem a konzumerismem). Tim je potlacena riznost. Spolecnost
se muze zdat otevienou, ale jen do té miry, do jaké pfijimame jeji hodnoty. Dochazi
k systematickému znevyhodnovani nabozensky véticich lidi. Nabozenstvi je sou-
stavné vyluovano ze Skolnich osnov, ackoliv hralo vyznamnou roli v historii zemé¢.
Vzdélavani se stava zalezitosti socidlni transformace, nikoliv kulturni reprodukce.

Opravdové pluralisticky liberalismus by podle McConnella mél uznat, Ze seku-
larismus neni mén¢ neutralni nez ndbozenstvi. Oba dva svétonazory spolu soupeti
na trhu ideji a neni Zadny didvod, pro¢ privilegovat jeden pfed druhym. Stat by
prosté nem¢él slouzit k prosazovani ideologie sekularnich liberald. Jinak dochazi
k vylouceni znacné Casti lidi z vefejného zivota, pficemz spole¢nost by naopak
méla byt tolerantn&jsi k daleko vétsimu spektru nazorti a spoledenstvi. Ukolem
liberalismu je umoznit lidem raznych vér, aby mohli spole¢né zit v ramci ob¢an-

ské spole¢nosti.?

Proto je tak dulezité, aby byl liberalismus kultivovan. A¢ neni
v naSem univerzitnim prostiedi pfili§ obvyklé hlasit se k né¢jaké politické filosofii,
a proto ji ani systematicky rozvijet, je otazkou, jakou variantu liberalismu budou

nasi autofi zastavat. VEtim, ze si zvoli a zuslechti tu tolerantné;si.

Do jisté miry podobnou tematizaci liberalismu lze nalézt u amerického politického filosofa
Williama A. Galstona, poradce prezidenta Clintona, ktery rozliSuje mezi liberalismem zalozenym
bud’ na (a) autonomii (takovy ma puvod v osvicenském projektu), nebo na (b) diverzité (takovy
zase v reformaci). Galston obhajuje reformacni projekt, ktery bere riiznost vazné, a proto osvi-
censké hodnoty chape jako jednu z diilezitych moznosti pro ¢loveka, nikoliv jako kone¢ny trumf
nad v§emi dal§imi hodnotami. Srov. GALSTON, William A., Two Concepts of Liberalism, Ethics
105 (April 1995), s. 516-534.
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Resumé

Predkladany ¢lanek pfiblizuje proménu, ke které v soucasné dobé dochazi v liberalismu. Tato
proména ma podle vyznamného amerického ustavniho pravnika Michaela W. McConnella
vyznaény dopad na status nabozenské svobody. Zatimco stary liberalismus mél své koteny
pfimo v kiest'anské teologii, a proto si uvédomoval vyznam nabozenstvi pro zivoty lidi,
soucasny liberalismus vnima nabozenstvi jako autoritatské a iracionalni. Jakozto nabozen-
stvi nepratelské a k nému podeziivavé ideologii je mu zvlastni ustavni ochrana ndbozenské
svobody cizi. Sekularni liberalismus je podle McConnella sektatskou ideologii, jez chce sva
dogmata prosazovat silou. McConnell naproti vola proti obnove opravdové pluralistického

liberalismu, ktery by umoznil lidem riznych vér spolecné Zit v rimci obcanské spolecnosti.

Summary

Liberalism and Religious Freedom

The article discusses a change that liberalism is currently experiencing. According to
a prominent American constitutional law expert, Michael W. McConnell, the change has
a significant effect on the status of religious freedom. While the old liberalism had its roots
in Christian theology and therefore recognized the importance of religion in human life,
the current liberalism perceives religion as authoritarian and irrational. Because the new
liberalism holds adverse and suspicious feelings toward religion, it is not in favor of special
constitutional protection for religious freedom. McConnell considers secular liberalism to
be a sectarian ideology that aims to use power to promote its dogmas. McConnell calls
for the restoration of truly pluralistic liberalism, which would facilitate the coexistence of
peoples of various beliefs within civil society.

Zusammenfassung

Liberalismus und Religionsfreiheit

Artikel beschreibt die Weltanschaungsénderung des Liberalismus. Nach der Meinung des
Verfassungsrechtlers Michael W. McConnell beeinflusse diese Anderung wesentlich den
Begrift der Religionsfreiheit. Der alte Liberalismus hatte seine Wurzeln in der christlichen
Theologie und somit war er sich der Bedeutung der Religion fiir das menschliche Leben
bewusst; der gegenwértige Liberalismus betrachtet die Religion als etwas Autoritdres und
Irrationelles. Weil dieser neue Liberalismus religionsunfreundlich und -misstrauisch ist, liegt
es ihm fremd, dass die Religionsfreiheit unter einem spezifischen verfassungsrechtlichen
Schutz steht. Nach McConnell sei der sdkulare Liberalismus eine sektierische Ideologie, die

ihre Dogmen mit Gewalt durchsetzen will. McConnell demgegeniiber fordert die Erneuerung



Liberalismus a nabozenska svoboda 29

eines wirklich pluralistischen Liberalismus auf, der den Leuten verschiedener Bekenntnisse

gemeinsames Leben in der Zivilgesellschaft ermdglicht.

Riassunto

11 liberalismo e la liberta religiosa

L’articolo qui presentato ravvicina il cambiamento che si svolge attualmente nel liberalismo.
Secondo il rinomato esperto del diritto costituzionale americano Michael W. McConnell
questo cambiamento ha un effetto notevole allo stato della liberta religiosa. Mentre il li-
beralismo vecchio aveva le radici direttamente nella teologia cristiana e percio teneva
conto dell’importanza della religione per la vita umana, il liberalismo attuale comprende
la religione come un aspetto autoritario ed irrazionale. Per questo motivo il neoliberalismo
manifesta verso la religione un atteggiamento ostile e diffidente, ¢ estraneo alla protezione
particolare delle liberta religiose. Il liberalismo secolare ¢ secondo McConnell un’ideologia
settaria che vuole farsi valere con forza. McConnell chiede invece un vero rinnovamento
del liberalismo pluralistico che rendera possibile alle persone di diversi culti vivere insieme

in una societa civile.
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Dedikace a benedikce kostelii podle kodext
kanonického prava z roku 1917 a 1983

Antonin Igndc Hrdina

Uvod

Autor tohoto ¢lanku byl castéji zddan o informace o pravni upravé zasvéceni/
svéceni kostela, a to jak o historické, tak zejména o platné pravni Gprave, véetné
problému vyplyvajicich z absence piechodnych ustanoveni, aby objasnil rozdil
mezi dedikaci, konsekraci a benedikci kostela a kaple podle diivéjsi a recentni
pravni terminologie, jaké kroky je mozno ¢i nutno uéinit, pokud byl kostel pouze
benedikovan a nasledné byl povysen do ranku kosteld vyssiho stupné, kdy se ma
kostel vysvétit a kdy jen poZehnat, kdo a za jakych okolnosti je k tomu kompetentni
apod. Na n¢které z téchto otazek se snazi podat odpovéd’ tento ¢lanek, a to zejména
komparaci obou zapadnich kodext kanonického prava z roku 1917 a 1983.

Pravni uprava podle CIC/1917

Kodex kanonického prava, vyhlaseny roku 1917 papezem Benediktem XV.,!
upravuje tuto problematiku v knize III. De rebus, a to v prvnim oddilu De locis
sacris jeji druhé ¢asti De locis et temporibus sacris v kanonech 1154-1159,?
adalevkan. 1163,1165§ 1,3 a4, 1166-1168 a 1170-1171 (pokud jde o kostely)
avkan. 1191 § 2 a 1196 (pokud jde o kaple). Nejde ovsem o (samoziejme v té
dobé¢) novou pravni Gpravu, nybrz pouze o inkorporaci jiz delsi dobu tehdy platné
pravni upravy do piansko-benediktinského cirkevniho zakoniku.

Jeste pred tim, v kan. 1147-1150, kodex pojednava obecné o posvéceni (con-
secratio), jez je vzdy spojeno s pomazanim svatym olejem, a (prostém) Zehnani

U ¢Ceskych piekladu latinskych vyrazi, resp. citaci bylo pouzito pracovniho piekladu prof. Frantiska
Kopa a kol., vydaného komisi pro pieklad Kodexu pii CMB fakulté v Praze, pobo¢ce v Olomouci,
s. a. et 1. (Olomouc 1969).

Jsou-li v této kapitole citovany kanony, jde vzdy o CIC/1917.
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(benedictio) osob ¢i véci bez tohoto pomazani. Pro oboji pouziva stary kodex ,,stie-
chového* vyrazu zasvéceni (dedicatio, napt. v kan. 1165 § 3, 1171 passim) a oboji
fadi mezi svatostiny, a bez toho, Ze by podaval jejich legalni definici, stanovi, kdo
mize posveceni ¢i zehnani konat (kan. 1147), jak se ma konat (kan. 1148), komu
(jedna-li se o fyzické osoby) je 1ze udélit (kan. 1149) a jak se ma zachazet s posve-
cenymi ¢i pozehnanymi vécmi (kan. 1150). V kan. 1148 § 2 se pak (v souvislosti
s ustanovenim o platnosti téchto tkont) rozliSuje zehnani ¢i svéceni ustavujici
(constitutiva) a vzyvaci (deprecativa). V piipadé konsekrace ¢i benedikce kostell
jde samoziejmé o tkony konstitutivni povahy.

PoZehndny cili benedikovany maji byt kostely (legalni definici obsahuje kan.
1161) a vetejné kaple (legalni definice je podana v kan. 1188 § 2 odst. 1), které se
spravuji stejnym pravnim rezimem jako kostely (proto, bude-li v dal§im textu fe¢
o kostele, mini se tim i vefejna kaple). Kaple poloverejné a soukromé ¢ili domaci
kaple (legalni definici podava kan. 1188 § 2 odst. 2 a 3) nemaji byt konsekrovany,
nybrz pozehnany obecnym zptisobem jako ostatni mista ¢i domy, anebo mohou
zlstat bez tohoto pozehnani, coz nic neméni na jejich vynéti z profanniho uzivani.
Naproti tomu kostely, alespoii jsou-li jejich budovy kamennou stavbou, mohou byt
i konsekrovany (nikoli vSak kostely ,,ze dfeva nebo Zeleza nebo jiného kovu* — ty
je podle kan. 1165 § 4 mozno Zehnat, nikoli vSak posvétit).?

K benedikci kostela je kompetentni zasadné mistni ordinaf. Vyjimku ptedstavu-
ji kostely nalezejici exemptnim feholnim spole¢nostem, kde ptislusnym k udéleni
benedikce je vyssi feholni predstaveny. Ti (ordinat a feholni pfedstaveny) jsou také
podle vyslovného ustanoveni zakona (kan. 1163) ptislusni k pozehnani a polozeni
zakladniho kamene ke kostelu. Oba mohou k benedikci delegovat jiného knéze.

Posvéceni Cili konsekrace kostela je v CIC/1917 chapana jako vyssi stupen
zasvéceni (dedicatio), a proto je obligatorni pro kostely katedralni, ,,a pokud je to
mozné, kolegiatni, konventni a farni kostely* (kan. 1165 § 3).* Podobnou dikci ma
i nyni platny vychodni Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.’

Specialni norma povolovala za ur¢itych podminek konsekraci kostelti ze Zelezobetonu (Sacra
Rituum Congregatio ze dne 12. 11. 1909, AAS 1(1909)797.

Sacra Rituum Congregatio, Cuneen., 7, 8. 1875, ad I.

,,Consecratione dedicentur ecclesiae cathedrales et, si fieri potest, ecclesiae paroeciales, ecclesiae
monasteriorum et ecclesiae domui religiosae adnexae® (kan. 871 § 1 CCEO). Konsekrace je vy-
hrazena eparchialnimu biskupovi, ktery k ni miize delegovat jiného biskupa.
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Rovnéz na udélovatele konsekrace jsou zakonem kladeny vyssi naroky: nesta-
¢i, aby byl mistnim ordinafem (to samoziejmé také) — musi mit nadto biskupské
svéceni (charactere pontificali insignitus), pfiéemz nemuze jit o generalniho vikafe
bez zvlastniho zmocnéni (i kdyby byl biskupem). Prakticky tedy miize konsekrovat
kostel potestate propria jen diecézni biskup a ti, ktefi jsou mu pravné postaveni
na roven, ovSem za piedpokladu, Ze maji biskupské svéceni.® Takto stanovena
kompetence plati i pro konsekraci kosteld patficich néjaké (i exemptni) feholni
spole¢nosti. Nema-li onen ordinaf (napf. prelat ¢i opat nullius) biskupského svéce-
ni, mize dat kterémukoli biskupovi téhoz obfadu licenci, aby konsekraci vykonal.

Kostel mtize byt konsekrovan zasadné kterykoli den, doporucuje se vSak konat
konsekraci o nedélich nebo jinych zasvécenych svatcich (zadatelé o konsekraci
i konsekrujici biskup se maji den pied vlastni konsekraci postit). Slavnost konse-
krace je spojena s mimotadnymi odpustky. Vyrocni svatek konsekrace (ne vSak
pouhé benedikce) se ma slavit kazdorocné podle liturgickych predpist (tj. jako
festum duplex I. ¢l cum Octava ve msi a v breviari).

Do doby, nez je kostel konsekrovan nebo alespon benedikovan, nesméji v ném
byt konany liturgické ukony. Poté je v ném vSak mozno vykonavat v§echny cir-
kevni obfady s vyhradou farnich prav, vysad a pravoplatnych oby¢eju.

Kazdy konsekrovany nebo benedikovany kostel musi mit svtij titul, ktery po
zasvéceni nelze zménit (prirozené leda s pfivolenim Apostolského stolce), a ma
se v ném kazdoroc¢né slavit titularni svatek (stejné tfidy jako u vyro¢i konsekra-
ce). Jen s privolenim Apostolského stolce miize byt titularnim patronem kostela
blahoslaveny.

Ke ztraté konsekrace nebo benedikce muze dojit jen dvojim zptusobem: bud’
tehdy, kdyz se kostel zbofi cely ¢i alesponl vétsi ¢ast jeho zdiva, anebo kdyz jej
mistni ordinaf odevzda svétskym ucelim (viz kan. 1187).

Kodex vyslovné nefesi otazku, zda mohou byt konsekrovany i jiné kostely
(rektoratni, filidlni...). Dikce kan. 1165 § 3 (,,Sollemni consecratione dedicentur
ecclesiae cathedrales...*) sama o sob&é neumoziiuje pouziti interpretaéniho argu-
mentu a contrario — Ze tedy jiné nez zde taxativné vyjmenované kostely by se nutné
nesmély konsekrovat; fika pouze, které kostely se museji konsekrovat.” Bohuzel

¢ Kan. 1155 § 1 in fine uvadi v této souvislosti prava kardinalti posvétit kostel svého titulu.
7V opacném ptipadé by text normy musel znit jinak, napf. ,,Konsekrovany maji byt jen a pravé

katedraly...*.
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i renomované komentate k CIC/1917, jako je napt. Eichmann—Morsdorf,? Peratho-
ner’ nebo Jone,'® se tomuto problému opatrné vyhybaji. Kladné odpovédi by mohl
mirné nasvédcovat kan. 1165 § 1, ktery mluvi o novych cirkevnich stavbach, jez
byly zasvéceny ,,bozskému kultu bud’ slavnostnim svécenim, bud’ asponl Zehnanim*
(,,...vel sollemni consecratione vel saltem benedictione...”). Evidentné v navaz-
nosti na tento paragraf uvadi Aichner (ovSem v dobé pted vydanim CIC/1917),
ze totiz ,,Ecclesia aedificata vel ritu solemni consecretur, vel saltem per praeviam
benedictionem cultui Dei addicitur”.!" Toto ,,vel saltem“ by mohlo naznacovat,
ze zakonodarci by ani tak nevadilo, pokud by byl konsekrovan i jiny kostel nez
katedralni, kapitulni apod., jako spiSe pokud by katedralni, kapitulni apod. kostel
byl pouze benedikovan. Praxe tomuto nazoru dava za pravdu, napt. v ptipadech
kostelt, které sice nemaji onen privilegovany status podle kan. 1165 § 3, ale jsou
vyznamné z néjakého jiné¢ho diivodu (napt. jako poutni svatyn¢). A je zcela priro-
zené, ze existuje fada konsekrovanych kosteld, které o tento privilegovany status
ptisly (napi. v diisledku zruseni farnosti, coz je zvlasté v Ceské cirkevni provincii
nyni Castym zjevem).

Stejné tak kodex (a ovSem ani tehdej$i kanonistika) netesi otazku, zda miize ¢i
ma byt konsekrovan kostel doposud jen benedikovany v ptipadech, kdy se ocitne
v kategorii kosteltl s obligatorni konsekraci (napf. je-li filidlni kostel povysen do
ranku kostela farniho). Pro kladnou odpovéd’ i na tuto otazku svédci skutecnost,
ze konsekrace kostela patii mezi ikony ustavujici, konstitutivni (deprecatio consti-
tutiva), které maji vytvaret neboli konstituovat novy (i pravni) stav. Doslo-li tedy
ke zméné pravniho postaveni kostela napt. tim, Ze byl ustanoven kostelem farnim,
pak je na misté, aby nasledovala zména i ve vztahu akcesorickém a aby tedy tako-
vyto kostel byl konsekrovan (takova byla nepochybné mens legislatoris vyjadiena
v kan. 1165 § 3), a to bez ohledu na to, Ze kostel uz byl dfive benedikovan.

§  EICHMANN, Eduard, MORSDOREF, Klaus, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des Codex
Iuris Canonici, 11, Paderborn, 1950.

®  PERATHONER, Anton, Das kirchliche Gesetzbuch (Codex juris canonici), Brixen, 1926.
10 JONE, Heribert, Gesetzbuch der lateinischen Kirche. Erkldrung der Kanones, 11, Paderborn, 1952.

AICHNER, Simon, Compendium juris ecclesiastici ad usum cleri, ac praesertim per Imperium
Austriacum in cura animarum laborantis, Brixen, 1900, s. 717.
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Pravni Gprava podle CIC/1983

Kodex kanonického prava Jana Pavla II., vyhlaseny roku 1983, pon¢kud ,,zami-
chal“ s onémi pojmy, kdyZ v kanonu 1169,'? bez toho, Ze by podal jejich legalni
definice, rozliSuje s pouzitim jediného kritéria (a tim je kompetence k udéleni) na
jedné strané svéceni a zasvéceni (consecratio a dedicatio), k jehoz udéleni jsou
obecné prislusni nejen biskupové, ale i knézi, jimz to dovoluje pravo nebo zdkonné
udeleni (= princip koncesni), na druhé strané Zehnani (benedictio), jez mohou udilet
zasadné vSichni knézi, pokud nejde o benedikei vyhrazenou papezi nebo biskupim
(= rezervacni princip), ano i jahni a laici, pokud jim to pravo vyslovné dovoluje.
Je tedy na kanonistice, aby obsah téchto pojml vymezila. Za obecné pfijimanou
muzeme povazovat nasledujici tripartici:'®

a) consecratio, tj. slavnostni zasvéceni osob ménici jejich kanonicky status —
nékdy s pomazanim olejem ¢i kiizmem (u svéceni biskupti a kn€zi), vétSinou vSak
bez néj (v ostatnich pfipadech — zasvéceni feholnikt, panen...);

b) dedicatio, tj. slavnostni zasvéceni véci Bohu, které je vyclenuje z profanniho
uzivani a je spojeno s pomazanim kiizmem (svéceni oltari, kostelt...);

c) benedictio (prosté zehnani), pod nimz, ackoli zakon sam tak necini, je tfeba
rozliSovat dva rtizné typy ukonu:

ca) benedictio constitutiva, tj. takové Zehnani véci (a jen véci — napt. vody,
hibitova, hrobu, kostela, kaple...), které se sice —na rozdil od dedikace — kona bez
pomazani svatym olejem, nicméné — stejn€ jako dedikace — ma za nasledek vynéti
pozehnané véci z profanniho uzivani;

cb) benedictio invocativa (téz deprecativa), tj. nejriznéjsi zehnani osob nebo
véci (pfirozené bez pomazani svatym olejem), které ovSem nema za nasledek
zmeénu jejich kanonického stavu (u osob) nebo jejich vynéti z profanniho uzivani
(u vécei).

Je zfejmé, ze v ptipadé kostell ptipadaji v ivahu pouze tikony vymezené
sub b) a sub ca).

To je obecna pravni uprava (lex generalis). Zvlastni pravni Gprava (lex specia-
lis) svéceni a Zehnani kostelii a kapli je obsazena ve téeti knize kodexu De Ecclesiae

Jsou-li v této kapitole citovany kanony, jde vzdy o CIC/1983, neni-li uvedeno jinak.

3 ALTHAUS, Rudiger, Miinsterischer Kommentar zum Codex Iuris Canonici, 1169/4nn (2009).
Terminologie ov§em neni nijak ustalend ani v ¢esting; srov. pojmy svéceni, zasvéceni, vysvéceni,
posvéceni, zehnani, pozehnani.
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munere sanctificandi, a to v jeji tieti ¢asti De locis et temporibus sacris, jmenovite
v prvni stati této ¢asti De locis sacris — tedy analogicky, jak to ¢ini CIC/1917. Jde
o kanony 1205-1209 a 1212, a dale kan. 1217-1219 (pokud jde o kostely) a kan.
1299 (pokud jde o kaple); v nasledujici pasazi o poutnich svatynich se o jejich
svéceni ¢i Zehnani nemluvi, snad proto, Ze jde zasadn¢ o kostely, o nichz je po-
jednano vyse.

Na rozdil od CIC/1917 rozlisuje CIC/1983 pouze kaple (totiz vefejné, tzv. ora-
torium) a soukromé kaple (sacellum privatum). Jedinou normu, ktera se tyka naseho
tématu, obsahuje kan. 1229, ktery stanovi, ze ,.kaple a soukromé kaple je vhodné
zehnat (benedici convenit) podle obfadu pfedepsaného v liturgickych knihach.. ..
Znamena tato neStastné koncipovana ,,soll-norma®, ze v ,,nevhodném® pfipadé¢
muze byt kaple (snad i soukroma?) dedikovana, zatimco naopak (i v piipadé ,,ve-
fejného* oratoria) miize ziistat i bez benedikce?

Dale tedy bude fe¢ jen o kostelich stricto sensu. Pravni tiprava je obsazena
v kan. 1217: ,,Po fadném ukonceni stavby se co nejdiive novy kostel zasvéti (de-
dicetur) nebo alespon pozehna (benedicatur), pfi zachovani liturgickych zakont*
(§ 1). ,,Slavnostnim zpisobem se zasvécuji (dedicentur) kostely, hlavné katedralni
a farni“ (§ 2). Ani tato norma neslyne pfilisSnou dokonalosti. Je totiz podivné, Ze se
v hlavé pojednavajici vyluéné o kostelich mluvi o tom, Ze se slavnostné ,,zasvécuji
kostely* (dedicentur ecclesiae) — co jiného by se v této souvislosti mélo zasvéco-
vat? A teprve pak, po Carce, nasleduje jejich vycet, ovSem (na rozdil od kan. 1165
§ 3 CIC/1917) pouze demonstrativni: praesertim cathedrales et paroeciales. Z toho
ovsem jednoznaéné vyplyva, ze zakonodarce predpoklada, Ze se budou takto moci
slavnostné dedikovat i jiné kostely nez katedralni a farni — zfejmé podle uvazeni
mistné pfislusného diecézniho biskupa: kdo je opravnén kostel dedikovat, ten
je — v mezich zakona — opravnén rozhodnout i o tom, kdy tohoto prava vyuzije.
To potvrzuje i v§eobecné uznavany nazor obecné teorie prava, podle néjz demon-
strativni Cili pfikladmy vycet ,,vytvaii prostor pro uvazeni pro (...) organy vetejné
moci aplikujici pravni normy*,'* a takovym organem je nepochybné a prima facie
diecézni biskup. To by korespondovalo s nazorem uvedenym vyse u norem kodexu
z roku 1917.

Ani Heinrich Reinhardt ve vys$e uvedeném (a vynikajicim) Miinsterském ko-
mentafi k novému kodexu nefesi otazku, zda lze dedikovat i jiné nez katedralni

4 GERLOCH, Ales, Teorie prdva, Dobra Voda, 2000, s. 29.
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a farni kostely, ale aspon se touto otazkou zabyva." Uz Gvodem konstatuje, ze
v zékoné neni feceno, kdy ma byt kostel dedikovan a kdy jen benedikovan. Platny
kodex neptevzal normu kan. 1165 § 4 CIC/1917, ktera expressis verbis nedovoluje
slavnostni konsekraci u kostelti z jinych materialti nez z kamene. Reinhardt pak
vychazi ze ¢tyf norem:

1) z platného kodexu, ktery v kan. 1217 § 2 stanovi, Ze slavnostnim obfadem
se maji dedikovat kostely, zejména katedralni a farni. Z toho vyvozuje, ze ostatni
kostely mohou byt vyjimeéné také benedikovany prostym zpusobem (pro¢ ale
,,Vyjimecné?);

2) z ,,predkodexového*, le¢ ,,pokoncilniho* Ordo dedicationis Ecclesiae et Al-
taris,'® kde se stanovi, Ze je-li néjaka pevna kostelni stavba uréena vylu¢né a trvale
k tomu, aby se v ni Bozi lid shromazd’oval a slavil bohosluzby, pak ma byt podle
prastarého kiestanského zvyku zasvécena Panu slavnostnim tikonem (tedy tehdy
konsekraci, v dnesni terminologii dedikaci);

3) z (rovnéz ,predkodexové™) generalni instituce k Rimskému misalu z roku
1970, kde se v ¢l. 255 uvadi: ,,Praestat ecclesias sollemniter consecrari® — tedy
vSechny kostely;!”

4) z obnovené a ovSem uz ,,pokodexové™ generalni instituce z roku 2002, kde
liturgicky zakonodarce v ¢l. 290 reprodukuje dikci kodexu a uvadi, ze vSechny
kostely maji byt dedikovany ¢i benedikovany, pfi¢emz kostely katedralni a farni
maji byt slavnostné zasvéceny (tedy dedikovany).

Kompetenci k dedikaci ¢i benedikci kostela vymezuje novy kodex takto: obo-
ji, jak dedikace kostela, tak jeho benedikce je vyhrazena diecéznimu biskupovi.
V prvnim pfipadé€ to vyplyva z obecné normy jiz zmiflovaného kanonu 1169 § 1
(...dedicationes valide peragere possunt qui charactere episcopali insigniti sunt),
v druhém pripad¢ jde o specialni normu kéan. 1207, ktery benedikci posvatnych mist
zéasadné svéfuje vSem ordinaitim, av§ak benedikci kostela vyhrazuje diecéznimu
biskupovi. V obojim pfipadé¢ mize diecézni biskup delegovat jiného biskupa ¢i
knéze.

5 REINHARDT, Heinrich J. F., 1271/1n (2010).

16 729.5.1977, kap. V, 1.

Je oviem zajimavé, Ze ,,Vieobecné pokyny k Rimskému misalu®, které jsou predeslany Geskému
vydani misalu z roku 1983, v tomto ¢lanku (255) uz obsahuji jiny, a sice ,.kodexovy* text: ,,VSechny

kostely maji byt slavnostné posvécené nebo alespori pozehnané. Katedralni a farni kostely vSak
maji byt vzdycky slavnostné posvécené...“.
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Dalsi ustanoveni tykajici se tématu jsou stejna nebo obdobna, jako v CIC/1917:
ze se zasveéceni nebo pozehnani ma konat co nejdiive (quam primum) po fadném
ukonéeni stavby, ze kazdy kostel musi byt nékomu zasvécen, tj. mit svij titul,
ktery se nasledn€ nesmi ménit, a Ze v pravoplatné posvéceném nebo pozehnaném
kostele se mohou konat v§echny bohosluzebné tikoly pii zachovani farnich prav.
Ostatni normy z CIC/1917, tykajici se zasvéceni kostela, nebyly do platného ko-
dexu recipovany. Kodex také nemluvi o mimotadnych odpustcich spojenych se
slavnosti posvéceni kostela, ¢ini tak v8ak zvlastni pravni pedpis.'®

Zavér
Co zfeeného vyplyva — zejména pokud jde o odpoveéd’ na otazku, zda mohou byt
dedikovany 1 jiné nez katedralni a farni kostely? Z prameni, které byly v ¢lanku
uvedeny, nevyplyva jednoznacna odpovéd’. Pokud bychom se pokusili vyjit z je-
jich chronologické komparace, mohla by ivaha vypadat asi nasledovné:

1) Za ucinnosti CIC/1917 (ovSem jen do 70. let 20. stoleti) smély a musely byt
zasadné konsekrovany (tj. v dnesni terminologii dedikovany) jen vybrané kategorie
zdénych kostelt (katedralni, kapitulni, konventni farni — vycet je taxativni).

2) Vieobecny tvod k Rimskému misalu Institutio generalis Missalis Romani
z roku 1970 rozsitil (patrné v pokoncilnim ,,rozletu®) tuto moznost/povinnost
dedikace na vSechny kostely. Stejné mluvil i ritudl Ordo dedicationis Ecclesiae et
Altaris z roku 1977.

3) Roku 1983 nabyl tc¢innosti novy Codex luris Canonici, ktery je ovSem
v této véci zdrzenliveéjsi: obdobné jako CIC/1917 pfipousti alternativu dedikace/
benedikce, pricemz dedikaci zada jen pro katedralni a farni kostely — ovSem v de-
monstrativnim vyctu, coz jednoznacné ukazuje na moznost dedikace i jinych nez
katedralnich a farnich kosteld.

4) Koneéné obnoveny Vieobecny uvod k Rimskému misélu z roku 2002 obsa-
huje (coz nevzbuzuje podiv) stejné normy jako platny Kodex kanonického prava.

Shrneme-li to, co bylo fe¢eno, miZzeme uzavrit, Ze v souc¢asné dobé je povinnos-
ti dedikovat katedralni a farni kostely, ale ze je mozné (a v nékterych ptipadech —
u klasternich kosteld, poutnich svatyni apod. — i nanejvySe vhodné) dedikovat i jiné
kategorie kosteltl, a to nepochybné podle tivahy diecézniho biskupa, jemuz jsou

18 Apostolska Penitenciarie 16. 7. 1999, Enchiridion Indulgentiarum, ¢. 33 § 1 odst. 6.
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jak dedikace, tak benedikce kostela vyhrazeny. Nutné by to bylo v pfipadech, ze
by néktery kostel byl povysen do vyssiho ranku (typicky farniho) a byl doposud
jen benedikovan.

Tento zde uvedeny nézor si prirozené neklade narok na vylu¢nost; autor se
také podrobnéji nezabyval liturgickym zakonodarstvim, kde by se mozna nalezly
indicie umoznujici jist€jsi zavér. V kazdém ptipadé jasno by zjednal dotaz na
Kongregaci pro bohosluzbu a svatosti; ale to uz je véci cirkevni spravy (ordinait),
nikoli kanonistiky.

Resumé

Clanek se zabyva komparaci staré a nové pravni upravy zasvéceni kostelt a kapli. Stary
kodex z roku 1917 v ramci zasvéceni (dedikace) kostelti rozliSoval jeho vyssi stupen ¢ili
konsekraci, jiz musely byt zasvéceny katedralni, kapitulni, feholni a farni kostely, a nizsi
stupe €ili benedikei pro ostatni kostely a kaple. Nyni platny kodex ,,zamichal* s termino-
logii, kdyz konsekraci vyhradil zasvéceni osob, zatimco vyssi stupeil zasvéceni véci (véetné
kostell) oznacuje jako dedikaci, pozadovanou — na rozdil od benedikce — zejména pro
katedralni a farni kostely. Ze zdkona nevyplyva, zda mohou byt dedikovany i jiné kostely,
popf. zda uz benedikovany kostel mize byt dedikovan. Zmény jsou i v kompetenci osob
opravnénych k dedikaci, resp. benedikci kostelt.

Summary

The Dedication and Benediction of Churches according to the Codes of Canon Law
from 1917 and 1983

The article compares the old and new legal regimes of the dedication of churches and
chapels. The old Code of 1917 spoke of the dedication of churches and distinguished
between the higher degree (“consecration), which was applicable to all cathedral, ca-
pitular, religious, and parish churches, and the lower degree (“benediction™) for other
churches and chapels. The current Code of 1983 “mixes the terminology around”; the
Code reserves “consecration” for the dedication of persons, while the higher degree of
“dedication” applies only to objects, including churches, and is required most specifically
for cathedral and parish churches. The Code does not explain whether other churches may
also be dedicated, or whether a church that underwent benediction could be dedicated.
The Code also changes the authority of persons authorized to conduct the dedication and
benediction of churches.



40 Antonin Ignac Hrdina

Zusammenfassung

Die Dedikation und Benediktion der Kirchen gemifl den Kodexen kanonischen Rechts
aus den Jahren 1917 und 1983

Artikel befasst sich mit der Vergleichung der dlteren und neueren Regelung der Weihung der
Kirchen und Kapellen. Der alte Codex aus dem Jahre 1917 hat im Rahmen der Dedikation
einen Unterschied zwischen der Konsekration (einer hoheren Stufe der Weihung, die fiir
Kathedral-, Kapitel-, Ordens- und Pfarrkirchen vorbehalten wird) und der Benediktion/
Segnung (einer niederen Stufe der Weihung der sonstigen Kirchen und Kapellen) gemacht.
Der geltende Kodex hat die Terminologie vermischt, indem die Konsekration der Weihung
von Personen vorbehalten wird und die hohere Stufe der Weihung von Sachen (einschlief3-
lich der Kirchen) als Dedikation bezeichnet wird, die im Gegensatz zur Benediktion fiir
Kathedral- und Pfarrkirchen erforderlich sei. Dem Wortlaut des Gesetzes kann man nicht
entnehmen, ob auch andere Kirchen dediziert werden kénnen, bzw. ob eine schon bene-
dizierte Kirche noch dediziert werden kann. Die Anderungen betreffen auch die Befugnis
der bevollméchtigten Personen eine Dedikation oder Benediktion der Kirche zu erteilen.

Riassunto

La dedicazione e la benedizione delle chiese secondo il Codice del Diritto Canonico
del 1917 e del 1983

L’articolo si occupa della comparazione fra la legislazione vecchia e nuova concernente la
dedicazione di chiese e cappelle. Il codice vecchio del 1917 nell’ambito della dedicazione
di chiese faceva distinzione tra la consacrazione come un grado maggiore con la quale
dovevano essere dedicate le cattedrali e le chiese capitolari, conventuali e parrocchiali,
e la benedizione, un grado minore riservato per altre chiese o cappelle. Il codice vigente ha
mescolato la terminologia riservando la consacrazione alle persone mentre la dedicazione
/un grado maggiore/ degli oggetti (chiese comprese) ¢ destinata soprattutto per cattedrali
e chiese parrocchiali a differenza dalla benedizione. Dalla legge non risulta se anche altre
chiese possono essere dedicate, eventualmente se una chiesa gia benedetta puo essere dedi-
cata. [ cambiamenti ci sono anche nelle competenze di persone autorizzate alla dedicazione,

rispettivamente alla benedizione della chiesa.
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Registrace cirkvi a naboZenskych spolecnosti
na zakladé zakona ¢. 3/2002 Sb.

Stanislav Pribyl

Clanek je vystupem z védeckého projektu VEGA ,, Kultiirne a naboZenské rozdiely,
migracie a ludské prava“, registrovaného pod cislem 1/0507/12.

1. SniZeni pocdetniho cenzu zédkonem €. 3/2002 Sb.

V roce 2002 doslo v Ceské republice k vyznamnému obratu ve véci registrace
cirkvi a naboZenskych spole¢nosti statem. Zakon ¢. 3/2002 Sb.! vytvofil zcela
novou, dvojstupniovou konstrukci uznavani cirkvi a ndbozenskych spolecnosti,
ktera méla napfisté umoznit registraci i t€ém subjektim, jimz to pfili§ vysoky do-
savadni desetitisicovy pocetni cenzus Zadateld znemoznoval. V prvnim stupni se
jedna o ,,prostou’ registraci, ve druhém pak o tzv. pfiznani opravnéni k vykonu
zvlastnich prav, ,,akreditaci. SniZeni cenzu na pouhych 300 podpist pro registraci
v prvnim stupni mélo podle duvodové zpravy zakona pomoci ani ne tak novym,
dosud spiSe marginalnim cirkvim a nabozenskym spolecnostem, nybrz predevsim
subjektim etablovanym jiz dfive na svétové urovni: ,,Vzhledem k tomu, ze zdkon
¢. 161/1992 Sb. stanovuje tzv. pocetni cenzus na 10 tisic dospélych osob, ob¢ant
CR, ktefi maji k cirkvi a ndbozenské spoleénosti vérouény vztah, nemohou se stat
pravnickymi osobami v nasi republice cirkve a nabozenské spole¢nosti s mensim
poctem véficich, jako jsou napt. anglikani, muslimové a buddhisté.*?

Zakon o svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti a o zméné
nékterych zakoni (zékon o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech), ve znéni nalezu Ustavniho
soudu CR vyhlageného pod €. 4/2003 Sb., zikona &. 562/2004 Sb., zakona ¢. 495/2005 Sb., zdkona
¢.296/2007 Sb., zakona ¢. 129/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
¢.420/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb. a zakona ¢. 428/2012 Sb.

2 Duvodova zprava. Obecna ¢ast I. — Zhodnoceni soucasného pravniho stavu. Zhodnoceni pravni
upravy, ¢. 1.
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2. Kvalitativni podminky vzniku a pusobeni cirkvi

Pojistkou v zakoné, kterda by mohla nékteré subjekty od zadosti o registraci od-
razovat, jsou Siroce formulované kautely v jeho § 5, oznaované za ,kvalitativni
podminky* vzniku a piisobeni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti. Demokraticky
pravni stat jimi dava najevo, ze pro né¢ho neni zadouci naptiklad ptisobeni cirkve
nebo nabozenské spolecnosti, jez ,,omezuje osobni svobodu osob zejména tim, ze
vyuziva psychicky a fyzicky natlak k vytvoreni zavislosti, kterd vede k fyzickému,
psychickému a ekonomickému poskozovani téchto osob a jejich rodinnych piislus-
nikt, k poskozovani jejich socialnich vazeb véetné omezovani psychického vyvoje
nezletilych a omezovani jejich prava na vzdélani, zabraiuje nezletilym piijmout
zdravotni pé¢i odpovidajici zdravotnim potfebam*.? Pfili§ podrobna az mnoho-
mluvna dikce § 5 zakona byla od po¢atku ter¢em kritiky jak z hlediska legislativné-
-technického,* tak po strance vécné: ,,Bude zajimavé dale sledovat, jakymi pravnimi
postupy se bude zjistovat u ndbozenské spolecnosti pozadujici registraci psychicka
destrukce jejich ¢lent ¢i rodinnych prislusniki, nebo destrukce socialnich vazeb.
Co takovou destrukci ma byt? Bude téz zajimavé zjistit, jak zdkon zamezi takové
destrukci u ¢lent nabozenskych spoleénosti jiz registrovanych.*® Diivodova zprava
pojima tato ustanoveni pfedevsim jako néstroj prevence: ,,Presto v§ak ma smysl
podminky vzniku a pisobeni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti stanovit, protoze
stejné jako u rdznych extrémistickych uskupeni, ktera vznikaji a vyvijeji svou €in-
nost z jinych nez nabozenskych ditvodi, 1ze vyvozovat proti tém, ktefi se na takové
¢innosti podileji, individualni trestni zodpoveédnost.*¢ Aplikovatelnost téchto kautel
se vSak zatim neovéfila: ,,V praxi se od nabyti tcinnosti cirkevniho zékona doposud
nestalo, Ze by Ministerstvo kultury shledalo poruseni podminek podle komentova-
ného ustanoveni, at’ jiz v pfipad¢ zadosti o registraci anebo v piipadé existujicich
cirkvi a nabozenskych spolecnosti. Vzhledem k absenci jakékoliv aplikacni praxe
a judikatury lze o G¢innosti a realnych dopadech ustanoveni pouze spekulovat.*’

3 Zékon €. 3/2002 Sb., § 5 pism. c).

4+, Systematika tohoto paragrafu neni pfili§ $t'astnd a miize budit pochybnosti o smyslu textu; vycet
v ném je totiZ svou povahou alternativni, ale budi dojem vyctu kumulativniho.“ — HRDINA,
Antonin Ignac, Nabozenskd svoboda v pravu Ceské republiky, Praha, 2004, s. 247, pozn. 57.

5 STAMPACH, Ivan Odilo, Ndbozenské spektrum Ceské republiky, in: HANUS, Jifi (ed.), Neabo-

Zenstvi v dobé spolecenskych zmén, Brno, 1999, s. 53-72, s. 55.

Diivodova zprava. Zvlastni cast. K § 5.

7 KRIZ, Jakub, Zdkon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech. Komentdr, Praha, 2011, s. 76.
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3. Cirkve a naboZenské spole¢nosti registrované
pred rokem 2002
Zakotveni vychoziho stavu poétu jedenadvaceti registrovanych cirkvi v Ceské

republice a jejich nazvil ke dni vstupu zakona ¢. 3/2002 Sb. v G¢innost se nachazi
v ptiloze zékona:

1. Apostolska cirkev
2. Bratrska jednota baptistl
3. Cirkev adventistl sedmého dne
4. Cirkev bratrska
5. Cirkev ¢eskoslovenska husitska
6. Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dni
7. Cirkev feckokatolicka
8. Cirkev fimskokatolicka
9. Ceskobratrska cirkev evangelicka
10. Evangelické cirkev augsburského vyznani v Ceské republice
11. Evangelicka cirkev metodisticka
12. Federace Zidovskych obci v Ceské republice
13. Jednota bratrska
14. Kiestanské sbory
15. Luterska evangelicka cirkev a. v. v Ceské republice
16. Nébozenska spolecnost ceskych unitaiti
17. Nabozenska spolec¢nost Svédkové Jehovovi
18. Novoapostolska cirkev v Ceské republice
19. Pravoslavna cirkev v Ceskych zemich
20. Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani
21. Starokatolicka cirkev v Ceské republice

4. Letnic¢ni cirkve a cirkve pochazejici z ,,Hnuti viry*
Prvni cirkvi, jez dosahla poétu vice nez 300 osob hlasicich se k ni a uspéla se zadosti
o registraci po vstupu zakona ¢. 3/2002 Sb. v G¢innost, byla Cirkev Kfest'anska
spolecenstvi.® Jeji predstavitelé moznost registrace ptivitali: ,,Jako predstavitel
Kiest'anskych spolecenstvi — dosud nejvétsi ,cirkve necirkve® — novy zakon vitam,

8 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR ¢&. 4563/2002-22, 2 19. 6. 2002.
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protoze nam umozinuje, abychom se kone¢né jako cirkev registrovali. Uvédomuji si
celou fadu nedostatkl, nicméné z hlediska téch, kdo se dosud nemohli registrovat,
je krokem kupiedu.*® Kiest'anska spolecenstvi se jiz v dobé tzv. ,,normalizace®
odtépila od Ceskobratrské cirkve evangelické v duchu piilnuti k entuziastické
letnicni spiritualité.

,,Centrem charismatického hnuti se od roku 1979 stal sbor Ceskobratrské cirkve
evangelické v Praze na Maninach [...]. Taméjsi charismatické spolecenstvi, které
se nebyvale rozristalo a mélo dosah po celém statu, ceskobratrskou cirkev po
neshodach opustilo a v prvnich mésicich nabozenské svobody (1990) vytvotilo
Kiest'anskou spole¢nost Maniny, pozdé€ji pfejmenovanou na Kiestanské spole-
censtvi Praha. Sbory pod nazvem Kfestanské spolecenstvi pak byly zakladany
ve méstech v celém Ceskoslovensku. Roku 2002 tyto samostatné sbory v CR
vytvorily Cirkev Kiest'anska spolecenstvi a byly pod timto jménem registrovany
ministerstvem kultury jako nové vznikla cirkev.“!

Letni¢ni spiritualita bud’ vstupuje do jiz existujicich cirkvi a je schopna ¢as-
te¢né nebo — jak se ukazalo na ptikladu Jednoty bratrské — zcela promeénit jejich
duchovni profil," nebo vytvaii stale nové, nezavislé subjekty.

Ponékud odlisného typu jsou dalsi étyfi cirkve, uznané teprve v nedavné dobé:
» vroce 2007 Cirkev zivého Boha (Church of Living God),"

* vroce 2009 Cirkev Nova nadéje,"
+ wvroce 2010 Cirkev Slovo Zivota'* a
* konec¢né v roce 2012 Cirkev viry."

Ty lIze zatadit do polymorfniho a Zivelné se rozvijejiciho Hnuti Viry, jehoz

,hauka se nachazi krom¢ Bible také ve stovkach publikaci a nahravek Ucitel

9 DRAPAL, Dan, Jak hodnotite novy zikon o cirkvich?, in: Anno Domini 3/2002, s. 23.

10 VOJTISEK, Zdengk, Encyklopedie nibozenskych sméri a hnuti v Ceské republice, Praha, 2004,
s. 104-105.

K této proméné Ceské provincie svétové Jednoty bratrské jako celku doslo v roce 1999. Avsak
9 sborti s tradiénim zaméfenim se odpoutalo a vstoupilo ke dni 1. 1. 2000 do Ceskobratrské cirkve
evangelické jako jeji ¢trnacty seniorat, pod nazvem Ochranovsky seniorat. Tento seniorat byl uznan
synodem Unitas Fratrum (svétové Jednoty bratrské) roku 2002 jako Dilo Jednoty — Cesky distrikt
(viz Hesla Jednoty bratrské 2012, Petr Hefman — DULOS, Praha, 2011, s. 142). Pozn. red.

12 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 80009/2007, z 27. 11. 2007.

13 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 5577/2009, z 3. 9. 2009.

4 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR ¢&. 11623/2010, z 15. 7. 2010.

15 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR & 24865/2012-33, z 22. 5. 2012.
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Viry. Obsahuje tak fadu prvki, které presahuji pentekostalni tradici, napt. mys-
lenku o satanové prirozenosti v nekiest'anu a Bozi prozretelnosti v kiest’anu, ktera
z ného ¢ini v podstaté bozskou bytost, myslenku o vykoupeni, které Jezi§ umoznil
pfi svém sestoupeni do pekel, myslenku o autorité véficich nad duchovnim svétem
apod.“!® Toto hnuti je ve své podstaté ,,obdobou toho, co se v oblasti alternativ-
niho Zivotniho stylu piedklada jako pozitivni mysleni. Pokud véfime, Ze se néco
stane, naptiklad uzdraveni nemocného, stane se to.“!” Uptimné véficimu se tak
(health & wealth), coz je zietelnym znakem amerikanizujici teologie prosperity
nebo v dalsich jednotlivych aspektech pak teologie viry ¢i teologie uzdraveni. Ta
ma ovsem i sva rizika: ,,KdyZ potom uzdraveni nepfijde, jsou trapeni pocity viny,
patraji zoufale po nevyznanych hiiSich, démonickych vazbach, pfi¢inach vlastni
malovérnosti, ptipadné zakouseji podezieni ze strany ostatnich véficich, protoze
svym stavem ztélestiuji pochybnost o neomylné teologii zdravi.“!® Ne v§echna
duchovni spolecenstvi obdobného typu vSak svou zadost o registraci dovedla do
Gisp&sného konce, o Gemz svédéi piipad Cirkve Novy Zivot.!

5. Inspirace antroposofii a dalnévychodni praxi

Zcela jiného typu je v poradi druhy subjekt, uznany po startovnim uspéchu Kies-
tanskych spoledenstvi, a to rovnéz jesté v roce 2002, totiz Obec kiestantl v Ceské
republice.?” Mezi jeho Eleny jsou pfiznivci antroposofické nauky Rudolfa Steinera,
znamé Sirsi vetejnosti predev§im diky tzv. waldorfskému $kolstvi.?! Organizacni
podobu dal tomuto duchovnimu sméru Friedrich Rittelmeyer, ktery zalozil jiz roku
1922 v Berling, v n€kolika dalsich némeckych méstech a v Dornachu u Basileje
prvni Obec kiestant (Christengemeinschaft — Christusgemeinschaft).

V Ceské republice nasledné po registraci Obce kfestanti doslo jesté roku
2002 k uznani dvou subjektl asijské inspirace: Mezinarodni spole¢nosti pro

16 VOJTISEK, Zdengk, Encyklopedie naboZenskych smérii..., s. 119.

17 STAMPACH, Ivan O., Na novych stezkich ducha. Piehled a analyza soucasné religiozity, Praha,
2010, s. 98.

8 HOSEK, Pavel, Uzdraveni virou, in: Dingir 2/2008, s. 54-55, s. 55.

19 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 1696/2010, z 16. 2. 2010.

2 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 8213/2002-23, z 3. 9. 2002.

21 Blize vizz: MULLER, Joachim (uspotadal), Antroposofie a kitestanstvi, Kostelni Vydid, 1997.
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védomi Krisny — Hnuti Hare Krisna?? a Ceské hinduistické spole¢nosti.® Nabo-
zenska praxe prvniho z uvedenych subjektt budi urcita podezieni: ,,Nebezpedi
Clenstvi v hnuti Hare Kri$na je zvlasté v naprostém odklonu od obvyklého zpti-
sobu zivota. Medita¢ni praxe, vyluéné vegetarianska strava, asketické pozadav-
ky a kone¢né i duchovni zaméfeni na naprosto cizorodou kulturu mohou ¢leny
natrvalo negativné ovlivnit jak po strance télesné, tak psychické.“* Ve druhém
pripadé pak obecné znéjici nazev zastira zcela konkrétni smér, zvany ,,joga v den-
nim zivoté®, jehoz Sifitelem je indicky guru Swami Mahésvarananda, ¢inny od
roku 1972 na Zapadg¢: ,,Své pusobeni MahéSvarananda brzy rozsifil i na dalsi
evropské staty a jako jeden z mala nabozenskych predstaviteltl projevil zajem
i 0 socialistické zemé. Do n&kdejsiho Ceskoslovenska piisel poprvé v roce 1973
a od té doby se mu podatilo ziskat nejvétsi pocet zaku ze v§ech indickych ucitelt,
pusobicich na nasem uzemi.“*

V roce 2007 byly registrovany jesté dalsi dvé nabozenské spolecnosti, Cerpajici
z vychodni spirituality, které se jiz diive etablovaly v Evropé: Buddhismus Diaman-
tové Cesty Linie Karma Kagjii*® a Vi§va Nirmala Dharma, péstujici tzv. Sahadza
jogu.?’ Oba tyto subjekty vzbuzuji uréité pochybnosti, tkvici jiz v samotnych oso-
bach jejich zakladatelti — v prvém piipadé kontroverzniho danského guru Oleho
Nydahla,2® v druhém pak nekriticky uctivané ,,bozské Matky* Sri Matadzi Dévi.?
Bude zajimavé sledovat dalsi vyvoj spolecenstvi Visva Nirmala Dharma po ne-
davném zesnuti jeho zakladatelky a ustfedni protagonistky. Ma smysl pokracovat

2 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR & 11380/2002-24, z 21. 11. 2002.
% Rozhodnuti Ministerstva kultury CR & 11597/2002-25, z 25. 11. 2002.
2 OPATRNY, Ales (lektor), Maly slovnik sekt, Kostelni Vydii, 1998, s. 39.
% VOITISEK, Zden&k, Encyklopedie ndbozenskych smérii..., s. 345.

% Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 12449/2006, z 16. 5. 2007.

27 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 13654/2006, z 25. 6. 2007.

2 Hédonicky zivotni styl lamy Oleho Nydahla, vyjadieny jeho zkratkou ,hezké sle¢ny a rychla auta*,
se mnohokrat octl v centru pozornosti zapadnich bulvarnich médii. [...] Nelze se také vyhnout
dojmu, ze se Nydahlovi zcela nepodafilo vyvarovat se role nekriticky obdivovaného guru a ze
do stejné suverénni pozice dortistaji i n&ktefi jeho Zaci.“ — VOJTISEK, Zdengk, Encyklopedie
nabozenskych smérii..., s. 379.

¥ Fotografie Matadzi jsou pouzivany jako symboly pii meditaci. Oddanost mize byt téZ vyjadiena

prastarym hinduistickym ritudlem polévani nohou guru ,nektarem‘ z medu, ghi a dalsich slo-

ek, ktery je poté uschovan a vypit.“ — PARTRIDGE, Christopher, VOJTISEK, Zdengk (editor),

Encyklopedie novych nabozZenstvi. Nova nabozenska hnuti, sekty a alternativni spirituality, Praha,

2006, s. 201.
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v dile, které je natolik spjaté s jedinou osobou? Totéz ovsem plati také pro Ceskou
hinduistickou spolecnost, jejiz guru Mahésvarananda musi Celit vaznym podezie-
nim ze zneuzivani.*

6. Ustiedi muslimskych obci

Duvéra, kterou ¢esky zakon o cirkvich chova k osvédéenym nabozenskym sub-
jektim, se projevila také v zakotveni pon¢kud kuridézni vyjimky: ,,Ministerstvo se
souhlasem vlady muize ucinit vyjimku a pfiznat opravnéni ke zvlastnim pravim
podle § 7 odst. 1 cirkvim a nabozenskym spole¢nostem, které reprezentuji vy-
znamné svétové nabozenstvi s dlouhou historickou tradici, ptisobi na tizemi Ceské
republiky a jsou registrovany podle tohoto zdkona. V tomto pfipad¢ se nevyzaduje
splnéni podminek podle § 11 odst. 1 a 4. Navrh na ptiznani opravnéni k vykonu
zvlastnich prav mize podat registrovana cirkev a nabozenska spolecnost, ktera plni
fadné zavazky vici statu a tietim osobam. Vyjimku podle tohoto odstavce lze udelit
pouze do péti let od nabyti u¢innosti tohoto zakona. 3! Podstatou této vyjimky je
jak prominuti obecné desetileté lhtity pro ,,osvédceni” cirkve nebo ndbozenské
spole¢nosti dosud registrované pouze v prvnim stupni, tak i poc¢etniho cenzu osob
se k ni hlasicich, ¢itajiciho jedno promile obyvatel Ceské republiky (tj. vice nez
10 000), aby mohla takto snadnéji dosdhnout opravnéni k vykonu zvlastnich prav.

O toto privilegium usilovalo mj. Ustiedi muslimskych obci,? které bylo usp&s-
né registrovano jiz roku 2004,* nicméné jeho Zadost o udéleni vyjimky z roku
2006 nebyla kladné vytizena, protoze obce neustavily zakonem pozadovany sta-
tutarni organ.** V soucasnosti jiz nelze o vyjimku pozadat, nebot pétileta lhita od

7o

nabyti G¢innosti zakona, jiz zakon pro moznost jejiho udéleni stanovil, vyprsela

30 Blize k tomu: VOIJTISEK, Zdengk, Charisma a zneuzivani, in: Dingir 3/2012, s. 74-77.
31 Zakon €. 3/2002 Sb., § 27 odst. 8.

K prvnimu statnimu uznani islamu, a sice hanefitského ritu, doslo jiz zakonem ¢. 159/1912 . z.
Tento zakon je povaZzovan za zruSeny obecnou derogaéni klausuli uvedenou v zak. ¢. 218/1949 Sb.,
§ 14, tedy z doby totalitniho rezimu. ,,Po jistém rozvazeni se vedeni ¢eskych muslimi rozhodlo
pozadat o registraci pod nazvem Ustredi muslimskych obci. Zadost podalo 16. biezna 2004 a bylo
mu vyhovéno.“ (TRETERA, Jiii Rajmund, Prdvni postaveni islamské mensiny v Ceské republice,
in: NaboZenska sloboda a jej aspekty — Islam v Eurdpe, Ustav pre vzt'ahy §tatu a cirkvi, Bratislava,
2005, s. 114). Pozn. red.

3 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR ¢&. 4874/2004, z 17. 9. 2004.

3 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 5900/2006 z 21. 12. 2006 a rozhodnuti ministra kultury
(rozklad) ¢. 18735/2006 z téhoz dne.
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k 3. lednu 2007. Pokud by se ovSem vlivem zvySené imigrace poc¢et muslimti na
eském tizemi zvysil, neni vyloudeno, e Ustiedi muslimskych obci by se mohlo
stat pravdépodobné prvni nabozenskou spole¢nosti, ktera piekona ptiblizné dese-
titisicovy cenzus a dosdhne akreditace k vykonavani zvlastnich prav. Pak by také
muslimsti duchovni mohli naptiklad vyucovat islamské nabozenstvi na vefejnych
Skolach, vykonavat armadni i vézeniskou duchovenskou sluzbu nebo oddavat s ob-
¢anskopravnimi ucinky.*

7. Problematické pripady

Uspé&sné vak nejsou ani viechny Zadosti o prostou registraci, jako tomu bylo
v pripadé Ekumenické cirkve svatého Jana Jeruzalémského, fadu rytiifit Rhodosu
a Malty, ktera mj. nespliiovala podminku odli$nosti svého nazvu od jiné jiz evidova-
né cirkevni pravnické osoby,*® Ukrajinské feckokatolické cirkve, ktera se vyznacuje
velmi kontroverznimi aktivitami,’” a Zidovského centra Chai.?® Diivody odepfeni
registrace byvaji rozlicné; nékdy cirkev svou zadost stahne sama, jako se tomu stalo
v pfipadé Arménské apostolské pravoslavné cirkve® a jiz uvedené Cirkve Novy
Zivot. O registraci se lze pokouset op&tovné, jak je tomu v pripadé Ukrajinské fec-
kokatolické cirkve, na jejiz adresu vydala Ceska biskupska konference prohlaseni,
v némz se mj. uvadi: ,,Ztratili kontakt s realitou a ziji v né¢jakém virtudlnim svéte,
ve kterém si apriorné lidi rozdélili na dobré a Spatné. Nabizeji laciné a jednoduché
recepty na obnovu feholnich fadt, seminait, celé spolenosti. Nekompetentné
posuzuji cirkevni poméry a pasuji se za jediné znalce a spasitele Cirkve.*

Registra¢ni fizeni mize pfinaset také urcité zvlastnosti, jakou je naptiklad
uznani subjektu, ktery je spojenim jedné farnosti a zahrani¢niho zastupitelstva:
Ruské pravoslavna cirkev, podvorje patriarchy moskevského a celé Rusi v Ceské
republice.” Jde ovSem o uznani cirkve formou registra¢niho fizeni, nikoli o evi-

3 Zakon ¢. 3/2002 Sb., § 7 a), b), d).

3¢ Rozhodnuti Ministerstva kultury CR ¢&. 4059/2002, z 23. 10. 2002.
37 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR & 13751/2003, ze 4. 3. 2004.
3 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 7240/2004, z 30. 8. 2004.
3 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR & 3038/2006, z 12. 9. 2006.

“1In: Shirka platnych pravnich norem Apostolského exarchdtu Reckokatolické civkve v CR (1996-2011),
Praha, 2011, s. 134.

4 Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. 15996/2006, z 2. 5. 2007.
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denci pouhé ,.farnosti s chramem svatych nejpiednéjsich apostolti Petra a Pavla“
jako pravnické osoby. Tzv. podvorje, zahraniéni zastupitelstvo Ruské pravoslavné
cirkve, bylo otevieno jiz roku 1979 v socialistickém Ceskoslovensku, a to spise
z politickych nez nabozenskych diivodi.** Skute¢né pticiny registrace karlovarské
farnosti a zahrani¢niho zastupitelstva Ruské pravoslavné cirkve jako zvlastni cirkve
v Ceské republice roku 2007 jsou predevsim majetkopravni povahy.

8. Zavérem

Vyznamnou tlohou liberalizace piistupu nabozenskych sdruzeni k postaveni sub-
jektl registrovanych statem jako cirkev nebo nabozenska spolecnost, je zptehled-
néni ndbozenské scény. Rada z nich sice pochazi z okruhu novych nabozenskych
hnuti, av§ak zdaleka ne vSechny Ize ozna¢ovat jednoduse za ,,sekty*. Pokud se
demokraticky pravni stat zdraha uznat tyto subjekty jako cirkve nebo ndbozenské
spolecnosti, byt ne plnopravné s cirkvemi jiz osvéd¢enymi, nic se samo o sob¢ ne-
zméni na jejich ¢innosti, pokud se zda byt (nebo skuteéné je) podeziela.** Nikoli na-
hodou se tak i ve Slovenské republice uvazuje o zavedeni modelu uznavani novych
cirkvi a ndbozenskych spolecnosti po vzoru pravni upravy zédkona ¢. 3/2002 Sb.,
ktery — i pfes mnohé vyhrady — plni v Ceské republice svou tilohu postupnym
zptehlediiovanim nabozenské scény, o cemz sveéd¢i jiz dvanact Gspésné provede-
nych registracnich fizeni.

Zaverecna poznamka redakce.

Po uzaverce tohoto cisla Revue cirkevniho prava nam dosla zprava, Ze Ministerstvo
kultury CR registrovalo ke dni 27. biezna 2013 arménskou Cirkev Svatého Rehore
Osveétitele, a sice pod ¢. j. MK 12485/2013 OC.

V soucasné dobé piisobi tedy v Ceské republice celkem 34 cirkvi a nabozenskych
spolecnosti, z nichz bylo 13 registrovano podle zdkona ¢. 3/2002 Sb.

,,Organizovany jsou recipro¢ni navstévy duchovnich, ¢esti a slovensti studenti bohoslovi studuji
na moskevské a leningradské akademii. (...) Od 1. dubna 1979 bylo se souhlasem pfislusnych
statnich organt ziizeno v Karlovych Varech podvorje, tj. zastupitelsky ufad Ruské pravoslavné
cirkve v CSSR.“ — CERNY, Pavel, Cirkve a ndbozenské spolecnosti v CSSR, Praha, 1989, s. 73.

,Je nutno umoznit témto nabozenskym spolecenstvim, aby se proti nai¢enim obhgjila. Ani potvr-
zena obvinéni nejsou diivodem omezovani svobody vyznani. Doslo-li k trestnym ¢intim, nenese
za né podle zakona odpovédnost naboZenska spolenost, ale skuteéni pachatelé.“ — STAMPACH,
Ivan Odilo, Nabozenské spektrum..., s. 68.
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Resumé

Zakon ¢. 3/2002 Sb. zavedl dvojstuptiovou registraci novych cirkvi a nabozenskych spolec-
nosti statem. Na rozdil od pfedchozi pravni Gpravy staci pro prvni stupei registrace podpisy
pouhych 300 osob, hlasicich se k subjektu usilujicimu o registraci. Diky tomu se odhodlaly
k zadosti o registraci subjekty z raznych duchovnich proudi. Kromé charismatické Cirkve
Kiestanska spolecenstvi byly registrovany také Ctyfi cirkve z pentekostalniho Hnuti viry.
Dalnévychodni inspiraci predstavuji Hnuti Hare KriSna, Joga v dennim Zivoté, Sahadza
joga a Buddhismus diamantové cesty. Celkem bylo za deset let od vstupu zakona v ti¢innost
provedeno dvanact uspéSnych registracnich fizeni.

Summary

Registration of Churches and Religious Societies based on Law No. 3/2002 Coll.

The Czech Act No. 3/2002 Coll. introduced a two-step registration process for new churches
and religious societies with the state. As opposed to the previous law, the new law requires
first-step signatures of only 300 persons, who must declare an affiliation with the entity
applying for registration. Because of this requirement a number of entities from various
spiritual movements decided to request registration. In addition to the charismatic Church
Christian Societies, four churches from the Pentecostal Movement of Faith were also re-
gistered. The inspiration from the Far East is represented by the Hare Krishna Movement,
Yoga in Daily Life, Sahaja Yoga, and Diamond Way Buddhism. In total, in the ten years

since the law came into effect twelve registrations were accepted by the state.

Zusammenfassung

Die Registrierung der Kirchen und Religionsgesellschaften gemill dem Gesetz
Nr. 3/2002 Sb.

Das Gesetz Nr. 3/2002 Sb. hat ein zweistufiges Verfahren fiir staatliche Registrierung der
neuen Kirchen und Religionsgesellschaften eingefiihrt. Im Gegenteil zu den vorherigen
Regelungen ist fiir die erste Stufe der Registrierung eine Vorlegung von 300 Unterschrif-
ten der Anhéngern des zu registrierendes Subjektes erforderlich. Das war auch einer der
Griinde, warum sich um eine Antragstellung Subjekte verschiedener geistlichen Stromun-
gen beworben haben. Uber die charismatischen Christengemeinden hinaus sind auch vier
Denominationen der Wort-des-Glaubens-Bewegung registriert worden. Eine fernostliche
Inspirierung stellen die Hare-Krishna, Yoga im Alltag, Sahaja-Yoga und Diamantenweg-
Buddhismus dar. Insgesamt sind seit dem Inkrafttreten des Gesetzes in letzten zehn Jahren

zwolf erfolgreiche Registrierungsverfahren durchgefiihrt worden.
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Riassunto

La registrazione delle Chiese ed Enti religiosi sulla base della legge n. 3/2002 Sb. (Coll.)
La legge n. 3/2002 Sb. (Coll.) ha introdotto una registrazione di nuove Chiese ed Enti
religiosi dalla parte dello Stato a due livelli. A differenza dalla legislazione precedente
basta per il primo grado della registrazione presentare firme di sole 300 persone aderenti al
soggetto aspirante alla registrazione. Grazie a questo cambiamento presero la decisione di
presentare la loro richiesta anche soggetti appartenenti a diverse correnti religiose. Oltre alle
Comunita cristiane carismatiche sono state registrate quattro Chiese uscite dal Movimento
pentecostale. Lispirazione dall’Estremo Oriente rappresentano il Movimento Hare Krishna,
la Yoga nella vita quotidiana, Sahaja yoga e Buddismo della Via di Diamante. In dieci anni
dall’entrata in vigore della legge attuale sono stati registrati dodici soggetti.
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Pravni postaveni Federace Zidovskych obci
v Ceské republice

JiFi Kasny

1. Uvod

Piedmétem této studie je pravni postaveni Federace zidovskych obci v Ceské
republice. Vychazi z ¢eskych ustavnich principt a z ¢eského konfesniho prava,
a to zejména ze znéni zakona ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢ nabozenského vyznani
a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti a 0 zméné nékterych zakont (zakon
o cirkvich a nabozenskych spolecnostech). Komentuje zakladni dokument, ktery
Federace zidovskych obci v Ceské republice piedlozila Ministerstvu kultury CR
podle pozadavkt zakona jako jedno z registrovanych nabozenskych spolecenstvi
(oznacovanych v Ceskoslovenskych a ¢eskych zdkonech tradiéné jako ,,cirkve
a nabozenské spole¢nosti).

2. Pravni postaveni Federace Zidovskych obci
v ramci Gstavniho poradku

Z hlediska ¢eského konfesniho prava je pravni postaveni Federace zidovskych obci
v Ceské republice dano predev§im ustavnim pravem, mezinarodnimi smlouvami,
kterymi je Ceska republika vazana, a jiz zminénym zakonem &. 3/2002 Sb.

Zakladni princip ¢eského konfesniho prava — pravo na svobodu mysleni, své-
domi a nabozenského vyznani jednotlivet i spoleenstvi — je zakotven v Listiné
zékladnich prav a svobod, ktera je soudasti Gistavniho poradku Ceské republiky.!

' Poprvé byla , Listina zakladnich prav a svobod* publikovéna jako p¥iloha tstavniho zikona CSFR
&.23/1991 Sb. z9. 1. 1991. Ustava Ceské republiky vydana pod &. 1/1993 Sb. prohlasuje ve svém
¢l. 112 uvedenou listinu za souéast Gstavniho poradku CR. Na zékladé usneseni piedsednictva
Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti tistavniho potad-
ku Ceské republiky byla listina znovu ve Sbirce zékont publikovéna, a sice pod &. 2/1993 Sb.
Srov. TRETERA, Jifi Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, Karmelitanské nakladatelstvi,
Kostelni Vydti, 2002, s. 54 a 56.
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Listina zakladnich prav a svobod rovnéz stanovi podminky? uplatiiovani prava
na nabozenskou svobodu v nékterych konkrétnich oblastech a za uréitych okolnos-
ti: pfi vykonavani vojenské sluzby, v oblasti spravovani vnitinich zalezitosti cirkvi,
v zalezitostech nabozenské vyuky ve statnich skolach (v dnesni dikci: ve skolach
ziizovanych statem, krajem, obci nebo svazkem obci).* V neposledni fadé také
upravuje ptipadné omezeni prava na nabozenskou svobodu vzhledem k respekto-
vani hodnot a prav a svobod druhych. Zakotveni prava na nabozenskou svobodu
v Gstavnim zakoné naznacuje, ze respekt k nabozenskému presvédceni jednotlivet
je bran jako podstatny prvek uspofadani nasi spole¢nosti a statu.

Vyhlaseni prava na nabozenskou svobodu v Listiné zakladnich lidskych prav
a svobod naznacéuje hodnotové zakotveni tohoto prava v lidské diistojnosti. Pravo
na nabozenskou svobodu stejné jako ostatni lidska prava nalezi kazdému ¢lovéku,
nikoli pouze véficim, tedy i tém, kdo jsou bez nabozenského vyznani. S pravem na
nabozenskou svobodu dale podstatné souvisi obecné ustanoveni, ze totiz ,,zakladni
lidska prava a svobody se zarucuji v§em bez rozdilu (...) viry a naboZzenského
presvédéeni.

Neidentifikace statu s jednotlivymi cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi
je dal$im principem ¢eského konfesniho prava, ktery je vyhlasen mezi obecnymi
ustanovenimi Listiny zdkladnich prav a svobod. Listina uklada statu, ze se nesmi
vazat ani na vylu¢nou ideologii, ani na konkrétni nabozenské vyznani.’

Z historického hlediska znamena tento princip prekonani davné identifikace
habsburské monarchie s katolickym nabozenstvim zejména po vydani ,,obnove-
nych® zemskych ziizeni v Cechach a na Moravé (1627 a 1628), tedy v dobg, kdy
zidé tvotili v téchto dvou zemich jedinou ndbozenskou mensinu pasobici legalné,
avSak ,,pouze tolerovanou®, a to s toleranci zna¢né restringovanou.® Tolerantng&jsi
pristup statu k nabozenstvi, k némuz dochazi v dobé osvicenského absolutismu, se
dotkl také postaveni Zidovské nabozenské spole¢nosti.” V roce 1848 doslo k dalsi-

Listina zakladnich prav a svobod, ¢l. 15 a 16.

3 Srov. HORAK, Zaboj, Cirkve a ceské skolstvi, Grada, Praha, 2011, s. 174.
4 Listina zakladnich prav a svobod, ¢l. 3, odst. 1.

> Listina zakladnich prav a svobod, ¢l. 2, odst. 1.

6 Srov. TRETERA, Jiti Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, s. 18.

7 Jde o toleran¢ni edikt Josefa II. tykajici se zidd, z 2. 1. 1782, a tzv. ,,zidovsky systém“ Frantiska II.
23.8.1797, srov. TRETERA, Jiti Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, s. 23, a LANDOVA,
Markéta, Zidovské pravo, diplomova prace obhajena na PF UK, Praha, 1997, s. 88.
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mu roz§iteni uvedené tolerance.? V ,,prosincové® Gistaveé z roku 1867 a v nasleduji-
cim zakonodarstvi doslo ke zrovnopravnéni v§ech ve staté uznanych nabozenskych
vyznani.’ Projevem tohoto zrovnopravnéni byl zakon ¢. 57/1890 . z., o vnéjSich
pomérech izraelitské nabozenské spolecnosti, platny az do 1. 11. 1949.

Po roce 1989 neidentifikace statu a cirkvi v nasich zemich znamena prekonani
identifikace komunistického statu s protinabozenskym zamétenim statnich a vefej-
nych instituci uplatiiovanym vii¢i nabozensky véticim jednotlivetim a i celym cirk-
vim véetné zidu a zidovskych obci, trvajicim od inora 1948 az po listopad 1989.

Ke dvéma principtim prava na naboZzenskou svobodu jsou v ramci tGstavniho
potfadku komplementarni jesté princip zakonného omezeni nabozenské svobody
a princip pravni ochrany nabozenské svobody. Princip zédkonného omezeni nabo-
zenské svobody stanovi, Ze uplatiiovani tohoto prava mize byt omezeno zakonem,
je-li to nezbytné ,,pro ochranu vetejné bezpecnosti a potadku, zdravi a mravnosti
nebo prav a svobod druhych.“ Zaroven vsak tato omezeni nesmi byt uplatiiovana
svévolng, ale ,,musi platit stejné pro vSechny ptipady* a rovnéz musi byt ,,Setfeno

«10

podstaty a smyslu“!® prava na nabozenskou svobodu. S vyhlaSenim zékladnich
prav nezbytné souvisi dilezitost prava na ochranu téchto prav, véetné prava na
ochranu nabozenské svobody. Bez vérohodnych a Géinnych prostfedki k obhajeni
zékladnich prav a svobod, v€etné€ prava na nabozenskou svobodu, by totiz tato
prava zustala krasnym idealem bez dopadu do praktického Zivota jednotlivei i spo-
le¢nosti. V pravnim staté je tato ochrana zakotvena v ustavnim potadku a spociva
v ustanoveni instituci a fizeni k obhajobé a domahani se prav.'

Zminéné principy Ceského konfesniho prava — pravo na svobodu nabozenského
vyznani, princip neidentifikace statu a cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, princip
zédkonného omezeni nabozenské svobody a princip pravni ochrany nabozenské
svobody — jsou soucasti ustavniho poiadku Ceské republiky. Formalni zakotveni
téchto principa v tstavnim pravu naznacuje, Ze svoboda nabozenského presvédceni
jednotlivet i cirkvi a ndbozenskych spolecnosti patii k podstaté tistavniho uspo-
fadani naseho statu a neni pouze vedlej$im, tolerovanym, ¢i nahodilym prvkem,
nebo pouhou doprovodnou organizaéni zalezitosti.

8 Srov. SEDINOVA, Jifina, Zidé v Cechdch a na Moravé, in: Zidé, d&jiny a kultura, Praha, s. 45-48.
Srov. TRETERA, Jiti Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, s. 30 a 34.

10" Listina zdkladnich prav a svobod, ¢l. 16, odst. 4, a &l. 4, odst. 1-4.

' Listina zakladnich prav a svobod, 36, odst. 1, a Ustava CR, &l. 4.
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3. Pravni postaveni Federace Zidovskych obci
v kontextu zakona ¢. 3/2002 Sb.

Z hlediska konfesniho prava vznikaji cirkve a nabozenské spolecnosti, tedy i Fede-
race zidovskych obci, dobrovolnym sdruzovanim fyzickych osob, které vychazi
z osobniho piesvédéeni jednotlivet a odpovida vnitinim pfedpisim dané cirkve
¢i nabozenské spolecnosti. Jednotlivé cirkve a nabozenské spolecnosti svébytné
rozhoduji o svych vnitinich zalezitostech, zvlasté o zalezitostech tykajicich se
vyznavani viry a o vnitini organizaci, a také o ustavovani a ruSeni organt a in-
stituci a ustanovovani a odvolavani duchovnich. Jejich ¢innost nesmi ohrozovat
prava a svobody obcant, nesmi ohrozovat demokratické zédklady statu a nesmi byt
v rozporu s pravnimi predpisy. Cinnost cirkvi a nabozenskych spole¢nosti se déje
nezévisle na statnich orgadnech a navic zakon stanovi, Ze stat, kraje a obce nesmé;ji
provadét nabozenskou nebo protinabozenskou ¢innost."?

Cirkve a nabozenské spole¢nosti mohou v Ceské republice vznikat a existovat
a zakon jim neuklada povinnost registrace. To se vztahuje také na zidovska spole-
¢enstvi, ktera mohou vznikat na zakladé prava na nabozenskou svobodu a mohou
pusobit, aniz by ziskaly pravni subjektivitu. V praxi se vyskytuje organizovani
nekterych zidovskych spolecenstvi formou pravnické osoby nikoliv ndbozenského
charakteru, napf. formou ob¢anského sdruzeni."

Institut ,,uznani cirkvi a naboZzenskych spole¢nosti statem® byl v nasich ze-
mich po dlouhou dobu pod timto nazvem uplatiiovan.!* Vyrazu ,registrace® se
ve vztahu k cirkvim a ndbozenskym spolecnostem uziva az od Gcinnosti zdkona
¢. 308/1991 Sb., o svobodé nabozenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych
spolec¢nosti. Zadmérem tohoto institutu neni umensit pravo na nabozenskou svobo-
du, ale umoznit registrovanym cirkvim a nabozenskym spolecnostem vykon prav

12 Listina zakladnich prav a svobod, €l. 16, odst. 2, zdkon &. 3/2002 Sb., §§ 2-5.

Napt. zidovska liberalni organizace ,,Bejt Simcha“ se zacala neformalné schazet uz v osmdesatych
letech minulého stoleti. V roce 1994 byla zaregistrovana u Ministerstva vnitra CR jako ob&anské
sdruzeni. Od roku 2002 je pridruzenym &lenem Federace Zidovskych obci v CR. Viz http://www.
bejtsimcha.cz/ (cit. 26. 2. 2013). Jinym piikladem je konzervativni zidovska komunita ,,Masorti
Ceska republika®, rovnéz zaregistrovana jako obanské sdruzeni. Viz http://www.masortiprague.
cz/ (cit. 26. 2. 2013). V CR existuje jests ndkolik daliich Zidovskych komunit, které nejsou soucésti
Federace zidovskych obci; dalsi mohou z povahy véci vznikat, nebo se rtizné transformovat.
Zakon ¢. 68/1874 1. z., jenz se tyce zakonného uznani spolecnosti nabozenskych, platil na tzemi
Ceskych zemi az do 1. 11. 1949, tedy az do jeho derogace ustanovenim paragrafu 14 zdkona
¢. 218/1949 Sb., o hospodarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem.
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stanovenych zakonem. Registrace neni aktem benevolence statu, ale pfi splnéni
zakonem stanovenych pozadavki je na ni pravni narok. Registraci vznikaji cirkvi
nebo nabozenské spole¢nosti zejména prava pripravovat své duchovni i laické
pracovniky ve vlastnich skolach, zakladat vlastni instituce, kterym stat po splnéni
zakonnych podminek ptiznava pravni subjektivitu.'> Zakon ¢. 3/2002 Sb. dale
umoziuje registrovanym cirkvim a naboZzenskym spole¢nostem ziskat za podmi-
nek stanovenych zakonem opravnéni k vykonu prav, kterd tento zakon oznacuje
jako ,,zvlastni«,16

K poslednimu oficialnimu uznani zidovské nabozenské spole¢nosti doslo shora
citovanym zakonem €. 57/1890 f. z., o vné&jSich pomérech izraelitské nabozenské
spole¢nosti. V dobé po roce 1949 byla tato nabozenska spole¢nost vedena pod
nazvem Rada zidovskych nabozenskych obci. Po listopadu 1989 se transformovala
na Federaci zidovskych obci v Ceské republice a jako takové byla v ,,seznamu
cirkvi a nabozenskych spolecnosti, které ze zakona nebo na zaklad¢ souhlasu sta-
tu pasobi na tzemi Ceské republiky* uvedena pod bodem 11 v piiloze k zdkonu
¢. 308/1991 Sb., o svobodé nabozenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych
spole¢nosti ze dne 4. Cervence 1991. Jeji registrace byla provedena ke dni 1. zafi
1991 pod registra¢nim ¢islem 308/1991/11.Y

Federace zidovskych obci v Ceské republice v souéasné dobé zahrnuje deset Zi-
dovskych obci, a to v Brn¢, Déciné, Karlovych Varech, Liberci, Olomouci, Ostrave,
Plzni, Praze, Teplicich a Usti nad Labem a nabozenskou instituci Chevra Kadisa CR.

Federace zidovskych obci mé opravnéni k vykonu nékterych zvlastnich prav
podle zakona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech ¢. 3/2002 Sb., jako jsou
pravo konat obiady, pfi nichZ jsou uzavirany cirkevni siatky,'® a pravo zfizovat
cirkevni Skoly.!” Jedna se o zvlastni prava, ktera umoznuji nabozenskym spolec-
nostem vykonavat jejich poslani ve vetejném prostoru. Z historického hlediska
se jedna o prava, ktera byla komunistickym rezimem v letech 1948-1989 tvrdé

rov. §§ 6 a 10 zakona ¢. ., o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech.
5 Srov. §§ 6 a 10 zakona ¢. 3/2002 Sb irkvich a nabozenskych spole¢ h
16 Srov. §§ 7 a 11 zakona ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech.

17 Srov. Ministerstvo kultury CR, V{pis z Rejstiiku registrovanych cirkvi a naboZenskych spole¢nosti
na http://www3.mkcr.cz/cns_internet/ (cit. 26. 2. 2013).

18 Srov. zakon &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich predpisti. Alternativni formu uzavieni
manzelstvi s i¢innosti od 1. ledna 2014 upravuje zakon ¢. 89/2012 Sb., Obc¢ansky zakonik.

Srov. zakon €. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zékladnim stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdé-
lavani.
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a dusledné potlacovana a po listopadu 1989 byla opét uznana jako prava, ktera
jsou zarucena zakonem.

Jednim ze zvlastnich prav podle zakona ¢. 3/2002 Sb. je pravo konat obiady,
pfi nich Zidé uzaviraji stiatek v souladu s Zidovskou pravni tradici.® Ceskoslo-
venské manzelské pravo béhem prvni poloviny dvacatého stoleti umoziovalo
uzaviit manzelstvi ob¢anskym nebo cirkevnim (nabozenskym) obifadem. Zakon
€. 265/1949 Sb., o pravu rodinném s G¢innosti od 1. ledna 1950 zrusil alternativni
cirkevni a obCansky snatek. Zavedl povinnou formu uzavirani manzelstvi pied
mistnim narodnim vyborem a dovoloval siatkové nabozenské obiady az po uzavie-
ni manzelstvi na narodnim vyboru. V praxi pak byly zdjemctim o snatkové nabozen-
ské obtady kladeny nejriznéjsi piekazky pred svatbou i po ni. Po vice nez ¢tyfech
desetiletich obligatorniho ob¢anského stiatku obnovil zakon ¢. 234/1992 Sb., jimz
se ménil dosud platny zakon o roding, ke dni 1. 7. 1992 dtivéjsi alternativni formu
uzavirani manzelstvi. Béhem pfipravy nového obcanského zakoniku byly disku-
tovany duvody pro navrat k obligatornimu ob¢anskému snatku, ¢i pro zachovani
alternativni formy.*' Nakonec novy ob¢ansky zakonik s Gi¢innosti od 1. ledna 2014
nadale umoziuje uzavtit manzelstvi bud’ jako obc¢ansky snatek, nebo jako cirkevni
shiatek.?? Pravo konat obfady, pfi nichZ jsou uzavirany siatky, naleZi tak také kom-
petentnim organtim Federace zidovskych obci.

Mezi opravnéni k vykonu zvlastnich prav Federace zidovskych obci patii také
pravo ziizovat cirkevni $koly. B€hem komunistického rezimu cirkve a nabozen-
ské spolecnosti nemohly zfizovat vlastni Skoly. Zakon ¢. 95/1948 Sb., o zékladni
upravé jednotného Skolstvi mimo jiné pominul alternativu soukromého Skolstvi
av § 4 odst. 2 vyslovné stanovil, Ze ,,8koly jsou ucilisté statni.* Zakonodarstvi po
listopadu 1989 umoznilo vSem tehdy uznanym a registrovanym cirkvim a nabo-
zenskym spolecnostem ziizovat cirkevni skoly. Podle zékona ¢. 3/2002 Sb. mohou
ziizovat Skoly a Skolska zafizeni pouze ty registrované cirkve a nabozenské spo-

2 Srov. TRIMBLE LANDOVA, Markéta, Ketuba, manzelska smlouva podle zZidovského prava,
a jeji pouziti v sekuldrnich pravnich systémech, in: Revue cirkevniho prava ¢. 41-3/2008, Praha,
s. 181-199.

Viz HORAK, Zaboj, Alternativni forma uzavieni manzelstvi v Ceskych zemich ohroZena, in: Re-
vue cirkevniho prava ¢. 33—1/2006, Praha, s. 41-44, a HORAK, Zaboj, Proc¢ alternativni forma
uzavireni manzelstvi? — in: WINTEROVA, Alena, DVORAK, Jan, Pocta Senté Radvanové k 80.
narozeninam, ASPI — Wolters Kluwer, Praha, 2009, s. 206-207.

2 Srov. §§ 657 a 658 zakona ¢. 89/2012 Sb., Ob¢ansky zakonik.
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le¢nosti, které maji opravnéni k vykonu zvlastniho prava ziizovat cirkevni skoly
podle § 7 odst. 1 pismeno ¢) uvedené¢ho zakona. Od ucinnosti skolského zakona
¢. 561/2004 Sb. se tak d&je v souladu s jeho § 8 odst. 6. Tyto skoly maji pravo byt
financovany ze statnich zdroju prostfednictvim ministerstva skolstvi.”* Mezi témito
cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi je i Federace zidovskych obci.

Ziizovateli mohou byt i evidované pravnické osoby odvozené od této nabozen-
ské spoleénosti, tedy i jednotlivé Zidovské obce. V soudasné dobé je Zidovské obec
v Praze zfizovatelem Lauderovych $kol, které zahrnuji zakladni Skolu, osmileté
gymnazium a mateiskou $kolu.?*

Azdo 31. prosince 2012 méla Federace zidovskych obci pravo byt financovana
podle zvlastniho pravniho predpisu o finan¢nim zabezpeceni cirkvi a nabozenskych
spole¢nosti statem.? Toto pravo vychazelo, za prvé, ze skute¢nosti vyvlastnéni ma-
jetkd cirkvi a nabozenskych spole¢nosti staitem po nastupu komunistického rezimu
vroce 1948 a, za druhé, z povinnosti, kterou si stat ulozil zakonem ¢. 218/1949 Sb.,
kterym se zavazal finanén¢ zabezpecovat cirkve a naboZzenské spole¢nosti ze stat-
niho rozpoctu, coz ucinil nepochybné za t¢elem ovladani cirkvi a nabozenskych
spole¢nosti. Takové majetkové usporadani navazovalo na protinabozenské zaméfe-
ni socialistického statu, které omezovalo pravo cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
na soukromy majetek a samostatné hospodareni a financovani vlastnich ¢innosti.
Dutivody a formy finan¢ni zavislosti cirkvi a nabozenskych spolecnosti na statu,
které byly vnuceny komunistickym rezimem po tnoru 1948, byly a jsou po listo-
padu 1989 postupné napravovany.

V ptipadé Federace zidovskych obci zakon ¢. 212/2000 Sb., o zmirnéni né-
kterych majetkovych kiivd zpasobenych holokaustem, nejprve umoznil ¢asteéné
navraceni zabaveného majetku v dob€ nacistické totality, a tim i zmirnéni majet-
kovych ktivd, které Zidovské obce, nadace a spolky utrpély v obdobi od 29. zafi
1938 do 8. kvétna 1945 a které nebyly po skonceni druhé svétové valky ani po
nastoleni komunistického rezimu napraveny. Zakon ¢. 212/2000 Sb. se vSak ne-
vztahuje na majetek, ktery byl zabaven po unoru 1948.

% Srov. § 162 odst. 1 zdkona &. 561/2004 Sb. Viz podrobné pojednani in HORAK, Zaboj, Cirkve
a Ceské Skolstvi, Grada, Praha, 2011, s. 81-120.

2+ Srov. http://www.lauder.cz/cs/zakladni_informace.html (cit. 26. 2. 2013)

% Srov. § 7 odst. 1 pismeno c) zdkona ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech, podle
znéni platného do 31. 12. 2012.
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Schvalenim zakona ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a na-
bozenskymi spoleénostmi, se Parlament CR vyjadtil, Ze ,,je veden snahou zmir-
nit nasledky nékterych majetkovych kiivd, které byly spachany komunistickym
rezimem v obdobi let 1948 az 1989, vyporadat majetkové vztahy mezi staitem
a cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi jako predpoklad nabozenské svobody
a umoznit tak obnovenim majetkové zakladny cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
svobodné a nezavislé postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti, jejichz exis-
tenci a puisobeni poklada za nezbytny prvek demokratické spole¢nosti.*?¢ Federace
zidovskych obci se podilela spolu s jinymi cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi
na projednavani navrhu tohoto zakona. V napraveé majetkového uspotadani a finan-
covani cirkvi a nabozenskych spole¢nosti staitem z obdobi komunistického rezimu
je mozné vidét jak historické, ekonomické a pravni aspekty, tak i rozmér prava na
svobodu nabozenského vyznani. Dlouho pfipravovany zakon ¢. 428/2012 Sb. ma
totiz zajistit ,,dGstojné a oboustranné pfijatelné feseni kiivd minulosti i nezavislost
nabozenskych instituci na statu a jeho politickych reprezentacich. Jinak feceno,
skutecnou svobodu pro cirkve a nabozenské spole¢nosti a ovsem i jejich mnohem
vétsi miru zodpovédnosti za vlastni podobu a fungovani.«?’

Na zakladé zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spo-
le¢nostmi bude po 1. 1. 2013 ¢ast zabaveného majetku navracena cirkvim a nabo-
zenskym spoleénostem, véetné zidovskych obci, v naturalni restituci.?® Za majetek,
ktery nelze vratit, bude jednotlivym cirkvim a nabozenskym spole¢nostem na
zéaklad¢é smlouvy o vyporadani vyplacena v prubéhu pfistich tficeti let financni
nahrada. Celkova vySe této pausalni finan¢ni ndhrady pro Federaci zidovskych
obci je zdkonem stanovena na 272 064 153 K¢

Zakon o majetkovém vyrovnani zrusil zakon ¢. 218/1949 Sb., o hospodarském
zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti statem. Stanovil postup zavede-
ni majetkové odluky cirkvi a nabozenskych spole¢nosti od statu. Od 1. 1. 2013
po dobu 17 let bude stat vyplacet cirkvim a nabozenskym spole¢nostem piispé-

26 Preambule k zakonu €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spo-
le¢nostmi.

2 DANICEK, Jifi, Slovo predsedy, in: Vyroéni zprava Federace Zidovskych obci v Ceské republice
za rok 2011, Praha, s. 2 na http://www.fzo.cz/wp-content/uploads/vyrocni-zprava-fzo-2011.pdf
(cit. 26. 2. 2013).

2 §§ 3-14 zakona €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi.

2§ 15 zéakona €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi.
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vek na podporu jejich ¢innosti. V prvnich tfech letech se vyse ptispévku Fede-
raci zidovskych obci bude rovnat ¢astce, ktera ji byla poskytnuta podle zakona
¢.218/1949 Sb., v roce 2011. Od ¢tvrtého roku tohoto piechodného obdobi se bude
vyse piispévku kazdoro¢né snizovat o ¢astku odpovidajici 5% castky vyplacené
v prvnim roce pfechodného obdobi. Stat podle tohoto zakona piestane vyplacet
piispévek v roce 2030 a cirkve a nabozenské spolecnosti se tak stanou nezavislé
na statnim rozpoctu.>

4. Zakladni dokument Federace Zidovskych obci v CR

Soucasti registrace nabozenské spolecnosti je podle zékona ¢. 3/2002 Sb., o cirk-
vich a nabozenskych spolecnostech zakladni dokument. V ném nabozenska spolec-
nost uvadi svij oficialni nazev, dale své poslani a zékladni ¢lanky viry, své sidlo,
organy a organizacni strukturu, zptisob vzniku a zaniku jednotlivych nabozenskych
obci, zpisob ustavovani duchovnich, za¢lenéni do struktur nabozenské spole¢nosti
mimo tizemi Ceské republiky, prava a povinnosti osob hlasicich se k nabozenské
spolecnosti a nékteré dalsi informace. Zakladni dokument Federace zidovskych
obci byl schvalen Radou Federace zidovskych obci a vychazi z platného znéni
Statutu Federace Zidovskych obci v CR.3!

Federace zidovskych obci v Ceské republice ma samostatnou pravni subjekti-
vitu podle zakona ¢. 3/2002 Sb. a sdruzuje jednotlivé zidovské obce, které se hlasi
k ortodoxnimu, konzervativnimu nebo reformnimu (liberalnimu) sméru judaismu,
a pridruzené zidovské organizace. Statut Federace stanovi konkrétni podminky
k pfijeti zidovské obce za ¢lena Federace. Poslani Federace se uskuteciuje ze-
jména v oblasti organizacni. Federace zastupuje Zidovskou pospolitost v ramci
Ceské republiky i v zahraniéi. Federace rovnéz koordinuje &innosti jednotlivych
zidovskych obci ve vécech nabozenskych, socialnich, vzdélavacich a kulturnich.
Federace Zidovskych obci aktivné brani zidovskou pospolitost proti vS§em proje-
vlim antisemitismu, rasismu, xenofobie, nacismu, fasismu ¢i jakékoli diskriminace
a také chrani pamatku zidovskych obéti Soa. V oblasti kulturni a vzdélavaci Fede-

30§ 17 zékona €. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi.

3t Zéakladni dokument Federace Zidovskych obci v CR i Statut Federace zidovskych obci v CR jsou

zvefejnény on-line na strance rejstiikii cirkvi a nabozenskych spole¢nosti Ministerstva kultury
Ceské republiky na http://www3.mker.cz/cns_internet/CNS/Seznam_dokumentu.aspx?id_sub-
j=956&typ=1&str_zpet=Detail cns.aspx (cit. 26. 2. 2013).
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race pecuje o zidovské pamatky na izemi CR, pokud o né nepeéuji jiné instituce,
a podporuje vzdélavani v oblasti judaismu a védomosti o Soa.

Existence a ¢innost Federace zidovskych obci tak zietelné piesahuje chapani
nabozenskeé spolecnosti, jak je vyjadieno v zakoné o cirkvich a nabozenskych spo-
le¢nostech: ,,Pro ucely tohoto zakona se rozumi a) cirkvi a nabozenskou spole¢nosti
dobrovolné spolecenstvi osob ... zalozené za ucelem vyznavani uréité nabozen-
ské viry, at’ vefejné nebo soukromé, a zejména s tim spojen¢ho shromazd’ovani,
bohosluzby, vyu€ovani a duchovni sluzby, ...**? Existence a ¢innost Zidovskych
obci se napliiuje nejenom v kultovni ¢innosti, ale také v socialnich, vzdélavacich
a kulturnich aktivitach, které jsou zamétené jak dovnitf k clentim jednotlivych obci
a celé zidovské pospolitosti, tak i ven do pluralitni spolecnosti. Pravné restriktivni
vyklad pojeti cirkvi a nabozenskych spole¢nosti podle platného zadkona by mohl
vést k omezeni zivota a ¢innosti cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti. V dtsledku by
tu potom neslo pouze o diskusi nad $ifi vykladu paragrafu zakona, ale znamenalo
by to néco mnohem zasadnéjsiho, a sice omezeni prava na nabozenskou svobodu.*

Jednotlivé zidovské obce, které nalezi do Federace zidovskych obci a maji vlast-
ni pravni subjektivitu jako evidované pravnické osoby podle zékona ¢. 3/2002 Sb.,
sdruzuji ob&any CR i cizi statni p¥islusniky, ktefi ziji v Ceské republice. Zidov-
ské obce vznikaji obnovenim ¢innosti zaniklé zidovské obce, delimitaci stavajici
zidovské obce, nebo novym ustanovenim zidovské obce na zakladé schvaleni
navrhu Rady Federace zidovskych obci. Poslanim jednotlivych zidovskych obci
je predevsim zajistovat ndbozensky a kulturni zivot svych ¢lenti a také jejich
socialni potfeby. Soucasny Statut Federace Zidovskych obci rovnéz stanovi, kdy
a za jakych okolnosti je mozné zidovské obci nebo ptidruzené organizaci ¢lenstvi
ve Federaci pozastavit nebo zrusit.

Zakladni dokument prezentuje kritéria Clenstvi v zidovské obci. Statut ¢i stano-
vy dané obce pak stanovi podminky pro &lenstvi v zidovské obci. Cleny Zidovské
obce mohou byt ti, kdo se hlasi k zidovskému nébozenskému vyznani, zidovské
narodnosti nebo ptivodu, ktefi zaroven nejsou pfislusniky jinych cirkvi nebo na-
bozenskych spole¢nosti a byli pfijati pfisluSnymi organy zidovské obce za Cleny
7idovské obce. Clenstvi miize vzniknout pouze v jedné Zidovské obci, ktera je

32 Zékon ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech, § 3 pismeno a).

3 Na nebezpedi restriktivniho vykladu s odvolanim na nedavnou (totalitni) zkuSenost upozortiuje

prof. Tretera in TRETERA, Jiti Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, 2002, s. 69.
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soucasti Federace zidovskych obci. Novelizovany Statut Federace zidovskych obci
z roku 2007 pfinasi moznost rozsifeni kritéria ¢lenstvi jednotlivel v Zidovskeé obci.
Zatimco piedchozi Statut Federace stanovil jako podminku ¢lenstvi v zidovské obci
zidovskou matku nebo zidovského otce, novelizovany Statut Federace umoznuje
priznat ¢lenstvi v zidovské obci i zadateli, ktery mize dolozit alesponi jednoho
zidovského prarodice.’* Jednotlivé obce maji takto moznost na svém ¢lenském
shromézdéni rozhodnout, jaky typ ¢lenstvi bude pro n¢ nadale platit tim, Ze tyto
podminky formalné€ v¢leni do svého statutu. Obce v§ak nemaji pravo podminky
Clenstvi dale rozvolnit. Giury (pfestupy), pokud spliwuji kritéria ¢lenstvi ptislusné
obce a provede je prislusny bejt din, jsou uznavany jako predpoklady ¢lenstvi
v zidovské obci.®

Podle s¢itani lidu provedeného Ceskym statistickym tGfadem v roce 2011 se
k Federaci zidovskych obci v Ceské republice piihlasilo 1 132 osob. Podle sou-
¢asnych informaci Federace Zidovskych obci je registrovano v deseti zidovskych
obcich v CR kolem 3 000 &lend, v dalsich zidovskych organizacich asi 2 000 dal-
Sich &lenti. Odhaduje se, ze v CR dnes Zije 15 000-20 000 Zid, z nichZ vak
vétSina neni registrovana.*

Zakladni dokument dale pfinasi zakladni ¢lanky viry. Odvolava se na tfinact
¢lankd viry, jak je formuloval stfedoveky zidovsky ucenec Moses ben Maimon
(Cordoba 1135 — Kahira 1204) ve svém komentafi k desaté kapitole Misny. Téchto
tiinact ¢lanku viry je zvykem recitovat v fadé Zidovskych obci po svété v synagoze
denné po ranni modlitbé. Ostatné i text Zakladniho dokumentu uvadi tyto ¢lanky
slavnostnimi slovy: ,,Zakladni ¢lanky zidovské viry jsou nasledujici,” a potom
nasleduje text ¢lanka ve vsi stru¢nosti a bez komentaie. Z jednotlivych ¢lankt
je zfejmé, ze zidovské nabozenstvi se fadi k monoteistickym, transcendentnim

3 Takto stanovené podminky koresponduji s podminkami prava navratu stanovenymi v izraelském
Zakon¢ o navratu, ktery umoziuje ziskani obCanstvi statu Izrael tomu, kdo ma alespon jednoho
zidovského prarodice. Srov. The Law of Return 5710 (1950) at http://www.knesset.gov.il/laws/
special/eng/return.htm (cit. 26. 2. 2013).

35 Srov. DANICEK, Jiti, Slovo piredsedy, in: Vyroéni zprava Federace Zidovskych obci v Ceské repub-
lice za rok 2007, Praha, s. 2 na http://www.fzo.cz/wp-content/uploads/vyrocni-zprava-fzo-2007.pdf
(cit. 26. 2. 2013) a DANICEK, Jifi, Byl schvdlen novy statut Federace ZO v CR, in: Ro§ Chodes
12/2007, Praha, s. 3.

36 Federace zidovskych obci v Ceské republice na http://www.fzo.cz/o-nas/statistika/ (cit. 26. 2.
2013). Srov. VOITISEK, Zden&k, Encyklopedie nabozenskych smérii v Ceské republice, Praha,
2004, s. 135-139.
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nabozenstvim. Bylo zjeveno prostfednictvim Mojzise a dalSich prorokti. Nezmé-
nitelna Tora byla darovana MojziSovi jako zakladni zakon. Moralni odpovédnost
jednotlivce odpovida vife, Zze Bih je vSevédouci a spravedlivy. Seslani Mesiase
a vzkfiseni mrtvych patii mezi nabozenska ocekavani.’’

Zakladni dokument dale uvadi sidlo Federace Zidovskych obci a struéné popisu-
je strukturu a pravomoci jejich organti. Sidlo Federace Zidovskych obci se nachazi
v Praze-Josefové, v Zidovské radnici v Maiselové ulici &. 18. Organy Federace jsou
v souladu s jejim Statutem Rada Federace zidovskych obci, Prezidium, predseda,
tajemnik a vrchni zemsky rabin a také Revizni komise Federace zidovskych obci.
Statut Federace zidovskych obci stanovi pfedev§im zptisob ustaveni a odvolavani
téchto organt a jejich kompetence. Organizacni zalezitosti spadaji zpravidla do
kompetence Rady, Prezidia a piedsedy. Rizeni a béh spravniho aparatu Federace
je v kompetenci tajemnika. Vrchni zemsky rabin reprezentuje Federaci ve vécech
nabozenskych a je prislusny k projednavani a feSeni nabozenskych, kultovnich
aritudlnich zalezitosti v ramci Federace zidovskych obci. Revizni komise kontro-
luje ¢innost Federace zidovskych obci a podle Stanov vykondva dozor v nékterych
¢innostech v jednotlivych obcich.

Zakladni dokument dale zminuje funkce vrchniho rabina, rabina a vyjmenovava
fadu duchovenskych funkci v Zidovskych obcich. Vrchni zemsky rabin je pfijiman
a odvolavan predsedou Federace zidovskych obci po schvaleni Radou Federace
zidovskych obci. Podobné rabin zidovské obce je pfijiman a odvolavan pfedsedou
zidovské obce na zéklade€ schvaleni predstavenstvem zidovské obce. Statut stanovi
dalsi podrobnosti, véetné pozadavki na kandidata na tuto funkci a jeho kompetence
v oblasti nabozenské, kultovni a ritualni. Nasleduje prosty seznam dalsich ducho-
venskych funkci v zidovskych obcich: vypomocny duchovni, $dmes, masgiach,
ucitel nabozenstvi, kantor, Sochet, sofer, vrchni masgiach, vrchni kantor. Jejich
pravomoci a povinnosti je tieba hledat v zidovském pravu a tradici.

Z mezinarodnich organizaci, se kterymi Federace zidovskych obci spolu-
pracuje, nebo jejichz je clenem, Zakladni dokument uvadi ¢lenstvi ve Svétovém
zidovském kongresu a v Evropské radé zidovskych obci. V kazdoro¢nich Vyroc-
nich zpravach Federace zidovskych obci se pak uvadi konkrétni ¢lenstvi a spolu-
prace s mezinarodnimi organizacemi béhem daného roku. Z Vyro¢nich zprav pro

37 Srov. JISRA’EL ME'IR LAU, Prakticky judaismus, Praha, 2012, s. 354-355.
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1éta 2010 a 2011 vyplyva, Ze koncem roku 2010 Federace s ohledem na krizovou
situaci v Evropské radé zidovskych obci z této organizace docasné vystoupila.’®

Podle zakladniho dokumentu k praviim a povinnostem ¢lent zidovskych obcei
patii predevsim pravo aktivni ti€asti na ¢innosti obce, a to nejenom na nabozen-
skych programech, ale také na kulturni, vzdélavaci a socialni ¢innosti. Jednotliva
prava a povinnosti ¢lent jsou stanovena ve Statutu Federace zidovskych obci a ve
Statutu zidovské obce, k niz doty¢ny ¢len nalezi, pricemz ¢len mize nalezet vzdy
jen k jedné zidovské obci, ktera je soucasti Federace Zidovskych obci. Zakladni
dokument dale vyjmenovava nékteré z prav a povinnosti, které se vztahuji k fizeni
obce a Federace a také k nabozenskému Zivotu. Clen zidovské obce, ktery dosahl
osmnacti let véku, ma pravo podilet se na fizeni Federace zidovskych obci a Zi-
dovské obce prostiednictvim pasivni i aktivni Gcasti ve volbach do vSech organt
své obce i Federace. K praviim zletilych ¢lent patii také pravo castnit se prace
v komisich a byt volen do jejich ¢ela a obracet se na v§echny organy své obce
i Federace. Z hlediska nabozenského Zivota ma kazdy ¢len obce povinnost ctit
zésady zidovského nabozenstvi a podle moznosti se icastnit ¢innosti obce. Rov-
néZ je povinen respektovat statut obce i Federace, véetné povinnosti platit ¢lenské
piispévky ve stanovené vysi a terminu. Z vyro¢nich zprav zietelné vysvita, ze
solidarita mezi jednotlivymi ¢leny i mezi obcemi je velmi cenéna.

5. Zavér
Zkouméni pravniho postaveni Federace Zidovskych obci v Ceské republice uka-
zuje, ze konfesni pravo CR garantuje ndbozenskou svobodu jednotlivym Zidtim,
zidovskym obcim i celé Zidovské pospolitosti. Ve dvou oblastech je vSak mozné
pozorovat urcité napéti a snahu o hlubsi uplatnéni ndbozenské svobody. Jednou
z nich je zpisob financovani ¢innosti zidovskych obci. Federace zidovskych obci
postupné piechazi na novy zptisob financovani podle zakona ¢. 428/2012 Sb. V ma-
jetkovém vyrovnani podle tohoto zakona jde o feSeni kfivd minulosti a zaroven
prechod ke skutecnéjsi nezavislosti zidovskych obci na statu a jeho politickych
reprezentacich. Toto majetkové vyrovnani nema jen pragmaticky rozmér a neni
zalozeno jen na ekonomickych kalkulech, ale vychazi z tsili o skute¢nou svobodu

3 Vyroéni zprava Federace Zidovskych obci za rok 2010 a 2011 na http://www.fzo.cz/wp-content/

uploads/vyrocni-zprava-fzo-2011.pdf (cit. 26. 2. 2013).
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nabozenskych instituci a zaroven s tim i o mnohem vétsi miru zodpoveédnosti
zidovskych obci za vlastni podobu a fungovani.

Pojeti cirkvi a naboZenskych spole¢nosti v ramei platného zakona ¢. 3/2002 Sb.,
o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech, a sebepojeti zidovskych obci podle
Zékladniho dokumentu Federace Zidovskych obci v CR vede k nasledujici tivaze:
zatimco zminovany zakon vymezuje chapani nabozenské spole¢nosti na oblast
vyznavani viry, bohosluzby, vyu€ovani a duchovni sluzby, Zakladni dokument se
ztotoziuje s témito ¢innostmi a na stejné roving jesté jmenuje ¢innosti v socialnich,
vzdélavacich a kulturnich oblastech, které jsou zamétené jak dovnitt jednotli-
vych obci, tak i ven do celé spolecnosti. I toto rozdilné pojeti souvisi s chapanim
a respektovanim prava na svobodu mysleni, svédomi a nabozenského vyznani
jednotlivct a spoleCenstvi.

Resumé

Studie zkouma pravni postaveni Federace Zidovskych obci v Ceské republice. Vychazi pie-
devsim z Gstavnich principti ¢eského konfesniho prava a ze zdkona €. 3/2002 Sb., o cirkvich
a nabozenskych spolecnostech. Komentuje Zakladni dokument Federace zidovskych obci
v CR, vypracovany podle zdkona &. 3/2002 Sb. Zmifiuje se 0 novém zékong ¢. 428/2012 Sb.,
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi. Pojednava o ¢innosti
zidovskych obci v oblasti vyznavani viry, bohosluzeb a vyucovani nabozenstvi, a také
¢innosti v oblasti socialni, vzdélavaci a kulturni.

Summary

Legal Status of the Federation of Jewish Communities in the Czech Republic

The article analyzes the legal status of the Federation of Jewish Communities in the Czech
Republic, primarily on constitutional principles and Law No. 3/2002 Coll., on churches and
religious societies. The article comments on the Fundamental Document of the Federation of
Jewish Communities in the Czech Republic, which was created according to Law No. 3/2002
Coll. The article also mentions a new law, Law No. 428/2012 Coll. on property settlement
with churches and religious societies, and reviews the activities of Jewish communities in
the areas of religious life, services, religious education, social work, and educational and

cultural activities.
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Zusammenfassung

Die rechtliche Stellung der Foderation der jiidischen Gemeinden in der Tschechischen
Republik

Die Studie widmet sich der Rechtsstellung der Foderation der jiidischen Gemeinden in
der Tschechischen Republik. Sie geht von den verfassungsrechtlichen Grundsitzen des
tschechischen Staatskirchenrechts und dem Gesetz Nr. 3/2002 Sb. iiber die Kirchen und
Religionsgesellschaften aus. Es wird das grundlegende Dokument der Foderation der jiidi-
schen Gemeinden in der Tschechischen Republik, das geméll dem Gesetz Nr. 3/2002 Sb.
ausfertigt wurde, kommentiert. Erwahnt wird auch das neue Gesetz Nr. 428/2012 Sb. {iber
den Vermdgensausgleich mit den Kirchen und Religionsgesellschaften. Ferner wird die
Tétigkeit der jiidischen Gemeinden im Bereich der Bekenntnisausiibung, Gottesdienste, Reli-
gionsunterrichts und der Ausbildung als auch im sozialen und kulturellen Bereich behandelt.

Riassunto

La posizione giuridica della Federazione delle comunita ebraiche nella Repubblica
Ceca

L’articolo esamina la posizione giuridica della Federazione delle comunita ebraiche nella
Repubblica Ceca. Parte soprattutto dai principi costituzionali del diritto ecclesiale ceco e
dalla legge n. 3/2002 Sb., sulle Chiese ed Enti religiosi. Commenta la Carta fondamentale
della Federazione delle comunita ebraiche nella Rep. Ceca, elaborato sulla base della suddetta
legge. Fa menzione della nuova legge n. 428/2012 Sb., sull’equiparazione patrimoniale con le
Chiese ed Enti religiosi. Tratta I’attivita delle comunita ebraiche nell’ambito della professione
di fede, liturgia ed insegnamento religioso, ma anche nel settore sociale, educativo e culturale.

Autor

Doc. Dr. Jiri Kasny, Th.D., studoval teologii a kanonické pravo na Universita
Pontificia Salesiana v Rimé a na Catholic University of America ve Washingtonu,
D.C. Nyni predndsi na Anglo-American University, School of Law, v Praze.

Doc. Dr. Jiri Kasny, Th.D., studied theology and church law at the Universita
Pontificia Salesiana in Rome and at the Catholic University of America in Wash-
ington, D.C. Currently he teaches at the School of Law of the Anglo-American
University in Prague.
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Milo$ Dolezal: Jako bychom dnes zemiit méli.
Drama Zivota, knézstvi a mucednické smrti

¢ihost’ského farare P. Josefa Toufara
Nova tiskarna Pelhfimov, 2012, 446 s., ISBN 978-80-7415-066-1

., V takovéto vesnicce bych chtel byt jednou knézem... takovym lidem bych dobre
rozumeél a oni mé, vzdyt jsem prece jednim z nich. To je to, pro¢ studuji a co mé

posiluje. Vira v lidské dobro... a Bozi spravedInost...

Ze vzpominek pfitele Josefa Toufara Jitiho Veselého (s. 36)

Témito slovy se tedy vyznal béhem svych studii Josef Toufar jednomu ze svych
pratel z presvédceni, Ze je povolan ke knézstvi. Cela Dolezalova kniha je potom
uz jen potvrzenim téchto jeho slov — ano, v§echno to neptfeberné mnozstvi mate-
riald, které autor snesl, je vymluvnym potvrzenim toho, Ze Josef Toufar skute¢né
k ptikladné knézské sluzbé povolan byl. A neni pochyb, Ze pfi ,,normalnim chodu
déjin“ by tento muz svym farnikiim oddané slouzil a na konci svych pozemskych
dni potom odesel v obecné povésti svatosti, ktera by v misté jeho puisobeni mezi
pamétniky a potom i jejich potomky jesté dlouho prezivala.

Jenze déjiny od roku 1940, kdy se Toufar knézem stal, rozhodné nesly svou
obvyklou cestou a knézi Toufarovi nakonec prisoudily ud€l mnohem vyznamné;jsi,
takze se jeho jméno nesmazateln¢ zapsalo do ¢eské duchovni krajiny. Dodejme
vSak, ze zaroven udél mucednicky a v jednotlivych zastavenich jeho osobni kii-
zové cesty 1 ve své brutalité¢ a cyniCnosti naprosto Sokujici a hrozivy. Toufar se
tak stal podobné jako sv. Jan Nepomucky nebo Jan Palach tim muzem ceskych
déjin, jejichz ptibéh ¢teme praveé pres jejich mucednicky konec, pricemz ovsem
jeho stin dopada na jejich zivot tak vyrazng, Ze nakonec jeho presné kontury mizi
v neurcitosti a vlastn€ i nezdjmu. Vzdyt' to podstatné je obsazeno pravé v tom
mucednictvi a jeho bezprostfednich ptic¢inach.

Je tedy neoddiskutovatelnou zasluhou autora knihy, Ze nyni dal tomuto stinu
definitivné ustoupit a pfed nami v mnoha podrobnostech vyvstava svét Vysociny
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prvé poloviny 20. stoleti a v ném i pevné ukotveny Toufartiv piibéh. Dolezal ptitom
nenapsal ,.klasickou biografii, ale spiSe jakousi zpétné sestavenou ,.kroniku jed-
noho zivota“, v niz nechava primarné promlouvat prameny (pfedevs§im zachycena
sveédectvi pamétnikil), které jen okrajove doplituje vlastnimi komentafi. Soucasti
knihy je pfitom i rozsahla fotograficka pfiloha (véetné nafocenych relevantnich
dokumenti), ktera je v podstaté rovnocenna ,,psanému textu®. Teprve v soub&hu
téchto dvou slozek totiz pred ¢tenafem v Uplnosti vyvstane svét, z kterého Toufar
vysel, a ktery také v nemalé mife sam ztélesnoval.

Presto, zZe ,,hybatelem vypravéni® tedy vlastné neni autor knihy, ale jim na-
lezené, ziskané a umné chronologicky sefazené prameny nejriznéjsi povahy,
nelze fici, Ze by Dolezal své sympatie k Toufarovi skryval. Neni se ostatné co
divit — z fe¢i prament se dozvidame o pfikladném kiestanském zivoté, ktery se
nakonec pln¢ realizoval ve zvolené kné¢zské sluzbé. Zde zminme fakt, ze Toufar
ve svych 26 letech nevahal zasednout mezi jedenactileté spoluzaky, jen aby tak
ziskal potfebné stfedoskolské vzdélani umoziujici nasledné seminarni studium
v Hradci Kralové. Autor vlastné cilen¢ ukazuje, ze k mimotradnému piib&hu byl
vyvolen i mimofadny muz, hluboce si v sob& uchovavajici védomi povolani,
které by mél ve svém Zzivoté realizovat. Neni totiZz pochyb, Ze drtiva vétsina lidi
jeho véku by po zjisténi, Ze jim k naplnéni jejich cile nezbyva nez podstoupit
cosi zcela neobvyklého a zjevné opatfeného stigmatem nepatfic¢nosti, ba piimo
smés$nosti, ucouvla. Ne tak Toufar — roli spoluzaka o mnoho let mladsich déti
pfijiméa s nadhledem a pokorou, kterd mu slouzi jak ke cti, tak i ku prospéchu.
Ten pak ma ostatné i jeho okoli.

Totéz lze pak i fici o jeho vlastni knéZzské sluzbé, ktera se zapocina v Zahrad-
kach v nesnadném udobi nacistické okupace zemé. I tady dokaze Toufar pretavit
své lidské a knézské charisma, pevné zakofenéné v bezchybné znalosti mistniho
prostiedi, do u¢inné sluzby bliznim a mladym lidem zvlast. Autor tak opé&t snasi
nemalo svédectvi, z nichzZ stale dokazeme i ptes propast jiz uplynulého ¢asu vytusit
fararovu srdecnost, vtip a soucit, s nimiz pomahal druhym uleh¢it jejich — v této
dobé neziidka i velmi tragické — osudy.

V kratkém povaleéném obdobi pak Toufar také uspésné napomaha volebnimu
snazeni lidové strany, coZ mu neni mistnimi komunisty po tinorovém puci zapo-
menuto, takze je nepohodIny knéz — ptes odpor svych farnika — prelozen ze Za-
hradek do Cihosté. Zd4 se pFitom, Ze tento stfet Toufara ve vztahu ke komunistim
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naladil na daleko pragmati¢tjsi kurz. Podepisuje ,,Katolickou akci“! (byt’ nasled-
né svij podpis odvolava), na natlak také necte farniktim biskupsky pastyisky list,
pii éteni dalsiho vynechava ,,nejostiejsi pasaze®. Dolezal jej za to neodsuzuje
(byt’ prameny neskryvaji, Ze nebyli uplnou vyjimkou knézi, ktefi se zachovali
jinak), a jisté se tak toho uz s ohledem na jeho dalsi osud neodvazuje ani autor
téchto radka.

Dulezité je z praveé uvedeného snad jen poznani, ze Toufar rozhodné nebyl
tim typem knéze (jako tfeba v jiné zemi a jiném dobovém kontextu bl. Jerzy
Popietuszko), ktery by katolické cirkvi nepiatelskou statni moc provokoval a o mu-
¢ednictvi si tak nepfimo fikal. Tim nepochopitelngjsi je pak svym zplisobem
jeho dalsi osud, pfisouzeny mu dodnes nevysvétlenym pohybem kiizku ze dne
11. 12. 1949. Pravé tento ,,¢ihost’'sky zazrak™ jej totiz nakonec ptivede na sklonku
ledna 1950 do muciren Statni bezpecnosti ve Valdicich, a to bez jakéhokoli for-
malniho podkladu pro zatéeni.

Dostavame se tak k zavére¢né ¢asti knihy, naplnéné vypoveédi prament svéd-
¢icich o neuvétitelné nelidskosti, brutalité a cynismu pohunkt komunistické statni
moci, kdy je Toufar pro uskute¢néni pfimého zajmu Gottwalda, Cepic¢ky a jejich
souputnikl na pfislusném monstrprocesu v podstaté systematicky utyran ve snaze
vymoci na ném doznani — protoze zadny jiny diikaz, ktery by jej usvédcil ,,z umelé
inscenace zazraku“ nebyl a také nemohl byt nalezen (autor pfitom ale v podstaté
vyluduje i provokaci StB).

Dolezal si nasledné v§ima i zcela odporného zptisobu, kterym se snazila komu-
nistickd moc ptipad propagandisticky vytézit a také toho, jakym zpisobem jednala
s jeho netefi, ktera se marné po ¢tyfi roky snazila zjistit dalsi stryctv osud. Tady
jediné se v tomto piipadu sadistického ubiti cloveka vlastné dostavame i na pole
pravni historie, kdy autorem shromazdéné materialy poskytuji smutnou vypoveéd’
o tom, kterak pfislu§né statni organy pies znalost o stavu véci nechtély a nedoka-
zaly povolat viniky k trestni odpoveédnosti (az roku 2002 se za hlavnim vinikem
Toufarovy smrti zaviou na pouhy jeden rok vrata véznice).

Pozn. red.: §lo o nove zalozené, nekanonické, proti cirkevnimu vedeni zaméfené hnuti. ,,Dosavadni
kanonicky ziizena a diecéznimi ustiedimi fizena Katolicka akce organizovala ucast laikti na cirkev-
ni sluzbé, zejména jako katechetll, a podporovala jejich piisobeni v kulturnim svété. Z iniciativy
komunisti vSak byla ... uvnitt Katolické cirkve dne 10. 6. 1949 zalozena cirkevnimi predstaviteli
neschvalena odli$na organizace se stejnym nazvem ...“. TRETERA, Jiti Rajmund, Stdt a cirkve
v Ceské republice, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 2002, s. 46.
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Zavérem bych znovu chtél vyzvednout zasluhy autora knihy, a to nejen za
jeho mnohaletou praci na knize. Pov§imnuti si totiz s ohledem na charakter knihy
zaslouZzi i zivotopisna poznamka na jeji obalce, z které se dozvidame, Ze se v ne-
posledni fadé jedna i o autora basnickych sbirek. Jen maloco totiz v té pisobivé,
ale jisté spise souhrnem faktd oplyvajici knize, upomina na dilo basnika. Je tak
pomérné ziejmé, Ze se zde autor ohledné svych sklont co nejvice zapiel a zcela
dal do sluzeb toho, ktery byl umléen. To on mé knihou o svém Zivoté konecné
promluvit. Odménou za to mtize Dolezalovi byt, Ze se tak sam stal soucasti pfib&hu,
ktery viibec neskoncil tak, jak komunisticka moc doufala.

Je totiz v podstaté evangelijni radostné zvésti, ze diky ptibéhu Velikonoc (ve
kterém Toufar JeziSe Krista tolik nasledoval), nema smrt a zlo kone¢né slovo. Mini
se tim nicméné az rozmér opieny o viru a jdouci za hranici pozemské zkusenosti.
Zasluhou Dolezala a jeho predchtidcti pi odkryvani Toufarova piibéhu vsak je, Ze
zlo nasvicené pravdou je potieno uz dnes. Toufar ubity a poSpinény pomluvami,
bez pohibu zahrabany a zbaveny i jména, se prosté touto knihou stava nepiehléd-
nutelnou veli¢inou té jiz zminované ¢eské duchovni krajiny, ve které miize nadale
inspirovat pravé tak a jesté vice, nez to ¢inil jiz za svych pozemskych dni. Tuto
schopnost mu Dolezal navratil (i on to pfitom zjevné chapal jako ,,povolani®)
a budiz mu za to diky — pravda a laska pres vSechnu nepravdépodobnost, jakou
tato varianta méla v okamziku Toufarovy smrti, prosté zvitézila nad 17i a nenavisti.

Jak to ostatné kdysi vyjadiil i Jakub Deml (citovano podle literarniho mési¢niku
Host 2/2013, ktery Dolezalové knize vénoval ,,samostatné téma“):

,,»Devadesat devet procent lidi Ipi na tomto svété, snad ani netusice, Ze to, co se
podarilo utajit na 100 let, povedi vnuci se stoprocentnimi uroky hanby... "

Radim Seltenreich



ANOTACE A RECENZE 75

Borivoj Nechvatal (ed.): Kralovsky VySehrad IV.
Sbornik ze seminare 940 let Kralovské kolegiatni kapituly

sv. Petra a Pavla na VySehradé

Kralovska kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na VySehrad¢, Praha, 2012, 474 s.,
ISBN 978-80-260-3423-0.

Pted koncem roku 2012 vydala Kralovska kolegidtni kapitula sv. Petra a Pavla na
Vysehrad¢ sbornik ptispévkll ze seminafe k 940. vyroci svého zalozeni. Seminar,
ktery se uskutecnil na Vysehrad€ dne 16. zaii 2010, za pomérné velké ucasti za-
stupcti cirkevni a odborné vetejnosti, zahdjil arcibiskup prazsky Mons. Dominik
Duka OP. Zavérecné slovo pronesl kardinal Miloslav VIk, ktery zhodnotil souc¢asné
postaveni kapitul a jejich roli v obecné cirkevnépravni roviné. Nelehké prace uspo-
fadat sbornik, v¢etné zabezpeceni sponzorskych ptispévkt se ujal PhDr. Botivoj
Nechvatal, CSc., z Archeologického tistavu AV.

Kromé uvodniho, nosného pfispévku autora této anotace, ktery se zabyval
vyvojem historickopravniho postaveni VySehradské kapituly, obsahuje sbornik mj.
referaty Ivo Kofana o cirkevnéslovanskeé tradici na Vysehrade, Miloslava Pojsla
o problematice VySehradu ve vztahu k obnové¢ biskupstvi v Olomouci, Zdenky
Hledikové o prvnich znamych statutech VySehradské kapituly z r. 1317, Heleny
Soukupové o pisanském oltati apostola Petra ve vySehradské bazilice, Vita Vinase
s tématikou sv. Jana Nepomuckého jako vySehradského kanovnika nebo Zuzany
Vseteckové o Spitalu Panny Marie Pokorné pod Vysehradem. Pomérné ucelenou
cast seminare tvorily piispévky z oblasti archeologie, z nichz dluzno pfipomenout
Bofivoje Nechvatala a Ladislava Varazina. Mimo referatti piednesenych na semi-
nafi, zaradil usporadatel i dalsi pisemn¢ odevzdané piispevky, jako napf. spolecnou
studii Karoliny Adamové a Antonina Lojka o roli vySehradskych probosti ve
stiedoveké pravni a politické kultufe Ceského kralovstvi, Jana Kotouse o rukovéti
namezdné pracujicich, ktera se dochovala ve vySehradské kapitulni knihovné nebo
Mileny Borské — Urbankové o probostu Vaclavu Stulcovi a cyrilometodgjské pouti
do Rima v roce 1881, aj. Kromé& uvedeného publikoval uspofadatel ve sborniku
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jesté fadu dalsich stati, z nichz tfeba jmenovité uvést hodnotnou studii Vratislava
Vanicka, tykajici se polského kralovského titulu zakladatele kapituly a prvniho
Ceského krale Vratislava. Sbornik uzaviraji nejriznéjsi marginalie z kapitulnich
personalii, ¢i sou¢asného zivota na VySehrade¢.

I kdyz je vypovidaci hodnota sborniku pon¢kud snizena vice nez dvouletym
odstupem od seminafe a jeho pribéhu neodpovidajici skladbou, vetné zavadéjici
zavérecné informace, je vydani sborniku zasluznym ¢inem, ktery je tieba oce-
nit. Anotovany sbornik Kralovsky Vysehrad IV. je pokracovanim tady sbornikt
védeckych praci o tomto druhém misté Ceské statnosti a vyznamném misté Ces-
kych cirkevnich dé&jin. Vydavani sbornik zahajila kapitula po¢inaje rokem 1992
u prilezitosti 900. letého vyro¢i umrti svého zakladatele a prvniho ¢eského krale
Vratislava. Jako predchozi sborniky dokumentuje i tento nejnovéjsi poznatky na
useku cirkevni historie, archeologie nebo pomocnych véd historickych. Je vy-
znamnym piispévkem nejen k historii VySehradu a jeho kapituly, ale i k ¢eskym
déjinam vibec.

Sbornik Ize objednat na adrese: Kralovska kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na
Vysehradé, K Rotund¢ 10, 128 00 Praha 2, nebo na e-mailové adrese: info@kkvys.cz.

Jan Kotous
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Mark Hill QC, Russell Sandberg, Norman Doe:
Religion and Law in the United Kingdom

Kluwer Law International BV, Alphen aan den Rijn, 2011, 224 s.,
ISBN 978-90-411-3440-0.

Spolecné dilo tii autorti ptisobicich na univerzité v Cardiffu pfedstavuje prispévek
do projektu Mezinarodni encyklopedie prava, vydavané nakladatelstvim Kluwer
Law International BV, jejimz prostiednictvim ma byt odborna vefejnost sezndmena
postupné s nadrodnimi pravnimi systémy jednotlivych zemi Evropy i celého svéta,
mezitim i s konfesnim pravem kazdé z nich. Ukolu redaktora uvedeného svazku
se ujal Rik Torfs z univerzity v Lovani.

Autofi na sebe vzali nelehky ukol, a to vytvorit studii, ktera by vycerpala cely
rozsah pravni Upravy tykajici se nabozenstvi ve Spojeném kralovstvi. Ackoliv
z rozsahu svého badatelského zaméru vyjmuli uzemi Severniho Irska, souc¢asna
Velka Britanie pfedstavuje svétové specifikum, jak co do poctu vyzndvanych nabo-
zenstvi, tak i aplikaci riznych pravnich uprav vztahu statu a cirkve. Samotni autofi
si jsou tohoto faktu védomi, kdyZ uvadéji, ze ,,moderni obecna uprava konfesniho
prava ve Spojeném kralovstvi je charakterizovana slozitosti, nejednoznacnosti
a n¢kdy vnitfnimi rozpory“ (s. 43).

Kniha je po formalni strance velmi dobfe ¢lenéna; déli se na ¢asti, kapitoly,
paragrafy a oddily. S tim se poji i bohata bibliografie a zdroje, mezi kterymi nechybi
odkazy na pravni prameny a judikaturu (britskych soudt, Evropského soudu pro
lidska prava).

Po obecném uvodu navazuje ¢ast zabyvajici se tstavni upravou konfesnéprav-
nich vztahil v jednotlivych ¢astech zemé. Dalsi okruhy tvoii tiprava individudlnich
i kolektivnich lidskych prav vazicich se k tématu (zejména nabozenské svobo-
dy a jejimu dovolenému omezeni), pravni postaveni nabozenskych spolecenstvi,
vliv pravnich norem obsazenych ve zdrojich mezinarodniho prava i vytvorenych
normotvorbou samospravnych celkd, vztah politiky a nabozenskych komunit,
a vztah nabozenské spolecnosti a jejiho ¢lena (vEetné Gpravy pracovnépravnich
vztahi).
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Zvlastni pozornost v nasledujicich ¢astech je vénovana uprave cirkevniho
financovani, naboZenské vyuky na vetejnych a soukromych skolach a rodinného
prava z pohledu cirkvi. Zavér tvoii struény oddil vénovany vlivu naboZenstvi na
britskou spole¢nost.

Kniha jako celek piedstavuje komplexni prehled Sirokého spektra témat a 1ze ji
doporucit pro tvod do studia pravni Gpravy Velké Britanie ve vécech nabozenstvi.

Jakub Kolda
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Brigitte Basdevant-Gaudemet,
Salvatore Berlingo (eds.): The Financing of Religious
Communities in the European Union

Uitgeverij Peeters, Leuven, 2009, 358 s., ISBN 978-90-429-2083-5.

Ve dnech 16. az 19. listopadu 2006 se v italské Messin€ uskutecnil kongres
Evropského konsorcia pro vyzkum vztahu cirkve a statu na téma ,,Financovani
nabozenskych spolecnosti v Evropské unii“. Jednotlivi zpravodajové méli za
ukol vypracovat standardizovany referat na vySe zminéné téma, kazdy za svou
zemi. Ceskou republiku na tomto kongresu zastupovali prof. JUDr. Jifi Rajmund
Tretera a doc. JUDr. Zaboj Horék, Ph.D. Na zakladé¢ prispévki byl pak sestaven
tento sbornik.

Jednacimi jazyky konference byly anglictina a francouzstina, v jednom z téchto
jazykd jsou vypracovany jednotlivé prispévky. Sbornik obsahuje celkem 28 referatt
z 25 zemi Evropské unie (Belgie, Ceska republika, Dansko, Estonsko, Finsko, Fran-
cie, Irsko, Italie, Kypr, Litva, LotySsko, Lucembursko, Mad’arsko, Malta, Némecko,
Nizozemi, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Recko, Slovensko, Slovinsko, Spojené
kralovstvi, Spanélsko a Svédsko). Syntézu jednotlivych piispévki zpracoval Jean
Duffar, nad financovanim islému v Evrop¢€ se zamyslel Agustin Motilla, Rik Torfs
popsal aktualni otazky financovani nabozenskych spole¢nosti v Evropé.

Vsechny piispévky tykajici se jednotlivych zemi jsou ¢lenény do ¢asti zabyvaji-
cich se historickymi a politickymi souvislostmi, zptisoby financovani nabozenskych
spolecnosti, prameny platné Upravy, véetné pekuniarnich vyhod, kterymi jsou
nabozenské spolecnosti nadany, rovnym ¢i nerovnym postavenim nabozenskych
spole¢nosti v daném staté, otdzkou financovani plati knézi a jinych cirkevnich
hodnostart, dotacemi, vefejnou kontrolou financovani nabozenskych spolec¢nosti
a financovanim islamského nabozenstvi. Nakonec jsou pak jednotlivé pfipévky
zasazeny do evropského kontextu a je zhodnocena situace z hlediska interkultur-
niho dialogu.

Miroslav Zetek



Cenu Slovnik roku udélenou Jednotou tlumoc¢nika a prekladatela
v kategorii vykladové slovniky obdrzel

Slovnik cirkevniho prava

Jifi Rajmund Tretera - Zaboj Horak

Vydala Grada Publishing, a. s.
e AN

ISBN 978-80-247-3614-3
152 stran

Vyznamovy slovnik, osvétlujici pojmy cirkevniho prava rtiznych cirkvi, kanonic-
kého prava katolické cirkve i statniho konfesniho prava.

Objednavky lze uskute¢nit prostfednictvim internetovych stranek

www.grada.cz
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Agustin Motilla (ed.): Immigration, National
and Regional Laws and Freedom of Religion

Peeters, Leuven, 2012, 261 s., ISBN 978-90-429-2483-3.

Publikace obsahuje vysledky jednani XXI. kongresu Evropského konsorcia pro vy-
zkum vztahu cirkve a statu, které se uskute¢nilo v Madridu ve dnech 12.—15. listo-
padu 2009. Tématem bylo zajisténi nabozenské svobody ptist¢hovalct narodni
legislativou zkoumanych zemi. Na pfipravé knihy se podilelo témét 50 odbornikt
z riznych zemi Evropské unie, ktefi popsali, jak se v jejich zemich predmétné
problémy fesi po pravni strance.

Autofi se zabyvaji pfedevsim témito okruhy otazek: existujicimi pravnimi
predpisy slouzicimi k posileni nebo potlaceni imigrace do dané zemé a zjistovanim
(podle dostupnych statistik z minulych let), zda a do jaké miry hraje pfi udileni
povoleni k pobytu roli ndbozenstvi. Dale si v§imaji toho, jaké pravni pozadavky
musi Zadatelé splnit, aby ziskali obcanstvi v dané zemi, a jaké narodni organizace
se vénuji pristéhovalcim. Zkoumaji, zda ten ktery dany pravni systém opravdu
respektuje pravni regulaci azylu z hlediska mezinarodnépravnich zavazkd, a jakou
roli v péci o azylanty hraji cirkve a jejich pfedstavitelé. Na zavér si kladou otazku,
zda a jaka jsou omezeni a kvoty pro imigranty a zameéstnance ze zemi mimo
Evropskou unii, pfipadné ustanoveni o vyjimkach pro duchovenstvo.

Rozbor situace ve svych zemich vypracovali odbornici z 23 stavajicich zemi
Evropské unie. Kapitolu vénujici se Ceské republice napsali profesor Jifi Rajmund
Tretera a JUDr. Zaboj Horak, Ph.D., z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Rozebrali viechna vyse uvedena témata ve vztahu k Ceské republice.

Jednotlivé rozbory byly pfedem rozeslany vSem ucastnikiim setkani v Madridu
ke studiu. Diskuse na setkani byly podle vy$e uvedenych tematickych okruhti
rozdéleny do ti rozdilnych oddild.

Na zavér je dluzno zminit nékteré ukazatele, které se shodovaly ve vSech na-
rodnich zpravach. K ziskani ob¢anstvi je vétsSinou pozadovan dlouhodoby po-
byt v dané zemi (mezi osmi az patnacti lety) a slozeni zkousky z jazyka dané
zemé, znalosti jeji kultury a politického systému. Nabozenstvi nehraje roli. AvSak
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nekteré zvyklosti vyplyvajici ze specifik nékterych nabozenskopravnich systémii,
neslucitelnych s pravnim fadem evropskych statti, napt. polygamie, mohou byt,
pokud trvaji, projevem nedostate¢né integrace zadatele do evropské spolecnosti.
Duchovnim a kazateliim uznavanych nabozenstvi se usnadiiuje vstup do zeme
a ziskani povoleni k pobytu.

Nékteré instituce povolené islamskym pravem, jako polygamie a manzelstvi
z donuceni, jsou v§eobecné povazované za protichiidné narodnimu vefejnému
potadku, a proto je nelze pfijmout jako divod ke ,,sjednoceni rodin.

Pro $ifi svého zabéru muze uvedena publikace slouzit v§em, kdo se zabyvaji
mezinarodnim pravem, postavenim a pravy azylantd i ostatnich migrantti, narod-
nich a nabozenskych mensin a nabozenskou svobodou. Miize slouzit pro srovnani
pravni Gpravy azylu a imigrace v jednotlivych zemich Evropské unie.

Redaktorem celého sborniku a autorem predmluvy je prof. Agustin Motilla
z Univerzity Carlose III. v Madridu, ktery patfi mezi pfedni evropské odborniky
v oblasti konfesniho prava. Jemu patii viely dik ¢étenait za skvéle zpracovanou
publikaci.

Zuzana Borkovcova
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Matti Kotiranta, Norman Doe (eds.):
Religion and Criminal Law

European Consortium for Church and State Research

Uitgeverij Peeters, Leuven, 2013, 288 s.

Se znaénym Casovym odstupem vySel roku 2013 v Lovani sbornik z vyro¢ni kon-
ference Evropského konsorcia pro vyzkum vztahu cirkve a statu, ktera se konala
v roce 2008 ve finském mésté Jarvenpad. Jeji zaméfeni do zna¢né miry reago-
valo na uverejnéni dehonestujicich karikatur isldamského proroka Mohammeda
v danském deniku Jyllands-Posten. Piedseda konference a editor této knihy Matti
Kotiranta, profesor univerzity v Joensuu, ve svém tvodnim piispévku vytycuje
zékladni témata, jimiz jsou zejména stanoveni limitu svobody jednotlivce viici
vyznavani nabozenstvi, konkrétné napiiklad prava na svobodu projevu s ohledem
na pravo dal$iho na svobodné a nerusené vyznavani nabozenstvi.

Zadani pro dalsi pfispévovatele je shrnuto v souboru instrukei nazvanych Grille
thématique. Prvni z okruht je trestnépravni ochrana nabozenstvi, kde jednotlivymi
otazkami je, zda-li existuje pravni Giprava pro hanobeni nabozenstvi, ¢i nabozen-
ské komunity, znesvéceni mista nabozenského vyznamu, naruseni nabozenského
setkani, pohriizka/uziti nasili vi¢i jinému na zaklad¢é nadbozenstvi, diskriminace
na zaklad€ nabozenstvi, naruSeni pohfebniho procesi, zneuziti mrtvoly, ¢i zne-
svéceni hrobky, konvertovani na jinou viry, zfeknuti se viry a zneuziti nabozen-
ského odévu ¢i uradu. Dalsim okruhem jsou protipravni ¢iny, kterych se dopustil
¢inovnik nabozenské spole¢nosti, a to jmenovité vyzrazeni tajemstvi, které se
dozvédel pfi vykonu nabozenského utfadu, uzavieni cirkevniho siatku pied ci-
vilnim a skutky proti vefejnému pofadku v mist¢ konani nabozenskych aktivit.
Nasledujicim okruhem je problematika, zda-li jsou nékteré z ritd ¢i nabozenskych
ukont kriminalizovany, jmenovité je zde uvedena zenska obtizka, a zda-li mize
nabozenska motivace predstavovat pfitézujici ¢i naopak polehcujici okolnost pfi
vyhodnocovani protipravniho jednani.

Celkovy pocet piispevki je 25, jsou zahrnuty téméf vSechny zemé EU s vy-
jimkou Malty a Slovinska. Vétsina je psana v anglickém jazyce, s vyjimkou
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né¢kolika ve francouzsting (jmenovité Francie, Italie a Lucembursko). Jednotlivi
autofi dodrzuji shora uvedené instrukce, navic je u nékterych oddilti zahrnut
i historicky exkurs ¢i jiné podstatné skute¢nosti, které autofi povazuji za nezbytné
k dané problematice. Vzhledem k tomu, Zze konference probéhla pied nabytim
Gginnosti ¢eského trestniho zakoniku &. 40/2009 Sb., oddil zabyvajici se Ces-
kou republikou, zpracovany vyucujicimi Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze prof. J. R. Treterou a doc. Z. Hordkem, necerpa z aktualni upravy, ktera
je nicméné zminéna v dodatecné pfipojeném uvodu k prispévku.

Publikace muze zejména poslouzit pii komparaci jednotlivych narodnich Gprav
v oboru, popfipad¢ jako specializovana pomticka pfi studiu pravni upravy ve vé-
cech nabozenstvi v daném state.

Jakub Kolda
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48. kongres Essener Gespriche zum Thema Staat
und Kirche, Miilheim an der Ruhr, 2013

Ve dnech 10. 3.-12. 3. 2013 se konala konfesnépravni konference, poradana kazdo-
ro¢né vzdy v bieznu v budové Katolické akademie Wolfsburg v Miilheimu nad
Ruhrem v Severnim Poryni—Vestfalsku.

Tématem letosniho ro¢niku byl

Ptinos cirkvi k utvareni svobodného demokratického systému.

Konference se zi¢astnilo 104 odbornikti na konfesni pravo z celého Némecka,
Rakouska, Nizozemi, Belgie a Ceské republiky.

Spolec¢nost pro cirkevni pravo zastupovali doc. JUDr. ICDr. Stanislav Pfi-
byl, Ph.D., z Teologické fakulty Jihodeské univerzity v Ceskych Budg&jovicich,
a doc. JUDr. ICLic. Zaboj Horék, Ph.D., z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Srde¢né¢ je pfivital Dr. Burkhard Kdmper z Essenu, hlavni organizator
konference, nastupce prof. Dr. Heinera Marré z Bochumu, zakladatele a po de-
sitky let hlavniho organizatora konference, ¢estného ¢lena nasi Spole¢nosti pro
cirkevni pravo.

V pondéli 11. 3. dopoledne piednasel prelat Dr. Bernhard Felmberg z Berlina,
zmocnénec Rady Evangelické cirkve v Némecku (EKD) u Spolkové republiky
Némecko au Evropskeé unie, na téma ,,Cirkve jako partner spolecenskopolitického
dialogu®.

V pondéli 11. 3. odpoledne vystoupil prof. Dr. theol. Dr. h.c. Wolfgang Huber
z Berlina, emeritni pfedseda Rady Evangelické cirkve v Némecku a ¢len Némecké
etické rady. Ve svém pfispévku se vénoval uvaham o vife v Boha, pro niz se muze
jednotlivec rozhodnout, a piisobeni cirkvi v pluralitni spole¢nosti.

Na n¢ho navazal prof. Dr. iur. Dr. h.c. Paul Kirchhof z Heidelberku, emeritni
soudce Spolkového ustavniho soudu, s pfispévkem na téma ,,Pfinos cirkvi k svo-
bodé¢ a demokracii®.

Vutery 12. 3. ptednasel prof. Dr. iur. Stefan Muckel, feditel Institutu cirkevniho
prava a pravnich déjin cirkvi v Poryni z Univerzity v Kolin€ nad Rynem, o némec-
kém systému konfesniho prava jakozto ramci pro ¢innost cirkvi ve svobodném state.
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Konferenéni jednani fidil prof. Dr.iur. Christian Starck z Géttingenu, predseda
taméjsi akademie véd.

Béhem konference se zastupci nasi Spole¢nosti setkali s prof. Dr. Wilhelmem
Reesem z univerzity v Innsbrucku, spoluvydavatelem sborniku o aktualnich problé-
mech konfesniho prava v Evropé, a projednali s nim posledni otazky v souvislosti
s vydanim svych piispévkt v uvedeném sborniku. Rozhovory vedli rovnéz s prof.
Dr. Felixem Hammerem z Tiibingenu, profesorem konfesniho prava a kancléfem
katolického biskupstvi Rottenburg—Stuttgart, a s prof. Dr. Dr. h.c. Josefem Isensee
z Bonnu, jednim z organizatorti konference.

Zaboj Hordk



INFORMACE 87

Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschafft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto delle Chiese

66. vecer v cyklu Pusobeni prava v cirkvi a spole¢nosti

V pondéli 4. biezna 2013 se uskutecnil na Pravnické fakult¢ UK v Praze za pfi-

tomnosti 43 ucastnikl velice zdatily vecer, jehoZ naplni byla prezentace knihy

»Pohfebnictvi®s podtitulem ,, Pravni zajisténi piety a diistojnosti lidskych poziis-

tatkit a ostatkii”, jejimz autorem je Mgr. Tomas Kotrly, Th.D., pracovnik Minis-

terstva pro mistni rozvoj CR. Kniha vysla v nakladatelstvi Linde, Praha, 2013 (dal§i

udaje viz Revue cirkevniho prava €. 54—1/13, rubriku Z nov¢ literatury, s. 103).
Publikace je pfehlednym zpracovanim Eeského prava pohiebniho a ¢eského

prava hibitovniho véetné konfesnépravni ¢asti. Nezabyva se jen pravni strankou,

ale popisuje v plné 8ifi vSe, co s péci o posledni véci cloveka i jeho pozustalé
souvisi.

Prezentaci zahajili
— prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy

v Praze, autor pfemluvy a jeden z recenzentl knihy,

— prof. PhDr. RNDr. Helena Haskovcova, CSc., predsedkyné oborové rady dok-
torského studijniho oboru Aplikovana etika na Fakulté humanitnich studii
Univerzity Karlovy v Praze.

Nasledovala bohata a plodna diskuse, pfi niz vétSina dotazi sméfovala na pii-
tomného autora prezentované publikace. Ten se svymi spolupracovniky obrazové
predstavil interaktivni mapovou databazi viech pohtebist v Ceské republice, kterou
lze nalézt na strankach www.pohrebiste.cz.

Mezi ucastniky byli nejen ¢lenové nasi Spolecnosti a studenti, ale i pracovnici
pohtebni sluzby a hibitovni spravy.

Reportaz veetné fotodokumentace naleznete na facebooku Katedry pravnich
dgjin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy https://www.facebook.com/Katedra-
pravnichdejin.
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Cerny nebo bily koui? Aktualni a historické aspekty volby papeZe

Tak pivodné znél nazev jednoho z kavarenskych seminatt, které pravidelné porada
studentsky spolek Common Law Society pti Pravnické fakulté Univerzity Karlovy
v Praze, v posledni dob¢ s jednim pozvanym ucitelem z katedry pravnich déjin
této fakulty. Seminaf byl pfipraven jiz pied 13. bfeznem 2013, tj. datem zvoleni
dnes$niho papeze FrantiSka I. Posléze se pofadatel rozhodl dat seminafi nazev
,» Volba Svatého otce* a pfipravil krasny plakat.

Pozvanym hostem byl prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera z uvedené katedry,
garant pfedmétu cirkevni pravo. Seminai se konal ve étvrtek 11. dubna 2013
od 19.00 do 21.00 v intimnim prostfedi literarni kavarny ,,U chlupatyho ducha*
v Konviktské ulici v Praze — Starém M¢&ste. V malém prostoru kavarny se sméstnalo
27 ucastnikdl, mezi nimi mnozi ¢lenové Spolecnosti pro cirkevni prdavo, studenti
1 pracovnici z praxe.

Pozvany host prednesl ivodni shrnuti déjin volby papeze. Pokud jde o historii
volby prostfednictvim kardinald, poukazal na vynikajici clanek PhDr. Drahomira
Suchanka, Ph.D., publikovany v ¢. 53-3/12 nasi Revue. Nasledn¢ vylozil 10 za-
konodarnych zmén tykajicich se papezské volby, vyhlasenych jednotlivymi papezi
od ledna 1904 do unora 2013, a nakonec popsal soucasny status quo, pouZzity pfi
zasedanich generalni kongregace a konklave v Rimé v bieznu t. .

Po tomto tvodu nasledovala vice nez hodinova debata, pfi niz pozvany host
odpovédél na piiblizné 50 otdzek Gcastnikl a byl zivym zajmem i zptisobem kla-
deni otazek velmi potésen.

K desatému vyroci imrti ¢lena Spole¢nosti pro cirkevni pravo
pana Augustina Navritila

Dne 2. kvétna 2013 jsme vzpomnéli desatého vyro¢i umrti clena nasi Spole¢nosti
Augustina Navratila. Pan Augustin Navratil, tratovy hradlai CSD a soukromy
rolnik z Lutopecnti u Krométize, byl autorem znamé petice o 31 bodech s na-
zvem Podnéty katolikii k Feseni situace véFicich obcanii v CSSR, kterou zatatkem
roku 1988 podepsalo pies 600.000 obcanii. Do posledniho okamziku svého zivota
byl dislednym obhajcem zasad pratelské odluky statu a cirkve a nonkonformnim
bojovnikem za svobodu cirkevnich instituci. V poslednich letech Zivota pravidelné
dojizdé¢l na vSechny akce Spole¢nosti pro cirkevni pravo a netinavné zasoboval jeji
vedeni svymi podnéty. Redigoval ¢asopis Obzory.
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Cena 20. ro¢niku soutéze Slovnik roku 2013 udélena

Komplet Sesti vykladovych slovnikti nakladatelstvi Grada, Praha, vydanych
v letech 2011-2012, obdrzel v soutézi Jednoty tlumoc¢nikt a piekladateli cenu
poroty za vykladovy slovnik. Mezi takto pocténymi slovniky je také Slovnik
cirkevniho prava. Autofi Jifi Rajmund Tretera a Zaboj Horak ptevzali cenu
v patek 17. kvétna 2013 v Primyslovém paléci na vystavisti v Praze v rdmci
19. Mezinarodniho knizniho veletrhu Svét knihy. Gratulujeme vSem, kdo se na
pripravé vydani této knihy podileli.
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From the Church Law Society

The 66™ Evening Event from the Lecture Series
The Effects of Law on the Church and Society

On Monday, 4 March 2013, a successful evening took place at the Law School of
Charles University in Prague; 43 participants enjoyed a presentation of the book
Funeral Science with the subtitle Legal Assurance of Piety and the Dignity of
Human Remains. The book was authored by Mgr. Tomas Kotrly, Th.D., an expert
at the Ministry of Regional Development of the Czech Republic, and published
by Linde Publishing House in Prague in 2013 (for more details see Church Law
Review No. 54-1/13, “From New Publications”, p. 103). The book provides a clear
overview of Czech law on funerals and Czech cemetery law, including a part that
deals with churches and religious societies. The book not only discusses legal is-
sues but also describes comprehensively all aspects of the care of the last matters
of a person and close persons surviving him.

The presentation was introduced by
— Professor JUDr. Jifi Rajmund Tretera from the Law School of Charles Univer-

sity in Prague, who authored the Preface to the book and served as one of the

reviewers of the book; and

— Professor PhDr. RNDr. Helena Haskovcova, CSc., the chairperson of the doc-
toral studies council for the area of Applied Ethics at the Faculty of Humanities
of Charles University in Prague.

Arich and highly interactive discussion followed the presentation; most ques-
tions were directed to the author of the book. The author and those who collaborated
with him introduced an interactive map with a database of all cemeteries in the
Czech Republic, which can be found at www.pohrebiste.cz.

Among the participants were Church Law Society members and students, and
also employees of funeral homes and services and cemetery administrators.

Areport and photographs from the event are available at the Facebook page of
the Legal History Department of the Law School of Charles University at https://
www.facebook.com/Katedrapravnichdejin.
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Black or White Smoke? Current and Historical Aspects of Papal Elections

This was the original title of one of the cafe seminars by the student organization
The Common Law Society at the Law School of Charles University in Prague. The
seminar was being prepared before 13 March 2013 — before the date of the elec-
tion of the current Pope, Pope Francis 1. Because the election occurred before the
seminar took place, the organizers decided to rename the seminar “The Elections
of the Holy Father,” and they prepared a beautiful poster for the event.

The organizers invited Professor JUDr. Jifi Rajmund Tretera from the Legal
History Department, in the specialty of church law, to speak at the seminar, which
took place in the literary café “At the Hairy Spirit” on Konviktska Street in Prague —
Old Town on Thursday, 11 April 2013, from 7 pm until 9 pm. The cafe provided
an intimate environment for 27 participants, many of whom are members of the
Church Law Society, in addition to students and practitioners.

Professor Tretera introduced the history of papal elections; as for the history
of the elections by cardinals he pointed to an excellent article by PhDr. Drahomir
Suchanek, Ph.D., which was published in Church Law Review No. 53-3/12. He
explained ten legislative changes concerning papal elections that had been issued
by popes between January 1904 and February 2013, and described the current status
quo, which was used at the meetings of the general congregation and conclave in
Rome in March 2013.

The lecture by Professor Tretera was followed by more than an hour of dis-
cussion during which Professor Tretera answered about 50 questions from the
participants; Professor Tretera was delighted by the content of the questions and
the manner in which the participants asked them.

The 10" Anniversary of Decease of Mr. Augustin Navratil,
Member of Church Law Society (Prague)

On May 2, 2013, we remembered decease of a member to our Society, Mr Augustin
Navratil. He was a track signalman of the Czech Railroads and a private farmer
from Lutopecny near Kromé&fiz (Moravia). The author of the famous 31-point
petition called The Incentives of Catholics to the Solution of Citizens-Believers’
Situation in Czechoslovakia, which was signed by over 600,000 citizens at the
beginning of 1988. Until the last days of his life he always was a strict defender
of the principles of friendly disestablishment, and a non-conform warrior for the



92 INFORMACE

freedom of Church institutions. Recently he attended all the events of the Society
on a very regular base, and relentlessly supported its management with his initia-
tive. He was an editor to Obzory magazine.

The Award of the 20th Annual Competition Dictionary of the Year

A set of six dictionaries published by the publishing house Grada in Prague in
2011-2012 received the jury award for the best dictionary from the Union of
Translators and Interpreters. Among the six is the Church Law Dictionary, and
its authors, Jifi Rajmund Tretera and Zaboj Horak, received the award on Friday,
17 May 2013, in the Prague Exhibition Center during the 19" International Book
Fair Book World. We congratulate all who contributed to the publication of this
book.
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Kratké zpravy

Kurze Nachrichten
Le notizie corte

Nové vzniklé Centrum konfesniho prava

K 1. bfeznu 2013 bylo na Vysoké skole CEVRO Institut v Praze 1, Jungmannova
28/17, ztizeno nové védeckovyzkumné pracovisté — Centrum konfesniho prava.

Jeho poslanim je systematicky se vénovat védeckovyzkumnym aktivitdm za-
meéfenym na otazky svobody ndbozenského vyznani a vztahu statu a cirkvi, véetné
otazek majetkového vyrovnani mezi statem a cirkvemi. Centrum bude téZ posky-
tovat konzultantské sluzby, vyvijet publika¢ni ¢innost a spolupracovat s domacimi
i zahrani¢nimi pracovisti obdobného zameéreni.

Reditelem centra byl jmenovan Mgr. Jakub Kiiz, Ph.D.

Novy feditel byl lektorem na dvou seminafich k problematice cirkevnich re-
stituci, uskuteénénych jiz ve dnech 26. a 27. tinora 2013.

Cirkve a zaméstnani — interdisciplinarni konference

Dne 22. dubna 2013 Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze a Centrum
konfesniho prava Vysoké skoly CEVRO Institut uspotadaly studentskou védeckou
konferenci Cirkve a zaméstnani. V ramci konference se svymi piispévky vystoupili
Doc. Mag.phil. Dr.iur. Harald Christian Scheu, Ph.D., Ass.-Prof. Dr. Wolfgang
Wieshaider, JUDr. Martin Stefko, Ph.D., Mgr. Jakub Kiiz, Ph.D., Mgr. Katefina
Dé&kanovska, Ph.D., Doc. JUDr. Stanislav Pfibyl, Ph.D., IC.D.

Konference Cirkevni restituce v praxi

Dne 7. kvétna 2013 se konala v konferencnim sale Nemocnice Milosrdnych sester
sv. Karla Boromejského v Praze odborné konference Cirkevni restituce v praxi.
Konferenci usporadala agentura B. 1. D. V jejim ramci vystoupili se svymi piispévky
*  Mgr. Jakub K¥iz, PhD. (Vydavani véci a jeho vztah k finanénimu vypotadani),
*  Mgr. Ale§ Chochola¢ (Ptispévek na Cinnost cirkvi v piechodném obdobi),



94 INFORMACE

*  Mgr. Martin Pujman (Postup povinné osoby piedchézejici uzavieni dohody
o vydani véci),

» Jana Brantova (Orientace v pozemkovych knihach v souvislosti s poskytovanim
pisemnych dokladt o vlastnictvi cirkevniho majetku),

* JUDr. Stanislav Pol¢ak (Postup pii poruseni blokac¢niho paragrafu) a

* Daniel Kvasnicka (Pfedstaveni charitativnich projektt Cirkve bratrské).
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Brief News

Newly Established Center for State Law on Churches and Religious Societies

As of 1 March 2013 a new research center — the Center for State Law on Churches
and Religious Societies — was created at the CEVRO Institute in Prague 1, Jun-
gmannova 28/17. The mission of the Center is to systematically research issues
of religious freedom and state-church relations, including matters of property
settlement between churches and the state. The Center will provide consultation
services, publish research papers, and collaborate with Czech and foreign centers
with a similar focus.

The director of the Center is Mgr. Jakub K#iz, Ph.D.

The new director lectured at two seminars concerning church property settle-
ment matters on 26 and 27 February 2013.

“Churches and Employment” — an Interdisciplinary Conference

The Law School of Charles University in Prague and the Center for State Law
on Churches and Religious Societies of the CEVRO Institute organized a student
research conference entitled “Churches and Employment”; the conference took
place on 22 April 2013. At the conference the following speakers presented their
contributions: Doc. Mag.phil. Dr.iur. Harald Christian Scheu, Ph.D., Assistant
Professor Dr. Wolfgang Wieshaider, JUDr. Martin Stefko, Ph.D., Mgr. Jakub Kftiz,
Ph.D., Mgr. Katefina Dékanovska, Ph.D., Doc. JUDr. Stanislav Pfibyl, Ph.D., IC.D.

The Conference “Church Restitutions in Practice”

The research conference “Church Restitutions in Practice” took place in the con-

ference hall of the Hospital of the Sisters of Mercy of St. Charles Borromeo on 7

May 2013. The conference was organized by the B. I. D. Agency. The speakers

were the following experts:

*  Mgr. Jakub Ktiz, Ph.D. (Location of Items and Its Relation to a Financial Set-
tlement),

*  Mgr. Ales Chocholac (Contribution to the Functioning of Churches during the
Transitory Period),
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*  Mgr. Martin Pujman (Conduct of a Person with an Obligation prior to the
Conclusion of an Agreement about Surrendering an Item),

« Jana Brantova (Navigating the Land Records in the Context of Obtaining Writ-
ten Documents about Ownership of Church Property),

* JUDr. Stanislav Pol¢ak (Conduct following a Breach of the Blocking Provi-
sion), and

* Daniel Kvasnicka (Introduction of Charity Projects of the Church of Brethren).
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Z. nové literatury

From New Publications — Neu erschienene Literatur —
Dalle novita letterarie

BENES, Jiti (ed.), Oteviené dvere: Leviticus 19, L. Marek, Chomutov, 2012, 228 s.,
ISBN 978-80-87127-57-5.

BUBEN, Milan M., Encyklopedie radii a kongregaci v ceskych zemich, 111. dil,
4. svazek: Reholni klerikové (jezuité), Libri, Praha, 2012, 534 s., ISBN 978-80-
-7277-443-2.

CROFONY, Timea, Pravni postaveni Federace Zidovskych obci v Ceské republice,
diplomova prace, Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Katedra pravnich
déjin, Praha, 2013.

DOLEZAL, Milog, Jako bychom dnes zemrit méli. Drama Zivota, knézstvi a mu-
Cednické smrti cihostského farare P. Josefa Toufara. Nova tiskarna Pelhfimov,
2012, 446 s., ISBN 978-80-7415-066-1.

KEIR, Jiti, Vybor rozprav a studii z kodikologie a pravnich déjin, Masaryktv
Gstav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, Praha, 2012, 488 s., ISBN 978-
-80-86495-95-8.

KOTIRANTA, Matti, DOE, Norman, Religion and Criminal Law, European
Consortium for Church and State Research, Peters, Leuven, 2013, 288 s., ISBN
978-90-429-2501-4.

z obsahu:

HORAK, Zaboj, TRETERA, Jiii Rajmund, Religion and Criminal Law: The

Czech Republic.

KUBIN, Petr (ed.), Brdny pekelné ji nepiemohou, Kapitoly z pronasledovani cirkvi
v Ceskoslovensku kolem roku 1950, Karolinum, Praha, 2013, 124 s., ISBN 978-
-80-246-2085-5.
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LEHMANN, Gustav Adolf, SCHMIDT-GLINTZER, Helwig (eds.), Déjiny svéta,
Globalni dejiny od pocatkii do 21. stoleti, 2, Staroveké svéty a nové tise 1200 pt. Kr.
az 600 po Kr., VySehrad, Praha, 2012, 480 s., ISBN 978-80-7429-292-7.

MIKULEC, Jifi a kol., Cirkev a spolecnost raného novovéku v Cechdch a na
Morave, Historicky ustav, Praha, 2013, 518 s., ISBN 978-80-7286-206-1.

MILFAIT, René a kol., Lidska prava osob s postizenim, nevylécitelné nemocnych
a umirajicich, Zden€k Susa, Sttedokluky, 2013, 423 s., ISBN 978-80-86057-85-9.

POTMESIL, Jan, Sari ‘a, Uvod do islamského prava, Grada, Praha, 2012, 224 s.,
ISBN 978-80-247-4379-0.

RIOBO, Alfonso, La Libertad Religiosa en el Pontificado de Benedicto XVI,
La Santa Sede en la ONU, Palabra, Madrid, 2013, 119 s., ISBN 978-84-9840-817-1.

SIDLOVSKY, Evermod Gejza, VALES, Vaclav, POLESNY, Jan (eds.), Melior
est aquisitio scientiae negotiatione argenti, Pocta prof. Ignaci Antoninu Hrdinovi,
O.Praem., k $edesatym narozeninam, Kralovska kanonie premonstratti na Strahoveé,
Praha, 2013, 386 s., ISBN 978-80-260-3820-7.

STEFKO, Martin, Vymezeni zavislé a nelegalni prace, Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta, Studie z lidskych prav €. 2, 2013, 279 s., ISBN 978-80-87146-
-72-9.

WINTR, Jan, KYSELA, Jan (eds.), Pocta doktoru Marku Antosovi k 30. naro-
zeninam, Jan Wintr a Jan Kysela vlastnim nakladem, Praha, 2009, 208 s., ISBN
978-80-254-5890-7.

z obsahu:
SVIHELOVA, Zuzana, Papezskd volba pod lampou demokracie, s. 182—189.

Casopisy, periodika — Reviews, Periodicals

Bulletin advokacie, Ceska advokatni komora, Praha, 2013, ISSN 1210-6348.

¢.4/2013
z obsahu:
NEMEC, Ronald, Odpovédnost rimskokatolické cirkve za pravni iikon v rozporu
s jejimi predpisy, s. 28-32.



Z NOVE LITERATURY 929

Ecclesiastical Law Journal, Cambridge University Press, Cambridge, 2013, Vo-
lume 15, ISSN 0956-618X

¢. 1 January
z obsahu:
BAKER, John, The Unwritten Constitution of the United Kingdom, s. 4-28

¢. 2 May
z obsahu
TANNER, Norman, SJ, How Novel was Vatican II, s. 175-183

Jurisprudence, rocnik XXI, Wolters Kluwer CR, Praha, 2012, ISSN 1212-9909.

¢. 7-8/2012
z obsahu:
KRiZ, Jakub, Viiv judikatury Evropského soudu pro lidské prava na ndbozenskou
svobodu v Ceské republice, s. 36-41.

Kosciol i Prawo, Towarzystwo Naukowe KUL, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawta II, Lublin, ISSN 0208-7928.
¢. 1(14) 2012
z obsahu:
BOLTROMIUK, Emilia, Rola Papieskiej Rady ds. Interpretacji Tekstow Pra-
wnych w stosowaniu prawa kanonicznego, s. 39-46.
WARMUZ, Agata, Pobozne zapisy jako sposob pozyskiwania dobr doczesnych
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. i w partykularnym prawie polskim,
s. 153-166.
ZONIK, Aleksandra, Nauczanie religii w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.
i w polskim Konkordacie z 1993 r.,s. 167-179.

Law Briefs, Recent Church-State Developments, Office of the General Counsel
of the US Conference of Catholic Bishops, Washington, DC, 2013.

January/February 2013
z obsahu:
Federal Courts Continue to Reach Varying Results in Cases Brought By For-
-Profit Entities Challenging HHS Contraceptive Mandate
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March 2013
z obsahu:
Refusal to Include Message of Group Espousing Anti-Religious Views in Holiday
Display Does Not Violate Constitution

April 2013
z obsahu:
Fifth Circuit Holds that Ban on Monks Sale of Caskets Is Unconstitutional

Pravni rozhledy, ¢asopis pro vSechna pravni odvétvi, 21. ro¢nik, C. H. Beck,
Praha, ISSN 1210-6410.

¢.3/2013
z obsahu:
KORNEL, Martin, Nekteré problematické aspekty principu nejlepsiho zajmu
ditete, s. 88-93.

¢.4/2013
z obsahu:
POHL, Michal, Cirkev jako podnik? Majetkové vyrovnani s cirkvemi a nabo-
Zenskymi spolecnostmi pohledem prava EU, s. 115-123.

¢. 8/2013

Z obsahu:
KRALICKOVA, Zdeiika, O pribuzenstvi a $vagrovstvi, s. 294-398.

Stimmen der Zeit, Zeitschrift fiir christliche Kultur,Verlag Herder GmbH,
Miinchen, 2013, ISSN 0039-1492.
Heft 3 — Mérz 2013, Band 231
z obsahu:
HAMMER, Felix, Zur Zukunftsfihigkeit des besonderen Arbeitsrechts der Kir-
chen in Deutschland, s. 156—165.

Teologické texty, 24. ro¢nik, Kralovska kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na
Vysehrad¢, Praha, 2013, ISSN 0862-6944.
¢. 12013
z obsahu:
SKALICKY, Karel, Druhy vatikénsky koncil piil stoleti po svém zahdjent v per-
spektive revoluci druhého tisicileti.
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HUBER, Konrad, Byt ¢lenem v obci Jezise Krista. Novozdkonni perspektivy
k otazce clenstvi v cirkvi.

The Jurist, Studies in Church Law and Ministry, The Catholic University of Ame-
rica, The School of Canon Law, Washington, DC, 2011, ISSN: US 0022-6868.

Vol. 71 (2011): 1
z obsahu:
DUFFY, Eugene, Processes for Communal Discernment: Diocesan Synods and
Assemblies, s. 77-90,
SHERIDAN, Sean O., Gaudium et Spes: The Development and Implementation
of the Church's Role in Evangelization in the Pastoral Constitution on the Church
in the Modern World, s. 91-119,
GREEN, Thomas J., Sacramentorum Sanctitatis Tutela: Reflections on the
Revised May 2010 Norms on More Serious Delicts, s. 120—158,
GALLES, Duane, Anglicanorum Coetibus — Some Canonical Investigations on
the recent Apostolic Constitution, s. 201-233,

Vol. 71 (2011): 2
z obsahu:
DE MEY, Peter, Church Renewal and Reform in the Documents of Vatican II:
History, Theology, Terminology, s. 369—400,
ROUTHIER, Gilles, The Reform of the Catholic Church in the Context of
a World Church, s. 401-421,
GREEN, Thomas, J., Selected Legislative Structures in Service of Ecclesial
Reform, s. 422-449,

Vol. 72 (2012): 1
z obsahu:
MARTENS, Kurt, Canon Law and the New Evangelization for the Transmission
of the Christian Faith, s. 1-3,
GREEN, Thomas, J., The Players in the Church’s Temporal Goods World,
s. 53-75,
JENKINS, Ronny E., Gifts, Donations and Donor Intent in the Canon Law of
the Catholic Church, s. 76—108,
BEAL, John, P., Ordinary, Extraordinary and Something in Between: Adminis-
tration of the Temporal Goods of Dioceses and Parishes, s. 109—129,
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SHERIDAN, Sean, O., Endowments and Pious Wills: To Rebuild the Church,
s. 130-163,
OLIVER, Robert, W., Temporal Goods and the Suppression/Merger of Parishes,
s. 164-178.

Vol. 72 (2012): 2
z obsahu:
OLIVER, Robert, W., Pastoral Teams and Parish Collaboratives: A Case Study
of Diocesan Reorganization, s. 334-377.
BEAL, John, P., The Tribunal Vetitum: A Practice in Search of a Theory, s. 377-428.
MCDERMOTT, Rose, Fostering Communion Between the Apostolic See and
Religious Institutes and Societies of Apostolic Life: 2008 Guidelines for the
Report in Canon 592 § 1, s. 428-453.
HUELS, John, M., Classifying Authentic Interpretations of Canon Law, s. 605-641.
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