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Editorial

vy .z

Bohata Zen ¢lanku ruznych autori

Tak lze jiz na prvy pohled charakterizovat druhé ¢islo
XXV. ro¢niku Revue cirkevniho prava. Mezi autory jsme
uvitali nékolik upln€ novych, ostatni autory pak ctenafi

Dnesni ¢islo otvira ¢lanek naseho ptedniho, renomo-
vaného kanonisty, konfesionalisty, pravnika a biblisty,
docenta Stanislava Ptibyla, ktery je pokracovanim v sérii

autorovych studii o pravu prvotni cirkve. Tentokrat se za-

byva rozborem cirkevni praxe, jak ji zachycuje anonymni

autor novozakonniho Listu Zidiim, kterou vrcholi epistu-
larni soubor, biblisty oznacovany jako corpus paulinum.

Nasleduje hluboky rozbor pojmu dobro manzelit (bonum coniugum) v papezské
posynodalni exhortaci Amoris laetitia, ktery napsal dr. Libor Botek, soudni vikar
Interdiecézniho cirkevniho soudu v Olomouci a odborny asistent na Katedfe cirkev-
niho prava Cyrilometodéjské teologické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

Strhujici a napinavy je ¢lanek o mimorddnych zmocnénich, jimiz byli cirkvi
vybaveni néktefi cirkevni predstaveni v dobé vrcholného nabozenského utlaku,
jakym byla diktatura komunistické strany v Ceskoslovensku v letech 1948—1989,
zejména o tak feCenych mexickych fakultach. Jeho autorkou je teolozka, religio-
nistka a histori¢ka dr. Eva Vybiralova, pracovnice Ustavu pro studium totalit-
nich rezimti v Praze a obhajkyn¢ manzelského svazku cirkevnich soudt v Praze
a Berling.

Doktorand na Katedie pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
a advokatni koncipient Mgr. Marek Novak se ve svém ¢lanku zabyva zalobami na
urceni vlastnického prava statu podle zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi,
vychazeje z bohaté praxe, s niz ptichazi do styku v advokatni kancelafi dr. Jakuba
Kitize, externiho vyucujiciho konfesniho prava na Pravnické fakult€¢ Univerzity
Karlovy.



Jak vidi vyhledy kanonickopravni védy, zejména na ¢eskych vysokych skolach,
s tim nas seznamuje vyucujici na Anglo-americké vysoké skole v Praze doc. Jifi
Kasny.

Jeho ¢lanek dopliuje prof. Jifi Rajmund Tretera ve své poznamce, v niz zachy-
cuje dlouholety nadéjny rozvoj vyuky jak cirkevniho kanonického, tak konfesniho
prava na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy. V soucasné dobé se mize tato
pravnicka fakulta pochlubit, ze od roku 1990 slozily zkousky aspon z jednoho
ze Ctyt pfedméti cirkevniho kanonického prava nebo od roku 1996 zavedeného
predmétu konfesni pravo jiz tisice absolventi této fakulty. Vzdyt kazdoro¢né se
zapisuje do téchto pfedmétt a zkousky sklada nekolik set studentd.

Rubrika Dokumenty obsahuje preklad stale aktualni protinacistické encykliky
papeze Pia XI. z biezna 1937 Mit brennender Sorge, jehoz autorem je prof. Anto-
nin Ignac Hrdina z Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy a z Fakulty
pravnické Zapadoceské univerzity v Plzni.

Zaboj Hordk, zdastupce Séfredaktora
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Rich Harvest of Articles by Various Authors

This is how the second issue of the 25" volume of the
Church Law Review can be characterized at first sight.
We have welcomed several completely new authors
while other authors are well known to our readers of
the previous issues of the journal.

This issue is opened by an article by our leading,
respected canon law and religion law scholar, lawyer

and biblist, Associate Professor Stanislav Pfibyl, which

is a continuation of a series of author’s studies on the law
of the Early Church. This time it deals with the analysis
of the Church’s practice, as depicted by an anonymous

author of the New Testament Letter to the Jews, enclosing the collection of epistles
called corpus paulinum.

A deep analysis of the concept of the good of the spouses (bonum coniugum) in
the Post-synodal Apostolic Exhortation Amoris laetitia follows, written by Dr Libor
Botek, judicial vicar of the Interdiocesan Ecclesiastical Court in Olomouc and
Assistant Professor at the Church Law Department of the Sts Cyril and Methodius
Faculty of Theology, Palacky University in Olomouc.

The following article on extraordinary authorizations is particularly exciting,
authorizations that the Church granted to some superiors at a time of high reli-
gious oppression, such as the Communist Party’s dictatorship in Czechoslovakia in
1948-1989, especially the so-called Mexican faculties. Its author is a well-known
theologian, religious studies expert and historian Dr Eva Vybiralova, employee of
the Institute for the Study of Totalitarian Regimes in Prague and defender of the
marriage bond at ecclesiastical courts in Prague and Berlin.

Doctoral student at the Department of Legal History, Faculty of Law, Charles
University, and articled clerk to an attorney-at-law Mgr. Marek Novak deals with
actions to declare proprietary right of the state under Act on Property Settlement
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with Churches in his article, which is based on his personal experience gained at
the law firm of Dr Jakub Kiiz, external religion law teacher at the Faculty of Law,
Charles University.

Lecturer at the Anglo-American University in Prague, Associate Professor
Jifi Kasny, presents canon law science outlooks, especially at Czech universities.

A note by Professor Jifi Rajmund Tretera follows, in which he describes
the long-term promising development of teaching both canon and religion law
at the Faculty of Law, Charles University. At present, the faculty may proudly
declare that many thousands of graduates have passed at least one of four canon
law subjects or three religion law subjects since 1990. After all, several hundreds
of students enrol in these subjects and pass the exams every year.

The Documents section contains a translation of the still current anti-Nazi
encyclical of Pope Pius XI. published in March 1937 Mit brennender Sorge, trans-
lated by Professor Antonin Ignac Hrdina from the Catholic Theological Faculty
of Charles University and the Faculty of Law of the University of West Bohemia
in Pilsen.

Zaboj Horak, Deputy Editor-in-Chief
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Cirkevni praxe v listu Zidim

Stanislav Pribyl

Novozakonni a dal$i autentické rané kiest'anské spisy
sveédcEi o zivé nadéji kiestantl v Kristdv druhy ptichod,
v brzké uskuteénéni Kristovy parusie. Cim rangjsi je
doba sepsani dokumentu, o to konkrétnéji a naléhavéji
se v ném vira v eschatologické dovrSeni déjin odzrca-
dluje. Proto také neni vnitini uspotadani zivota cirkve
v nejstar§im kiestanském pisemnictvi samostatnym
anosnym tématem, nebot’ Kristova cirkev se jiz nacha-
zi v d&jinné situaci, kdy ,,podoba tohoto svéta pomiji«.'

Presto je pfiznacné, ze ani v samotném historicky
nejranéj$im spisu celého novozékonniho kanonu, v Pav-

lové prvnim listu Tesalonickym,? neni v8echno déni v cirkvi ponechano spontan-

nimu rozvijeni pfedstav kazdého jednotlivce: ,,Zadame vas, bratfi, abyste uznavali

ty, ktefi mezi vami pracuji, jsou vasimi pfedstavenymi (proistamenoi) v Kristu

a napominaji vas. Velmi si jich vazte a milujte je pro jejich dilo.* Jinak je ov§em

tyz list prodchnut neochvéjnou jistotou druhého prichodu Jezise, ktery mtiZe nastat

jesté v dobé€ zivota tesalonickych adresatd.

1. Pavod listu Zidim

Na konci souboru ¢trnécti novozakonnich pavlovskych spisti (corpus paulinum)

pak stoji list Zidtim, z jehoz celkového vyznéni jiz nevyplyvéa bezprostiedni

3

Srov. 1K 7,1b. Biblické citace jsou uvadény podle Ceského ekumenického prekladu.

,,1. list Tesalonickym je nejranéjsim Pavlovym listem a tim zaroven nejstarSim pisemnym dokladem
Nového zakona vibec.“ — POKORNY, Petr, HECKEL, Ulrich, Uvod do Nového zdakona. Prehled
literatury a teologie, Praha: Vysehrad, 2013, s. 219.
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naléhavost parusie, ackoli autor povazuje za nutné adresaty vyzvat: ,,Potiebuje-
te v8ak vytrvalost, abyste splnili Bozi vuli a dosahli toho, co bylo zaslibeno.*“
Prestoze kiestansky starovék nepfistupoval k otazce autorstvi biblickych spisa
metodami, jimiz postupuje moderni biblicka véda, list Zidim vzbuzoval jiZ tehdy
pochybnosti ohledné autorstvi samotného apostola Pavla. Jejich podstatu shrnuje
na sklonku ¢tvrtého stoleti svaty Jeronym, jenz se zaroven pokusil podat své
vlastni vysvétleni: ,,0 autorstvi epistoly nazvané Zidiim se pro rozdilnosti ve stylu
a jazyce pochybuje. Tertullianus ji povazuje za dilo Barnabasovo, jini pak bud’
za dilo evangelisty Lukase, nebo Klémenta, pozdéjsiho biskupa fimské cirkve,
o kterém se domnivaji, ze pievzal Pavlovy myslenky, usporadal je a prevedl
do ozdobné feéi. Protoze Pavel adresoval epistolu Zidtim, o nichZ védél, Ze ho
nenavidi, mohl své jméno v avodnim pozdravu zaml&et. Jako Zid psal hebrej-
sky, tedy svym matefskym jazykem, velmi vymluvné, a to, co bylo vymluvnym
v hebrejsting, stalo se jesté vymluvnéj$im v fectin€. To se pak zda byt pfi¢inou
toho, ze néktefi zde vidi rozdily od jinych Pavlovych epistol.*

Népadna ve srovnani s dalsimi pavlovskymi spisy vSak neni pouze brilantni fec-
tina listu, jez dalece pred¢i tiroven samotného Pavla, nybrz naptiklad také specifické
a jinde v pavlovském pisemnictvi nevidané ¢lenéni listu, ktery je ve skute¢nosti
christologickym traktatem, prokladanym parenetickymi, povzbuzujicimi vyzvami
véticim, nabadajicimi k vytrvalosti v nastoupené cesté. Pravé v nich Ize nahlédnout
do cirkevniho Zivota autorovy doby. O jaky déjinny usek by se mélo jednat, jiz bylo
rovnéz ziejmé ve staroveku. Cirkevni historik Eusebius totiz ve svych Cirkevnich
déjinach z poloviny 4. stoleti nenechava bez povsimnuti zavislost Klementova
listu Korintaniim na listu Zidam: , Klement v ném uvadi mnoho myslenek z listu
Zidtim, ano, doslovné si nékteré vyrazy vyptijéuje. Tim dava zcela jasné najevo, Ze
list Zidim nepochazi z pozdéjsi doby.*® Takto nastaveny terminus ad quem nemize
obejit ani soucasna biblicka véda. Terminus a quo lze uréit spise pribliznéji. Z auto-
rova svédectvi plyne, Ze jemu samému i ¢tenaitim jiz predchazela prvni kiestanska

4 7d10,36.

5 De viris illustribus 5, in: MIGNE, J.-P., Patrologia latina 22, s. 647-650; in: HELLER, Jan M.,
PUTNA, Martin C., Hieronymus, Gennadius, Isidorus: Déjiny kiestanského pisemnictvi (De viris
illustribus), Praha: Hermann & synové, 2010, s. 81-82.

¢ Historia ecclesiastica 3,39, in: MIGNE, J.-P., Patrologia graeca 20, s. 293-294; in: NOVAK,
J. J., Eusebius Pamphili, biskup v palestinské Caesarei: Cirkevni déjiny (Ecclesiastica historia),
Praha: Ceska katolicka charita v Ustfednim cirkevnim nakladatelstvi, 1988, s. 61.
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generace, jejiz predstavitelé slyseli zvéstovani spasy od samotného Pana a ,,dosvéd-
¢ili toto spaseni i nam*.” Doba sepsani listu tak spada do druhé poloviny prvého
kiestanského stoleti, s horni hranici roku 96, kdy zfejmé napsal svij list Klement
Rimsky.® V ramci tohoto piilstoleti 1ze obdobi vzniku listu posunout spise do dfivéjsi
doby.’

2. Struktura kiest'anské nauky

Parenetické oddily listu maji adresaty upevnit ve vite, kterou piijali, a nejednou je
jejich vyznéni naléhavé az varovné. V souvislosti s vytkami, Ze adresati jesté nedo-
sahli patfi¢né Girovné a potebuji proto zatim ,,mléko a nikoli hutny pokrm®,'® autor
predklada seznam elementarnich prvki tehdejsi kfest’anské katecheze: ,,Proto nezi-
stavejme jiz u pocate¢niho uceni o Kristu, ale smétujme k dospélosti. Nevracejme
se k zdkladnim ¢lanktim o pokani z mrtvych skutki, o vife v Boha, k ueni o kitu
a vzkladani rukou, o vzkiiSeni z mrtvych a o poslednim soudu.”!" Zde se poprvé
setkavame s ideou, ze kiestanské uceni ma své zaklady, na néZ posléze navazuje
hlubsi rozvinuti nauky. Nespravné pochopeni tohoto principu stalo v zakladu brz-
kého rozvoje gnostickych proudt heterodoxniho kiestanstva, které se intenzivné
infiltrovaly do kiestanskych obci a nadfazovaly hlubsi poznani (gndsis) prosté
vife (pistis). Na tom viak jist& nenese vinu list Zidéim, ktery na rozdil od pozdg&jsi
nepravoveérné gnoze povazuje prohloubeni zakladnich ¢lankt za navazujici proces,
ktery ptvodni ¢lanky nepopira, zatimco gnoze svymi spekulativnimi teoriemi
biblicky zakotvenou viru neztidka opoustéla. To plati napiiklad jiz v prvnim bodé
kiest'anské nauky podle listu Zidtim, v u¢eni o ,,mrtvych skutcich®, tedy o lidskych
htisich, jejichZ podstatu gndze ignorovala.'

<

Srov. Zd 2,3b.

,.Shora je doba sepsani omezena skuteénosti, ze Prvni list Klementa Rimského, ktery byvé datovan
do 1. 96, jej volné cituje alespon na 18 mistech (a v 36,1 nazyva Krista veleknézem). Tyto skutec-
nosti vedou k zavéru, Ze List Zidtim mohl vzniknout pravdépodobné mezi roky 50-90.“ — BROZ,
Jaroslav, List Zidiim, Praha: Centrum biblickych studii AVCR a UK v Praze, 2015, s. 17-18.

°  Dé se oviem fici, 7e dnes asi pfevazuje datace sepsani listu Zidtim do 80. let 1. stoleti. To také
Iépe odpovida minimaln¢ druhé kiestanské generaci (srov. 2,3). Timotej (12,23) mohl byt jeste
nazivu.“ — TICHY, Ladislav, Uvod do Nového zdkona, Svitavy: Trinitas, 2003, s. 228.

10 Srov. Zd 5,12—14.
1 7d 6,1-2.

,»Vzhledem k tomu, Ze gnoze nechapala stvofenost ¢loveka a ignorovala podiazenost a podtizenost
tvora svému tvurci, nemohla brat vazné ani lidsky hiich. Vinu na Zalostném stavu tohoto svéta tak

3
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D¢éleni predavané kiestanské nauky na samotné zaklady kiest’anské viry a jejich
hlubsi rozvinuti nabylo v pravovérném cirkevnim prostfedi institucionalizované
podoby od ¢tvrtého stoleti, kdy se zacala rozvijet praxe mystagogického zptsobu
katechizovani. Jeho zplisob je zaznamenan vyznamnymi pamatkami kiest’anského
Vychodu, zejména katechezemi ptipisovanymi sv. Cyrilu Jeruzalémskému, i Zapa-
du, jak o tom sv&d¢i zejména spis De mysteriis sv. Ambroze Milanského. Systém
mystagogického katechizovani je zaloZen na predstave, Ze dospélym katechume-
nim se v obdobi pred kitem vyklada predevsim obsah vyznani viry a predkladaji
zasady mravniho zivota kiest'ana, av§ak nema se jim pfedem podavat svatostna
katecheze. Jeji misto nastupuje teprve po kitu, kdy se jiz katechizujici mtize dovo-
lavat zkuSenosti noveé pokiténych prozité pii obfadech udileni inicia¢nich svatosti.

Zatimco vSak takovéto zatazeni prohloubené mystagogické katecheze bylo
opozdéné zamérng, autor listu Zidim povazuje absenci hlubsi znalosti nauky
u svych adresatd za aktualni nedostatek. Rané kiest'anska katecheze jisté nepostra-
dala pfedevsim vyzvy k prikladnému mravnimu jednani, jak je nejsystematictéji
predstavuji pasaze obsaZené ve spisech nenalezejicich do novozakonniho kdnonu:
o0 ,,cesté zivota“ a ,,cesté smrti“ ve spisu Didaché, resp. ,,cesté svétla® a ,,cesté
temnoty“ v listu Barnabagové."* V listu Zidm ovSem nachazime ¢lanky viry
jakoby zarazené pod titul ,,pocatecni slovo o Kristu* a tyto pravdy se tykaji nejen
mravniho Zivota kfest'ana, jak naznacuje prvni ¢lanek o ,,mrtvych skutcich, nybrz
také — a pfedev§im — viry v Boha a ptisobeni kitu, jakoz i viry v eschatologické
dovrseni déjin pii vzkiiSeni mrtvych a poslednim soudu. Schazi zde vSak byt
jen jediny ¢lanek, jez by odkazal na spasny vyznam Kristova ¢inu na kiizi jako
kiestanského specifika. Proto lze fici, Ze seznam jako takovy vykazuje predev§im
obecné judaizujici rysy. Zvéstovani na zakladé tohoto schématu muselo tak ptisobit
objevné spiSe pro kiestany z pohanstvi.'

nenesou lidé, nybrz jisté nebeské mocnosti a jejich neprozietelné ¢iny (,chybny krok* Moudrosti —
Sofie, Demiurgovo velikasstvi apod.). — TROGER, Karl-Wolfgang, Das Christentum im zweiten
Jahrhundert, Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1988, s. 119.

,,Druha ¢ast (18-20) stavi pied kiest'any rozhodnuti mezi dvéma cestami, svétla a tmy. Toto uceni
o dvou cestach pochazi ze zidovstvi a podruhé je mozno ho nalézt ve vice systematizované podobé
v Didaché.“ — DROBNER, Hubertus, Leirbuch der Patrologie, Frankfurt am Main: Peter Lang,
2011, s. 87-88.

LJe zajimavé, ze vypocitava témata misijniho kazani z nejranéjsiho kiestanského obdobi, a také ze
bez vyjimky obsahuje prvky zidovské viry a praxe. Proto by jejich novy kiestansky obsah obtiz-
néji ocenili ti, jimz byly jiz divérn€ znamé, nez pohané, ktefi se s nimi setkali poprvé.© — NEIL,
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Autor listu Zidim oviem vénuje pravé objasnéni specificky kiestanského po-
hledu na Kristovu obét’ své vlastni pojednani, nabizi tak onen ,,hutny pokrm*
nad ramec zakladnich ¢lanku, a to v podobé svého jedine¢ného vykladu Kristova
veleknézstvi. Tim spiSe je také tfeba pojimat katechetické ¢lanky, které uvadi,
v kontextu spasné udalosti JeziSe Krista. Napadna je naptiklad dvojice obrace-
ni a viry (metanoia — pistis), jak je pouzita autorem listu Zidam v potadi uéeni
,»0 pokani z mrtvych skutkii — o vife v Boha®,"> obdobné jako zazniva z Gst Jezise
v Markové podani: ,,obrat'te se (Cifite pokani) a véfte evangeliu®.'¢

3. Obsah krestanské nauky

V seznamu katechetickych témat v listu Zidtim nasleduje po vife kiest. Autor listu
pouziva pojmu baptismos, ktery opét v kontextu Markova evangelia miiZze zname-
nat zidovské ritualni omyvani.'” Na samém konci Markova evangelia se ovSem
objevuje formule, svédcici o kiest'anském kitu jako kroku nasledujicimu po pfijeti
viry v Jezise: ,,Kdo uvéii a da se pokitit, bude spasen.“!® Kiestni praxe v pocatcich
cirkve mohla byt vzhledem k dobovym okolnostem velmi mnohovrstevna a jisté
bylo zapotiebi katechetického vysvétlovani, pro¢ takova je v pfipadé kfestant
pochazejicich ze zidovstvi, ¢i naopak z pohanského prostredi.!’

Proto hovoii seznam listu Zid&im o , kitech, &ili obsahem odlisnych ritualech,
spojovanych s omyvanim ¢i ponofovanim, a navic spojuje tyto kity do jedné dvo-
jice spolu se ,,vzkladanim rukou®. Lukasovy Skutky svéd¢i o spojeni polozeni
rukou bezprostiedné se kitem v epizodé o Pavloveé pokiténi skupiny efezskych
veticich: ,,Pavel fekl: ,Jakym kitem jste tedy byli pokiténi?‘ Oni fekli: ,Kitem

William, The Epistle to the Hebrews. Introduction and Commentary, London: SCM Press, 1955,
s. 66.

~Metanoia je v této souvislosti specificky misijné teologicky termin, ,odvraceni‘, ,odklon‘ (nebo téz
,obraceni‘!) od ,mrtvych skutkt‘ (tj. modlosluzby) a tim rovnéz pfilnuti k ucté pravého a jediného
Boha.“ — WEIB, Hans-Friedrich, Der Brief an die Hebrder, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht,

1991, s. 337.
16 Srov. Mk 1,15b.

17 Srov. Mk 7,4, viz téz Zd 9,10.
5 Srov. Mk 16,16a.

~-Nesmime zapomenout, ze kiest'ansti konvertité mohli v minulosti projit kitem proselyti, podstou-
pit obfizku, potom pfijmout Jantv kfest a nato byt pokiténi ve spolecenstvi Jeziovych uc¢edniki.
V poucovani o kitu se mohlo tehdy vysvétlovat, jaky je rozdil mezi kiest’anskym kitem a ostatnimi
podobnymi obiady.“ — BROZ, Jaroslav, List Zidiim. .., s. 95-96.
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Janovym.‘ Tu jim Pavel prohlasil: ,Jan kitil ty, ktefi se odvratili od svych htich,
a vybizel lid, aby uvéfili v toho, ktery prijde po ném — v Jezise.* Kdyz to uslyseli,
dali se pokitit ve jméno Pana JeziSe. Jakmile na né Pavel vlozil ruce, sestoupil na
né Duch svaty a oni mluvili v prorockém vytrzeni.«?

Je ztejmé, ze vzkladani rukou bylo pfitomno v praxi cirkve také pii jinych uko-
nech neZ po udéleni kitu, jak je zfejmé z bezprostiedni souvislosti v listu Zidéim,
a v cirkevnim Zivoté se ujalo pfedevsim jako G€inné znameni zprosttedkovani
Ducha pro cirkvi povéfené sluzebniky, jak o tom vyslovné svéd¢i Pavlovo napo-
menuti Timoteovi: ,,Proto ti kladu na srdce, abys roznécoval oheni Boziho daru,
kterého se ti dostalo vzkladanim mych rukou.“?! Vzkladani rukou stvrzuje ptisobeni
zivotodarného Ducha a propujéuje vnéjsi, viditelny eklezialni charakter.?

Seznam katechetickych témat listu Zidtim je kone¢né zavren eschatologickymi
udalostmi, totiz uéenim ,,0 vzktiSeni mrtvych a o poslednim soudu®. I tyto skutec-
nosti nalezely do souboru nauk, jichz se drzela alespon ¢ast soudobého zidovstva,
jak o tom svéd¢i naptiklad Lukasovymi Skutky piiblizena véroucna rozepfte: ,,Sa-
duceové totiz fikaji, Ze neni zmrtvychvstani a Ze nejsou and¢lé a duchové, kdezto
farizeové vyznavaji oboji.? Také vira v zavrSeni béhu d&jin Bozim soudem se stala
pevnou soucasti zidovské apokalyptiky, jak ukazuje jiz Daniel: ,,Vidél jsem, Ze byly
postaveny stolce a ze usedl VEkovity [...]. Zasedl soud a byly otevieny knihy.“**
Tajuplna postava ,,nékoho jako Syna ¢lovéka®,” jiz je pfedano vééné panovani,
nabyva v kiestanském chapani pevnéjSich obrysu v osobé JeziSe, ktery zjevuje
Boha jako svého otce a je mu nejen dano vééné panovani bez konce,?® nybrz také
povéteni k vykonu Boziho soudu: ,,Otec nikoho nesoudi, ale v§echen soud dal do
rukou Synovi. [...] A dal mu moc konat soud, ponévadz je Syn ¢lovéka.“?” Toto
kiestanské preznaceni zidovské apokalyptiky nevyplyva ptimo z obecné zminky

2 Sk 19,3-6.
2 2Tim 1,6.

,,Cirkevni rozmér daru je zvyraznén zminkou o vkladani rukou, coz se stalo obfadem ustanoveni
do ufadu v cirkvi.“ — TRSTENSKY, Frantiiek, Paviove pastordlne listy. Exegeticko-teologickd
analyza, Ruzomberok: Katolicke biblické dielo, 2015, s. 199.

3 Sk23.8.

2 Da 7,9a.10b.

% Srov. Da 7,13-14.
% Srov. L 1,33.

7 )522.27.
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autora listu Zidim o vzkiiSeni a soudu, avsak lze jej p¥ijmout v celkovém kon-
textu, je-li seznamu polozek katechetické nauky pfedfazeno, ze se jedna o ,,slovo
o Kristu®. Pro specificky kiestanské chapani Kristovy ulohy pfi eschatologickém
dovrseni vSak svédci jeste $irsi christologicky zaber celého listu. Budouci svét totiz
nepodridil Bih andélim, nybrz samotnému Synu: ,,Kdyz mu tedy podrobil v§ecko,
znamena to, ze nezustalo nic, co by mu nebylo podmanéno.*?®

4. Obtiznost pokani

Ptijeti ,,slova o Kristu* vede toho, kdo uvéiil, k ,,osviceni* (fotismos), jak byl ve
staré cirkvi Casto oznaCovan kiest. AvSak toto rozhodnuti musi byt definitivni a neni
cesty zpét ke hiichu odpadnuti: ,,Kdo byli uz jednou osviceni a okusili nebeského
daru, kdo se stali u¢astniky Ducha svatého a zakusili pravdivost Boziho slova i moc
budouciho véku, a pak odpadli, s témi neni mozno znovu zacinat a vést je k pokani,
protoze znovu kiizuji Boziho Syna a uvadéji ho v posméch.“* K objasnéni tohoto
na prvni pohled tvrdého postoje rovnéz pomutize nahled na celkovy christologicky
kontext listu. Tak, jako je jedinecna sama Kristova obét’ pfinesend jednou provzdy
(ef hapax),’® obdobné je jedinecna cesta kazdého ¢lovéka ke kitu, v némz vétici
osobné piijima tuto spasnou udalost. Proto i odpad od viry je tieba nekompromisné
kvalifikovat jako definitivni odmitnuti této jedinosti nabizené spasy.

Také jina novozakonni svédectvi piipoustéji nenapravitelnost a neodpustitel-

M

nost nékterych hiisnych postoji nebo ¢ind, avSak neuvadi konkrétnéji, o jaké hii-
chy by se m¢lo jednat. Takové svédectvi pochazi i ze samotnych JeziSovych tst:
»Amen, pravim vam, ze vSecko bude lidem odpusténo, hiichy i vS§echny mozna
rouhani. Kdo by se vsak rouhal proti Duchu svatému, nema odpusténi na veky,
ale je vinen vé¢nym htichem.*®! Je zfejmé, ze Jezisuv vyrok zapii¢inil spekulace
ohledné povahy takového hfichu, a neni divu, Ze také zde pada velké podezieni
predevsim na apostazi,®? ackoli nejstarsi svédectvi o jeho vykladu, obsaZené ve

% 7d5,8b.

¥ 7d 6,4-6.

%0 Srov. Zd 7,27; 10,10.12.
3 Mk 3,28-29.

Jedna linie vykladi obraci tento vyrok proti pronasledovateltim cirkve (protoze ti se protivi proti
Duchu svatému, kterého my pfece mame). Druha linie je vii¢i pronasledovateliim vsticnéjsi (pro-
toze nepratelé cirkve Ducha svatého nikdy nepoznali a neméli, nemohou tedy proti nému zhiesit)
a interpretuje ho jako hfich, kterého se mize dopustit jedin€ kiestan, tim, ze uz Ducha svatého
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spisu Didaché, kvalifikuje tento h¥ich jako netctu k pravému proroctvi: ,,Zadného
proroka mluviciho v Duchu nebudete pokouset ani kritizovat, nebot’ kazdy htich
bude odpustén, onen hiich v8ak odpustén nebude.* To je dano mimofadnou uctou,
jiz se podle didachisty tésili charismaticti kazatelé, avsak jde o jedinecny a zfejme
dobové podminény doklad takovéto interpretace.* Neprobadatelny je smysl vyroku
prvniho Janova listu: ,,Vidi-li nékdo, Ze jeho bratr se dopousti hiichu, ktery neni
k smrti, at’ za n¢ho prosi. Jest ovSem htich, ktery je k smrti (pros thanaton); o tako-
vém nefikam, abyste za né&j prosili.“> Je zde svédectvi o kajici praxi cirkve, ktera
vSak nemiZe zabranit Bozimu zaméru, jedna-li se o mimoiadné zavazny hiich.’

V listu Zidtim je to oviem pravé uvedena jedineénost dila spasy v Kristu, ktera
nepfipousti realné uskute¢néni predstavy opétovného kiizovani. Z toho plyne, Ze
spasa ziskana Kristovou obéti je definitivni a univerzalné dana, zatimco pausalni
odsouzeni za kazdou apostazi dano byt nemtize. Rozhodné se nejedna o kanonic-
kopravni normu, jez by stanovila absolutni zakaz znovupfijeti kajicnika, nybrz
predevsim o ptisné varovani pred zatvrzelym odpadem.?” Pozdé&ji autor listu jesté
zdlraziuje na zéklad¢ své nauky o nadfazenosti Kristovy obéti nad obétnictvim
staré smlouvy: ,,Jestlize svévolné hfesime i po tom, kdyZ jsme uz poznali pravdu,
nemuzeme pocitat s zddnou obéti za hfichy, ale jen s hroznym soudem a Zarem

mél, ale potom ho zapiel a odpadl — napiiklad v pronasledovani.“ — MRAZEK, Jiii, Markovo
evangelium 1-8, Jihlava: Mlyn, 2018, s. 74-75.

3 Did 11,7, in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii, Praha:
Kalich, 2004, s. 20.

3# S prorokovanim je spjato zkoumani Ducha Boziho, coz nelze brat na lehkou vahu vzhledem
k tomu, zZe nejzazsim disledkem pro cirkevni shromazdéni by bylo chybné rozhodnuti. Bylo by
zhoubné, rozsoudit faleSného proroka jako pravého, a obdobné scestné, rozsoudit pravého jako
falesného.“ — JEFFORD, Clayton N., Prophecy and Prophetism in the Apostolic Fathers, in:
VERHEYDEN, Joseph, ZAMFIR, Korinna, NICKLAS, Tobias, Prophets and Prophecy in Jewish
and Early Christian Literature, Tlibingen: Mohr Siebeck, 2010, s. 300.

3 1J5,16b.

3% Doslovné znéni nikde nesv&d¢i o urité zpovédni praxi vyznani a rozhieseni. Pokud si vSak
uvédomime, jakou vahu zde ma niterné a intenzivni uskute¢iiovani bratrského spolecenstvi, je
tézko predstavitelné, ze by témto duchovnim zkusenostem neodpovidala duchovni setkavani a pas-
tyfska péce, jak se pozdgji objevuje naptiklad v raném mnisstvi.“ — CAMPENHAUSEN, Hans
von, Kirchliches Amt und geistliche Vollmacht in den ersten drei Jahrhunderten, Tiibingen: Mohr
Siebeck, 1953, s. 151.

. Text nelze chapat jako pravni normu pro jednani s odpadliky ani jako reprobacni teologickou
vypoved’, nybrz jako rétoricky dramaticky projev kazatele, ktery usiluje o probuzeni svédomi téch,
kdo jsou ve vazném ohrozeni spasy.“ — BROZ, Jaroslav, List Zidiim..., s. 98-99.
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ohng, ktery stravi Bozi odptirce. UZ ten, kdo pohrdne zdkonem MojziSovym, nedo-
jde slitovani a propada smrti na zakladé svédectvi dvou nebo tii svédki. Pomyslete,
o¢ hroznéjsiho trestu si zaslouzi ten, kdo zneucti Boziho Syna a za nic nema krev
smlouvy, jiz byl posvécen, a tak se vysmiva Duchu milosti.**

Prvni svédectvi o ,,institucionalizovaném* odpusténi hiicht po kitu je ovsem
obsazeno jiZz ve spisu Pastyf Hermiv, sepsaném pravdépodobné v Rimé okolo
roku 140: ,,[bJude-1i po onom velkém a Slechetném povolani nékdo d’ablem pokou-
Sen a zhi'esi, ma jednu (moZnost) obraceni; bude-li nadale hiesit a obracet se, neni
to takovému ¢lovéku nic platné — tézko bude zit“.3° Pfedstava neodpustitelnosti
zcela konkrétniho druhu htichu se ovSem jiz v prvnich kfestanskych staletich
stala cizi hlavnimu a pravovérnému proudu kiestanstva. Naptiklad pro Tertulli-
ana, afrického cirkevniho spisovatele pocatku tfetiho stoleti, teprve v dobé jeho
postupného ptiklonu ke schizmatickému montanistickému hnuti byly spolecné
s apostazi neodpustitelné hichy cizolozstvi a vrazdy (peccata irremisibilia).*’
Lpéni cirkve na odpustitelnosti apostaze stalo cirkev v dobach pronasledovani
mnoho sil, které se vyCerpavaly v beztak jiz t€zké situaci represi ze strany fim-
ského impéria. Drahou cenou byla schizmata, jak novacianské ve tretim stoleti,
tak pozdé&ji donatistické, které prerostlo do doby, kdy cirkev po konstantinovském
obratu nabyla svobody. Schizmatické skupiny byly rigoristické a vymezovaly se
proti ochoté predstaviteld vétsinové cirkve ke kompromistim.

5. Cirkevni shromazd’ovani

Biskup a mucednik Ignac z Antiochie pocatkem druhého stoleti pozoroval, ze
schizmatické jednani pramenilo v jeho dobé predevsim z dokétistické hereze, po-
pirajici Kristovu redlnou télesnost, a viditelné se projevovalo predevsim absenci na
spole¢nych shromazdénich kiest’anii: ,, Vyhybaji se slaveni eucharistie i modlitbé,
protoze nevyznavaji, Ze eucharistie je télo spasitele naseho JeziSe Krista, které
trpélo za nase hiichy a které otec ve své dobroté vzkiisil.“*! Na absence vSak

3 7d10,26-29.

¥ Pastor Hermae, Mand. 4,3,6, in: MIGNE, J.-P., Patrologia graeca 2, s. 919-922; in: VARCL,
Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii..., s. 214.

" De pudicitia, in: MIGNE, J.-P., Patrologia latina 2, s. 1029-1084.
4 IgnSm 7,1, in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii. .., s. 136.
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jak to néktefi maji ve zvyku, ale napominejte se tim vice, ¢im vice vidite, Ze se
blizi den Kristiv.“?

Tato spole¢na shromazdéni (episynagogé) nejsou blize charakterizovana, ani
neni udano, zda jsou pravidelné dny, kdy k nim dochazi, a zda se pfi nich slavi
eucharistie, jako je tomu v Didaché: ,,V nedéli — den Pané — se shromazdéte, lamejte
chléb, vzdavejte diky a vyznavejte své hiichy, aby vase obét’ byla Cista.“* Lze
poukézat na prvni Pavluv list Korintaniim, kde apostol hovofti jednak o potiebé
fadu pii shromazdénich, pii kterych dochazi k charismatickym projevim, piede-
v§im k mluveni v jazycich,* avsak ptedtim v témzZe listu Pavel pojednava rovnéz
eucharisticka shromazdéni bez ptimého vztahu k témto glosolaliim a profétickym
vytrzenim. Pti eucharistickych setkanich ma ovSem kazdy zucastnény ,,rozpo-
znavat, ze jde o t€lo Pané“.* Pokud by méla byt shromazdéni, o nichz hovofi list
Zidtim, rovnéz eucharisticka, pak by spojnici s listem Korint'aniim byla souvislost
ptitomného eucharistického slaveni s budoucnosti eschatologického o¢ekavani.
Eucharistickym ¢inem se totiz podle Pavla ,,zvéstuje smrt Pané, dokud on nepifi-
jde*“, a rovnéz podle listu Zidtim se spoleéna kiest'anska shroméazdéni konaji ve
znameni bliziciho se dne Kristova.

Dtivodem absenci na téchto shromazdénich by nemuselo byt pouze ochabovani
horlivosti a zvlaznéni viry, napfiklad kvili pozdrzeni tolik oekavané Kristovy
parusie. Mohlo jiz postupné dochazet k tomu, co bylo pozdé&ji pfedmétem ostré
kritiky Ignace z Antiochie, totiz k pfilnuti k herezi, at’ rané gnostického nebo ju-
daizujiciho typu.*’ Pro znovu se objevujici recidivy zidovstvi svédéi v listu Zidim
polemika, ktera nezapie inspiraci v bojich samotného apostola Pavla: ,,Je dobré
spolehnout se na milost a nikoli na pfedpisy o pokrmech; kdo je dodrzoval, nic

2 7d10,25.

4 Did 14,1, in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii..., s. 22.
# 1Kor 12-14.

4 Srov. 1Kor 11,29.

4 Srov. 1Kor 11,26b.

4 Je mozné, ze pokud méli étenafi sklony ke gnosticismu, povazovali se za nadfazené stadci prostych

véficich a méli za to, Ze se bez vefejné bohosluzby obejdou. Pokud byli do minulosti zahledény-
mi zidokfestany, coz je pravdépodobnéjsi, pak lze mit za to, ze piestavali navstévovat obvykla
shromazdéni kiestanské cirkve a mozna sméfovali zpét do okruhu synagogy.© — NEIL, William,
The Epistle to the Hebrews ..., s. 112.
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tim neziskal.“*® Nékteré gnostické proudy se pak odvracely ode v§eho t€lesného
véetné samotného manzelstvi, s ¢imz mize souviset pozitivni ocenéni manzelstvi
v listu Zidim: ,,Manzelstvi at’ maji vSichni v Gicté a manzelé at’ jsou si vérni, nebot’

nefestné a nevérné bude soudit Buh.“¥

6. Mucednické svédectvi a predstaveni cirkve

Tato aktudlni schizmata ¢i vnitini rozmiSky se nevyhnuly cirkvi, ktera podstupovala
pronasledovani, a to jesté v dobé, nez autor napsal svij list: ,,Jen si vzpomeiite na

vvvvvv

,,,,,,

pfi postizenych. Vzdyt jste trpéli spolu s uvéznénymi a s radosti jste snesli i to, Ze
jste byli pfipraveni o majetek, nebot’ vite, Ze mate bohatstvi lepsi a trvalé.>° Ur¢ity
¢asovy odstup od udalosti, které autor shrnuje, mu dovoluje rozvinout teologickou
reflexi kfestanského mucednictvi. V ni Ize najit sty¢né body s prvnim Petrovym
listem, totiz v motivu radosti, kterou utrpeni a (ijma paradoxné piinaseji, a také
v pfitomnosti Ducha, ktery pronasledovanym pfinasi utéchu a posilu: ,,Jestlize
jste hanobeni pro jméno Kristovo, blaze vam, nebot’ na vas spociva Duch slavy,
Duch Bozi.*!

Pronasledovani ovsem nadéle nepolevovalo, néktefi véfici museli snaset trestni
sankce také v dob¢ sepsani listu: ,,Pamatujte na vézné, jako byste byli uvéznéni
s nimi; pamatujte na ty, kdo trpi, vZdyt' i vas mlize potkat utrpeni.“>? Pronasledo-
vani dopadala obzvlasté tvrd¢ na predstavené cirkevnich obci: ,,M¢&jte na paméti
ty, ktefi vas vedli a kazali vam slovo Bozi. Myslete na to, jak dovrsili svij Zivot,
a nasledujte je ve vite!“* Na jejich misté jiz stoji novi piedstaveni: ,,Poslouchejte
ty, ktefi vas vedou, a podfizujte se jim, protoZe oni bdi nad vami a budou se za vas
zodpovidat.“>* Dozorujici sluzba pfedstavenych bezesporu vyzaduje poslu$nou

% 7d13,9.

¥ 7d13,4.

0 7d 10,32-34.
sl 1Pt 4,14.

2 7d 13,3.

5 7d 13,7.

s 7d 13,17.
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spolutiast kazdého &lena cirkevni obce.’s Také list Klementa Rimského, nepo-
chybng inspirovany listem Zidtim, vyzyva korintské adresaty, aby se ,,podfizovali
svym vedoucim a star§im (presbyterim), prokazujice jim tGctu,*® a navic rozeznava
jesté cirkevni sluzby biskupti a diakonti — jahnti.

List Zid&im, na rozdil od Klementa a nékterych dal$ich novozakonnich &i rang
kiestanskych spist, nerozeznava jednotlivé druhy hierarchickych ¢i charisma-
tickych sluzeb v cirkvi. VSichni nositelé cirkevni odpovédnosti jsou oznaceni
jako ,,ti, kdo vedou* (hégoumenoi).’’ Je ziejmé, Ze i nové€ ustanoveni predstaveni
pokracuji ve sluzbé slova, které prvné zvéstovali jejich pfedchtidci. Neni zde vSak
jesté ptitomna idea apostolské posloupnosti, jak ji poprvé vykreslil praveé Klement:
,» Také nasi apostolé zvédéli od naseho Péana Jezise Krista, ze dojde ke svaru o sprav-
covskou hodnost. Z toho duvodu tedy, protoze se jim dostalo pfedem dokonalé
védomosti, ustanovili ony diive uveden¢ a naptist¢ vydali nafizeni, zesnou-li, aby
jejich Gfad piejali jini vyzkouseni muzové.“s

Na rozdil od Klementova listu chybi v listu Zidim zminka o tom, zda je sluzba
vedoucich cirkve spojena s eucharistii. Moznym naznakem eucharistického slaveni
je odmitnuti vzajemného spolecenstvi tém, ktefi se ucastni kultického obétnictvi
staré smlouvy: ,,Mame oltaf (thysiastérion), z n€hoz nemaji pravo jist ti, kdo pfi-
naseji obé&ti ve stanku.>® Svatostny Zivot cirkve sice rozhodné neni pfedmétem
bezprostiedniho zajmu autora listu Zidtim,* avsak metaforicky zpiisob vyjadfovani

,Pozadovana poslusnost jim je ve skutecnosti poslusnosti autorité evangelia, jejiz zarukou je
Kristus ,veleknéz hodny viry* (3,1-6). Navic pfedstaveni ztélesiiuji Kristovo milosrdenstvi (2,17;
4,15-16), kdyz ,bdi nad vami‘. Bez nadsazky lze fict, ze ti, kdo vedou komunity, maji zvlastnim
zpusobem podil na Kristové knézstvi, za n&jz odpovidaji piimo Panu. Ostatni ¢lenové obce jim
maji svou poslusnosti jejich kol usnadiovat.“ — BROZ, Jaroslav, List Zidim..., s. 219-220.

56 Srov. 1 Klem 1,3, in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii. .,
s. 66.

57 Ty, které autor listu Zidim oznacuje jako ,vedouci‘, je tieba chapat jako osoby trvale povéfené
konkrétni sluzbou. Nejedna se tak o funkci, kterd se proménuje ve spleti rozmanitych charismat;
podle 13,17 lze o vedoucich hovofit spise v souvislosti s jejich tfadem, k némuz jsou povéfeni
a z jehoz vykonavéani budou muset skladat ucty.“ — ROLOFF, Jiirgen, Die Kirche im Neuen Tes-
tament, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1993, s. 288.

58 1 Klem 44,1-2, in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii...,
s. 84.

9 7d13,10.

,Jsou zde piitomny terminologické naznaky kitu (Zd 3,14; vyslovné pak v 6,2) a Panovy vecefe
(Zd 6,4 anasl.; 9,20; 10,29; 13,9 anasl.), avSak nejsou dale teologicky zpracovany. — SCHNELLE,
Udo, Theologie des Neuen Testaments, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2007, s. 609.
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o eucharistii se zdhy nevyhyba kultovnimu jazyku, jak je dolozeno v Didaché, kde
se eucharistie oznacuje jako obét’ (thysia),® tak také u Ignace Antiochijského:
»Snazte se tedy uzivat jediné eucharistie, nebot’ jedno je t€lo Pana naseho Jezise
Krista a jeden napoj na sjednoceni jeho krve, jeden oltat (thysiastérion), tak jako
jeden episkop spolu se sborem presbyteri a diakon [...].<¢

7. Zavérem

Je ziejmé, Ze vyznam listu Zid&im tkvi pfedeviim v jeho jedineéném teologickém
uchopeni Kristovy obéti, které nema obdoby v Novém zakong¢ ani jinde v nejstarsi
ktestanské literatute. Do Zivota a praxe cirkve v dobé vzniku listu je ¢tenaiim
dano nahlédnout spise mimochodem. Je to cirkev vyznavacska, ktera ov§em podle
autora stale potiebuje mnoha povzbuzeni i varovani, aby neochabovala. Tato cirkev
se nema orientovat pouze na soukromy duchovni a mravni zivot jednotlivcd, nybrz
ma ocenovat hodnotu spoleCenstvi, at’ manzelského nebo bohosluzebného. V cirkvi
se systematicky vyucuje nauka tolik dtlezita pro spasu, ze jeji definitivni pfijeti
je neslucitelné s pomyslenim na naslednou apostazi. List je plny symbolického
a metaforického zplisobu vyjadiovani, proto ndznaky svéd¢ici o vysluhovani sva-
tosti v cirkvi postradaji konkrétnéjsi podobu, obestira je tajuplna disciplina arcani,
velici zachovavat tajemstvi, ktera nejsou urcena ,,nezasvécenym®. S tim souvisi
také skutecnost, ze z listu nelze zjistit, v ¢em piedevsim méla spocivat sluzba pied-
stavenych cirkve, které autor zmifiuje a za jejichz autoritu se stavi. Zita zkugenost
ukézala a stale znovu se podle autora listu potvrzuje, Ze véticim a zejména jejich
predstavenym hrozi na tomto svété pronasledovani. Definitivni zavrSeni Zivota
cirkve autor li¢i jako uchvatny dynamicky proces s eschatologickym piesahem:
,» VY stojite pfed horou Sidonem a méstem Boha zivého, nebeskym Jeruzalémem,
pred nescetnym zastupem andéltl a slavnostnim shromazdénim cirkve prvoroze-
nych, jejichZ jména jsou zapsana v nebi, a pied Bohem, soudcem vsech, a pted
zesnulymi spravedlivymi, ktefi jiz doséhli cile, a pied JeziSem, prostiednikem
nové smlouvy, a pied jeho krvi, kterd nas ocist'uje, nebot’ vola nalé¢havéji nez
krev Abelova.“®*

61 Srov. Did 14,1.
¢ IgnFil 4., in: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcii..., s. 133.
6 7d12,22-24.
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Resumé

List Zid&im je poslednim ze &trnacti spistl, tvoficich v Novém zakoné sbirku listii apostola
Pavla (corpus paulinum). Clanek poukazuje na skute¢nost, Ze jiz v patristickém obdobi
cirkve byla autenticita Pavlova autorstvi listu zpochybnovana. Vzhledem k tomu, Ze autorem
neni sam apostol, je zfejmé, Ze rovnéz autorovy narazky na cirkevni zivot a praxi se jiz
netykaji situace cirkve, kdy Pavel Zil a psal své autentické listy. List Zidtim je pfedevsim
christologickym pojednanim, avSak obsahuje pasaze, které vyzyvaji kitest’any k horlivosti,
v nichz se objevuji zminky napfiklad o obsahu kiestanské katecheze, o potieb¢ pravidelnych
bohosluzebnych shromazdéni, o cte k instituci manzelstvi. Zda se, Ze autor nepfipousti
novou moznost kajiciho navratu po odpadu jednotlivce od viry. V cirkvi plisobi predstaveni,
jejichz kompetence autor neupiesiiuje, vyzyva vsak véfici k tomu, aby je poslouchali. Sami
predstaventi byli piikladem vytrvalosti v pronasledovani. Zivot cirkve se zavrii v naplnéni
eschatologického ocekéavani.

Summary

Church Practice in the Epistle to the Hebrews

The Epistle to the Hebrews is the last of the fourteen writings that make up the New Testa-
ment collection of letters of the Apostle Paul (corpus paulinum). The article points out
that even in the patristic period of the Church, the authenticity of Paul’s authorship was
questioned. As the author is not the apostle himself, it is clear that the author’s allusions
to ecclesial life and practice do not concern the situation of the Church at the period when
Paul lived and wrote his authentic letters. Above all, the Epistle to the Hebrews is a Christo-
logical treatise, but it contains passages that invite Christians to be zealous, passages that
mention, for example, the content of Christian catechesis, the need for regular worship
services, respect for the institution of marriage. The author does not seem to accept a new
possibility of repentant return after an individual’s renunciation of faith. There are superiors
in the Church whose competence is not specified by the author, but he encourages believers
to obey them. The superiors themselves were examples of persistence in persecution. The

life of the Church will be completed in fulfilling of eschatological expectations.

Zusammenfassung

Die im Brief an die Hebrier enthaltene kirchliche Praxis
Der Brief an die Hebréer ist der letzte von vierzehn Briefen, die im Neuen Testament die
Sammlung von Briefen des Apostels Pauls (corpus paulinum) darstellen. Artikel weist da-

rauf hin, dass schon in der patristischen Epoche der Kirche die Authentizitit des Pauls als
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Verfasser infrage gestellt wurde. Da der Autor des Briefes nicht der Apostel selbst ist, ist
es zugleich klar, dass dessen Anspielungen auf das kirchliche Leben und Praxis nicht mehr
die Zeit, in der Paul gelebt und seine Schriften geschrieben hatte, betreffen. Der Brief an die
Hebréer ist vornehmlich christologische Abhandlung, doch es enthélt auch die Passagen,
die die Christen zum Eifer auffordern, die unter anderem den Inhalt der christlichen Kate-
chese, den Bedarf von regelméBigen Gottesdiensten oder die Wiirde der Ehe besprechen.
Es scheint, dass der Autor eine Riickkehr eines bullfertigen Apostaten nicht zulésst. In der
Kirche sind die Vorsteher tétig, deren Kompetenzen der Autor nicht feststellt, er fordert
nur die Glaubigen auf, die Vorsteher zu folgen. Selbst die Vorsteher waren Vorbilder der
Standhaftigkeit wiahrend der Verfolgung. Das Leben der Kirche wird durch die Erfiillung
der eschatologischen Erwartung vollendet.

Riassunto

La pratica ecclesiastica nella Lettera agli Ebrei

La Lettera agli Ebrei ¢ ultima dai 14 scritti che formano nel Nuovo Testamento una colle-
zione delle lettere dell’ Apostolo Paolo (corpus paulinum). L’articolo accenna al fatto che
gia nel periodo patristico della Chiesa la paternita letteraria della lettera fu messa in dubbio.
In riguardo al fatto che 1’ Apostolo non ¢ autore della lettera, gli accenni del vero autore
alla vita e pratica ecclesiastica non riguardarono la situazione della Chiesa durante la vita
di Paolo. La Lettera agli Ebrei ¢ soprattutto un trattato cristologico che contiene comunque
anche parti che invitano i cristiani ad essere zelanti, alcuni brani sulla catechesi cristiana,
sulla necessita delle assemblee liturgiche regolarmente tenute, sulla stima all’istituzione del
matrimonio. Pare che I’autore non abbia ammesso il nuovo ritorno di un penitente dopo
il suo individuale abbandono della fede. Nella Chiesa ci sono superiori le cui competenze
I’autore comunque non precisa, invitando i credenti di obbedirli. I superiori stessi erano
esempio di una perseveranza nella persecuzione. La vita della Chiesa si compie nella sua
attesa escatologica.

Klicova slova: Novy zakon, list, vira, kfest, katecheze, eschatologie, apostaze, predstaveny,

eucharistie, shromazdéni, manZelstvi, mucednictvi

Keywords: New Testament, letter, faith, baptism, catechesis, eschatology, apostasy, supe-

rior, Eucharist, congregation, marriage, martyrdom
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Z 81. vecera Spolecnosti pro cirkevni pravo na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.

Prof. Jifi Rajmund Tretera podava zpravu o vyuce predmétii cirkevniho prava.

From the 81% Church Law Society Evening Event at the Faculty of Law of Charles Uni-
versity. Professor Jiti Rajmund Tretera informs of church law subjects taught at the faculty.

Foto Antonin Kré¢
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Dobro manzela v Amoris laetitia

Libor Botek

Komentovani papezské posynodalni apostolské exhorta-
ce Amoris laetitia bylo jiz vénovano celé Cislo casopisu
Salve 1-2/2018, které se ji zabyva z rtiznych hledisek,
ptrevazné pastoracnich. Tento ¢lanek chce obratit pozor-
§ 3 3 nost k moznému piesahu exhortace do kanonického pra-
va, a to v oblasti, ktera je ji vlastni, ve formovani obsahu

pojmu ,,dobro manzelti*.

Historicky vyvoj pojmii
,dobro manzelstvi“ a ,,dobro manzelu“

Uceni o tiech dobrech manzelstvi pochazi od svatého Augustina. Je inspirovano
samym Bozim zjevenim. Svaty Augustin v dile De Genesi ad litteram, 1X, 7, 12
piSe: ,,Toto dobro je troji: vérnost, déti a svatostnost. Veérnost piisobi, ze se muz ani
zena nespojuji s nikym jinym mimo manzelské spolecenstvi. Potomstvo vyzaduje,
aby bylo pocato s laskou, vychovavano s dobrotou a vzdélano nabozensky. Sva-
tostnost je zaméfena na to, aby manzelské spolecenstvi bylo nezrusitelné a aby se
rozvedeny nebo rozvedena nespojovali s jinymi osobami, ani za uc¢elem mit déti.
Toto je, miizeme fici, pravidlo manzelstvi, ¢imz je oslavena ptirozena plodnost
a regulovan neporadek nezdrzenlivosti.*!

Augustinovo uceni o dobrech manzelstvi se pak stalo u¢enim cirkve, které naslo
své vyjadfeni v kanonickém pravu a pteslo i do piobenediktinského Kodexu kano-
nického prava z roku 1917.2 Ten ve svém kanonu 1013 § 1 stanovi cile manZelstvi

I SALVADOR, Carlos Corral, DE PAOLIS, Velasio, GHIRLANDA, Gianfranco, Nuovo Dizio-
nario di Diritto Canonico, Torino, 1993, s. 97. Text sv. Augustina cituje také encyklika Casti
connubii Pia XI. z 31. prosince 1930, http://w2.vatican.va/content/pius-xi/it/encyclicals/documents/
hf p-xi_enc_19301231_casti-connubii.html (14. 2. 2019).

2 BENEDICTUS PP. XV., Codex Iuris Canonici, in AAS 9 (1917), pars 1L, s. 2-593.
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takto: primarnim cilem manzelstvi je plozeni a vychova déti, druhotnym vzajemna
pomoc a prostiedek proti zadostivosti.?

Rozvoj humanitnich véd vedl k zamysleni nad timto pojetim. A tak v roce
1935 Herbert Doms, profesor teologie na univerzité ve Vratislavi, kritizoval zné-
ni kdnonu 1013 a tvrdil, Ze primarnim cilem manzelstvi neni plozeni a vychova
déti, ale laska a vzajemna dokonalost manzeli prostifednictvim jejich psychické
a télesné jednoty. Laska a vzajemna dokonalost nejsou podfizeny plozeni, ale jsou
nezavislé a autonomni. Tuto nauku odsoudila Posvatna kongregace Svatého oficia
svym dekretem* z 1. dubna 1944.°

Bernard Krempel, jiny némecky autor, v roce 1941 ucil, ze cil manzelstvi je je-
diny a spociva ve spolecenstvi zivota dvou osob rizného pohlavi. Déti jsou ovocem
tohoto spoledenstvi Zivota, a tedy plozeni je podiizeno spolecenstvi Zivota manzelt.®

V priibéhu Druhého vatikanského koncilu byla otazka manzelské lasky a vza-
jemné dokonalosti manzelt dukladné diskutovana. Vysledkem tohoto usili byla
pastoralni konstituce Gaudium et spes, ktera mimo jiné tika: ,,Manzelstvi ovSem
nebylo ustanoveno jen kvuli plozeni; ale uz sama povaha nerozlu¢né imluvy
mezi osobami a prospéch déti vyzaduji, aby se i vzajemna laska mezi manzely
sporadané prokazovala, rozvijela a zrala. Proto i kdyz schazi ¢asto tak vytouzené
potomstvo, manzelstvi jako pospolitost a spolecenstvi celého zZivota trva a po-
drzuje svou hodnotu a nerozluénost.”” Manzelska laska byla povznesena jako
nikdy pied tim. Manzelé se z lasky sob& navzajem daruji ke vzdjemné pomoci
a sluzbé¢, laskou dosahuji manzelé divérné jednoty osob a jednani, manzelstvi je
bohaté pozehnano Bohem a je formovano podle ptikladu vztahu Krista a cirkve,®

Kan. 1013 § 1: Matrimonii finis primarius est procreatio atque educatio prolis; secundarius mutuum

adiutorium et remedium concupiscentiae.

4+ SUPREMA SACRA CONGREGATIO S. OFFICII, Decretum de finibus matrimonii, in AAS 36
(1944), s. 103. Jadro odpovédi této kongregace konstatuje: ,,Tento novy zptisob uvazovani a vy-
jadiovani se zrodil na omylech a jistém podnécovani; VzneSeni a Vazeni Otcové této Nejvyssi
Posvatné Kongregace k nému obratili pozornost, majice pied o¢ima péci o zalezitosti viry a mravu,
apolozili si na plenarnim zasedani konaném ve stfedu 29. btezna 1944 otazku: »Muze byt ptipustén
nektery soucasny vyrok, ktery bud’ popira, ze prvotnim cilem manzelstvi je plozeni déti a jejich
vychova, nebo uci, ze druhotny cil manzelstvi neni prvotnimu podstatné podfizen, ale je stejné
dilezity a nezavisly«; rozhodli odpovédét: Nikoliv.*

5 CASTANO, José E., Il sacramento del matrimonio, ed. I1., Roma, 1992, s. 65.

¢ TamtéZ, s. 66.

Gaudium et spes, ¢. 50.

8 Tamtéz, ¢. 48.
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Kristus uzdravuje, zdokonaluje a pozveda manzelskou lasku zvlastnim darem
milosti a lasky.’

Uceni Druhého vatikanského koncilu pak naslo svij legislativni vyraz v novém
Kodexu kanonického prdava Jana Pavla 1. z roku 1983'° (dale jen CIC/1983). Ten
ve svém kanonu 1055 § 1 fika: ,,Manzelsky svazek, kterym muz a Zena mezi se-
bou vytvareji nejvnitingjsi spolecenstvi celého zivota, zaméfené svou prirozenou
povahou na prospéch manzelll a na plozeni a vychovu déti, je mezi pokiténymi
povysen JeziSem Kristem na svatost.*

Kénon jiz nehovofi o cilech manzelstvi, ale o jeho podstaté. K ni patii nej-
vnitingjsi spoleCenstvi celého zivota, z n¢hoz rovnocenné ma vychazet prospéch
manzell a plozeni a vychova déti. Je to novy pohled.

Zustava vsak otazkou, co vSe patii k pojmu prospéch a dobro manzelt. Neni
to jenom otdzka akademicka, protoze se dotyka samé podstaty manzelstvi a tedy
také jeho platnosti. Cirkev moudfe nedefinovala taxativné zadny vycet hodnot
v této oblasti. Poznava tyto hodnoty postupné a vyjadiuje je nejen v dokumentech
a pravni doktring, ale také v jurisprudenci cirkevnich soudtl, predeviim Rimské
roty.

Dobro manZeli v jurisprudenci Rimské roty

Andrzej Pastwa ve své knize Dobro matzonkéw!! provadi analyzu jurisprudence
Rimské roty ve vztahu k dobru manzelii. V§ima si dvou hlavnich linii. Jedna chape
dobro manzeld jako soucast jinych, feknéme klasickych dober manzelstvi, druha
vidi dobro manzelstvi jako autonomni prvek."

Soudce Cormac Burke je predstavitelem prvni linie a vidi dobro manzelt jako
jakousi nastavbu nad tfemi dobry sv. Augustina. Vzorovy pro toto pojeti je jeho
rozsudek z 26. 11. 1992 (Armachana).” Potvrzuje v ném, ve svétle ,,pocatku‘, zna-
mych pasazi Geneze, ze oba cile manzelstvi, jak zrozeni a vychova potomstva, tak

°  CASTANO, José E., Il sacramento del matrimonio, s. 67.

10 JOANNES PAULUS PP. 1., Kodex kanonického prava, uiredni znéni textu a preklad do cestiny,
Praha, 1994.

' PASTWA, Andrzej, Dobro matzonkow, Identyfikacja elementu ad validitatem w orzecznictwie Roty
Rzymskiej, Katowice, 2016, s. 137-141.

12 Tamtéz, s. 378-379.
3 Dec.z26.11. 1992 r. c. Burke in RRD 1992, vol. 84, s. 577-587.
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i dobro manzeld, jsou ustanoveny Stvofitelem, jako cile institucionalni. Soucasné
udeni cirkve nepochybné ukazuje, e oba tyto cile jsou personalistické. Resi zde
vztah ,,dobra manzeld“ a ,,dober manzelstvi®.

»Dobro manzeld* s sebou nese Siroké spektrum pozadavki. Je nepochybné,
ze tento cil manzelstvi je bezprostiedné svazan se tfemi dobry svatého Augustina.
Pfijeti ,,dober manzelstvi“ a podfizeni se zavazkiim, které z toho vyplyvaji, vy-
tvaii podminky podporujici ,,dobro manzel“. Dobra sv. Augustina tvofii zakladni
strukturu, na niz je mozno budovat ,,dobro manzeld*.

V této souvislosti nabyvaji plného vyznamu slova Papezské komise pro revizi
Kodexu, popisujici cil manzelstvi, ,,aby si byli navzajem pomoci ve vlastnim zdo-
konalovani se a posvécovani a sou¢asné v ptijeti a vychové potomstva“.' Soudce
zpravodaj Cormac Burke dale klade otazku, zda Ize hovofit o pravu na dobro
manzeld. Odpovéd’ hleda v analogii s pravem na zrozeni potomstva. Manzelsky
souhlas s sebou nese jako bezpodmine¢nou podminku vyménu prava a zavazku pfi-
jeti manzelskych tkond otevienych zivotu a pfijeti ditéte. AvSak pravo na zrozeni
potomstva neni pravem na potomstvo. Stejné tak manzelsky souhlas musi obsa-
hovat pravo na podstatu manzelské smlouvy, z ¢ehoz vyplyva pfijeti konkrétnich
zavazku slouzicich dobru manzel, ale nedava pravo na skute¢né dosazeni tohoto
cile. Posledni soudcovou otazkou pak je, zda se dobro manzelli stava zdrojem
specifickych prav a povinnosti. Jeho pfesvédéenim je, Ze to, co stanovi manzelska
prava a povinnosti, jsou tfi dobra sv. Augustina. Dobro manzelii nezaklada zadna
skute¢na prava a povinnosti.'

Soudcové Raffaello Funghini, Giovanni Battista Defilippi a Egidio Turnaturi
vidi dobro manzeld jako sou¢ast dobra vérnosti.'e

Ptikladem je zde rozsudek coram Funghini z 23. 10. 1991 (Romana),'” posu-
zujici platnost manzelstvi z diivodu vylouceni vérnosti. Soudce zpravodaj zdi-
raziiuje, Ze manzelskym slibem se manzelé daruji a pfijimaji jeden druhého, aby
ve smyslu kan. 1055, § 1, vytvofili spolecenstvi celého Zivota (consortium totius

14 ComCan 1977, vol. 9, s. 121; dec. z 26. 11. 1992 r. ¢. Burke in RRD 1992, vol. 84, s. 581-583,
n. 10-13.

PASTWA, Andrzej, Dobro matzonkow, Identyfikacja elementu ad validitatem w orzecznictwie Roty
Rzymskiej, s. 137-141.

16 Tamtéz, s. 378.
17" Dec. z23. 10. 1991 c. Funghini in RRD 1991, vol. 83, s. 599-621.
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vitae) a nerozlucitelnou jednotu zamétenou k vlastnimu dobru, tedy dobru manzeld,
a k détem, tedy k dobru potomstva.

Andrzej Pastwa rozdéluje rotalni soudce, ktefi reprezentuji druhou linii, tedy
vidi dobro manzelii jako autonomni dobro, do tii hlavnich linii:'® na ty, ktefi dobro
manzell spatiuji
a) ve vzajemné pomoci (vzorovym rozsudkem je coram Stankiewicz z 23. 6. 1988

[Medellen]),"

b) v manzelském vztahu osob stejné distojnosti a stejnych manzelskych prav (vzo-

rovym rozsudkem je coram Civili z 8. 11. 2000 [Bratislavien, Tyrnavien])* a
¢) vosobnim a meziosobnim manzelském vztahu (vzorovym rozsudkem je coram

Serrano Ruiz z 29. 7. 2005 [Basileen]).?!

Soudce zpravodaj Antoni Stankiewicz vychazi z toho, Ze manzelstvi 1ze na-
zvat ,,instituci manzelské lasky* a nejen instituci k plozeni. Hluboké spolecenstvi
(consortium) manzelského Zivota nespoCiva jen ve sjednocenti tél, které je chapano
jako soucast lasky (amor) a jimz se muz a Zena vazi az do smrti, ale v osobnim
spolecenstvi, které tvofi integralni soucast manzelské lasky zvané caritas. Ta je
vlastnim a jedineénym zpiisobem, jimz se manzelé Gi¢astni a jsou povolani k pro-
zivani lasky Krista ob&tujiciho se na kfizi. Ve volnim prvku manzelské lasky se
nachazi zaklad meziosobniho manzelského vztahu neboli spolecenstvi manzelské
lasky. Jde o spoleCenstvi, jemuz nechybi sexualni a citové prvky a k némuz se
manzelé zavazuji manzelskym souhlasem, kdy si slibuji se navzajem milovat a mit
k sobé uctu po cely zivot. Je zfejmé, ze jenom velmi vaznd anomalie psychické
povahy rusi schopnost nupturienta prevzit predmét manzelského slibu. Soudce dale
fika, Ze kromé dober sv. Augustina jsou jesté jina, vztahujici se k dobru manzelt
(bonum coniugum), k némuz ze své prirozenosti sméiuje manzelska smlouva.
Zdiraziuje, ze bez ptijeti zavazki, které pfinasi dobro manzelil, je minimalné
moraln€ nemozna ,,duvérna jednota osob a jednani®, kterou jsou manzelé povinni
vytvafet oboustrannym svédectvim pomoci a sluzby sobé navzajem.?

Srov. PASTWA, Andrzej, Dobro matzonkow, Identyfikacja elementu ad validitatem w orzecznictwie
Roty Rzymskiej, s. 378-379.

19 Dec. z23. 6. 1988 c. Stankiewicz in RRD 1988, vol. 80, s. 415-426.
20 Dec. z8. 11. 2000 c. Civili in RRD 2000, vol. 92, s. 517-527.
2l Dec. z29.7.2005 c. Serrano Ruiz in RRD, vol. 97, s. 474-493.

2 PASTWA, Andrzej, Dobro matzonkoéw, Ildentyfikacja elementu ad validitatem w orzecznictwie Roty
Rzymskiej, s. 244-253.
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Soudce zpravodaj Renzo Civili zohlediiuje dva podstatné aspekty manzelského
svazku. Nejprve je zapottebi dohlédnout ve specifické ,,jednoté dvou* hluboky
svazek osob. Abychom mohli po n€kom touzit jako po manzelovi, musime ho
predev§im uznat a touzit po ném jako po osob¢, potvrzujice jeho osobni distojnost
a v souvislosti s tim 1 zakladni rovnost. Vychozim bodem zde jsou zékladni prava
lidské osoby, v daném ptipad¢ jeho Zivot, integrita, svoboda, intimita atd. Tézky
utok na tyto hodnoty znamena vylouceni druhého jako manzela, coz je vyjadieno
tim, Ze se zpochybiuje jeho dustojnost a rovnost jako lidské osoby. Dobro man-
zelt vidi dynamicky, coz odpovida pojeti pastoralni konstituce Gaudium et spes,
¢l. 48: ,,A tak muz a Zena, ktefi manzelskym svazkem »nejsou uz dva, ale jedno
télo« (Mt 19,6), prokazuji si hlubokou jednotou svych osobnosti a ¢inll vzajemnou
jurisprudence, ale také doktrina, ukazuji dva podstatné prvky nalezejici dobru
manzell: rozdilné dvoji byti osobou v metafyzickém smyslu a zaroven rovnost
osobni duistojnosti muze a Zeny. Soudce pak vyslovné fika, ze zaméfeni manzelstvi
k dobru manzeli stanovi podstatny prvek manzelského souhlasu.?

Soudce zpravodaj José Maria Serrano Ruiz spojil dva vyrazné sméry juris-
prudence Rimské roty — ,,pravdivost souhlasu® a ,,pravy meziosobni vztah®.
Konstatuje, Ze pokud pravda tvofi zaklad a podstatu jakéhokoli prava, tim spise
v manzelstvi, které pravo vymezuje jako celozivotni stav osoby, manzelska prava
a povinnosti musi v nejvys$$im stupni odpovidat pozadavkim pravdy. Ponens se
soustfedi na ,,pravdu vzajemného odevzdani se“. Rika, Ze ,,pravda patii k podstaté
meziosobnich vztahd, v nichz se manzelstvi odehrava a na nichz je zalozeno®. Jde
0 to, ze stejné jako u dobra déti, také u dobra manzelti neni mozno, aby si jedna
strana vyhradila pravo rozhodovat o tom, kdy a jakym zpiisobem své zavazky,
které sice ptijima, splni, bez ohledu na nazor partnera a jeho vuli.?*

Z jurisprudence Rimské roty obecn& vyplyva, ze dobro manzeld prichazi
v uvahu jako divod neplatnosti manzelstvi nejvice v oblasti podvodu (kan. 1098
CIC/1983), kde by nékdo mohl pfedstirat, Ze jeho hodnoty partnerovi nabizi,
ale ve skute¢nosti by tomu tak nebylo. Dalsi oblasti je simulace manzelského
souhlasu (kan. 1101 § 2 CIC/1983), kde by musel tyto hodnoty vyloucit pozitiv-
nim ukonem vile. Soudce Burke v takovém ptipadé ovSem doporucuje, aby se

» Tamtéz, s. 305-315.
# Tamtéz, s. 357-363.
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tyto hodnoty co nejvice kryly s dobry manzelstvi, uvedenymi v kanonu. Dalsi
oblasti, kde tyto hodnoty maji zavazny vliv, je kdnon 1095 CIC/1983. Piedevsim
jeho druhy odstavec, fesici otazku soudnosti co do podstatnych prav a povin-
nosti manzelskych, otevira veliky prostor k pochybenim ze strany manzeld,
kteti vlivem psychickych problému, osobnostniho zaméteni, ale také vychovy
a deformace v primarni rodiné mohou nebyt schopni nékteré hodnoty dobra
manzeld ucinit soucasti svého manzelského slibu. Zde ovSem plati, Ze jen ty
nejzavaznéjsi piipady ¢ini osobu neschopnou pievzit manzelské zavazky. Stejné
tak je tomu u problematiky tietiho odstavce, tedy schopnosti nebo neschopnosti
manzeld prevzit a plnit podstatné manzelské povinnosti, tedy povinnosti smé-
fujici k dosazeni dobra manzeld. K platnosti manzelstvi se vyzaduje, aby mél
¢lovek alespon minimalni stupen pozadovanych schopnosti, nikoliv maximalni

moznou miru.?

Dobro manzelu v Amoris laetitia

Papez Frantisek pfistupuje k manzelstvi jako k meziosobnimu vztahu. Jeho apostol-
ska exhortace Amoris laetitia®® se dotyka zivota manzeld ve vSech jeho fazich
av kazdé situaci. Ve snaze pomoci manzelim k dosazeni manzelského Stésti, tedy
jejich dobra, jim v exhortaci pfipomind, co vSechno by v jejich vztahu nemélo
chybét. Lze fici, ze se jedna o piehlidku toho, co patii k pojmu ,,dobro manzelt*
ve smyslu hlubokého spolecenstvi manzelského Zivota, jak je chape jurisprudence
Rimské roty.

Shovivavost neboli trpélivost, tedy vahavost k hnévu, nenechat se strhnout
k urdzkam, uznat, ze druhy ma s nami pravo zit takovy, jaky je, i kdyz je obtizny,
méni nase plany a je ndm nepiijemny svym zptisobem byti, a ne vSechno je, jak
jsem ocekaval.”’

Dobrosrdecnost, ktera ukazuje, ze laska znamena konat dobro druhym a po-
mahat jim, Ze to neni jen pocit.?

% PASTWA, Andrzej, Dobro matzonkow, ldentyfikacja elementu ad validitatem w orzecznictwie Roty
Rzymskiej, s. 141-142, 290.

% FRANCISCUS PP., Adhortatio apostolica post-synodalis ,, Amoris laetitia“, in AAS 108 (2016),
n. 4,s. 311-446.

27 Tamtéz, s. 91-92.
% Tamtéz, s. 93-94.
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Varovani se zavisti a zarlivosti, protoze v manzelstvi neni mista pro zakouseni
nelibosti z dobra druhého. Laska nas vede k tomu, abychom si uptimné vazili
kazdého ¢lovéka a uznavali jeho pravo na $tésti. A tim spiSe se radovali, Ze se dafi
dobfe partnerovi v manzelstvi.?’

Nevychloubat se a nenadymat, tedy netouzit mit pfevahu, nechovat se pie-
moudiele a agresivné. Varuje vyslovné pfed povySovanim se nad druhym z titulu
vétsi ,,zralosti ve vire.3

Vlidnost znamena, ze laska nejedna hrubé, nezdvoftile, neni tvrda v jednani.
Neustalé vstupovani do zivota druhého, byt je ten clovek soucasti naseho zivota,
vyzaduje jemnost nevnucujiciho se postoje, ktery obnovuje divéru a uctu. Cim je
laska dtveérné;si, tim vice vyzaduje uctu ke svobodé€ a schopnost ¢ekat na otevieni
se druhého. Vlidnost také vyzaduje varovat se pesimismu, ktery vyhledava nedo-
statky a chyby druhych. A nedivat se na druhé z perspektivy, Ze jsou stvofeni, aby
uspokojovali nase potieby.’!

Velkorysy odstup od sebe a sebelasky, tedy nehledét jen na vlastni prospéch,
ale na prospéch druhych. Sv. Tomas Akvinsky fika, Ze ,,lasce je vlastnéjsi milovat,
nez chtit byt milovan®.*

Oprosteni se od vnitiniho nasili, jimz se clovék brani vic¢i druhym, jako by to
byli otravni nepratelé, kterych je potieba se varovat. Nenechat se pfemoci zlem,
naopak vracet do rodinného spolecenstvi soulad.®

Odpustent, které je opakem zasti a které znamena velkodusnou ochotu k poro-
zuméni a snasenlivosti. Predpoklada vlastni zazitek odpusténi a sebetctu, prijeti
bezpodminecénosti Bozi lasky, kterou si nelze zaslouzit ani koupit. Ptijeti faktu, Ze
nam Btih odpustil a Ze jsme Bohem ospravedInéni zdarma a bez vlastnich zasluh.3*

Radovat se s druhymi znamenéa umét se radovat ze $té€sti druhého a nikoliv se
s nim neustale srovnavat a soupetit.

Tamtéz, s. 95-96.

30 Tamtéz, s. 97-98.

31 Tamtéz, s. 99-100.
32 Tamtéz, s. 101-102.
3 Tamtéz, s. 103—-104.
Tamtéz, s. 105-108.
Tamtéz, s. 109-110.
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Vsechno snaset a odpoustét vyzaduje nesoudit netiprosné svého partnera, mit
k nému tctu, umét zit s jeho nedokonalosti, omlouvat ji a ml¢et ohledné slabych
stranek milované osoby.*¢

Diivéra umoznuje zit ve vztahu svobodné, bez nutkani neustale kontrolovat
a pronasledovat partnera, aby nam nevyklouznul. Duvéra ponechava druhému
svobodu bez potieby vSechno kontrolovat.’’

Doufani, které znamena nezoufani si z budoucnosti, nad¢ji, ze druhy se mize
zménit, viru ve zrani a diivéru, Ze Biih je schopen vytézit dobro i ze $patnych véci.3®

Sndsent protivenstvi s pozitivnim duchovnim postojem, tedy schopnost pozna-
vat, ze i Clovék, ktery déla Spatné véci, v sobé ma néco dobrého.*

Do manzelstvi patii také rist v dokonalé manzelské lasce, ktera predstavuje
afektivni, darujici spojeni, zahrnuje v sobé€ néznost a ptatelstvi i erotickou vasen,
ale je schopna pietrvat, i kdyZ emoce ochabnou.* Lasce, ktera trva po cely Zivot,
ma vSechny vlastnosti dobrého pratelstvi, snahu o dobro druhého, vzajemnost, di-
veérnost, néznost, stalost a podobnost, které se vytvareji mezi prateli sdilenim Zivota.

U manzelstvi k tomu pak pfistupuje nezrusitelna vylucnost jako odhodlani
budovat spole¢né celou existenci. Slaba a neduziva laska neni schopna pfijmout
manzelstvi, bojovat za né a neustéle je obrozovat a obnovovat az do smrti.*! Je nutno
i pe¢ovat o radost z lasky, kterou Ize zakouset i v bolesti a kterd zahrnuje piijeti
skutec¢nosti, Ze manzelstvi je nutna kombinace radosti a namah, napéti a odpoc€inku,
utrpeni a osvobozeni, uspokojeni a hledani, obtizi a potéSenti, stale na cesté ptatel-
stvi, které manzele vede k péci jednoho o druhého, kdyz si prokazuji vzajemnou
pomoc a sluzbu.* Vlastnosti této lasky je také néha, ktera osvobozuje od sobecké
touhy po sobeckém vlastnéni.* Také si v§ima druhého, ma o ného zajem, pohledem
odhaluje ocenéni a hodnotu lidské bytosti* a sdili s druhym dobro.*

36 Tamtéz, s. 111-113.
37 Tamtéz, s. 114-115.
3 Tamtéz, s. 116-117.
¥ Tamtéz, s. 118-119.
Tamtéz, s. 120—122.
Tamtéz, s. 123-125.
2 Tamtéz, s. 126.
$ Tamtéz, s. 127.
“  Tamtéz, s. 128.

4 Tamtéz, s. 129.
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Dialog, ktery spociva v trpélivém a pozorném naslouchani, dokud druhy ne-
vyjadii v8echno, co potfeboval sdélit.*¢

Do manzelstvi patii i emoce a eroticky rozmér lasky.*’

Naopak v ném nemohou mit misto ndsili a manipulace, tedy rizné formy ovla-
dani, arogance, zneuzivani, zvrhlosti a sexualniho nasili. Je nutno také odmitnout
podfizenost Zeny ve smyslu byti sluzkou nebo otrokyni manzela.*

Odlouceni se od rodicii je rovnéz predpokladem vstupu do manzelstvi, aby se
novy domov stal pravym srdcem, mistem bezpeéi, aby se mlady par stal vpravdée
jednim télem.*

Vyse uvedeny vycet hodnot a jednani, které patii k dobru manzelli, nebo je
naopak narusuji, je v Amoris laetitia podan ve formé pastoraéniho povzbuzeni
a jisté nema za cil byt pravni definici dobra manzelt.. Nicméné se jisté jedna o do-
sud nejkomplexnéjsi vycet téchto hodnot v papezském dokumentu. A tak, i kdyz je
jeho cilem byt v prvni fadé inspiraci pro manzele a ty, kdo pfipravuji nupturienty
na manzelstvi, nepochybné ovlivni i vyvoj jurisprudence v upfesiiovani obsahu
pojmu dobra manzelti.

Je ovSem potieba mit na paméti, ze Amoris laetitia, coby pastoraéni doku-
ment, stanovi jakési maximum v oblasti dobra a dokonalosti manzelského souZziti.
Naproti tomu jurisprudence stanovi minimum pozadavki potfebnych k platnému
uzavieni manzelstvi. Proto i ti, kdo pfi v§i své snaze nejsou schopni naplnit vizi
hlubokého spolecenstvi manzelského Zivota, jak ji pfedstavuje papez Frantisek,
jsou schopni uzaviit platné manzelstvi. To musi mit kazdy soudce na paméti. Na-
roky zde predstavené je potieba Cist ve svétle ¢lanku 113, kde papez vyzyva, aby
si nikdo nenamlouval, Ze laska toho druhého musi byt dokonald, aby si ho mohl
vazit. ,,Miluje mé takovy, jaky je a jak to dokaze, se svymi limity, ale skutecnost,
ze jeho laska je nedokonald, neznamena, Ze je fale$sna nebo Ze neni skutecna. Je
skute¢nd, ale omezena a pozemska.*

4 Tamtéz, s. 136-141.
Y7 Tamtéz, s. 142-152.
% Tamtéz, s. 153-157.

¥ Tamtéz, s. 190.
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Zavér

Apostolska konstituce Amoris laetitia mize byt chapana jako pokracovani procesu
prechodu od pojmu dobra manzelstvi, piedstaveného svatym Augustinem, k sou-
¢asnému pojmu dobra manzelii. Ten se rozviji v disledku dirazu dnesni doby na
osobu ¢loveka a nikoliv na instituci. Velikou praci v tom vykonava kromé ucitelské-
ho ufadu cirkve také pravni doktrina a jurisprudence cirkevnich soudu, pfedevsim
Rimské roty. Dobro manzeli spo¢iva v nejhlubsim spoleéenstvi celého Zivota.
Amoris laetitia se snazi postihnout, co v§echno do tohoto hlubokého spolecenstvi
zivota patfi, aby bylo pro manzele skutecnym dobrem. Pfitom sleduje manzelstvi
v dynamice jeho vyvoje. Neni to pravni dokument, ale pastoracni. Proto ve svych
narocich neni minimalisticky, jako pravni dokumenty, které se snazi nalézt nutné
minimum lasky potfebné ke spoleénému souziti lidi, ale naopak vyzyva k dosazeni
maxima idedlu, k némuz jsme povolani Stvofitelem. Svou komplexnosti ve vyctu
hodnot nalezejicich nejhlubsimu spolecenstvi zivota, jakym je manzelstvi, jisté
ovlivni i pravni védu a jurisprudenci.

Resumé

Clének se snazi ukézat vyvoj pojmu dobra manzeld, jeho formovani v jurisprudenci
Rimské roty a jeho §ifi, ktera se zjevuje v apostolské exhortaci Amoris laetitia. Exhortace
je pastoracnim dokumentem, ktery ma za cil ukazat manzeltim celou krasu a $iti dobra,
k némuz jsou Stvoftitelem povolani, a nadchnout je, aby z n¢ho dosahli maxima. Pojem
dobra manzell v jurisprudenci je naopak minimalisticky, snazi se definovat minimum
vzajemné lasky, nutné k platnosti manzelského svazku. Nicméné 1ze ocekavat, ze Sife
obsahu dobra manzeld vyjadiena v Amoris laetitia ovlivni pojem dobra manzel v kano-

nickém pravu.

Summary

Good of Spouses in Amoris Laetitia

The article tries to show the development of the concept of the good of spouses, its forma-
tion in the jurisprudence of the Tribunal of Roman Rota and its breadth, which appears in
the apostolic exhortation of Amoris laetitia. Exhortation is a pastoral document that aims
to show the spouses the beauty and breadth of goodness, to which they are called upon by
the Creator, and to excite them to reach the maximum. The concept of good of spouses
in jurisprudence is, on the contrary, minimalist, trying to define the minimum of mutual
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love necessary for the validity of the marital union. However, it can be expected, that the
breadth of the good of spouses, expressed in Amoris laetitia, will affect the concept of good

of spouses in canon law.

Zusammenfassung

Das Wohl der Ehegatten in Amoris laetitia

Der Artikel versucht die Entwicklung des Begriffs des Wohles der Ehegatten, seine Forma-
tion in der Rechtsprechung der Rota Romana und seine Breite, die in dem apostolischen
Schreiben Amoris laetitia erscheint, aufzuzeigen. Das apostolische Schreiben ist ein pasto-
rales Dokument, das den Eheleuten die Schonheit und Breite des Guten zeigen soll, zu dem
der Schopfer ruft, und sie dazu anregen, das Maximum zu erreichen. Im Gegensatz dazu ist
Begriff des Wohles der Ehegatten in der Rechtsprechung minimalistisch und versucht, das
fiir die Giiltigkeit der ehelichen Vereinigung notwendige Minimum an gegenseitiger Liebe
zu definieren. Es ist jedoch zu erwarten, dass die in Amoris laetitia ausgedriickte Breite des
Wohles der Ehegatten das Konzept im kanonischen Recht beeinflussen wird.

Riassunto

Il bene dei coniugi nella Amoris laetitia

Larticolo cerca di mostrare lo sviluppo del concetto del bene dei coniugi, la sua formazione
nella giurisprudenza della Rota Romana e la sua ampiezza, che appare nell’esortazione
apostolica Amoris laetitia. L’esortazione ¢ un documento pastorale che mira a mostrare
ai mariti la bellezza e ’ampiezza della bonta a che sono chiamati dal Creatore e ad ecci-
tarli per raggiungere il massimo. Il concetto del bene dei coniugi in giurisprudenza ¢, al
contrario, minimalista, cercando di definire il minimo di amore reciproco necessario per
la validita dell’matrimonio. Tuttavia, ci si puo aspettare che I’ampiezza del contenuto del
bene dei coniugi, espressa in Amoris laetitia, influenzi il concetto del bene dei coniugi in

diritto canonico.

Klic¢ova slova: Amoris laetitia, dobro manzelstvi, dobro manzelt, jurisprudence, Rimska

rota, spolecenstvi Zivota, manzelstvi, laska

Keywords: Amoris laetitia, good of the marriage, good of the spouses, jurisprudence,
Roman Rota, community of life, marriage, love
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Z 81. vecera Spolecnosti pro cirkevni pravo na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.

RNDr. Jiti Necas piednasi o vztahu ekologie, kiest'anstvi a prava.

From the 81% Church Law Society Evening Event at the Faculty of Law of Charles Univer-
sity. RNDr. Jiti Necas gives a lecture on relationship between ecology, Christianity and law.

Foto Antonin Kr¢
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Mimotadné fakulty v Ceskoslovensku
v letech 1948-1989

Eva Vybiralova

Na ivod je nutno objasnit obsah tohoto ¢lanku: nepo-
jednava o fakultidch ve smyslu ¢asti univerzit (jako jsou
teologicka fakulta, pravnicka fakulta, 1ékaiska fakulta
a dalsi), ale o pravomocich, které Apostolsky stolec
(nebo jiny nositel pravomoci) delegoval na osoby sobé
podiizené (zpravidla biskupy-ordinate), a to bud’ na dobu
neurcitou, nebo na delsi dobu pfedem urcitou (pf. fadné

pétileté fakulty) nebo pro pfedem urceny pocet piipada.
Jedna se predevsim o pravomoci dispenzovat, pies-

¢

indult, licenci apod.) od vysSich, ne(jen) vlastnich zdkont. Systém téchto fakult se

né&ji udélovat v konkrétnich situacich vyjimky (dispenz,

vyvinul ze stitedovékého, eklesiologického chapani vztahu papeze a (diecézniho)
biskupa, ktery byl vniman jako jakasi prodlouzena ruka papeze. Kodex kanonic-
kého prava z roku 1917 rozlisuje fakulty habitudlni a fakulty ad actum, poskytnuti
fakult se uskuteéiiuje ab homine nebo a iure. Habitualni fakulty jsou pfipodobnény
privilegiim praeter ius a prechdzeji na nastupce v ufadu. Druhy vatikansky kon-
cil pfinesl zasadni zmény — dosavadni koncesni systém byl vystiidan systémem
rezervaénim (viz dekret Christus Dominus z 28. tijna 1965, o pastyiské sluzbé
biskupti v cirkvi, oddil 8, dale jen CD). Rok po ukonceni koncilu, v roce 1966,
bylo zvefejnéno motu proprio De episcoporum muneribus' jako provadéci predpis
k CD 8§, ve kterém je uvedeno 20 zavaznych piipadi, jejichz dispenzace zlstava
rezervovana papezi, zbytek piechazi do pravomoci sidelniho biskupa.

' PAVEL VL., Motu proprio De episcoporum muneribus (Normae Episcopis impertiuntur ad facul-

tatem dispensandi spectantes) z 15. Cervna 1966, in: AAS 58 (1966), s. 467—472.
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Brzy po inorovém pievratu a s nim souvisejicim pevzetim moci v Ceskoslo-
vensku komunisty se ukézalo, ze se s nejvétsi pravdépodobnosti bude opakovat scé-
naf snahy Sovétského svazu o ovladnuti katolické cirkve, ktery probéhl pii zabrani
Podkarpatské Rusi, ¢asti Rumunska a podobné¢: tedy znemoznéni kontaktu s Apo-
Stolskym stolcem, internace, deportace ¢i véznéni, pfip. poprava biskupi, uzavieni
klastert, knézskych seminaid, katolickych skol atd. V situacich pronasledovani
cirkve, kdy byl znemoznén pfimy kontakt mistni cirkve s Apostolskym stolcem,
byvaly biskuptim dané mistni cirkve udélovany mimotadné fakulty. Nejznamé;jsi
fakulty pro cirkev v Ceskoslovensku byvaji oznatovany také jako mimoiadné &i
mexické fakulty. Zarovei je treba mit na paméti, ze v Ceskoslovensku byl aplikovan
mnohem véEtsi pocet tajnych fakult a dalsich instrukci, kromé tzv. mexickych fakult.

Clanek se opira o prednasku prednesenou autorkou v kvétnu 2017 na 8. semina-
fi kanonického prava pro pracovniky cirkevnich soudt ¢eské a moravskeé cirkevni
provincie v Hradci Kralové a o autoréinu dizertaéni praci.?

Mexické fakulty — aneb bez stfevi¢kii a rukavicek

Jako dalsi oznaceni tzv. mexickych fakult® byva uzivano termind: tajné, specialni,
mimotadné, ilegalni (z pohledu StB),* fimské nebo vatikanské fakulty. Obecné je
znamo, ze se jedna o soubor dispenzi od liturgickych, organizacnich a disciplinar-
nich piedpisti cirkve, ktery mé&l katolickou cirkev v Ceskoslovensku Iépe pfipravit
na situaci pronasledovani.

Blizsi informace o nich, ani jejich obsah, dosud nebyly, pokud se nemylim,
publikovany. Kromé vatikanskych archivt, ve kterych se tyto fakulty jist¢ nacha-
zeji, ale zUstavaji zatim nepfistupné, se tzv. mexické fakulty nachazeji mj. také

> VYBIRALOVA, Eva, Untergrundkirche und geheime Weihen. Eine kirchenrechtliche Unter-
suchung der Situation in der Tschechoslowakei 1948—1989, dizertace obhajena na Katolické teo-
logické fakulté Univerzity Karlovy, 2017, publikovana v nakladatelstvi Echter v fadé Erfurter
Theologische Studien, 2019. Pieklad do ¢estiny bude nasledovat.

Nazev odkazuje na situaci tézkého pronasledovani katolické cirkve v Mexiku ve 20. a 30. letech
20. stoleti, kde byly zavrazdény tisice kn&i, feholnic/feholnikd a laikti. Ceskému Stenafi piibli-
zil situaci v Mexiku spisovatel Graham Greene ve svém romanu Moc a sldva. Pojem ,,mexické
fakulty* je v ceském prostiedi rozsifen diky Vaclavu Vaskovi i jinym autorim. Zatim se ov§em
autorce nepodafilo dohledat v historickém archivu Statniho sekretariatu (Archivio storico) ani
v Tajném vatikanském archivu obdobné soubory fakult pro mexickou cirkev, jak je zname z naseho
prostiedi. S nejvétsi pravdépodobnosti se tyto soubory postupné vyvinuly na zakladé zkusenosti
s pronasledovanim v Mexiku, Sovétském svazu, republikéanském Span&lsku i jinde.

Statni bezpe¢nost, tj. tajna policie za komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Pozn. red.
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v Archivu bezpecnostnich slozek (ABS) v Praze.’ Konkrétné se jedna o vySetfovaci
a soudni spisy biskupti Stépana Trochty (V 2309 MV), Karla Otéenaska (V 1192
HK) a Ladislava Hlada (V 4888 MV), knéze Vojtécha Kodery (V 353 Liberec)
a pravdépodobné i dalsi, ve kterych tyto dokumenty slouzily jako corpus delicti.
Soucasti téchto spisi jsou také latinské texty fakult i jejich ceské preklady pofizené
pro potteby soudu v roce 1954 a dale n€kolik pravodnich dopist.

Autenticita fakult

Pravost téchto fakult nebyla ze strany cirkve zatim potvrzena.’ Co se ale jejich
autenticity tyce, je t€zko pfedstavitelné, ze by si komunisticky rezim dal tolik prace
s vytvofenim dikazniho materialu pro soud, materialu takového rozsahu, ktery
obsahoval celkové nekolik desitek stranek latinského textu.

Neptimym dtikazem pravosti téchto fakult je srovnani se specialnimi fakultami
pro rumunskou cirkev z ¢ervence 1948.7 Jako dalsi neptimy dikaz pravosti miize
slouzit napt. dopis arcibiskupa Matochy soudnimu vikati olomouckého cirkevniho
soudu z listopadu 1950, ve kterém jsou dvé fakulty doslovné citovany.®

Zajimavé je, ze po roce 1989 se fakulty béhem diskusi ohledné tajnych svéceni
neobjevily. Kardinal Miloslav V1k dokonce tvrdil, Ze je nikdy nevidél.’ Tajny biskup
Fridolin Zahradnik v jednom rozhlasovém potadu naopak sd¢lil, ze mexické fakulty
mu zapujéil k piecteni biskup Karel Otéenasek.'

Poprvé na tuto skute¢nost upozornil historik Jiti Plachy ve své studii: PLACHY, Jiti, Biskup
Trochta v hodiné velké zkousky, in: Securitas imperii 11 (2005), s. 129-134, zde s. 129, pozn. 2.
Ovsem jiz pred nim se tzv. mexickymi fakultami na Slovensku okrajové zaobirali autoii PESEK,
Jan, BARNOVSKY, Michal, Stdtna moc a cirkvi na Slovensku 1948—1953, Bratislava, 1997,
s. 203-205.

Zadost o povoleni vstupu do vatikanskych archivi a o autorizaci textt fakult od kardinala Dominika
Duky pro mé z roku 2013 byla prefektem Kongregace pro nauku viry, arcibiskupem Gerhardem
L. Miillerem odmitnuta.

7 Aznangkolik odchylek se jedna o doslovné znéni. Srov. BIRTZ, Mircea — KIEREIN, Manfred, Voices
from Ecclesia militans in Czechoslovakia. Letters and Autographs, Claudiopolis (Cluj-Napoca), 2011,
s. 64-70. Elektronicky odkaz: https://remusmirceabirtz.files.wordpress.com/2011/09/book1-net.pdf.

8 Srov. archiv cirkevniho soudu v Olomouci, dopis arcibiskupa Matochy soudnimu vikafi ze dne
13. 11. 1950. Za tuto informaci d€kuji ICLic. Monice Menke, Th.D.
Soukromy archiv autorky, interview autorky s kardinalem Miloslavem Vlkem, 10. 7. 2012, Praha.

1 Srov. CRo Vltava, pofad Prameny a proudy, Skryta cirkev (7/10), vysildno 30.5.2010. Elektronicky
odkaz: http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/prameny_proudy/_zprava/740093.



46 Eva Vybiralova

Puvod fakult

S velkou pravdépodobnosti byly tyto fakulty pfipraveny pro vicero zemi v po-
dobné situaci — a sice v situaci pod nadvladou komunismu, protoze o ¢lenech
komunistické strany je ve fakultach konkrétni zminka. Dale, jak jiz bylo uvedeno,
obdrzela téméf totozné fakulty cirkev v Rumunsku. Tezi o urceni téchto fakult
pro vice zemi podporuje také fakt, Zze ve fakultach je zminka o katolické cirkvi
jak latinského, tak byzantského i arménského ritu — pfi¢emz na uzemi Cesko-
slovenska zadni arménsti katolicti vétici nezili — ti se diive usadili v Hali¢i nebo
Sedmihradsku. V tvodu textu ,,Ordinazioni clandestine nei Paesi dell’Europa
centro-orientale“!! je zminka o tom, ze papeZ Pius XII. se dne 8. kvétna 1941
rozhodl vybavit nékteré papezské legaty (nuncie) specialnimi fakultami. Podobné
fakulty mély byt podle tohoto textu udéleny uz dfive biskuptim v Mexiku, Spa-
nélsku i v jinych zemich. Kdyz se situace ve vychodni Evropé v povalecném
obdobi zhorsila a kontakt s Apostolskym stolcem byl pferuSen, byly tyto fakulty
delegovany na mistni ordinare.

Rozsifeni fakult

V ceskych zemich se rozsifila teze, ze mexické fakulty pfivezl v listopadu 1948
ze své cesty ad limina do Rima biskup Stépan Trochta.'? Pfitom neni jasné, pro¢
by fakulty mél ziskat pouze biskup Trochta, kdyz v Rimé& byli spole¢né s nim jesté
biskup Carsky a hlavné arcibiskup Beran.

Podle jiné teze ziskal mexické fakulty jako prvni olomoucky arcibiskup Ma-
tocha.!® S velkou pravdépodobnosti se ale na rozsiteni fakult podilel sam zastupce
internunciatury Ottavio de Liva, ktery podle svédectvi jak na podzim 1949, tak
jesté kratce pred svym vyhosténim z republiky v bieznu 1950 objizdél diecéze

" Tento n€kolikastrankovy text se nachazi v soukromém archivu kardinala Miloslava Vlka. Nenese
datum ani podpis, obsahuje vécné chyby. K textu byl s nejvétsi pravdépodobnosti ptipojen privodni
dopis nuncia Giovanniho Coppy piedsedovi tehdejsi biskupské konference CSFR ze dne 4. 8. 1992.
Vétiina autorti (Vasko, Balik/Hanus atd.) vychézi pravd&podobné z dila &eskych salesianti: Stépdn
kardindl Trochta. Zivotopisnd cérta a vybér z proslovii a pastyiskych listi, Rim, 1984, s. 138.
VASKO, Viclav, Diim na skdle, sv. 1, s. 93. BALIK, Stanislav, HANUS, Jifi, Katolickd cirkev
v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno, 2007, s. 67.

13 CHAROUZ, Jindfich Zdené&k, Biskup — vyznavaé. Josef Karel Matocha 1888-1961, Olomouc,
1991, s. 57n.
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a udilel biskuptim instrukce Apostolského stolce.!* Ke knézim, kteti byli od roku
1950 umistovani v internacnich taborech, byly fakulty pro n¢ urcené pfinaseny
spolehlivymi tajnymi kuryry, Casto Zenami. Na rozmnozovani ¢i opisovani fakult
se v tabote podilel mj. frantiskan Jan Baptista Barta."

Ve svém dopise ¢eskoslovenskym ordinattim ze dne 29. fijna 1949 pise Ottavio
de Liva pod papezskym tajemstvim: ,,Podle ctihodného povéieni Statniho sekre-
tariatu Jeho Svatosti je mi cti Tvé nejdlistojnéjsi excelenci oznamit, ze pro pfipad,
v kterém nebude mozné Apostolské internunciatufe vejit ve styk s Tebou a Tobé
nizadnym zpasobem se Svatou stolici a jestlize bude nebezpedi tézké Skody v pri-
tahu, Ze tato papezska legace T¢ subdeleguje ex nunc pro tunc s opravnénim opétné
subdelegace, pokud bude tieba, abys mohl postoupit v§ecka nejspecialné;jsi oprav-
néni, ptipojené k tomuto dopisu. Knézi, subdelegovani od Tvé excelence, jakmile
jen jim bude mozné, Ti daji zpravu o uziti téchto opravnéni. Také Tva excelence
poda Statnimu sekretariatu Svaté stolice thrnnou zpravu o poskytnutych opravné-
nich a pocet z toho, jakym zptisobem knéZi téchto opravnéni uzili.“!¢

Dale jsou uvedena pravidla pro uzivani jednotlivych dispenzi a dalSich vy-
jimek, s nasledujicimi vyjimkami: dispenz od zavazku knézského celibatu, od
prekazky v piibuzenstvi v prvnim stupni pfimé linie pro konsumované manzelstvi,
dispenz ohledné manzelstvi zamysleného a nekonsumovaného, jmenovat nebo
prekladat biskupy nebo pfijimat jejich demise, ménit jakymkoliv zplisobem stav
diecézi nebo zfizovat samostatné apostolské administratury, udélovat dispenze
pro nedostatek véku pfi ordinaci knézi nad 18 mésict, svétit kandidata pred
dokonc¢enim piedepsaného studia. V ptipadé udélovani jakychkoli vyjimek je
tteba, pokud je to mozno, nasledovat fimské praxe jak ve zptisobu postupu, tak
pti ukladani vyhrad a podminek v jednotlivych pfipadech. Pokud to okolnosti
dovoli, zaplati ordinaii Svatému stolci obvyklou taxu. V ptfihodny ¢as predlozi
ordinaf nebo jim subdelegovana osoba obsahlou zpravu o udélenych dispenzich
a jinych vyjimkach."”

4 KAPLAN, Karel, Staat und Kirche in der Tschechoslowakei 1948—1952, Miinchen, 1990, s. 117.
NOVOSAD, Jaroslav, S‘tépdn Trochta: Svedek ,, T*, Praha, 2001, s. 133

15 Srov. ABS (Archiv bezpe¢nostnich slozek), V 2309 MV (Stépan Trochta), vypovéd P. Stanislava
Samarka ze dne 15. 4. 1953, 5. 156.

16 ABS, V 4888 MV (Ladislav Hlad).
17 Srov. ibid.
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Samotné fakulty jsou prilozeny k privodnimu dopisu, a sice v podob¢ dvou
seznami opravnéni od Svaté Stolice: jak pro ptipad skute¢ného pronasledovani,
tak pro situaci, v niz se pfedpoklada prakticka moznost, i kdyZ omezena, obratit
se do Rima, tedy kde stav otevieného pronasledovéni polevil. ,,Takové seznamy se
pripojuji nikoliv proto, aby se omezil rozsah pfitomnych nejspecialnéjsich oprav-
néni, nybrz toliko jako pravidlo pfi uzivani téchto opravnéni.*!®

Z brezna 1950 pochazi dopis vatikanského Statniho sekretariatu ¢eskosloven-

skym ordinaium (Nr. 2432/50), pod kterym je podepsan Domenico Tardini.!® Tento
dopis uvadi (pfedevs§im jazykové) opravy predeslého dopisu de Livy.

Ptiloha I (pro pripad skute¢ného pronasledovani)

Obsahem prvni pfilohy dopisu vatikdnského diplomata de Livy, ktera se tyka
pfipadii opravdového pronasledovani, kdy je znemoznén kontakt s Apostolskym
stolcem, jsou tfi soubory fakult a instrukef:

— Pokyny pro vedeni diecéze a pro zabezpeceni nepfetrzité pravomoci v jed-
notlivych okolnostech (Instructiones pro dioecesium regimine et potestatis
jurisdictione continuitate tuendis in peculiaribus adiunctis).

— Zmocnéni pro ptipad opravdové nutnosti, bude-li totiz ostie zabranovano vy-
znavati katolickou viru a provadeéti kultus. Existence divodu zavazuje Ordinéie
ve svédomi tézce (Facultates in casu tantum verae necessitatis valiturae, nempe
si confessio catholicae fidei ac cultus exercitium aspere praependiantur, graviter
onerata super existentia causae Ordinariorum conscientia).

— Zmocnéni pro knéze obojiho kléru, jak obfadu latinského, tak vychodniho,
deportované, zajaté, nebo se skryvajici, pokud bude trvat pronasledovani (Facul-
tates pro sacerdotibus utriusque cleri, tum ritus latini cum orientalis, deportatis,
captivis vel latitantibus, quamdiu persecutio durabit).?

8 TIbid.
1 ABS, V 1192 HK (Karel Otéenasek), dokument ¢. 1, s. 6-7.

2 Latinské texty: ABS, V 1192 HK 01 (Karel Otéenasek), V 2309 MV (Stépan Trochta), obalka 1 B.
Cesky pieklad byl pofizen pro potfeby StB a soudu: ABS, V 4888 MV (Ladislav Hlad), ABS,
V 353 Liberec (Vojtéch Kodera), V 2309 MV, obalka 1 B (St&pan Trochta). Tyto dokumenty pub-
likovany v originale i deském piekladu in: VYBIRALOVA, Eva, Untergrundkirche und geheime
Weihen. Eine kirchenrechtliche Untersuchung der Situation in der Tschechoslowakei 1948—1989.
Elektronicky odkaz: https://is.cuni.cz/webapps/zzp/download/140059177.
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Priloha II (pro pripad zhorSené komunikace)

— Opravnéni, povolena od papeze Pia XII. — zejména pro nejvys tézké nesnaze
dopravni, jimiz je branéno ordinaiim nékterych kraji stykat se pisemné se
Svatou Stolici — svému legatovi v tychz krajinach — tzv. Kongregac¢ni fakulty
(Facultates ob rerum temporumque discrimina ac praesertim gravissimas
propter rei vehicularis difficultates, quibus certarum regionum Ordinarii cum
Apostolica Sede per litteras communicare prohibentur, a SS.mo D.no Nostro
PIO Divina Providentia PAPA XII Suo in iisdem regionibus Legato concessae)

Na nasledujicich fadcich v kratkosti rozebereme jednotlivé dokumenty:

Pokyny pro vedeni diecéze

Pro pfipad svého zajeti, odstranéni, vyhnanstvi anebo nemoznosti jakéhokoli,
ani pisesmného svobodného kontaktu se svymi diecézany, maji sidelni biskupové
jmenovat dva knéze, ktefi by se v takové situaci podle pfedem stanoveného poradi
ujali fizeni diecéze. Knéz, ktery se takto ujme fizeni diecéze, ma okamzit¢ jmeno-
vat svého nastupce, ktery je v poradi tietim nastupcem diecézniho biskupa. Knéz
takto fidici diecézi ma tytéZ povinnosti a tataz prava jako diecézni biskup, v¢etné
vSech mimoradnych opatieni, ov§em s vyjimkou tkont, ke kterym je zapotrebi
biskupské svéceni.

Podle tohoto pokynu jmenovali biskupové Ceskoslovenska své tajné zastupce.
Naptiklad prazsky arcibiskup Josef Beran jmenoval biskupa Kajetana Matouska
a kanovnika Josefa Cihaka, Matousek pak za svého nastupce uréil tajné vysvéce-
ného biskupa Ladislava Hlada.?! PreSovsky eparcha Pavel Peter Gojdi¢ jmenoval
dokonce pét svych nastupcti.

I toto opatieni se nakonec ukazalo byt malo u¢innym, protoze vétSina na jeho
zéaklad¢ tajné jmenovanych nastupct biskupti skoncila ve vézeni, v internacnim
tabote nebo neméla dostatek odvahy tento ufad vykonavat.?

2l Srov. ABS, V 4888 MV (Ladislav Hlad), vypovéd’ P. Josefa Cihdka z 26.—28. 8. 1959, s. 65;
vypovéd’ Ladislava Hlada ze dne 19. 12. 1959, s. 101.

Prvni Gojdiciv nastupce biskup Vasil’ Hopko byl internovan a brzy nato uvéznén, dalsi nastupce Jan
Kokinc¢ak piesel pod tlakem k pravoslavi, Michal Sabado$ odesel do Mad’arska, Mikula$ Rusnak
a Miron Podhajecky byli internovani. Jest¢ v dobé internace pfed svym uvéznénim jmenoval biskup
Hopko Ivana Ljavince za generélniho vikafe pro feckokatolickou cirkev v celém Ceskoslovensku.
Srov. BORZA, Peter, MANDZAK, Atandz, Z podzemia na svetlo, in: Impulz (4/2008). Elektronicky
odkaz: http://www.impulzrevue.sk/article.php?353. Po svém propusténi z vézeni mél byt Ljavinec



50 Eva Vybiralova

Zmocnéni pro piipad opravdové nutnosti

Jedna se o fakulty, které mize ordinaf po zralé uvaze (je vazan svym svédomim)
udélit svym i cizim knézim, a to obojiho ritu. Celkem jde o 33 fakult. Fakulta ¢. 1
potvrzuje to, co tvrdi jezuita P. Jan Rybai: ,,S Vatikdnem nesla délat konspirace.“*

Pro situaci opravdové nutnosti, kdy je branéno katolickym bohosluzbam,
vydal Apostolsky stolec povoleni: ,,Obétovati pontifikalni msi svatou bez stievicd,
tunicelly, dalmatiky a rukavic, pokud nejsou tato biskupské roucha k dispozici.*
Dalsi fakulty se tykaji pfedevsim liturgického a sakramentalniho prava, predpist
o postu, a dale manzelského, procesniho, feholniho prava. K zajimavéjsim a své
dobeé 1épe ptizptisobenym fakultam patfi napf. moznost zplnomocnit knéze, ktery
zastava n¢&jakou cirkevni hodnost, k udélovani birmovani (¢. 20).

Velmi praktickou byla fakulta ¢. 23 umoziujici povolit zpovédniktim: ,,a. Aby
mohli pouzivat své pravomoci v celém tzemi ovladaném vladou naboZzenstvi ne-
priznivou, bez zietele na hranice jednotlivych diecési [tzv. generalni jurisdikce],
b. Aby mohli rozhfesovati od piipadi a trestll vyhrazenych at’ uz mistnim Ordi-
naiim, nebo Svaté Stolici a aby k tomu mohli pouzivati mimotradného zmocnéni
can. 2254.«

Komunisty pravdépodobné nejvice provokujici byla fakulta ¢. 25: ,,Povoliti
knézim zmocnéni, aby platné a dovolené sméli asistovati manzelstvi s toliko jed-
nim svédkem nebo beze svédki, jde-li o snoubence, ktefi jako prislusnici strany
komunistické nebo vojska se boji uzavirati cirkevni snatek prede dvéma svédky,
je-li vSak knézi znamo, Ze jsou svobodni a neni prekazek.

Otazku cirkevniho soudnictvi regulovaly fakulty ¢. 26 a 27, které umoznily
za urCitych podminek ,,ustanoviti soud druhého potadi ve své diecési, kdyz
soucasné obtize znemoziiuji spojeni s druhymi a doklady by mohly byt snadno
poskozeny* (€. 26) a vést procesy krat§im zplisobem, avsak se zachovanim pod-
statnych prvka z CIC/1917 a z Instrukei Posvétné kongregace svatych svatosti
z roku 1936 (¢. 27).

Dale mohli ordinafi povolit sobé podiizenym knézim modlitbu rizence misto
breviafe, pokud by jim z diivodu vlastnéni breviafe hrozilo nebezpeci (€. 29),

Hopkem znovu potvrzen ve svém tajném ufadu. Srov. Consacrazioni vescovi clandestini — Ivan
Ljavinec, in: soukromy archiv kardinala Miloslava Vlka.

3 BERANEK, Josef, RYBAR, Jan, Denik venkovského fardie. Hovory s Janem Rybdrem, Praha,
2016, s. 37.
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nebo jim dovolit nosit civilni odév, pokud ,,jinak nemohou ani piejiti ani setrvati
na uzemi ovladaném neptatelskou moci® (¢. 32).

Zmocnéni pro deportované, zajaté nebo skryvajici se knéze obojiho kléru

Tento soubor obsahuje celkem Sest dispenzi ¢i pravomoci. Prvni dvé se tykaji
liturgického prava: povoleni slouzit msi bez liturgickych rouch, s kalichem z oby-
¢ejného skla, s chlebem pSeni¢nym i kvasenym, bez svétel, ostatkd, bez postu (€. 1)
a moznost slouzit (zpaméti) marianskou votivni msi svatou nebo msi za zemfielé
(pro vychodni knéze nabidka rozsifena), pokud neni k dispozici mesni kniha (€. 2).
Knéz-faraf je v dané situaci osvobozen od obétovani mse za lid (€. 3).

Fakulta ¢. 4 je rozsahlejsi, zabyva se svatosti smifeni a obsahuje generalni
jurisdikci pro zpovidani vSech véficich, i feholnikt a feholnic ,,na celém Gizemi
podléhajicim vife nepratelské vlade, bez zietele na hranice jednotlivych diecési.*
Rozhteseni mize knéz udélit od kterychkoli hiicht a trestt, i jakkoli rezervova-
nych, s vyjimkou ptipadi: odpadu od viry, pifimého poruseni svatostného tajemstvi,
uzavieni civilniho manzelstvi knézem, svadéni ke hiichu a rozhfeseni spoluvinika,
bude-li mozno se obratit na Apostolsky stolec nebo na ordinafe. V opacném piipa-
dé mohou knéZi i tyto zminéné hiichy odpoustét. Zustava povinnost obratit se na
Apostolsky stolec, jakmile se situace zméni a kontakt bude mozny. Déle je depor-
tovanym, zajatym ¢i skryvajicim se kné¢zim dovoleno ud€lovat svatost bifmovani,
s aspon predpokladanym souhlasem mistniho ordinafe (&. 5). Nejrozsahlejsim je
posledni zmocnéni tohoto souboru, které se tyka manzelského prava. Nésledujici
plati v situaci, kdy neni mozno se obratit na mistniho ordinafe: asistovat platné
a dovolen¢ manzelstvim s pouze jednim svédkem nebo beze svédk, jde-li o snou-
bence, ktefi jsou ¢leny strany komunistické nebo pfislusniky armady; zplatiiovat
manzelstvi neplatné uzaviena (konvalidace manzelstvi), po ptedchozim prominuti
piekazek, obnovenim souhlasu pfede dvéma svédky a knézem; dispenzovat ode
vSech prekazek i vicenasobnych, s vyjimkou téch, které pochazeji z knézského
svéceni nebo z pribuzenstvi v piimé linii z uplného manzelstvi a ze slavnych
nebo i z jednoduchych feholnich slibd, s opatfenim kanonickych zaruk, kdykoli
se jedna o manzelstvi smiSend at’ riiznosti vyznani nebo rozli¢nosti nabozenstvi,
zplatnéni (sanace) manzelstvi jiz uzavienych, za obvyklych podminek. O vSech
téchto krocich je tfeba ucinit pisemny zaznam, uschovat, pfip. ve chvili, kdy to
bude mozné, zaslat na diecézni kurii (€. 6).
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Kongregaé¢ni fakulty

Tyto fakulty byly subdelegovany jednotlivymi fimskymi kongregacemi a jinymi
dikasterii papezskému legatu (v Ceskoslovensku diplomatu internunciatury). Papez-
skym legatem byly tyto fakulty subdelegovany ordinaiim. Fakulty plati v ptipadé
velmi ztizeného ¢i nemozného pisemného styku s Apostolskym stolcem. K témto
fakultam je dtrazné feceno, ze pti udélovani riznych druhd dispenzi maji byt
zachovany zvyky fimské kurie — co se tyce formy, zaruk i podminek. Za udélené
dispenze maji ordinafi v pfiznivejsi dobé zaplatit piimétenou taxu, coz se netyka
zmocnéni Posvatné Penitentidrie. O vSech poskytnutych dispenzich maji vést presny
seznam, aby pozdé¢ji mohli podat Apostolskému stolci zpravu za jednotlivé roky.
Soubor fakult zvanych kongregacni obsahuje celkem 69 fakult od riiznych fimskych
dikasterii. Uved’'me ptiklady, jaké fakulty jednotliva dikasteria vydavala.

Kongregace Svatého oficia: eucharisticky pust knézi (€. 1), piekazka smiSe-
ného manzelstvi (€. 2) a riznosti vyznani (konkrétné manzelstvi ,,se zidy a moha-
medany*), kde je zapotiebi zabranit ,,nebezpeci mnohozenstvi a obfizky ditéte*
(€. 3), sanatio in radice — zplatnéni manzelstvi v zakladu, tedy prohlaseni cirkevné
neplatného manzelstvi cirkevni autoritou za platné od pocatku, a to bez obnovy
manzelskych slibi (€. 4).

Kongregace pro vychodni cirkve: hovoii o ,,véficich jak byzantského, tak ar-
ménského obfadu®. Na tvod je pripomenuto, ze kdykoli existuje obava tézké Skody
z dodrzovani vychodniho obfadu, mohou véfici pfijimat svatosti v latinském ritu,
aniz by to znamenalo jejich pfestup k latinské cirkvi sui iuris. Kongregace pro
vychodni cirkve poskytla dvé fakulty. Fakulta ¢. 5 je rozdélena na tii podbody
a umoznuje piestup k ,,obfadu latinskému* (dnes hovoifime o zmén¢ piislusnosti
k cirkvi sui iuris) za urcitych podminek (pfestup jednotlivy, ne spolecny; doklad
o pfestupu vyhotoveny ve tfech kopiich musi byt podepsan dvéma svédky a poté
ulozen ve farnim i diecéznim archivu a v pfiznivéjsi dob¢€ zaslan Kongregaci pro
vychodni cirkve (5a). Knézim vychodniho obtadu je dovoleno za ur¢itych podminek
slouzit liturgii v latinském obtfadu pod dohledem latinského ordinate a pii zabranéni
pohorseni, jedna-li se o knéze zenaté (5b). Totéz povoleni je udéleno knézim a vé-
ficim latinského obfadu v tomtéZ znéni a za tychz okolnosti (5c).

Kongregace svatosti: zmirnéni eucharistického postu pro nemocné (€. 7), man-
zelské dispenze (€. 8, 9), sanatio in radice (€. 10, 11), sanatio in radice ad cautelam
(€. 12), moznost zahajeni procesu super rato et non consummato (dispenz udéluje
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vzdy Apostolsky stolec, €. 13), osvobozeni podjahnti a jahnti ode vSech zavazkta
plynoucich z pfijeti jejich svéceni (¢. 14), dispenz od kanonického véku pro pfi-
jeti knézstvi maximalné 12 mésicu (€. 15), indulty pro zfizeni soukromé kaple,
prenosného oltare atd.

Kongregace koncilu: fakulty se tykaji nakladani s cirkevnim majetkem, moz-
nosti redukce me$nich stipendii (¢. 24), dale opravnéni rozhiesovat od trestl pro
foro externo, s vyjimkou trestil rezervovanych Apostolskému stolci. Kongregaci
zustava vyhrazeno dispenzovat farafe od rezidenéni povinnosti, stejné jako dis-
penzovat kanovniky kapituly od povinnosti chdrové modlitby (¢. 25).

Kongregace pro rehole: vydala v ramci kongregacnich fakult asi nejobsahlejsi
zmocnéni. Ta se tykala zfizovani a ruseni feholnich a noviciatnich domd (€. 26, 27),
potvrzeni generalniho pfedstaveného pfi nemoznosti volby nastupce (€. 28), dale
postulatu, novicidtu, ¢asnych i véénych slibl (€. 32—41), povoleni exklaustrace
(¢. 43, 51), prestupu do jiné fehole (¢. 50) nebo propusténi z fehole po ¢asnych
i vé¢nych slibech (€. 52, 53).

Kongregace obradii: prodlouzeni pétiletych zmocnéni — napft. povolit knézim
svétit prenosné oltare kratsi liturgickou formou (€. 57).

Kongregace semindrii: povoleni pro vstup do seminaie za ur¢itych podminek
pro byvalé feholniky (€. 59) a pro nemanzelské syny (€. 60).

Apostolska penitencidrie: rozhfeSovat od trestii a htichd rezervovanych Apo-
Stolskému stolci (€. 61), za uréitych podminek v tajnych pfipadech od neschopnosti
k pfijeti svéceni plynouci z vrazdy nebo z potratu (¢. 62), pro foro interno dispen-
zovat od manzelskych piekazek (¢. 63) a zplatiiovat manzelstvi (€. 64), povolit
plnomocné odpustky (€. 65) a odpustky porciunkuly (C. 66), svéceni devocionalii
(€. 67).

Apostolska datdrie: udélovani beneficii (E. 68).

Pouziti tzv. mexickych fakult
Na zaklad¢ téchto tzv. mexickych fakult bylo knézim umoznéno slouzit s klidnym
svédomim mse svaté v jednoduchych az primitivnich podminkach, zpovidat bez
omezeni, udélovat bifrmovani, dispenzovat a sanovat v oblasti manzelského prava.>

2+ Biskup Ladislav Hlad zapisoval pfipady sanatio in radice i s odkazem na poskytnuté specialni

fakulty do farnich knih. Jejich kopie se pak jako dalsi corpus delicti ocitly v Hladové spisu.
Srov. ABS, V 4888 MV (Ladislav Hlad), dokument ¢. 19.
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Hojné pouzivéana byla v pozd€jsi skryté cirkvi moznost zmény pfislusnosti k cirkvi
sui iuris a slouZeni v obou ritech, i kdyz ne vzdy byly zachovany vSechny kladené
podminky.

Zhodnoceni tzv. mexickych fakult

vvvvvv

Na dutlezitosti proto postupné ztracely po Druhém vatikanském koncilu, ktery za-
vedl rezervacni systém, dale ztratily z¢asti na dilezitosti liturgickou reformou ¢i
novym Kodexem kanonického prava z roku 1983. Specialni fakulty byly vytvoreny
v presvédéeni, ze komunisticky rezim se udrzi jen par let. Nebyly vytvofeny pro
absolutné neptehlednou situaci, ve které se cirkev ocitla v roce 1950 a v letech
nasledujicich. Tyto fakulty nemohly pfili§ pomoci, kdyZ napt. v§echny diecézni
semindfe byly uzavieny, feholni zivot v klaSterech byl zruSen, vétSina biskupt
byla internovana a jejich spolupracovnici pozatykani, nedostatek personalu zcela
ochromil cirkevni soudnictvi. Pfedstava pofizovani pisemnych zadznamu byla na-
prosto naivni. K tomu byly fakulty ptili§ obsahlé a pfi vykladu vznikaly nékteré
nejasnosti — napt. ohledn¢ generalni jurisdikce.

Neni zcela jasné, dokdy mexické fakulty platily, pfip. dokdy byly uzivany.
Ve vétsi mife byla skrytou cirkvi az do revoluce v roce 1989 uzivana fakulta
umoziujici zménu ritu a biritualismus. Tzv. mexické fakulty nebyly nikdy formalné
odvolany. S nejvétsi pravdépodobnosti ale prestaly platit po konsolidaci svobod-
nych pomért v Ceskoslovensku, kdy bylo obnoveno fungovani nunciatury a tim
umoznén svobodny kontakt s Apostolskym stolcem.?

Neznalost pfesného znéni téchto fakult pfed zménou rezimu v roce 1989 i po
jeho zméné byla pravdépodobné diivodem, pro¢ se mnoho lidi ¢innych ve skryté
cirkvi i nadale fidilo mexickymi fakultami, ¢asto i v pfipadech, na néz se tyto fa-
kulty nevztahovaly (svéceni Zen) anebo které z nich byly vyslovné vynaty (tajna
biskupska svéceni). VSechny dosud znamé nevetejné ¢i tajné biskupské konsekra-
ce, ke kterym doslo v letech 1949 az 1950, se uskutecnily na zakladé predchoziho
jmenovani ze strany ApoStolského stolce.

V roce 1949 byli konsekrovani: Kajetan Matousek, Frantisek Tomagek, Stefan
Barnas. V roce nasledujicim doslo k témto biskupskym konsekracim: Ladislav

% Srov. TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Cirkevni pravo, Praha, 2016, s. 76, pozn. 88.
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Hlad, Anton Richter, Miron Podhajecky, Karel OtcenaSek. Neni vylouceno, Ze
v této dobé byli na biskupy vysvéceni jesté dalsi knézi, jak tomu napovida zapis
z 10. zasedani biskupské konference CSFR, které prob&hlo dne 22. 6. 1992 v Rimé:
,,Biskupové se dale zamysleli nad skutec¢nosti platnych tajnych svéceni ti biskupt,
které se kdysi uskutecnilo na zakladé€ papezské tajné buly. Jeden z téchto biskupt
je uz mrtev, néktefi snad dosud ziji, ale jejich jména jsou vefejnosti neznama.
Biskupové rozhodli, Ze je 1épe, aby i nadale ziistala tato skutecnost nezvetejnéna,
vzhledem k tomu, Ze uZ je to vie otazka minulosti.* 2

Fakulty pro olomouckého arcibiskupa Matochu

Mimoradné fakulty, které obdrzel olomoucky arcibiskup Josef Karel Matocha
vroce 1951, dalece prevySovaly tzv. mexické fakulty. Arcibiskup Matocha obdrzel
v roce 1951 po své predchozi zadosti k Apostolskému stolci pravomoc ziidit ve
své diecézi soud tfeti instance.”’

Kromeé toho podle nékterych autorti mohl Matocha jmenovat do uprazdnénych
diecézi apostolské administratory, jim a kapitulnim vikartm udilet prava sidelnich
biskupt vcetné specialnich fakult a v pfipadé nouze delegovat vSechny fakulty na
dalsiho ordinafe s pravem subdelegace.

Vroce 1961, tedy kratce pied svou smrti, chtél Matocha delegovat své pravomoci
na brnénského kapitulniho vikate Josefa Kratochvila.”® Nic bliz§iho o mimotadnych
zmocnénich pro arcibiskupa Matochu zatim bohuzel neni znamo.

Instrukce Pia XII. (fakulty) pro jezuity

Apostolsky stolec si byl védom nebezpedi plynouciho ze snahy komunistickych
vlad o ovladnuti katolické cirkve, pfipadné snahy o zaloZeni narodnich cirkvi.
Z toho diivodu vydalo v dubnu 1951 Svaté oficium dekret o zostieni trestnéprav-
nich nasledkd nedovolené konsekrace: pokud dojde ke konsekraci bez souhlasu
Apostolského stolce, bude ipso facto exkomunikovan svécenec i svétitel, ttebaze

% In: soukromy archiv kardinala Miloslava Vlka. Nic bliz§iho zatim neni zndmo.

2 Srov. MENKE, Monika, Soudnictvi Fimskokatolické cirkve v ceskych zemich v obdobi kodifikova-
ného kanonického prava, Olomouc, 2015, s. 148. CHAROUZ, Jindfich Zdenék, Biskup — vyznavac.
Josef Karel Matocha 1888—1961, Olomouc, 1991, s. 58.

2% Srov. CHAROUZ, Jindtich Zden&k, Biskup — vyznavac, s. 58. KAPLAN, Karel, Staat und Kirche
in der Tschechoslowakei 1948—1952, Miinchen, 1990, s. 117-118.
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jednali pod vlivem tézkého strachu (metu gravi). ZruSeni trestu je v takovém pii-
pad¢ specialissimo modo rezervovano Apostolskému stolci.?’

Po rozboru tzv. mexickych fakult je zfejmé, Ze na jejich zakladé nemohlo dojit
k tajnym biskupskym svécenim. Prvni generace tajnych konsekraci z let 1949 az
1950 se udala po predchozim jmenovani ze strany Apostolského stolce, jmenovaci
bulu obdrzeli néktefi tito noveé jmenovani a konsekrovani biskupové o néco poz-
déji. V pruvodnim dopise bylo povoleno, aby svéceni vykonal jeden, maximalné
dva konsekratofi za pritomnosti vétsiho ¢i mensiho poctu svédku. To, Ze pozdéjsi
biskupska svéceni byvaji spojovana s tzv. mexickymi fakultami, je zapfi¢inéno
bud’ jejich mylnou interpretaci, anebo tmysIn¢.

K pravdépodobné prvnim utajenym konsekracim uskuteénénym bez védomi
a souhlasu Apostolského stolce doslo v roce 1951 v ptipadé slovenskych jezuitu.
V tomto ptipadé¢ nemame zadné archivni prameny, nebyly publikovany zadné
dokumenty a popis udalosti biskupskych svéceni téchto jezuitli zname prevazné
jen z vypravéni jich samotnych.*°

Na doporuceni tajného zastupce viceprovinciala slovenskych jezuitd vysvétil
roznavsky biskup Robert Pobozny v lednu 1951 ve skrytosti tehdy téméf tiiceti-
letého, tajného novoknéze Pavla Hnilicu za biskupa. VSichni zG¢astnéni si uvé-
domovali vaznost situace pro cirkev, nasli odvahu jednat, pfestoze si byli dobte
védomi hrozicich cirkevnich (i civilnich) tresti. Kdyz Hnilicovi samotnému hrozilo
zatCeni, konsekroval po porad¢ s tymz feholnim predstavenym dvaceti sedmi letého
Jana Korce. Poté Hnilica emigroval do Rakouska. Odtud informoval Apostolsky
stolec o vykonanych konsekracich; reakce Apostolského stolce byla podle jeho
vlastnich slov: ,,To, co se stalo, bylo §patné.*!

2 Svaté oficium, dekret De consecratione episcopi sine canonica provisione ze dne 9. 4. 1951, in:

AAS 43 (1951), 5. 217-218.

30 DURCEK, Karol, Tajne sviteni slovenski biskupi v sluzbe Cirkvi, in: HUDACEK, Milan (ed.),
Jezuiti na Slovensku v minulosti aj v sucasnosti, Trnava, 2012, s. 183-194; HNILICA, Jan,
VNUK, Franti$ek, Pavol Hnilica — biskup umlicanej Cirkvi, sv. 1 (1921-1951), Trnava, 1992;
sv. 2 (1951-1995), Trnava, 1996; HNILICA, Pavol, VNUK, Frantisek, Rozhovory o ludoch,
udalostiach a Bozej dobrote, Bratislava, 2001; KOREC, Jan Chrysostom, Od barbarskej noci,
Bratislava, 2004; KOREC, Jan Chrysostom, Dni a roky po barbarskej noci 1950, Bratislava, 2009.

31 HNILICA, Jan, VNUK, Frantiek, Pavol Hnilica — biskup umlcanej Cirkvi, sv. 2, s. 23. Korec
ve svém pozdnim textu tuto odpovéd’ zpochybriuje, srov. KOREC, Jan Chrysostom, Dni a roky
po barbarskej noci 1950, s. 47-48.
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Teprve v roce 1954 byl Hnilica pozvan do Statniho sekretariatu Apostolského
stolce a byl informovan o souhlasu papeze s postupem na Slovensku a o udéleni
rozsahlych fakult pro pastoraci pronasledované cirkve a mél ziskat také dalsi
instrukce. Timto byla biskupska svéceni Pavla Hnilici a Jana Korce z pohledu
cirkve legalizovana.

Biskup Hnilica pise: ,,Oznamenie, ktoré som pisomne dostal, bolo na¢isto ano-
nymné, ani Korcovo meno, ani Slovensko, ani ni¢ Specifické sa tam nespominalo
a adresované bolo provincidlovi jezuitov na Slovensku [...] Svéta stolica nielenze
schvalila biskupskt vysviacku J. Korca, ale mu priznala pravomoc vysviacat’ no-
vych biskupov podl'a potreby, pravda, po porade s patrom provincidlom.*?

Biskup Hnilica sim byl ale v Rimé& povaZovan spiSe za personu non grata,
jeho biskupska hodnost byla zvetejnéna az béhem Druhého vatikanského koncilu.
Biskup Korec podle vlastnich slov obdrZel z Rima tyto vzkazy: ,,Sv. stolec vi, ¢im
ses stal ptes Pavla.” a ,,At’ jsou vZdy dva, jeden skryty, druhy ¢inny. 3

Dalsiho biskupa bylo podle téchto instrukci iidajné mozno vysvétit pouze
v ptipadé pfimého osobniho ohrozeni ¢i uvéznéni jednoho z nich a jen po poradé
s provincialem fadu nebo s jinym rozvaznym muzem z TovaryS$stva.’*

Po srovnani vypovédi biskupt Hnilici a Korce se nam vynoii hned nékolik
otazek ohledné téchto fakult udélenych slovenskym jezuitim: Kdo byl adresa-
tem téchto fakult — tajny biskup, nebo slovensky jezuitsky provincial, resp. jeho
zastupce? Byla porada s provincidlem (nebo jinym rozvaznym muzem z Tova-
rySstva) nedilnou soucasti téchto fakult? Kolik biskupskych svéceni mohl jeden
tajny biskup udélit? Musel byt kandidat tajného biskupského svéceni ¢lenem
jezuitského fadu?

Je az prekvapivé, Ze tyto, ve srovnani s tzv. mexickymi fakultami velmi kratké
instrukce pro jezuity, udajné nebyly dostate¢né jasné formulovany a hlavné preda-
vany. V roce 1955 vysvétil biskup Korec Dominika Kal'atu na biskupa, ktery po
uvéznéni Korce udélil v roce 1961 biskupské svéceni Petru Dubovskému. Podle
jedné zpravy polozil Dubovsky, ktery tajné udrzoval s Rimem kontakt, jesté pred
prijetim svéceni do Rima dotaz ohledné& svého ,,jmenovani a svéceni piijal az po

32 HNILICA, Pavol, VNUK, Frantisek, Rozhovory o ludoch, udalostiach a BoZej dobrote, s. 81.
33 LISKA, Ondtej, Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koinétés, s. 23.

3 Srov. ibid. KOREC, Jan Chrysostom, Od barbarskej noci, s. 124-125.
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kladné odpovédi.® Udajné se k Dubovskému ale nedostala instrukce o nutnosti
konzultace s pfedstavenym jezuitt, resp. s jinym moudrym spolubratrem, ani in-
strukce o podmince ¢lenstvi kandidata biskupského svéceni v jezuitském fadu.3
Od biskupa Petra Dubovského se pak dale odviji linie biskupského svéceni Felixe
Davidka.

Ve spolecenstvi Koinotés se hovofilo o existenci tzv. fakult papeze Pavla VI.
Protoze tzv. mexické fakulty byly na Felixe Davidka subdelegovany uz diive
Ivanem Ljavincem, jedna se pravdépodobné v souvislosti s fakultami Pavla VI.
o papezuv souhlas s biskupskym svécenim Felixe Davidka (a dvou jeho blizkych)
a potvrzeni Davidka jako ordinate. V ¢ervenci 1967 se uskutecnilo u P. Pavla Kuce-
ry u Norimberka setkani Jana Blahy s biskupem Hnilicou, ktery byl povazovan za
pritele papeze Pavla V1. O tii mésice pozdéji konsekroval biskup Dubovsky Blahu
v Praze. Den nato vysvétil Blaha Davidka na biskupa. Vypovédi zucastnénych,
pokud se k této otazce vubec vyjadfili, si v mnohém protifeci. A nikdo nezminuje
pisemnou zpravu Blahy o situaci v cirkvi i v Koindtés, ktera obsahuje i zadost
o udéleni ,,mandatum TAJNEHO EPISCOPA. Tento kandidat — byl vybran a fadné
timto tikolem povéten spoleCenstvim nejlepSich knézi a biskupt v zalafi [-] je
Dr. EM.D. Dale ve spoleénosti, ktera se vytvofila v poslednich letech, bylo tajné
dohodnuto a k tomu mam vyslovné povéreni zadat biskupské svéceni pro inZenyra
F. M. [FrantiSek Mikes] a pro mne [Jan Blaha], ktefi bychom tuto hodnost potom
doma ptedali, svéceni bychom méli v zaloze pro ptipadné imrti nebo podobné.*
Nepublikovana zprava z 10. 7. 1967 oznacena i s druhou podobnou zpravou jako
“Dokumenty z Norimberka” se dostala az do Vatikanu. Kopie téchto zprav obdrzel
totiz kardinal Miloslav V1k od Mons. Jozefa Zlathanského, pracovnika Kongregace
pro nauku viry.*’

35 LISKA, Ondiej, Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koinotés, s. 23, kde je fe¢ o konzultaci s gene-
ralnim pfedstavenym fadu.
36 Tamtéz, s. 23.

37 Viz soukromy archiv kardinala Miloslava Vlka; HNILICA, Pavol, VNUK, Franti$ek, Rozhovory
o ludoch, udalostiach a Bozej dobrote, s. 82-83; KUCERA, Pavel, PALAN, Ales, Ligr, Kostelni
Vydti, 2009, s. 88-90; LISKA, Ondiej, Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koinotés, s. 75-80; vypo-
védi Jana Blahy byly ¢aste¢né publikovany in: STRAZZARI, Francesco, VLK, Miloslav, O skryté
cirkvi, in: Perspektivy 6 (Serven 1996), s. 4-5; KONZAL, Jan, Duch a nevésta. Z déjin cirkevniho
podzemi ve 2. poloviné 20. stoleti, Brno, 2010, s. 149.
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Fakulty pro feholni Zivot

S velkou pravdépodobnosti byly v prubéhu vice nez Ctyficetileté komunistické
vlady v Ceskoslovensku udéleny jednotlivym feholnim rodinam (to jest uskupenim
feholnich fadt a kongregaci jedné spirituality) rizné fakulty ¢i instrukce.

Damian Némec ve své studii o mimotadnych kanonickych opatienich pro po-
kradovani feholniho zivota v letech 1948—1989% rozlisuje na ptikladu dominikan-
ského fadu tyto fakulty: generalské (od magistra fadu), kongregacni (od kongregace
pro feholniky a sekularni instituty) a fakulty papezské z roku 1980 — na jejich
zakladé byla vSem dominikanskym knézim udélena zpovédni jurisdikce pro uzemi
celého Ceskoslovenska, dale moZnost kitit, bifmovat a oddavat — a to bez nutnosti
zapisovat tyto ukony do farnich matrik.

Dominikanskému provincialovi byla udélena pravomoc dispenzovat od po-
vinnosti ¢asné ¢i slavné profese pfed svécenim. Dominikansti terciafi sméli byt
vysvéceni na trvalé jahny v ramci fadu bez inkardinace ve své diecézi. Tyto fakulty
byly pfedavany pouze tstné.

Podobné fakulty pro jezuity potvrzuje také tehdejsi provincial P. Jan Pavlik SJ.*
Blizsi analyza téchto fakult pro feholni zivot je v soucasné dobé nemozna, protoze
dosud nebyly publikovany.

Zavérem
Pokud néktery ctenar tohoto clanku cekal od tzv. mexickych fakult ,,zazraky*,
je jisté zklaman. Tyto fakulty byly pfili§ obsahlé a k tomu i pfes jasnou snahu
Apostolského stolce nebyly dostatecné uzpisobeny situaci, ve které se katolicka
cirkev v Ceskoslovensku v 50. letech nachazela.

Ustni pfedavani instrukei s sebou navic neslo nebezpeéi omylu. Pokud je znamo,
nikde jinde nedosahly tyto mimotadné fakulty takové popularity a nezanechaly
tak hluboky vliv jako pravé v Ceskoslovensku. Nejasné rozlisovani jednotlivych
tajnych fakult ¢i instrukci v nékterych ptipadech, jejich nespravna interpretace ¢i

3 NEMEC, Damian, Mimoiddnd kanonickd opatieni pro pokracovani ieholniho Zivota v letech
1948-1989, in: HANUS, Jii, MACALA, Pavol, MAREK, Pavel (eds.), Cirkve 19. a 20. stoleti

ve slovenské a Ceské historiografii, Brno, 2010, s. 573-594.

PAVLIK, Jan, Budou vds vydavat soudiim. Déjiny ceské provincie T. J. v dobé komunistického
utlaku v letech 1950—1990, Praha, 1995, s. 175 a nésl; rozhovor P. Jana Pavlika SJ s P. Jozefem
Augustynen Zemé unavend pohanstvim, in: AUGUSTYN, Jozef, Maji nam co rici?, Kostelni Vydii,
s. 64.
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velmi kreativni pfistup v jejich aplikaci mély pro cirkev v Ceskoslovensku daleko-
sahlé dasledky. Napt. mnozstvi pfestupl zenatych muzi ptivodné latinské cirkve
sui iuris do cirkve feckokatolické, jejich nasledné tajné knézské svéceni a sluzba
prevazné v latinském obtadu byly mnohymi vnimany jako zasadni problém jesté
roky po sametové revoluci.

Resumé

Vedle fakult fadnych, coz byl soubor vyjimek (dispenzi, licenci, privilegii, indultl) z obec-
ného kanonického prava, které Apostolsky stolec pravidelné ud€loval nuncitim a ordinaiim
mistnich cirkvi, byly témto cirkvim v dob¢ ohrozeni cirkve, piedev§im pokud byl pierusen
jakykoli kontakt, udélovany také fakulty mimotadné. V 50. letech v Ceskoslovensku se
kromé znamych tzv. mexickych fakult objevila i dal$i tajnd zmocnéni ¢i instrukce: fakulty
pro olomouckého arcibiskupa Matochu, pro jednotlivé fady a také instrukce pro slovenské
jezuity tykajici se moznosti udélovat biskupské svéceni bez predchozi konzultace s Apo-
Stolskym stolcem.

Summary

Extraordinary Faculties in Czechoslovakia in Years 1948-1989

In addition to the ordinary faculties, i. e. the set of exceptions (dispensations, licenses,
privileges, indultes) of general canon law, which the Apostolic See regularly granted to
the nuncios and ordinaries of the local churches, these churches were also granted the ex-
traordinary faculties at the time when the Church was endangered, especially if any contact
was interrupted. In the 1950s, in addition to the well-known Mexican faculties, other secret
authorizations or instructions appeared in Czechoslovakia: faculties for the Archbishop of
Olomouc Matocha, for individual orders, and instructions for Slovak Jesuits concerning the
possibility of ordaining bishops without prior consultation with the Apostolic See.

Zusammenfassung

Die auBlerordentlichen Gnadeerweise in der Tschechoslowakei in den Jahren 1948-1989
Uber die ordentlichen Gnadeerweise, d. h. die Gesamtheit der Ausnahmen (Dispense, Lizen-
zen, Privilegien, Indulte) im Rahmen des allgemeinen kanonischen Rechts, hinaus, die der
Heilige Stuhl regelméBig den Nuntien und Ordinarien der Ortskirchen gewéhrt hat, waren
diesen Kirchen in der Zeit der Bedrohung der Kirche, insbesondere wenn kein Kontakt
mit der Kirche bestand, auch auBlerordentliche Gnadeerweise gewéhrt. In den 50er Jahren
erschienen in der Tschechoslowakei, neben den bekannten sog. mexikanischen Gnadeer-



Mimotadné fakulty v Ceskoslovensku v letech 1948-1989 61

weisen, auch weitere geheime Bevollméchtigungen oder Instruktionen: Gnadeerweise fiir
den Olmiitzer Erzbischof Matocha, fiir einzelne Orden, als auch Instruktion fiir slowakische
Jesuiten, die die Mdglichkeit einer Bischofsweihe ohne vorherige Konsultation des Heiligen
Stuhles betrafen.

Riassunto

Le facolta straordinarie in Cecoslovacchia tra 1948-1989

Tranne le facolta ordinarie le quali erano un insieme d‘eccezioni (dispense, licenze, privilegi,
indulti) dal diritto canonico comune che la Santa Sede regolarmente concedeva al nunzio
apostolico e agli ordinari delle chiese locali, anche facolta straordinarie furono concesse alle
chiese nel periodo di pericolo per la Chiesa soprattutto se erano interrotti contatti con loro.
Negli anni cinquanta in Cecoslovacchia esistevano non solo le cosiddette facolta messicane
ben note ma anche altre licenze ed istruzioni clandestine: per 1‘arcivescovo di Olomouc
dr. Matocha, per alcuni ordini religiosi ed anche per i gesuiti slovacchi che riguardavano la
consacrazione vescovile senza la previa consultazione con la Santa Sede.

Klicova slova: katolicka cirkev, komunisticky rezim, Ceskoslovensko, ttlak cirkve, kano-

nické pravo, mimoradné fakulty, mexické fakulty, tajna svéceni

Keywords: Catholic Church, Communist regime, Czechoslovakia, oppression of Church,

canon law, extraordinary faculties, Mexican faculties, secret ordination
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Zaloby na urceni vlastnického prava statu
podle zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi

Marek Novak

Tento ¢lanek byl vypracovan na Univerzit¢ Karloveé v ramci programu
PROGRES Q03: Soukromé pravo a vyzvy dneska.

1. Uvod

Zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nadbozen-
skymi spole¢nostmi' (dale jen ZMV) vychazi ze zasady,
ze se cirkevnim pravnickym osobam vraceji movité a ne-
movité véci, které po 25. tnoru 1948 ziskal stat, zatimco
navraceni zbyvajiciho ptivodniho cirkevniho majetku je
nahrazeno vyplacenim finan¢ni nahrady. Pfesto zdkono-

darce opravnénym osobam umoznil, aby ve zvlaStnich
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l/—- ““-ﬁi‘w‘\\sﬁ, 1 W piipadech zalovaly soukromé osoby a domahaly se urde-
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neplatné. V piipadé Gspéchu Zaloby a uréeni vlastnického prava Ceské republiky

ni, ze n¢které véci nabyly tyto soukromé osoby od statu

pak maji cirkve oteviené dvefe k vydani tohoto majetku. UrCovaci zaloby byly
hromadné podavany a zase brany zpét, diskutovany uvnitt cirkvi, kritizovany
¢asti politické scény, a nakonec také prezentovany jako jeden z dtivodi zdanéni
tzv. cirkevnich restituci.

A pravé na tyto zaloby se soustfedi zde pfedklddany text. Omezi se pfitom
na fizeni tykajici se pozemkd, protoze tyto ptipady v rozhodovaci praxi souda
do velké miry pfevazuji. Od nabyti u¢innosti ZMV 1. ledna 2013 uplynulo jiz
vice nez Sest let, a pfestoze mnoha fizeni o vydani majetku jednotlivym cirkev-
nim pravnickym osobam jesté nebyla dokoncena, Ize jiz zacit hodnotit prubch

! Zakon ¢. 428/2012 Sb. Pojem ,,cirkve a nabozenské spole¢nosti“ bude nadale nahrazen zkratkou

Lcirkve®.
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navraceni historického cirkevniho majetku. Je mozno podivat se podrobnéji na
to, za jakych podminek bylo mozno urcovaci zaloby podat, a jaky pfistup k nim
zaujala dosavadni judikatura.

2. Zpusoby majetkového vyrovnani

ZMV kombinuje dva zpisoby majetkového vyrovnani statu s cirkvemi. Mimo
naturalni restituci po€ité také s financnim vypotaddanim, jez zahrnuje ptispévek na
podporu ¢innosti souvisejici s finanéni odlukou cirkvi od statu, a pak také finanéni
nahradu za historicky majetek cirkvi, ktery diive vlastnily, ale ktery jim vydan ne-
bude. Diivody nevydani ptivodniho cirkevniho majetku mohou byt dvoji. Pfedné,
opravnénym osobam nebudou navraceny véci, které nevlastni stat. Z majetku statu
pak nelze vydat véci, jejichz vydani brani zdkonem vymezené piekazky opirajici
se vesmes o vefejny zdjem. Z naturalni restituce jsou tak vylouceny zastaveéné
pozemky nebo napiiklad nemovitosti uréené uzemné planovaci dokumentaci pro
ziizeni vefejné prospésné stavby dopravni nebo technické infrastruktury.

V¥si finanéni ndhrady stanovil zdkonodarce apriori a jednozna¢né na 59 miliard
korun ceskych, ¢astka se podle zédkonem popsaného postupu zvysuje podle miry
inflace. Naproti tomu mnozZstvi movitych a nemovitych véci, které budou cirkvim
vraceny, pfedem zndmé nebylo a neni zndmo ani dnes, nebot’ zavisi na vysledcich
fady soudnich sporti. Rozsah naturalni restituce je citlivym tématem pro cirkve.
Urcuje totiz, jak velka majetkova hodnota bude piedana cirkvim nad ramec pevné
stanoveného finan¢niho vypotadani.

Na rozsah naturalni restituce ma vliv osud ptivodniho cirkevniho majetku, ktery
byl v obdobi od roku 1991 do konce roku 2012 v rozporu s pravnim fadem statem
preveden na tfeti osoby. V katastru nemovitosti sice doslo ke vkladu vlastnického
prava ve prospéch udajnych nabyvateltl, ve skutecnosti na né ale nepteslo a pozem-
ky nadale nalezeji statu. Cirkevni pravnické osoby mély podle § 18 odst. 1 ZMV
moznost domnély pfevod vlastnického prava napadnout urovacimi zal bami a na-
konec docilit vydani téchto nemovitosti. Jestlize tak neucinily, pozemky jim jiz
nikdy vraceny nebudou, nezvysi se vSak ani finan¢ni nahrada.

3. Urcovaci zaloby

Moznost, aby cirkevni pravnické osoby Zalovaly i subjekty odli$né od statu, vy-
plyva z § 18 odst. 1 ZMV: ,,Opravnéna osoba miize podat soudu zalobu o urceni
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vlastnického prava statu z divodu, ze véc z pivodniho majetku registrovanych
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti byla pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto zakona
pievedena nebo piesla z majetku statu do vlastnictvi jinych osob v rozporu s usta-
novenim § 3 zékona ¢. 92/1991 Sb., o podminkach pfevodu majetku statu na
jiné osoby, nebo v rozporu s ustanovenim § 29 zékona ¢. 229/1991 Sb., o Gpravé
vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni u¢inném
do dne nabyti G¢innosti tohoto zakona; lhita pro uplatnéni vyzvy k vydani véci
pocéne bézet dnem nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym bylo uréeno vlastnické
pravo statu.*

Toto ustanoveni odkazuje na zakon o pidé,? ktery od pocatku své ucinnosti
24, ¢ervna 1991 do nabyti u¢innosti ZMV obsahoval tzv. bloka¢ni paragraf, a sice
§ 29 omezujici dispozice statu s puvodnim cirkevnim majetkem: ,,Majetek, jehoz
puvodnim vlastnikem byly cirkve, ndbozenské spolecnosti, fady a kongregace,
nelze prevadét do vlastnictvi jinym osobam do piijeti zakonl o tomto majetku.*
Samotnou existenci bloka¢niho paragrafu Ize odtivodnit tim, Ze po sametové revo-
luci nedoslo k okamzité napraveé majetkovych kiivd zptisobenych cirkvim komuni-
stickym rezimem. Restitu¢ni ptedpisy az do pfijeti ZMV cirkevni pravnické osoby
jako opravnéné osoby neuvadély,’ s vyjimkou vyctového zakona ¢. 298/1990 Sb.,
novelizovaného zakonem ¢. 338/1991 Sb.* Tento piedpis vSak nebyl komplexnim
fesenim financovani cirkvi v Ceskoslovensku, §lo spise o zakon ,,prvni pomoci®,
ktery umoznoval rychlou obnovu ¢innosti feholnich fadt a kongregaci a také teo-
logického seminate v Olomouci.’ V jeho ptilohach byl uveden podrobny seznam
celkem 265 klasternich objektt, které byly navraceny. Protoze se vSak s majet-
kovym vyrovnanim v neur¢it¢ vymezené budoucnosti piedbézné poéitalo, mél
blokacni paragraf branit jeho zmateni a chranit pfed zcizenim zemédélsky majetek

2 Zakon €. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k ptidé a jinému zemédélskému majetku.

Presto dochazelo k navraceni nékterych jednotlivych véci cirkvim administrativni nebo soudni
cestou. Zidovskym obcim byly déle vraceny movité i nemovité véci zdkonem & 212/2000 Sb.,
o zmirnéni nékterych kiivd zpisobenych holokaustem. Viz TRETERA, Jifi Rajmund, Stdt a cirkve
v Ceské republice, Kostelni Vydii, 2002, s. 126.

Zakon €. 298/1990 Sb., o upraveé nékterych majetkovych vztahii feholnich fadi a kongregaci a arci-
biskupstvi olomouckého; zakon ¢. 338/1991 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon ¢. 298/1990 Sb.,
o upravé nékterych majetkovych vztahti feholnich fadi a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého.
5 PRIBYL, Stanislav, Vyznam vyctovych cirkevnich restitucnich zdkonii z pocdtku 90. let, in: MORAV-
CIKOVA, Michaela (ed.), Prdvne postavenie duchovnych a financovanie cirkvi a naboZenskych
spolocnosti, Praha, 2017, s. 197-205. Viz TRETERA, Jifi Rajmund, op. cit., s. 125.
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statu, ktery byl diive ve vlastnictvi cirkevnich pravnickych osob.® Za zajimavost 1ze
povazovat, ze ve vladnim navrhu zakona o ptidé nebyl bloka¢ni paragraf ptivodné
obsazen. Shody na jeho zatfazeni bylo dosazeno az v prib&hu projednavani zakona,
a to poté, co byl odmitnut navrh, aby byly cirkevni pravnické osoby zafazeny mezi
restituéné opravnéné ptimo ze zakona o padé.’

Na zaklad¢ teze, Ze restitu¢ni zakonodarstvi je specialni upravou k obecnym
predpistim, dospély postupné Nejvyssi soud i Ustavni soud k zavéru, e se cirkevni
pravnické osoby nemohou domahat vydani svého historického majetku prostied-
nictvim podavani uréovacich Zalob.® Nicméng, Ustavni soud také dovodil, Ze
prijetim bloka¢niho paragrafu se zakonodarce zavazal k majetkovému vyrovnani
s cirkvemi a jeho existence zaroven zalozila legitimni ocekavani cirkvi na vypora-
dani majetku: ,,Stat ovSem musi sviij zavazek vydat restitu¢ni zakon, vyplyvajici
z citovaného ustanoveni zakona o ptid¢, ohledné cirkevniho majetku splnit, nebot’
musi splnit legitimni ocekavani na strané cirkevnich pravnickych osob, které se
opird o zakonné ustanoveni.*

Ackoli byl blokacni paragraf spiSe provizornim opatienim, pfijeti ZMV se
dockal az po vice nez 20 letech ti€innosti a po tuto dobu nebyl vzdy respektovan.
Jeho poruSeni bylo stizeno sankci absolutni neplatnosti,'® coz pfi opakovaném
prezkumu potvrdilo i plénum Ustavniho soudu jako tstavné konformni ptistup:
.,V zadném ze svych rozhodnuti Ustavni soud nevyslovil pochybnosti o ustav-
nosti ustanoveni § 29 zakona o pud¢, ackoliv k tomu mél opakované pfilezitost.
Naopak na zaklad¢ interpretace tohoto ustanoveni ustalen¢ Cini své zavéry ve

6 Nalez Ustavniho soudu ze dne 2. tinora 2005, sp. zn. II. US 528/02, [23/2005 USn.]. V kontextu
ZMV opakuje napf. usneseni Ustavniho soudu ze dne 11. dubna 2017, sp. zn. III. US 2918/16.

7 VALES, Vaclav, Zamysleni nad ,, blokacnim paragrafem “. K 20. vyroci platnosti a ti¢innosti usta-
noveni § 29 zakona ¢. 229/1991 Sb., o upravé viastnickych vztahii k piidé a jinému zemédelskému
majetku, in: Revue cirkevniho prava ¢. 51-1/2012, Praha, s. 45.

8 KRIZ, Jakub, VALES, Véclav, Zdkon o majetkovém vyrovndni s cirkvemi a ndboZenskymi spo-
lecnostmi: komentar, Praha, 2013, s. 52-53. Viz rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. kvétna
2005, sp. zn. 20 Cdo 1485/2004, [R 4/2006 civ.]. Viz stanovisko pléna Ustavniho soudu ze dne
1. listopadu 2003, sp. zn. P1. US—st. 22/05 (13/2006 Sb.).

9 Nalez Ustavniho soudu ze dne 2. tmora 2005, sp. zn. II. US 528/02, [23/2005 USn.]. Citovano
ve stanovisku pléna Ustavniho soudu ze dne 1. listopadu 2005, sp. zn. P1. US—st. 22/05 (13/2006
Sb.). Viz VALES, Viclav, op. cit., s. 46-47.

10§ 39 zakona ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, ktery byl u¢inny v dobé& uéinnosti blokaéniho
paragrafu: , Neplatny je pravni ukon, ktery svym obsahem nebo ucelem odporuje zdkonu nebo jej
obchazi anebo se piici dobrym mravim.*
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vztahu k zarukam ustavné konformniho feSeni majetkového vypotadani historic-
kého majetku cirkvi. (...) Pokud tedy zakonodarce stanovil, Ze ptevod (pfechod)
majetku, jehoz vlastniky byly k rozhodnému datu cirkve a nabozenské spole¢nosti,
resp. jejich pravnické osoby, jest jakoZto akt contra legem stizen absolutni neplat-
nosti (v pripadech jdoucich proti smyslu majetkového vyrovnani), sledoval tim
zcela rozumné Gcel napadeného ustanoveni, a to ve vztahu k zajisténi materialniho
podkladu pro budouci zédkon o vypotadani historického majetku cirkvi, pfip. Sirsi
legislativni feSeni majetkového vyrovnani mezi statem a cirkvemi. Tento Gcel by
mohl byt pii absenci bloka¢niho G¢inku zEasti nebo zcela zmaien...“!

Jakékoli prevody blokacnim paragrafem chranéného majetku na tieti osoby
byly tedy od pocatku neplatné, a to i presto, ze doslo k provedeni vkladu vlast-
nického prava domnélého nabyvatele v katastru nemovitosti. Nicméné, z prak-
tického hlediska nemél obvykle kdo zalobu zpochybiiujici ptevod vlastnického
prava podat. Navrh na zahajeni ob¢anského soudniho fizeni o neplatnost smlouvy
o ptfevodu vlastnictvi mohlo mimo pievodce a knihovniho vlastnika podat také
statni zastupitelstvi, v praxi k tomu v8ak nedochazelo.”” O neztenceni majetku,
ktery by mohl byt restituovan, usilovaly cirkevni pravnické osoby, s tvrzenim o ak-
tivni legitimaci ov§em neuspély. Nejvyssi soud poukazal na dosavadni neexistenci
zékona, ktery by cirkvim majetek vracel, a tedy i na prozatimni absenci pravniho
zajmu: ,,Jen z ;,mozna budoucich® restitu¢nich opravnéni dovolatelka dovozovala
ohrozeni svych subjektivnich prav stavajicich. Tim vsak aktivni legitimaci k za-
lob¢ o urceni neplatnosti pravniho ukonu, jak byla vyse vymezena, zalozit nelze;
nejenze neni Ucastna urcitého pravniho vztahu nebo prava (o néz v fizeni jde), ale
neni ani subjektem, do jehoz — existujici — pravni sféry se sporny pravni vztah
nebo sporné pravo promita.«'?

Chybéjici aktivni legitimaci cirkevnich pravnickych osob dopliuje § 18 odst. 1
ZMV, kdyz jim dava moznost neplatné ptevody puvodniho cirkevniho majetku

1 Nalez Ustavniho soudu ze dne 1. &ervence 2010, sp. zn. P1. US 9/07-2, [132/2010 USn.], body
21 a 38. Viz nalez Ustavniho soudu ze dne 29. kvétna 2013, sp. zn. PL. US 10/13-4, [96/2013
USn.], bod 165: ,,...je nutno poukazat piikladmo na samotny tzv. blokaéni paragraf § 29 zakona
¢. 229/1991 Sb., ktery po dobu vice nez dvaceti let omezoval vlastniky v jakékoliv dispozici
s blokovanym pozemkem pod sankci absolutni neplatnosti a pfedstavoval tak mimotadné silnou
vefejnopravni regulaci.

12 KRIZ, Jakub, VALES, Vaclav, op. cit., s. 288-290.

13 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. ervna 2002, sp. zn. 20 Cdo 1866/2000, [R 45/2003 civ.].
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napadnout podanim Zalob na uréeni vlastnického prava statu.'* Protoze se zZa-
loby opiraji o vyslovné zdkonné zmocnéni v ZMYV, nejde o uréovaci Zaloby ve
smyslu § 80 obcanského soudniho fadu a neni proto tieba, aby opravnéné osoby
prokazovaly existenci naléhavého pravniho zajmu.'> Nemusely ji prokazovat ani
v piipadech, kdy ur€ovaci zaloby podaly pred¢asné jesté pred schvalenim ZMYV,
pokud ZMYV nabyl t¢innosti v dobé do rozhodovani soudu prvniho stupné.'® Jsou-li
uspésné, maji pak opravnéné osoby oteviené dvefe pro podani vyzvy k vydani
majetku adresované tentokrat jiz statu, respektive nékteré z povinnych osob vy-
mezenych v § 4 ZMV. Ze zadného jiného pohledu toto ustanoveni revoluéni neni,
navazuje na blokacni paragraf a konstatuje jen davno potvrzené skutecnosti. To
ostatn& Ustavni soud uvedl pii prezkumu samotného ZMV: , Navrhovatelé tedy
zjevné prehlizeji, Ze rozpor se zakonem v uvedenych ptipadech zpusobuje absolutni
neplatnost prevodu. Pro tuto skutecnost je existence § 18 odst. 1 bezvyznamna,
nebot’ eventualni derogace uvedeného ustanoveni na tomto faktu nic nezméni. Vy-
znam uvedeného ustanoveni Ize spatfovat pfedev§im v zaloZeni aktivni legitimace
opravnéné osoby, kdyz primarné je neplatnym pievodem dotceno vlastnické pravo
statu a toliko sekundarné restituéni narok opravnéné osoby.“!” Naopak je jasné,
ze priznani aktivni legitimace cirkevnim pravnickym osobam v ZMV nemuze
vést k napadeni vSech protipravnich prevodt majetku, kterych se stat dopustil,
protoze v mnohych pfipadech stihli domnéli nabyvatelé vlastnické pravo k témto
pozemkim vydrzet.'® Rada protipravnich prevodii majetku v rozporu s blokaénim
paragrafem proto postizena nikdy nebude, piestoze by o tento majetek mély cirkev-
ni pravnické osoby zajem.

Ze zatazeni § 18 odst. 1 do ZMV je zaroven nutno vyvodit, ze zdkonoddrce
predpokladal naturdlni restituci neplatné prevedeného majetku a tim padem jej
nepovazoval za majetek kompenzovany financni nahradou. V ptipadé nevydani
neplatné pievedenych véci opravnénym osobam ZMV ani neskyta podklad pro

14 CfJAGER, Petr, CHOCHOLAC, Ales, Zdkon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi
spolecnostmi: komentar, Praha, 2015, s. 182 a nasl. Cf KRiZ, Jakub, VALES, Vaclav, op. cit.,
s. 288 a nasl.

15 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 7. fijna 2015, sp. zn. 28 Cdo 3468/2014. Viz rozsudek Nej-
vys§iho soudu ze dne 20. ¢ervna 2017, sp. zn. 28 Cdo 4784/2016.

16 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. biezna 2016, sp. zn. 28 Cdo 3217/2014.
17 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. kvétna 2013, sp. zn. P1. US 10/13—4, [96/2013 USn.], bod 293.
18 Cf divodova zprava k ZMV, zvlastni ¢ast, § 18.
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poskytnuti eventualni dalsi nahrady.'” Ptesto byly urCovaci zaloby podané cirkevni-
mi pravnickymi osobami ze strany ¢asti politické scény podrobeny kritice. Nékteré
opravnéné osoby na ni reagovaly zp&tvzetim asti zalob,2 Ceska biskupska konfe-
rence pak vydala doporuceni, aby byly vzaty zpét alesponi zaloby podavané proti
krajiim. To viak popudilo Svaz mést a obci CR, ktery se citil rozdilnym piistupem
ke krajim a obcim znevyhodnén.?! Navrhovatelé novely ZMV zavadéjici zdanéni
finan¢nich nahrad cirkvim tvrdi, Ze jde mimo jiné o odvetu za podavani uréova-
cich zalob podle § 18 odst. 1 ZMV: ,, Tento navrh je také reakci na chovani cirkvi
po pfijeti tohoto zakona, které pobiraji finan¢ni nahradu za nevydavany majetek,
tedy majetek, ktery byl v dobé ptijeti zdkona v drzeni obci, krajii ¢i jinych fyzic-
kych a pravnickych osob, ale zaroven podavaji zaloby na uréeni vlastnika tohoto
majetku a v piipadé, Ze by prisel zpét na stat, zadaji o jeho fyzické vraceni, takze
ve vysledku by méli jak fyzicky majetek, tak za n€j obdrzeli finan¢ni nahradu.
Piedseda Komunistické strany Cech a Moravy Vojtéch Filip dokonce uvedl, Ze
zdanéni finan¢nich nahrad ma vytvaret natlak na opravnéné osoby, aby uréovaci za-
loby dle ZMV vzaly zpét.2* Cast politického spektra témito prohlasenimi op&tovné
jitil emoce voli¢l a pfizivuje predstavu cirkvi jako nenasytnych instituci, které si

19 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. kvétna 2018, sp. zn. 28 Cdo 5762/2017: ,,Divodem k pie-
hodnoceni dosavadnich zavéri v tomto piipadé nemiize byt ani dovolatelkou vyzdvihovany institut
finan¢ni nahrady poskytované cirkvim podle ustanoveni § 15 a nasl. zékona ¢. 428/2012 Sb., jenz
svou koncepci a funkci (pausalni nahrada slouzici — bez ohledu na skute¢ny rozsah vydavaného
majetku /naturalni restituce/ — zmirnéni neékterych majetkovych ktivd a vypotadani majetkovych
vztahli mezi statem a registrovanymi cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi) nikterak nevylucuje
ani nemodifikuje uplatnéni prava zalobou podle § 18 odst. 1 zakona ¢. 428/2012 Sb. a posouzeni
realizovaného ptfevodu (pfechodu) prizmatem tehdy platnych pravnich pfedpist obsahujicich
zminéna blokacni ustanoveni, kdyz ani neskyta podklad pro poskytnuti eventualni dalsi (penézni ¢i
naturalni) ndhrady opravnéné osobé pro piipad, ze by ji majetek, pievedeny v rozporu se zékonem,
nebyl vydan.*

Premonstrati z Teplé se nechtéji soudit, stahli Zaloby na Rybarstvi Trebon kviili restitucim, iRozhlas,
9. Cervna 2016, http://irozhl.as/4Fk (13. ledna 2019).

2 Biskupové ve Velehradé rozhodli o stazeni Zalob na kraje kvili cirkevnim majetkiim, CT24, 7. Ser-
vence 2016, https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/ 183964 7-biskupove-ve-velehrade-rozhodli-o-sta-
zeni-zalob-na-kraje-kvuli-cirkevnim-majetkum (13. ledna 2019). Tiskovd zprava, Konalo se treti
Jedndni Svazu mést a obci CR s viddou, 14. Gervence 2016, https://www.smocr.cz/cz/tiskovy-servis/
tiskove-zpravy/konalo-se-treti-jednani-svazu-mest-a-obci-cr-s-vladou.aspx (13. ledna 2019).

28. tinora 2018, 7. schiize Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, bod &. 12, steno-
zaznam projednavani snémovniho tisku ¢. 38. Dostupné online: http://www.psp.cz/eknih/2017ps/
stenprot/007schuz/bqbs/b02901201.htm (13. ledna 2019).

Interview CT24, 13. prosince 2018, dostupné online: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/
10095426857-interview-ct24/218411058041213 (13. ledna 2019).
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https://www.smocr.cz/cz/tiskovy-servis/tiskove-zpravy/konalo-se-treti-jednani-svazu-mest-a-obci-cr-s-vladou.aspx
https://www.smocr.cz/cz/tiskovy-servis/tiskove-zpravy/konalo-se-treti-jednani-svazu-mest-a-obci-cr-s-vladou.aspx
http://www.psp.cz/eknih/2017ps/stenprot/007schuz/bqbs/b02901201.htm
http://www.psp.cz/eknih/2017ps/stenprot/007schuz/bqbs/b02901201.htm
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10095426857-interview-ct24/218411058041213
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10095426857-interview-ct24/218411058041213
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vedle finan¢ni nahrady narokuji i vydani jiz takto kompenzovaného majetku. Budi
predstavu, jako by urcovaci zaloby byly podavany mimo rezim ZMV a cirkve by
jimi dohodu o majetkovém vyrovnani se statem obchazely.* Tato argumentace
je vsak zcela ucelova, protoze cirkevni pravnické osoby naopak presn¢ nasleduji
zakonodarcem predvidany postup. V pfipadé zdanéni finan¢nich nahrad si 1ze navic
tézko predstavit, Ze by se cirkve k tomu dobrovolné vzdaly dalSich narokd, které
ze zékona nepochybné vyplyvaji, a pfispély k jesté razantnéjsi redukci hodnoty
majetkového vyrovnani.

4. Rozhodovaci praxe soudii

Pii rozhodovani o urcovacich zalobach podle § 18 odst. 1 ZMV soudy navazaly
na dosavadni judikaturu a zavéry o absolutni neplatnosti jednani odporujiciho
bloka¢nimu paragrafu s tim, ze cirkevni pravnické osoby maji zakonem zalozené
legitimni o¢ekavani na vyporadani svého historického majetku.

Zpusob posuzovani téchto sporti pfedznamenalo usneseni Nejvyssiho soudu
sp. zn. 28 Cdo 4041/2015 (s nimz se ztotoznil také Ustavni soud, kdyz zamitl poda-
nou ustavni stiznost)* vydané v fizeni tykajicim se pivodnich cirkevnich pozemki,
které Pozemkovy fond v rozporu s bloka¢nim paragrafem pievedl na restituenty —
fyzické osoby — coby ndhradni pozemky ve smyslu zdkona o pidé. Opravnéné
osoby podle tohoto zakona totiz mohou ndhradou za pozemek, ktery nelze vydat,
zadat o pozemek nahradni. Projednavala se zaloba na urceni vlastnického prava,
kterou podal stat s odstupem néekolika let po domnélém pievodu, ale jesté pred
nabytim G¢innosti ZMV, a jiz zpochybroval platnost pievodu nahradnich pozemka
restituentovi. Na strané Zalobce pfitom jako vedlej$i Gicastnice fizeni vystupovala
cirkevni pravnické osoba, kterd v minulosti sporné pozemky vlastnila a které v té

dobé stale jesté schazela aktivni legitimace k podani zaloby.

2 Dostupné online: https://www.psp.cz/eknih/2017ps/stenprot/007schuz/s007031.htm (13. ledna
2019).

% Nalez Ustavniho soudu ze dne 21. ¢ervna 2017, sp. zn. I11. US 1862/16.

26 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. biezna 2016, sp. zn. 28 Cdo 4041/2015, [SR 2/2017, s. 50],
proti némuz byla zamitnuta Gstavni stiznost nalezem Ustavniho soudu ze dne 21. &ervna 2017,
sp. zn. III. US 1862/16. Cf usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. listopadu 2016, sp. zn. 28 Cdo
2497/2016, proti némuz byla zamitnuta Gstavni stiznost ndlezem Ustavniho soudu ze dne 22. &ervna
2017, sp. zn. 1. US 349/17. Cf rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 1. srpna 2016, sp. zn. 28 Cdo
4546/2015.
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Vzhledem k tomu, ze jesté v prubéhu fizeni u soudu prvniho stupné nabyl
ucinnosti ZMV, nebylo pochyb o pravém smyslu fizeni spocivajiciho v uspokojeni
restituéniho naroku opravnéné osoby dle ZMV. Jeji pravni jistota v respektovani
blokac¢niho paragrafu se dostala do konfliktu s pravni jistotou knihovniho vlastnika
ajeho divérou v jednani statu pii uzavirani smlouvy o prevodu vlastnického prava.
Pii stietu téchto narokil Nejvyssi soud i Ustavni soud pred restituentem nahradnich
pozemkll uptednostnily restituenta cirkevniho jako ptivodniho vlastnika danych
pozemki: ,,Paklize pfedmétné pozemky z hlediska Rytifského fadu Kiizovnikt
s ¢ervenou hvézdou predstavuji historicky majetek, zatimco pro zalovanou jsou
pouhym nahradnim plnénim, jez je nevyhnutelné do jisté miry zaménitelné, jevi
se pochopitelnym zavér, ze vztah vedlejsiho ucastnika k nim je uz§i nez vztah
zalované, kterazto skute¢nost opét svéd¢i ve prospéch konstatovani neplatnosti
sporného prevodu véci z majetku statu.“*’

Vyznamné je, ze zminéné soudni rozhodnuti formulovalo kritéria, podle nichz
se ma posuzovat kolize prav osoby, ktera méla v rozporu s bloka¢nim paragrafem
nabyt vlastnické pravo k piivodnimu cirkevnimu majetku, s pravy samotné cirkevni
pravnické osoby jako pivodniho vlastnika, jenz mize v ptipadé urceni vlastnického
prava statu podat vyzvu k vydani majetku dle ZMV. Judikatura tykajici se uréova-
cich zalob podle § 18 odst. 1 ZMV na tato kritéria navazala, piestoze pométovani
zaloby podavané opravnénymi osobami dle ZMV obvykle smétuji proti fyzickym
nebo pravnickym osobam, na n¢z stat blokované pozemky v minulosti pfeved] za
uplatu, typicky na zaklad¢é kupni smlouvy. Hodnoceni absolutni neplatnosti pte-
vodu pozemkd je zde ¢asto konfrontovano s uhrazenou kupni cenou, nevédomosti
kupujicich o historickém osudu pozemkd, diivérou v postup statu jako prodavaji-
ciho a dobrou virou v nabyti vlastnického prava.

Piestoze Ustavni soud nedavno v piipadech nabyti vlastnického prava od
nevlastnika zdlraznil roli dobré viry na tikor zasady nemo plus iuris ad alium
transferre potest, quam ipse habet,?® neshledal moznym aplikovat stejné zavéry
i na pfevody majetku v rozporu s bloka¢nim paragrafem. Tato situace se vyrazné
odlisuje, predevsim proto, Ze knihovni vlastnik byl sdm jednou ze stran absolutn¢

27 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. biezna 2016, sp. zn. 28 Cdo 4041/2015, [SR 2/2017, s. 50].
% Nalez Ustavniho soudu ze dne 1. listopadu 2016, sp. zn. IIL. US 1594/16, [205/2016 USn.].
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neplatného pravniho jednani.?® Existence dobré viry v nabyti vlastnického prava
k pfevadénému pozemku je sice vyznamnym faktorem a pro ptipadné rozhod-
nuti upfednostiiujici knihovniho vlastnika pfed opravnénou osobou dle ZMV
dokonce nutnou podminkou, sama o sob¢ ale k poskytnuti ochrany domnélému
nabyvateli nepostacuje, nema-li byt zcela popien obsah bloka¢niho paragrafu.’
Samotné hodnoceni pfitomnosti dobré viry u knihovniho vlastnika pak musi byt
objektivni, neni mozné, aby se opiralo pouze o jeho osobni piesvédceni. V praxi
proto nelze dospét k zavéru, Ze ve stejné situaci jedna osoba v dobré vife jednala
a druha nikoli.’!

Pro vyjimecné suspendovani ucinki bloka¢niho paragrafu musi k dobré vire
pristoupit jesté okolnosti mimofadné povahy, které zv1ast’ intenzivné plsobi ve
prospéch poskytnuti pravni ochrany osobam, na néz byly véci puvodné nalezejici
cirkvim udajn& prevedeny. Slo by piedevsim o situace, v nichZ ,,by nezdkonné
prevedené pozemky mély pro potencialni opravnénou osobu zcela zanedbatelny
uzitek v porovnani s 4jmou, jiz by pozbyti sporného majetku zpusobilo v pravni
sféfe nabyvatele*.’? Vyjimeéné prolomeni blokaéniho paragrafu vSak neodi-
vodnuje skutecnost, ze jednou ze stran kupni smlouvy byl Pozemkovy fond
Ceské republiky, provedeni vkladu vlastnického prava do katastru nemovitosti
ani obhospodafovani pozemki na zéklad€ ndjemni smlouvy ptedchézejici jejich
koupi. Nebyla-1i by knihovnimu vlastnikovi zplisobena zcela neimérna ujma
oproti uzitku pro cirkevni pravnickou osobu, bloka¢ni paragraf neni suspen-
dovan ani podstatnym rozdilem v rozloze spornych a domnélym nabyvatelem
jinak obhospodarovanych pozemk, ani tim, Ze sporné pozemky jsou situovany

»  Nalez Ustavniho soudu ze dne 21. Gervna 2017, sp. zn. I11. US 1862/16, body 32 a 33.

3 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. srpna 2017, sp. zn. 28 Cdo 5374/2016: ,Nelze vskutku
prehlédnout, ze teze vyslovené stran moznosti nabyti vlastnického prava na zakladé jinak fadné
smlouvy uzaviené s nevlastnikem nejsou pienositelné do souvislosti, v nichz je kontrahovano
s vlastnikem, jemuz je nakladani s nemovitosti z legitimnich divodi zapovézeno pod sankei abso-
lutni neplatnosti pravniho tkonu toto omezeni porusujiciho (tak jiz citované usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 1. 6. 2017, sp. zn. 28 Cdo 5476/2016). Dobra vira nabyvatele, jez za urcitych okol-
nosti umoziuje preklenout nedostatek vlastnického prava na strané prevodce, a¢ je sama o sobé
hodnotou pravem chranénou, nemtize bez dalsiho zhojit poruseni § 29 zakona ¢&. 229/1991 Sb.,
nema-li byt obsah tohoto ustanoveni zcela popten, pred ¢imz judikatura pfi vykladu blokac¢nich
ustanoveni tradi¢né varuje (viz namatkou usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 5. 2004, sp. zn. 28
Cdo 844/2004, a ze dne 22. 2. 2007, sp. zn. 28 Cdo 374/2007).

31 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. ¢ervence 2018, sp. zn. 28 Cdo 1865/2018.
32 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. srpna 2017, sp. zn. 28 Cdo 5374/2016.
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uvnitt pidniho bloku obhospodafovaného osobou, kterd pozemky v rozporu
s blokaénim paragrafem od statu koupila.*

Pti porovnavani jmy zpusobené trvanim na Géincich bloka¢niho paragrafu
arozhodnutim opacnym se pak ma podle nazoru Nejvyssiho soudu vychazet z toho,
ze v ptipadé nevydani pozemku cirkevni pravnické osoby nemaji jiny zpisob, jak by
jim tato ztrata mohla byt kompenzovana, zatimco (ijma vznikla plnénim z neplatné
smlouvy mezi jejimi G€astniky je reparovatelna.** Judikatura také dlouhodobé po-
klada restitucni naroky za naroky primarni, které je tfeba upfednostiovat a jejichz
prosazeni ospravedlituje zasahy do jiZ provedenych majetkopravnich piesunt.*

Dosavadni judikatura a tim spiSe ani ZMV neobsahuji jednoznac¢nou definici
onéch okolnosti mimotradné povahy, jez by vedly k odepfeni ochrany cirkevnim
pravnickym osobam, zalezi tedy vzdy na individualnich okolnostech a tivaze soudu.
Doposud bylo identifikovano jen minimum takovych ptipadd, zminit je tieba dva.

Ve sporu predchazejicimu pfijeti ZMYV, na néjz rozhodnuti tykajici se ZMV
rada odkazuji, Ustavni soud poskytl ochranu nabyvateli pozemki pievedenych
v rozporu s bloka¢nim paragrafem s ohledem na komplikovanou situaci ohledné
predchozi neplatné provedené privatizace a funk¢ni provazanost spornych pozem-
ki s majetkem, ktery nabyvateli nesporné nalezel.*¢

Ve druhém piipadé se Ustavni soud jiz ve sporu dle ZMV vymezil proti ,,§ab-
lonovitym odivodnénim® Nejvyssiho soudu, ktera ¢ini obecné zavéry o tom, jaké
okolnosti nedosahuji mimotadné povahy, bez ohledu na konkrétni okolnosti véci,
jez nelze predem vymodelovat, ani pausalné hodnotit.” Snad Ustavnim soudem
kladeny diraz na zohlednéni situace konkrétnich nabyvateli pusobi, ze z toho-
to nalezu nelze abstrahovat obecné pravidlo, kdy je vhodné Géinky bloka¢niho
paragrafu suspendovat. Judikat zmifuje staii knihovniho vlastnika, ujisténi statu
o prevoditelnosti pozemku v kupni smlouve, vklad vlastnického prava do katastru
nemovitosti i nemoznost vy¢ist z pozemkovych knih, Ze §lo v minulosti o cirkevni
majetek. A&koli Ustavni soud nadale vyslovné trva na tom, e samotna dobra vira
neni schopna prolomit G¢inky bloka¢niho paragrafu, odtivodnéni tohoto nalezu

3 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25. fijna 2017, sp. zn. 28 Cdo 5036/2016.

3 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. dubna 2018, sp. zn. 28 Cdo 4687/2017.

3 Ibid.

36 Nalez Ustavniho soudu ze dne 22. tnora 2011, sp. zn. I. US 2166/10, [21/2011 USn.].
7 Nalez Ustavniho soudu ze dne 22. kvétna 2018, sp. zn. ILUS 2640/17.



74 Marek Novak

budi dojem pomérné Siroké interpretace pojmu mimotadnych okolnosti, takika
tak extenzivni, Ze za mimotadnou situaci miize byt vydavan stav zcela pravidelny.
Naptiklad Ustavnim soudem zdiraziiované prohlageni prodavajiciho o tom, e pre-
vodu pozemktl nebrani zadné piekazky, je zpravidla obsazeno ve v§ech smlouvach
Pozemkového fondu, stejné tak provedeni vkladu vlastnického prava do katastru
nemovitosti je znakem spojujicim pfipady poruSeni bloka¢niho paragrafu. Padnou
se pak jevi opakovana argumentace Nejvyssiho soudu, ktery odmita, aby okolnosti,
jez domnély prevod vlastnického prava provazeji zcela obvykle, puisobily suspendo-
vani u¢ink blokaéniho paragrafu, protoze hrozi vyprazdnéni jeho obsahu.3 Ustavni
soud pfitom jiz v minulosti vicekrat potvrdil, Ze diisledek absolutni neplatnosti kviili
ptevodu vlastnického prava contra legem je tGstavné konformni.*

Ustanoveni § 18 odst. 1 ZMV zmifuje mimo blokacni paragraf v zakon¢ o padé
také druhé blokacéni ustanoveni, a to § 3 zdkona ¢. 92/1991 Sb.: ,,Pfedmétem tohoto
zakona neni majetek, ktery ma byt vracen pravnickym osobam zvlastnimi piedpisy.
Predmétem tohoto zakona rovnéz neni majetek, ktery na stat presel po 25. unoru
1948 z vlastnictvi cirkvi, fadi a kongregaci a nabozenskych spole¢nosti.“*’ Je patrné,
ze také tzv. zakon o velké privatizaci chranil ptivodni cirkevni majetek a Ze i pro-
dej majetku statu tietim osobam podle tohoto zéakona nevedl k platnému pievodu
vlastnického prava. Judikatura na tyto ptipady vztahuje stejné zavery, jaké byly
uéinény v pripadé poruseni § 29 zakona o pidé.*!' Piestoze k domnélym pievodim
vlastnického prava nedochazelo typicky v nedavné minulosti, ale jiz pied ¢tvrt
stoletim, Nejvyssi soud vyslovné zdlraznil, ze plynuti casu nemtize bez dals§iho
suspendovat u¢inky blokace.** A¢koli pfipady ur¢ovacich Zalob pro poruseni § 3
zakona ¢. 92/1991 Sb. nejsou Cetné, budi znacné kontroverze, jako v ptipadé Rybai-
stvi Tiebon a Rybatstvi Chlumec.*

3% Naptiklad rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. srpna 2017, sp. zn. 28 Cdo 5374/2016.

3 Nalez Ustavniho soudu ze dne 1. &ervence 2010, sp. zn. P1. US 9/07-2, [132/2010 USn.], body 21
a38.

40§ 3 odst. 1 zakona €. 92/1991 Sb., o podminkach pfevodu majetku statu na jiné osoby, ve znéni
ucinném od 1. dubna 1991 do 31. prosince 2012.

4 Viz naptiklad usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. kvétna 2018, sp. zn. 28 Cdo 5762/2017.
2 Ibid.

. Spory o cirkevni rybniky bude resit Ustavni soud. Rybdri se citi podvedent, nechtéji je vracet, Pravni

radce, 14. srpna 2018, https://pravniradce.ihned.cz/c1-66217200-spory-o-cirkevni-rybniky-bude-
-resit-ustavni-soud-rybari-se-citi-podvedeni-nechteji-je-vracet (citovano 13. ledna 2019).
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Naopak v ramci tzv. malé privatizace podle zakona ¢. 427/1990 Sb.* dispozice
s historickym cirkevnim majetkem pausalné omezenim nepodléhaly a § 3 zakona
¢. 92/1991 Sb. na né neni mozno vztahovat. Bylo by myslitelné, aby byl takovy
prevod majetku vyloucen v dasledku blokac¢niho paragrafu v zakoné o pude, ale
pouze za podminky, Ze se uskuteénil po nabyti ¢innosti zakona o pidé a zZe se
jedna o zemédélsky majetek.*

Je tfeba zdtraznit, ze vysledkem fizeni o urCeni vlastnického prava je pouhy de-
klaratorni vyrok soudu, zda je vlastnikem sporného pozemku stat, nikoli pfimé vydani
majetku cirkevni pravnické osobé. Podle § 18 odst. 1 in fine ZMV zacne pravni moci
rozhodnuti, kterym bylo ur¢eno vlastnické pravo statu, bézet lhiita pro uplatnéni vyzvy
k vydani véci standardnim postupem podle § 9 ZMV. Z této skutecnosti vyplyvaji
dva dusledky. Ackoli vétSina spravnich fizeni o vydani zemé&délskych nemovitosti
vedenych Statnim pozemkovym tfadem jiz dospéla ke svému konci, je nutno pocitat
s tim, Ze restituéni agenda nezmizela GipIn€ a Ze teprve v téchto dnech jsou v disledku
rozhodovani soudt o urCovacich Zalobach zahajovana nova spravni fizeni o vyda-
ni nemovitosti. Dale pak neplati automaticky, ze veskeré pozemky, u nichz bylo na
navrh opravnénych osob dle ZMV urceno vlastnické pravo statu, nakonec budou
témto osobam vydany. Postup smétujici k vydani zemédélskych pozemki, zahrnujici
1 spravni fizeni, je oddélen od fizeni o urCeni vlastnického prava, a a¢ by to bylo po-
divné, cirkevni pravnické osoby se ve skute¢nosti nemusi po uspéchu uréovaci zaloby
rozhodnout o vydani majetku usilovat. Nejvyssi soud dale zaujal nazor, Ze v fizeni
o urcovacich zalobach nelze prezkoumavat splnéni vSech predpokladti pro vydani
pozemk, napiiklad to, zda vydani nebrani néktery z vylukovych diivodi uvedenych
v § 8 ZMV nebo nenaplnéni podminek piitomnosti funkéni souvislosti podle § 7
ZMV. Pocatkem letosniho roku vsak své stanovisko prehodnotil.*® Nadale sice trva
na tom, Ze v fizeni o urceni vlastnického prava neni tilohou soudu z Gfedni povinnosti
provéfovat zpusobilost majetku k budoucimu vydani, nicméné, pokud budou do fizeni

4 Zakon. €. 427/1990 Sb., o ptevodech vlastnictvi statu k nékterym vécem na jiné pravnické nebo
fyzické osoby.

4 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. ¢ervna 2016, sp. zn. 28 Cdo 1246/2016, [R 38/2018 civ.],
potvrzeny usnesenim Ustavniho soudu ze dne 11. dubna 2017, sp. zn. III. US 2918/16.

4 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 9. ledna 2019, sp. zn. 28 Cdo 4000/2018, [NS 156/2019].
Cfrozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. cervna 2017, sp. zn. 28 Cdo 4784/2016, [NS 3717/2017];
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. dubna 2018, sp. zn. 28 Cdo 130/2018, [NS 1769/2018];
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. kvétna 2018, sp. zn. 28 Cdo 5762/2017, [NS 2864/2018].
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vnesena podlozena tvrzeni o existenci piekazek, které¢ jeho vydani brani, povedou tyto
skute¢nosti podobné jako vyse zminéné okolnosti mimoradné povahy k prolomeni
blokace a ochrané dobré viry nabyvatele.

Zaloby podle § 18 odst. 1 ZMV mohou cirkevni pravnické osoby jako pro-
stiedek navraceni svého ptivodniho majetku podavat také proti obcim. Pfechodu
majetku na né ex lege k datu 24. kvétna 1991 podle § 1 zdkona ¢. 172/1991 Sb.#
sice nebranil blokaéni paragraf, ktery nabyl u¢innosti teprve o mésic pozdé&ji,*
presto Nejvyssi soud poskytl opravnénym osobam dle ZMV moznost chranit svij
legitimni zajem: ,,...judikatura Nejvyssiho soudu na zakladé¢ teleologicky opod-
statnéné analogie (motivované snahou poskytnout cirkevnim pravnickym osobam
efektivni prostfedek pro odklizeni piekazek branicich uplatnéni naroku na vydani
majetku, ktery z pravniho hlediska nadale nalezi statu, i tam, kde protipravnost ne-
spociva v poruseni zakonné blokace historického majetku cirkvi, ale v jeho chybné
evidenci coby vlastnictvi vefejnopravnich korporaci na zaklad¢ tvrzeného, av§ak
dle zakona neprobéhnuvsiho pfechodu) umoziuje cirkevnim pravnickym osobam
ve sporech vedenych podle posledné citovaného ustanoveni nejen namitat poruseni
§ 29 zakona €. 229/1991 Sb. a § 3 zakona ¢. 92/1991 Sb., nybrz i zpochybnit exis-
tenci pfedpokladi pfechodu majetku na obce dle zakona ¢. 172/1991 Sb.“* Stejné
jako zdkonodarce v ZMV umoznil opravnénym osobam zalovat knihovni vlastniky,
ktefti pro rozpor s bloka¢nim paragrafem vlastnické pravo ve skuteénosti nenabyli,
mohou Zaloby sméfovat také proti obcim, jez jsou mylné pfesvédceny, Ze na né
podle zakona ¢. 172/1991 Sb. pteslo vlastnické pravo k nemovitostem. Divodem
neuspésného piechodu je nesplnéni zakonnych predpokladd, predevsim podminky,
aby obec s danou véci ke dni nabyti i¢innosti zakona fakticky hospodafila. A¢koli
opravnéné osoby musi v fizeni prokazat mnoho skutecnosti predepsanych ZMV
véetné existence vlastnického prava v minulosti, diikazni bfemeno ohledné fakticity
hospodareni v roce 1991 leZi podle nazoru Nejvyssiho soudu na obcich,” coz je
mize dostavat do nezavidénihodnych situaci. Lze vést rozhovory o tom, zda neni
prakticky dopad tohoto pfistupu k obcim pfilis tvrdy, z teoretického pohledu jde
vSak o pochopitelny pozadavek, protoze dukazni bifemeno nese kazda procesni

41 Zakon & 172/1991 Sb., o prechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obci.
4 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 24. unora 2016, sp. zn. 28 Cdo 4946/2015, [R 34/2017 civ.].
4 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 7. kvétna 2018, sp. zn. 28 Cdo 5069/2017.

30 Ibid. Viz téz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. prosince 2018, sp. zn. 28 Cdo 3197/2018.
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strana ohledné skutkovych ptedpokladt ji pfiznivé pravni normy, jejichz ¢inkt se
dovolava. Navic, fizeni iniciované opravnénymi osobami dle ZMV obce o vlastnic-
ké pravo nepfipravuje, pouze odhaluje skrytou skuteénost, ze na né ve skute¢nosti
nikdy nepieslo. Je vhodné podotknout, Ze zavéry Nejvyssiho soudu navazuji na
judikaturu pfedchazejici pfijeti ZMV a ze v minulosti pfechod vlastnického prava
na obce v nékterych ptipadech zpochybioval i stat.>!

Naopak v ptipadé pfechodu majetku na kraje podle zakona ¢. 290/2002 Sb.
Nejvyssi soud opravnénym osobam dle ZMV moznost obrany nepfiznal.> Prestoze
byl blokaéni paragraf v relevantnim obdobi u¢inny, pfechodu majetku na kraje ne-
zamezil, mimo jiné proto, Ze takové nabyti majetku neztencilo majetkovy substrat
pouzitelny pii majetkovém vyrovnani s cirkvemi, nebot’ zdkonodarce hypoteticky
mohl zahrnout kraje mezi povinné osoby dle ZMV: , Legitimni o¢ekavani cirkvi
se tak upinalo k vydani restitu¢niho zakona, nikoli jiz k tomu, ze bude naturalné
vydano maximalni mnozstvi blokaci dotcenych statkil, nebot” tento problém byl
predmétem diskrece zakonodarce. Nelze proto spatfovat zadny zasah do legitim-
niho o¢ekéavani zalobkyné v tom, Ze vzpominané nemovitosti piesly do vlastnictvi
kraje, viici némuz opravnéna osoba nemuze v rezimu zakona ¢. 428/2012 Sb. vznést
narok na jejich vydani.**

5. Zavér
Ukazalo se, ze urovaci Zaloby podavané opravnénymi osobami podle § 18 odst. 1
ZMYV budi ve spolecnosti kontroverze a staly se predmétem politického boje.
V téchto soudnich fizenich se stfetava zajem casto dobrovérnych knihovnich vlast-
nikl s pravem cirkevnich pravnickych osob na navraceni ptivodniho majetku,
o ktery byly pfipraveny v ramci perzekuce ze strany komunistického rezimu. Do
uvah o spravedlivém feSeni sporti vstupuje ville zdkonodarce vyjadiena v ZMV
i moznost kompenzace za protipravni pievod majetku v disledku pochybeni statu,

31 CfRozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. €ervence 2009, sp. zn. 28 Cdo 1698/2009. Cf rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 31. kvétna 2007, sp. zn. 28 Cdo 2850/2004.

52 Zakon &. 290/2002 Sb., o prechodu nékterych dalsich véci, prav a zavazki Ceské republiky na
kraje a obce, ob¢anska sdruzeni pisobici v oblasti télovychovy a sportu a o souvisejicich zménach
a o zméné& zakona ¢&. 57/2000 Sb., o prechodu n&kterych véci, prav a zavazkil z majetku Ceské
republiky, ve znéni zakona ¢. 10/2001 Sb., a zakona ¢. 20/1966 Sb., o pé¢i o zdravi lidu.

3 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 1. Eervna 2016, sp. zn. 28 Cdo 5217/2015, [R 103/2017 civ.].

** Ibid.
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jezje k dispozici knihovnim vlastnikiim, nikoli v§ak cirkvim. Vyznamna je v tomto
ohledu rozhodovaci praxe soudt, protoze teprve z ni vyplyva, jak velkou hodnotu
cirkve cestou naturalni restituce vedle finanéni nahrady ziskaji.

Resumé

Majetkové vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi podle zékona €. 428/2012 Sb.
je zalozeno na vydani ¢asti ptivodniho cirkevniho majetku a vyplaceni finanéniho vypotadani.
Vychazi ze zasady, Ze se vydava pouze majetek statu, nikoli tretich osob. Piesto zdkonodarce
ve zvlastnich pfipadech umoznil, aby cirkevni pravnické osoby podavaly Zaloby proti fyzic-
kym osobam, pravnickym osobam i obcim. Clanek se podrobné zaméfuje na tyto piipady,
zohlediiuje existujici judikaturu Nejvyssiho soudu a Ustavniho soudu i politické reakce.

Summary

Actions to Declare Proprietary Right of State under Act on Property Settlement with
Churches

Property settlement with churches and religious societies under Act No. 428/2012 Sb.
is based on partial restitution of historical ecclesiastical property and payment of financial
compensation. Main principle is observed that only property of the state, not third parties,
can be returned. However, in special cases, the lawmaker enabled ecclesiastical legal enti-
ties to take a legal action against individuals, juridical persons and local communities too.
The article focuses on these cases in detail including judicial decisions of the Supreme
Court of the Czech Republic and the Constitutional Court of the Czech Republic as well
as political response.

Zusammenfassung

Die Klagen auf Feststellung des Eigentums gemall dem Gesetz iiber den Eigentums-
ausgleich mit den Kirchen

Der Eigentumsausgleich mit den Kirchen und Religionsgesellschaften gemifl dem Gesetz
Nr. 428/2012 Slg. besteht aus der Riickgabe des urspriinglich kirchlichen Eigentums und
aus den Zahlungen des finanziellen Ausgleichs. Es geht davon aus, dass nur das Eigentum
des Staates und nicht der dritten Personen zuriickgegeben werden kann. Der Gesetzgeber
hat jedoch in speziellen Féllen ermdglicht, dass die kirchlichen juristischen Personen befugt
sind, natiirliche Personen, juristische Personen und Gemeinden zu klagen. Artikel befasst sich
detailweise mit solchen Fillen, wobei die vorhandene Rechtsprechung des Obersten Gerichts
und des Verfassungsgerichts, als auch die politischen Reaktionen beriicksichtigt werden.



Zaloby na uréeni vlastnického prava statu. .. 79

Riassunto

Azioni civili di accertamento del diritto di proprieta dello Stato secondo la legge
sull’equiparazione patrimoniale con le Chiese ed Enti religiosi

L’equiparazione patrimoniale con le Chiese ed Enti religiosi secondo la legge n. 428/2012 Sb.
¢ fondata sulla consegna di una parte del patrimonio spettante originariamente alle Chiese
e sul pagamento di un’equiparazione finanziaria. Esce dal principio che consegnata pud
essere solamente la proprieta dello Stato, non degli altri soggetti di diritto. Cid nonostante
il legislatore ha reso possibile in alcuni casi particolari che i soggetti ecclesiastici presentino
le loro azioni giudiziari contro persone fisiche e/o naturali, compresi i comuni. L’articolo si
concentra a questi casi tenendo presente alcune decisioni della Corte Suprema e della Corte
Costituzionale ed anche alcune reazioni politiche.

Klic¢ova slova: majetkové vyrovnani, restituce, cirkev, katastr nemovitosti, pfevod vlast-

nického prava, absolutni neplatnost, dobra vira

Keywords: property settlement, restitution, church, land register, transfer of property,
nullity, good faith
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Vyhledy kanonickopravni védy

Jii Kasny

Studie byla pfipravena za finan¢ni podpory Anglo-americké vysoké skoly, z. ., Praha,
Projekt No. AAU-2019-1.

Kanonickopravni véda
vV univerzitnim svété

Kanonickopravni véda je aktivné piitomna mezi ceskymi
pravnimi a teologickymi védami. Tfebaze dnes v Ceské

]

republice neni ani jedna ,,universitas canonistarum®,

a ani na jinych univerzitach se nenabizi samostatny
studijni program kanonického prava a neudéluji se tu

univerzitni grady z oboru kanonického prava, je viak

mozno studovat kanonické pravo v ramci jinych baka-
larskych, magisterskych a doktorskych programi na teo-
logickych fakultach a na pravnickych fakultach. Kanonické pravo se zpravidla
prednasi v ramci nékolika pfedméta na katedrach déjin prava pravnickych fakult ¢i
v kontextu teologie. Pedagogicka a védecka ¢innost kanonistek a kanonistti dopl-
fluje a obohacuje studijni programy teologie a prava na téchto fakultach. K ziskani
licenciatu ¢i doktoratu z kanonického préava je tieba se vydat na studia do ciziny,
jako tomu bylo v dobé¢ pred Karlem IV. a po zaniku prazské pravnické univerzity
roku 1419. Dnes se studenti za studiem kanonického prava k dosazeni vysSich
gradtl vydavaji nejéastéji do Rima, nebo do Polska.2

Pritomnost kanonickopravni védy na teologickych a pravnickych fakultach
vede ¢eskou kanonistiku k otevienosti. Neni totiz soustiedéna jen na Gizce zaméfena

Béhem sedmi desetileti trvani pravnické fakulty a pravnické univerzity v Praze v letech 1348-1419,
zvané také ,,universitas canonistarum®, tu proslo studiem piedevsim kanonického prava ptes Ctyfi
tisice scholart. KEIR, Jiii, Déjiny prazské pravnické univerzity, Praha, 1995, s. 19-32.

2 Srov. HRDINA, Antonin Ignac, SZABO, Milos, Teorie kanonického prava, Praha, 2018, s. 77-82.
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vlastni témata, ale rozviji se interdisciplindrné. Na pravnickych fakultach se
kanonické pravo rozviji spolu s konfesnim pravem a kanonisté se tu mnohdy vénuji
také studiu pravnich déjin a n€kdy i fimského prava. Na teologickych fakultach se
kanonisté typicky vénuji studiu kanonického prava v kontextu pastorace, vychovy
a socialni prace, a také v kontextu cirkevnich déjin. Kanonickopravni véda se tak
vymanuje z rané moderni uzavienosti pfevazné do vnitrocirkevnich pravnich pied-
pist a pfipomina tvlrci a otevienou kanonistiku v obdobi péti set let klasického
kanonického prava v Evropé mezi gregorianskou reformou a Tridentskym konci-
lem, ktera pfedevsim prostiednictvim studia a vyuky kanonického prava prispéla
ke kultivaci mentality spravedlnosti a prava v cirkvi a ve spolecnosti.

Revize prekladu Kodexu kanonického prava
a komentar k nému

Jednim z tikold, které dnes stoji pred ceskou kanonistikou, je revize ptekladu no-
velizovaného Kodexu kanonického prava z roku 1983 a piiprava kanonicko-pasto-
rac¢niho komentare k jednotlivym kanontim tohoto kodexu. Zatimco po staleti byla
kanonickopravni véda v latinské cirkvi rozvijena téméf vyluéné v lating, a ostatné
legislativni texty univerzalni cirkve jsou dodnes promulgovany v latin€, od polovi-
ny dvacatého stoleti se tyto texty prekladaji do mistnich jazykti a kanonickopravni
véda se rozviji v mistnich jazycich v komunikaci s ptibuznymi disciplinami, pfede-
v§im s pravem a teologii. Za komunistického rezimu nesvobody v Ceskoslovensku
byly prvni pieklady Kodexu kanonického prava z roku 1983 individualnim dilem
obétavych a odvaznych odbornikti a podobné diléi komentate vznikaly piilezitostné
podle moznosti a nadSeni jednotlivca.

Prof. JUDr. Miroslav Zednicek v Litoméficich a v Praze prelozil z latiny do
cestiny Kodex kanonického prava z roku 1983, ktery pak byl v latinsko-Ceské
formé oficialné vydan roku 1994, a zaroven v ramci akademickych prednasek
zprostfedkoval nové kanonické pravo nékolika generacim studentt teologické
fakulty v Litoméficich a po roce 1990 v Praze. Doc. Frantisek Polasek z Olomouce
uz béhem osmdesatych let publikoval v ¢asopise Duchovni pastyr ¢lanky o novém
Kodexu kanonického prava a zaroven pfipravil pracovni pieklad tohoto kodexu,
ktery pak byl vydan roku 1991.

V dne$nim kontextu a v souc¢asnych podminkach by revize piekladu kodexu
kanonického prava nemusela a neméla byt dilem jednotlivce, ale spolecnou,
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tymovou praci. Také komentat k nému by mohl byt pfipraven systematicky a mél
by vychazet ze soucasnych moznosti ¢eskych kanonistd a také ze soucasnych
potteb mistni cirkve. Pfekladani a komentovani Kodexu kanonického prava jisté
nema zustat jen jazykovym ¢i mechanickym projektem, ale ma se stat pfilezitosti
ke zkoumani soucasné¢ho kanonického prava, k hodnoceni jeho pozitiv i nedo-
statki a k promysleni novych kanonickopravnich struktur a institutd, které by
byly pfimétenéjsi vyzvam, kterym Celi kirestané v dnesnim svété. Revidovany
¢esky preklad Kodexu kanonického prava a komentat ke kanontim by pak rovnéz
byly dokladem trovné a vitality kanonickopravni védy v ¢eské jazykové oblasti.
Tento pieklad by také ptispél k rozsiteni povédomi o kanonickém pravu a k jeho
patfiénému uznani mezi nekanonisty a k rozptyleni pfedsudkd, které kanonické
pravo snad jesté provazeji jak mezi teology, tak i mezi svétskymi pravniky. Dalsi
vyzvou zistava dosud chybéjici oficialni preklad Kodexu kanonti vychodnich
cirkvi z roku 1990 do Cestiny a cesky komentar k témto kanontim, pficemz pfi
piekladu obou kodext je nutno brat v tvahu potiebu souladu obou kodexti podle
motu proprio papeze Frantiska De concordia inter Codices.’

Od instituce k udalosti, od stability k pohybu

Nové situace, ve kterych dnes ziji véfici kiestané, prinaseji kanonickopravni védé
nové vyzvy ke zkoumani. Nékteré vyzvy jsou uz zfetelné, jiné jsou zatim jen
obtizn¢ identifikovatelné. Na rozdil od tridentské reformy, ktera uvedla do praxe
stabilni, ¢i dokonce statické formy zivota v cirkvi, dnesni cirkev potiebuje pravni
ramec, ktery by umoziioval kiest'anlim putovat d&jinami jako Bozi lid.* Cirkev byla
zalozena Kristem a zaroven je dilem Ducha svatého, ktery vede cirkev k reformé
a k obnové. Navic Duch vane a ptisobi, kde chce, a to i mimo struktury cirkve.
Stabilnich a neménnych institu¢nich forem, které maji vytrvat do konce vék, je
v cirkvi zpravidla méné, nez se zda v kazdém jednotlivém momentu cirkevnich
déjin. Kanonickopravni véda tak mtize zkoumat cirkev nejenom jako statickou,
ohranic¢enou instituci, ale také v ni vidét udalost a hledat a uznat dilo Ducha svatého
nejenom v cirkvi a na okrajich cirkve, ale i za hranicemi institucni cirkve.

3 FRANTISEK, motu proprio De concordia inter Codices, 31. 5. 2016, in: Acta Apostolicae Sedis
&. 108-6/2016, Citta del Vaticano, s. 602—606. Srov. DVORACEK, Jiii, Komentdr k motu proprio
De Concordia inter Codices, in: Revue cirkevniho prava ¢. 66-1/2017, Praha, s. 27-35.

Srov. Druhy vatikansky koncil, vérou¢na konstituce o cirkvi Lumen gentium, ¢. 8-9.
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Komunikativni jednani

Dalsi z vyzev ke zkoumani je skutecnost, Ze cirkev vznika a zije diky komunika-
tivnim interakcim. Podle gregorianské a tridentské reformy méli aktivni podil na
komunikaci pfi vyu€ovani a rozhodovani piedevsim biskupové a knézi (coefus
ducens). VSichni ostatni pokiténi nalezeli k tém, které tehdejsi kanonické pravo
zatadilo do pozice poslouchajicich a vedenych, tedy pasivnich a pfijimajicich
(coetus ductus). Toto rozdé€leni pochézelo z tehdejsiho zékladniho pojeti cirkve,
ze totiz cirkev je slozena z dvojiho druhu kfestanl — duo sunt genera Christiano-
rum — a navazovalo na tehdejsi antropologické pojeti ¢loveéka, které pojednavalo
o dvojim druhu lidi (de duobus generibus hominum).

Podle tohoto pojeti jeden druh kiest'and jsou klerici a jiny druh jsou laici.
Termin klerici, od feckého slova kKAnpog, které se do latiny piekladalo sors, se zacal
pouzivat k oznaceni téch, kdo slouzi Bohu, ve ¢tvrtém stoleti. Tento termin v sobé
obsahuje vyvoleni a odkazuje na skutecnost, Ze klerici jsou Panovym dédictvim
a Pan je jejich dédictvi. K jejich hlavnim tkolim nalezi vykonavat bohosluz-
by a vénovat se kontemplaci a modlitbam. Jinym, rovnéz opravdovym druhem
kitestand jsou laici. Recky termin Aaog odpovidal latinskému populus — lid. Dekret
Graciandv nazorné uvadi, zZe tito kiestané mohou vlastnit pomijejici véci, vést
hospodafstvi, maji se starat o poradek v obci, platit desatky, mohou se obracet na
soudy. Je jim také svétena starost o manzelku v roding — his concessum est uxorem
ducere. Z této drobné poznamky je mozno snad implicitné vy¢ist mentalitu, Ze laiky
jsou v prvé fad¢é muzi, manzelé, kteti pak vedou svoje manzelky. To vSechno délaji,
aby mohli ziskat spasu.’ Takové pojeti se v cirkvi po staleti hluboce vzilo a zda
se, ze dodnes tomuto pojeti odpovidaji i mnohé zplisoby komunikace a zptisoby
vzajemnych ocekavani a interakci mezi kleriky a laiky.

Novy kodex toto pojeti dvou druhti kiest'ant neopakuje a ve svém kanonu
208 stanovi, Ze ,,na zakladé znovuzrozeni v Kristu jsou si v§ichni kiestané skuteéné
rovni co do distojnosti i ¢innosti. Na zakladé této rovnosti v§ichni spolupiisobi na
rozvoji T¢la Kristova, kazdy podle svého postaveni a ukola“. V takto pojaté cirkvi
kanonické pravo teprve hleda, jak zarucit aktivni komunikaci v§em kfest’antim, to
znamena kleriktim i laikiim, a mezi nimi i zenam, a také chudym a tém, kdo ziji

5 Srov. Decretum Gratiani, Pars secunda, Causa XII, quaestio 1, canon 7. Gracian tu odkazuje na

svatého Jeronyma. Srov. také GAUDEMET, Jean, Storia del diritto canonico. Ecclesia et Civitas,
Milano, 1998, s. 72-85.
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na periferiich cirkve i svéta, a vytvofit novou mentalitu komunikativnich interak-
ci, které jistéze musi sméfovat k efektivni liturgické, pastoracni, socialni a dnes
i hospodaiské ¢innosti v cirkvi, a pfedevs§im respektovat lidskou a kiest'anskou
dustojnost vsech jednotlivci.®

Moc a autorita

Dalsi vyzvou pro kanonickopravni védu je porozuméni moci. Dnesni cirkev, neje-
nom aby se vyrovnala se zneuzivanim klerikalni moci v nejriznéjsich oblastech, ale
predevsim aby nasla zplsob, ktery je blizsi biblickému, kestanskému vykonavani
autority jako autentické, nikoli otrocké anebo jen pfedstirané sluzby, uz ptechazi
od ptrevazujiciho modelu pyramidalniho uspofadani moci k synodalnimu ramci,
ktery je zaloZen na aktivni ucasti vSech véticich na strukturovaném hledani a roz-
hodovéni v cirkvi podle konstituce Lumen gentium i podle fimského a kanonického
principu quod omnes tangit, ab omnibus tractari et approbari debet — co se tyka
vSech, musi byt projednano a schvaleno v§emi. Tento princip byl v fimském pravu
uplatiiovan v soukromém pravu, v kanonickém pravu byl od vrcholného stiedovéku
reinterpretovan predevsim do vetejného prava.’

Vynortujici se synodalni ramec nespo¢iva v n¢jaké definitivni formé, ale spise je
to proces, ktery umozinuje pokracujici putovani Boziho lidu déjinami. Pfitom vSem
mize kanonickopravni véda identifikovat a zkoumat dalsi vyzvy v zivoté kfestant
v cirkvi a ve svété, v zivoté, ktery pies nebyvaly rozvoj modernich byrokratickych
a manazerskych instituti je zdroveinl charakterizovan pfekvapujici mirou chaosu,
nejistoty a pesimismu, ale i nadéje a radosti.?

Mezi univerzalnim a partikularnim kanonickym pravem

Soucasny Kodex kanonického prava je vyrazem naslouchani Duchu a vyrazem
obnovy a otevira moznosti k podobné ochoté a odvaze partikularnim cirkvim.’

¢ Jako jeden z prvnich krokti timto smérem mohou byt chapany i povinnosti a prava v§ech kiest'ani,
jak je stanovi Kodex kanonického prava z roku 1983 v kdnonech 208-223.

7 Srov. Codex lustiniani, Liber quintus, 59, 5, 2 a Decretum Gratiani, Pars prima, distinctio 63,
post can. 25. MANIN, Bernard, The Principles of Representative Government, Cambridge, 2002,
s. 87-88.

8 Srov. Druhy vatikansky koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, €. 1.

®  Srov. Jan Pavel 1., konstituce Sacrae disciplinae leges, 25. ledna 1983.
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Nejedna se jenom o to, aby partikularni pravo obnovilo poslani diecéze a biskupa
a knézstva, ale aby umoznilo Bozimu slovu, aby z ného Zili jak jednotlivci, tak
i spoleéenstvi, aby slaveni Eucharistie a svatosti bylo oslavou Boha a posvécenim
¢loveka a aby kazdy jednotlivy projev lasky byl osvobozenim ze sebestiednosti
ke spolecenstvi. Vzdyt' praveé v mistni obci se cirkev kromé instituce stava také
Zijicim spole¢enstvim. Casto je vidét, jak se jednotliva farni spole¢enstvi od sebe
1i$i podle mistnich moznosti a potieb a také podle darti jednotlivych ¢lent téchto
spolecenstvi. Jsou farnosti lidové a tradiéni, které se drzi diivéjsich zkusenosti,
spoléhaji na diivejsi formy a nechtéji ani pomyslet, Ze by mohly opustit kanonické
pravo jedné z minulych etap d&jin cirkve. Jsou také farnosti semknutéjsi, s anga-
zovanymi ¢leny smérem dovniti i navenek, ktefi hledaji, jak by mohli zpevnit nové
zpusoby zivota cirkevniho spolecenstvi novymi konstitucemi a pravnimi formami.

Lidska prava v cirkvi

Dalsi vyzvou pro kanonickopravni védu miize byt otdzka lidskych prav a konkrét-
né&ji, nakolik jsou lidska prava relevantni v cirkvi. Moderni pojeti univerzalnich
lidskych prav vychazi z biblické pfedstavy o cloveku. Kiestané v§eobecné ocenuji
uznani lidskych prav a jejich respektovani ve svété a zapojuji se do tohoto histo-
rického procesu v duchu evangelia.'® Pro kanonickopravni védu zlistava vyzvou
rozlisit, nakolik jsou univerzalni lidska prava pouze tikolem pro svét a nakolik
mohou lidska prava promeénit také postaveni jednotlivcl v cirkevnich institucich.
V soucasném Kodexu se sice terminy lidska prava nebo zdkladni prava nena-
chazi, a presto zvlasté na zacatku druhé knihy Kodexu, ale i jinde, jsou kanony,
které svym obsahem odpovidaji anebo se alespon pfiblizuji lidskym pravim.
Napt. kanon 208 stanovi princip rovnosti, kdnon 212 stanovi pravo svobodné
projevovat sviij nazor, kanon 215 pravo na svobodu shromazd’ovani, kdnon 220
pravo na soukromi, kdnon 748 svobodu svédomi, kdnony 1057 a 1058 zarucuji
pravo uzaviit manzelstvi. Pro kanonickopravni védu zistava otazkou, nakolik je
lidska distojnost, zalozena na biblickém chapani ¢loveka a chranénad v moder-
nim svété prostiednictvim institutu lidskych prav, respektovana a chranéna také
v cirkevnich institucich.

1% Druhy vatikansky koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dnesnim svét€ Gaudium et spes, ¢lanek 41.

' Srov. KIRCHSCHLAGER, Peter, Menschenrechte und Kirchenrecht, in: Concilium — Internatio-
nale Zeitschrift fiir Theologie €. 5/2016, Ostfildern, s. 564-574.
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Bozi kralovstvi za hranicemi cirkve

Kanonické pravo nebrani nekatolikim i nekfestaniim, aby se podileli na fadé
¢innosti v katolické cirkvi v riznych oblastech. V organizacich katolické cirkve
jsou v ruznych pozicich ¢inni katolici i nekatolici a podileji se tak kazdy do néjaké
miry na ¢innosti a poslani cirkve. Vysledky hospodarské ¢innosti umoznuji a pod-
poruji konani bohosluzeb i nejriiznéjsi kulturni, $kolské a vychovné, charitativni
a socialni ¢innosti.

V oblasti vzdélavani v cirkevnich skolach vyucuji a studuji katolici i neka-
tolici. Pfedméty souvisejici s katolickou teologii podle pozadavki kanonického
prava smé&ji vyucovat pouze katolici, ktefi splituji kanonické pozadavky. Pfedméty
souvisejici s jinymi nabozenstvimi, napi. zidovskym nebo islamskym, mohou na
cirkevnich skolach vyucovat jak katolici, tak i nekatolici, ale nemusi je nezbytné vy-
ucovat ucitelé vyznavajici toto konkrétni ndbozenstvi, napt. zidé nebo muslimové.

Podnéty k objevovani viry prichazeji jak od véficich, tak i od nevéticich. Kardinal
Carlo Maria Martini zalozil v Milané tradici nazvanou ,,Cattedra dei non credenti.
Od roku 1997 do roku 2002 potadal takto nazvana setkani, na ktera jako arcibiskup

~vr 7

zval nevetici, aby z katedry vedli dialog s véficimi. Tento dialog se odehraval ne-
jenom mezi nevéficimi a véticimi, ale podle pamatné Martiniho véty se tento dialog
odehrava i v kazdém z nas, protoze kazdy ma v sob€ nevéficiho i véticiho, ktefi spolu
mluvi a kladou si navzajem otazky. Kardinal Martini tu oteviel dynamiku setkavani
nikoli dvou jistot, jistoty nevéticiho a jistoty véficiho, ale moznost setkavani, pii
kterém se divame do tvafe druhému a dokazeme ho ocenit.'?

Teologie anonymniho kiest’anstvi, at’ uz formulovana explicitn¢, nebo impli-
citng, vyjadiuje skutecnost, ze ¢lovék mize dospét do Boziho kralovstvi, i kdyz
bez vlastni viny nepatii z hlediska institu¢niho k cirkvi, ¢i se dokonce povazuje
za ateistu. Druhy vatikansky koncil tu odkazuje na cesty, které znd jen Biih."* Tato
nauka je dilezita nejenom v teorii, ale také v praxi, a vztahuje se tedy i ke kanonic-
kopravni védé. Jednak uznéava, ze Bozi kralovstvi je uz ptitomné i v téch, ktefi maji
teprve zaslechnout vyslovné poselstvi o Bohu. Teologie anonymniho kiestanstvi
je dulezita také proto, aby kiestané a cirkev dokazali objevovat a dovolavat se

12 TORNIELLI, Andrea, La scelta di Martini, Casale Monferrato, 2002, s. 65-69. Viz také La Cattedra
dei non credenti, dostupné na https://www.fondazionecarlomariamartini.it/project/la-cattedra-dei-
non-credenti/ (21. 2. 2019).

Druhy vatikansky koncil, dekret o misijni ¢innosti cirkve Ad gentes, ¢l. 7.


https://www.fondazionecarlomariamartini.it/project/la-cattedra-dei-non-credenti/
https://www.fondazionecarlomariamartini.it/project/la-cattedra-dei-non-credenti/
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v nevéticich té€ch zkusenosti a postoji, které jsou jiz plisobeny BoZzi milosti.' Toto
je jen nekolik situaci, ve kterych se Bozi kralovstvi vynofuje mimo cirkev a které
uz jsou promysleny teologicky. Stavaji se vyzvou pro kanonickopravni védu, aby
identifikovala Bozi kralovstvi pfesnéji a jemnéji i v téch oblastech, které dosud
leZi za hranicemi instituéni cirkve.

Misto zavéru vyhledy

Vyhledy do budoucna jsou snad nejvhodnéjsim nadpisem pro zakonceni tohoto
¢lanku. Casto se stava, e za idealniho pravnika se dnes povazuje specialista, ktery
ovlada praveé tu vysec prava, kterou potebuje pro svou praci.'* Takovy specialista
neztraci ¢as premyslenim o vyhledech a jinych moznych feSenich, rusilo by ho to.
Pokud jde o kanonisty, 1ze si prat, aby se zamé&fovali na skute¢né ptipady a zaroven
premysleli o teorii svych konkrétnich ptfipadt a aby s rozhledem kriticky, tvotive
a odvazné hledali spravedInost i v soucasné cirkvi.

Resumé

Clanek struénd shrnuje situaci kanonickopravni védy v akademickém svété v Ceské re-
publice, navrhuje potiebu revize soucasného piekladu Kodexu kanonického prava z roku
1983 a doplnéni systematického komentare k jednotlivym kanonim. Déle nacrtava vyhledy
kanonickopravni védy v konkrétnich oblastech a pfistupech: Kanonickopravni véda muze
nadale zkoumat cirkev nejen jako stabilni instituci, ale jako udalost, kterd se rozviji na
zaklad¢ aktivni interakce vSech kiestant, nejen kleriki, ale i laikti jako putujici Bozi lid,
a zaroven zkoumat roli lidskych prav ve svété a v cirkvi. Kanonickopravni véda mize byt
nadale nejenom ve sluzbé univerzalni cirkve, ale i partikularnich cirkvi, a navic objevovat

Bozi kralovstvi i mezi témi, kdo dosud Ziji za hranicemi institu¢ni cirkve.

Summary

Prospects of Canon Law Science

The article briefly summarizes the situation of canon law science in the academic sphere
in the Czech Republic, proposes the need for revision of the current translation of the
Code of Canon Law of 1983 and the addition of a systematic commentary on individual

4 RAHNER, Karl, VORGRIMLER, Herbert, Teologicky slovnik, Praha, 2009, s. 36-37.

15 HRDINA, Antonin Ignac, Projev prof. Igndace Antonina Hrdiny pri prezentaci knihy Teorie kano-
nického pradva, in: Revue cirkevniho prava ¢. 74—1/2019, Praha, s. 69.
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canons. Furthermore, it outlines the prospects of canon law science in specific areas and
approaches: Canon law science can continue to explore the Church not only as a stable
institution, but as an event that unfolds through the active interaction of all Christians, not
only clerics, but also lay people as the people of God on the way, and at the same time
examine the role of human rights in the world and in the Church. Canon law science can
continue to be not only in the service of the universal Church, but also particular churches,
and in addition it can discover the kingdom of God among those who still live outside the
institutional Church.

Zusammenfassung

Die Aussichten der kanonistischen Rechtswissenschaft

Artikel fasst kurz und biindig die Situation der kanonistischen Rechtswissenschaft im aka-
demischen Bereich in der Tschechischen Republik zusammen, schlédgt eine Revision der
aktuellen Ubersetzung des Codex des kanonischen Rechtes aus dem Jahr 1983 und eine
Ergénzung des systematischen Kommentars der einzelnen Kanone vor. Des weiteren werden
die Aussichten der kanonistischen Rechtswissenschaft in einzelnen Bereichen skizziert:
Die kanonistische Rechtswissenschaft kann auch ferner die Kirche nicht nur als stabile
Institution, sondern auch als sich entwickelndes und im Zusammenspiel des wandernden
Gottesvolks (d.h. aller Christen, Laien und Kleriker inbegriffen) bestehendes Ereignis for-
schen und gleichzeitig kann sich mit der Rolle der Menschenrechte auf der Welt und in
der Kirche befassen. Die kanonistische Rechtswissenschaft kann nicht nur der universalen
Kirche, sondern auch partikularen Kirchen dienen; sie kann tiberdies das Konigreich Gottes
auch unter Nichtmitgliedern der Kirche entdecken helfen.

Riassunto

Prospettive della scienza del diritto canonico

L’articolo ricapitola in modo conciso la situazione della scienza del diritto canonico nel mon-
do accademico ceco suggerendo revisioni necessarie della traduzione attualmente usata del
CIC 1983 e un completamento sistematico del commentario dei singoli canoni. Poi abbozza
prospettive della scienza del diritto canonico in singoli brani e atteggiamenti: La scienza
del diritto canonico puo esaminare la Chiesa non solo come un’istituzione stabile ma come
un avvenimento in sviluppo nell‘interazione attiva di tutti i cristiani, non solo di chierici
ma soprattutto di laici, come un intero popolo peregrinante di Dio, esaminando allo stesso
tempo il ruolo Dei diritti umani nella Chiesa e nel mondo. La scienza canonistica consiste
non solo nel servizio alla Chiesa universale ma anche alle chiese particolari, scoprendo il
Regno di Dio anche tra quelli che finora vivono fuori dalla Chiesa istituzionale.
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Vyuka cirkevniho a konfesniho prava na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy rozSifena

Jiii Rajmund Tretera

L.
Cirkevni kanonické pravo bylo az do roku 1948/49 sou-

¢asti povinného studia na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy a byla z n¢ho skladéana statni zkouska. Teprve
komunisticky rezim tuto vyuku zrusil a ponechal pouze
dvé prednasky z déjin kanonického prava v celkovém
rozsahu 4 hodin v rdmci pfedmétu Obecné dé&jiny statu

a prava.

Diky vedoucimu katedry pravnich d&jin a posléze
dékanu fakulty prof. JUDr. Valentinu Urfusovi byla vy-
uka cirkevnimu kanonickému pravu na prazské pravnic-
ké fakulté obnovena jiz v roce 1990. Vedenim fakulty byl
vyukou povéfen JUDr. Jifi Rajmund Tretera, ktery pfednésel tento obor v pfedcha-

zejicich Sesti letech na Generalnim studiu Ceskoslovenské provincie Radu bratii
kazateld dominikéant, ptisobicim az do konce roku 1989 ve skrytu.

Po habilitaci v oboru cirkevni pravo v roce 1993 se doc. Tretera jiz vénoval
cirkevnimu pravu na prazské pravnické fakulté na plny Givazek a rozvinul pocet
prednasenych povinné volitelnych predmétl na ctyfi v odvétvi cirkevniho kano-
nického préva a jeden v odvétvi konfesniho prava (od roku 1996). Soucasné mu byl
svéfen Ctyrhodinovy vyklad déjin kanonického prava v povinném predmétu Déjiny
prava a statu evropskych zemi a USA. V roce 2006 byl jmenovan profesorem. Od
roku 2012 vyucuje vSechny obory cirkevniho kanonického a konfesniho prava
spole¢né se svym zakem doc. JUDr. ICLic. Zabojem Hordkem, Ph.D., a to oba
na plny uvazek. K vyuce byly pfipojeny védecké seminare. Pfedméty cirkevniho
a konfesniho prava tvoti Specializacni modul Cirkevni pravo. Jeho absolutorium
je vyznacovano v pfiloze k magisterskému diplomu absolventa pravnické fakulty.



92 POZNAMKY
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V zimnim semestru akademického roku 2017/2018 doslo na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy k rozsifeni vyuky oborut cirkevniho a konfesniho prava o novy
volitelny predmét Comparative Law of Religion, ktery v angli¢tin¢ vyucuje nove
jmenovany hostujici profesor prazské pravnické fakulty Dr. Wolfgang Wieshaider
z Vidné. V zimnim semestru akademického roku 2018/2019 je vyuka rozsifena
o novy volitelny ptedmét Nabozenskd svoboda v evropském kontextu, ktery vy-
ucuje JUDr. Jakub Kftiz, Ph.D., autor monografii a komentait ke konfesnépravnim
predpistm a piedni prazsky advokat.

I1I.

V zimnim semestru 2018/2019 se vyucovalo Sesti pfedmétim cirkevniho a kon-

fesniho prava:

1. Cirkevni pravo. Uvod do cirkevniho prava, obecné normy kanonického prava,
Gstavni pravo a struktura cirkvi v CR, magisterialni a feholni pravo Katolické
cirkve. Pfednasejici: prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj Horak.

2. Manzelské a procesni pravo cirkevni. Kanonické manzelské, ordinaéni a trestni
pravo, fizeni pied katolickymi cirkevnimi soudy, sanktifika¢ni pravo Katolické
cirkve. Pfednasejici: prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj Horak.

3. Nabozenska svoboda v evropském kontextu. Pravni Giprava naboZenské svobody
v evropskych zemich s piesahy do prava USA. Judikatura Evropského soudu
pro lidska prava a Soudniho dvora EU. Prednasejici: JUDr. Jakub Ktiz, Ph.D.

4. Comparative Law of Religion. Uvod do srovnavaciho konfesniho prava evrop-
skych zemi. Pravni Gprava uzivani nabozenskych symbold, vystavba sakralnich
objektil, oblecent, jehoz noseni je motivovano nabozensky, a postaveni ndbozen-
skych svatki ve vybranych evropskych zemich. Prednasejici prof. Dr. Wolfgang
Wieshaider z Vidné, hostujici profesor PF UK.

5. Vedecky seminar — Pravo a Bible. Studium spociva v praci se starozakonnimi
anovozakonnimi texty s pravnim obsahem. Kazdy ucastnik si pfipravuje a pro-
nasi referat na dohodnuté téma. Obsah prfedmétu se kazdy semestr méni, a proto
si jej studenti mohou zapsat opakované. Vedou prof. Jifi Rajmund Tretera a doc.
Zaboj Horak. Védecky seminafi byl v zimnim semestru akademického roku
2018/2019 zaméten na pravni aspekty novozakonnich epistol a Apokalypsy.

6. Védecky seminar z cirkevniho a konfesniho prava. Studium spociva v pra-
ci s konfesnépravnimi a cirkevnépravnimi ptedpisy, s judikaturou svétskou
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i cirkevni. Kazdy Gcastnik si pfipravuje a pronasi referat na dohodnuté téma.
Obsah predmétu se kazdy semestr méni, a proto si jej studenti mohou zapsat
opakované. Vedou prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj Horak.

V zimnim semestru 2018/2019 se tcastnili prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj
Horak prednasek v povinném predmétu Déjiny prava a statu evropskych zemi a USA
v rozsahu 4 hodin, které byly vénovany dé&jinam kanonického prava. V pfedmétu
Déjiny pravnického stavu a pravnickych profesi prednasel prof. Jifi Rajmund Tretera
2 hodiny na téma Cirkevni urady a pravnici v katolické cirkvi.

Iv.

V letnim semestru 2018/2019 se vyucuje péti pfedmétim cirkevniho a konfesniho

prava:

1. Spravni a majetkové pravo cirkevni. Vykon ftidici moci v cirkvi. Majetkové
pravo podle Kodexu kanonického prava. Spravni fizeni v cirkvi. Pfednasejici:
prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj Horak.

2. Pravni déjiny cirkvi. D&jiny kanonického prava a vztahu cirkve a statu. Pred-
nasejici: prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj Horak.

3. Konfesni pravo. Ptednasejici: prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj Horak.
Veédecky seminar — Pravo a Bible. Vedou prof. Jifi Rajmund Tretera a doc. Zaboj
Horék.

5. Védecky seminar z cirkevniho a konfesniho prava. Vedou prof. Jifi Rajmund
Tretera a doc. Zaboj Horak.

V ptedmétu Déjiny dani a poplatkii prof. Tretera pfednasi 2 hodiny na téma

Cirkevni poplatky.

Kazdy z péti povinné volitelnych pfedméti si zapisuje v poslednich letech
po 60—180 studentech, na kazdy védecky seminaf se mtize hlasit 15 studentu.



Z 81. vecera Spolecnosti pro cirkevni pravo na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.
Doc. Vojtéch Stejskal prednasi o vztahu ekologie, kiestanstvi a prava.

From the 81% Church Law Society Evening Event at the Faculty of Law of Charles Univer-
sity. Associate Professor Vojtéch Stejskal gives a lecture on relationship between ecology,
Christianity and law.

Foto Antonin Kré
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ENCYKLIKA MIT BRENNENDER SORGE
(Cum Cura ardenti)

OKkruzni list papeze Pia XI. o situaci cirkve v Némecku

Dano ve Vatikanu 14. birezna 1937.

© Preklad a pfedmluva: prof. JUDr. Ignac Antonin Hrdina, DrSc., O.Praem.

PREDMLUVA

V dobe, kdy predstavitelé evropskych velmoci jesté jednali s pohlavary Némecké
FiSe velmi vstricnym zpiisobem (viz napr. Mnichov 1938), vydava dne 14. 3. 1937 jiz
tézce nemocny papez Pius XI. velice ostrou encykliku v nemeckeém origindle, podle
prvnich slov oznacovanou ,, Mit brennender Sorge “ (latinsky ,, Cum Cura ardenti ),
ktere uz od roku 1934 predchazely ostré diplomatické noty Svatého stolce; papez
v ni jasnymi slovy kritizuje némeckou risskou viadu za vérolomné porusovani
konkordatu, za vSeobecnou persekuci cirkve a za porusovani prirozenych lidskych
prav zejména v nabozenské oblasti.

Encyklika reaguje na zcela otevieny ,, kulturni boj “, ktery v Nemecku propukl
kratce po sjednani konkordatu (a jemu navzdory) pod zaminkou ,, odndbozensténi
verejného zivota“ a ktery zahrnoval zdkazy cirkevnich (zejm. mladeznickych) spol-
kut, zakaz vyuky nabozenstvi ve Skoldch, represe vici cirkevnimu tisku, zakazy kaza-
ni, utoky na reholni spolecnosti a stile rozsahlejsi zatykani duchovnich i aktivnich
laikii. Ze encyklika, kterd je jednou velkou obZalobou nacistického rezimu, tala do
zivého, o tom svedci zuriva reakce nacistickych pohlavari, kteri hodlali v odvetu
za ni mj. vypovedeét konkordat; nestalo se tak jen na osobni zasah Hitlera, ktery
pred svétem hodlal konkordatem maskovat svou genocidni proticirkevni politiku.

Zakladni text encykliky na papezovu zadost sestavil mnichovsky arcibiskup kardi-
nal Michael Faulhaber a tehdejsi kardinal-stamni sekretar Eugenio Pacelli, pozdeéjst
papez Pius XII., ktery piisobil mj. jako nuncius v Bavorsku a poté (1920-1930)
i urisské viady v Berliné a ktery vyborné znal némecké pomery, text jeste ,, priostril
a doplnil.
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Encyklika se ukazuje jako vysoce aktuadlni i v dnesni (,,postmoderni*) dobé
s jejim nabozenskym a mordlnim relativismem. Miize také otevrit oci tomu, kdo
se na vatikanskou politiku béehem nacismu a zvlasté na papeze Pia XII. doposud
dival brylemi Hochhutova ,, Naméstka *.

Prvni preklad encykliky do cestiny poridil prof. Bedrich Vasek, prednasejici na
Cyrilometodejské bohoslovecké fakulté v Olomouci. Text byl rozmnoZovan cyklo-
stylem.!

Text byl prelozen z nemeckého originalu in: JUSSEN, Wilhelm (ed.), Gerechtig-
keit schafft Frieden. Reden und Enzykliken des Heiligen Vaters Papst Pius XII.,
Hamburg, 1946, s. 352-384. Clenéni na jednotlivé tiseky i jejich nadpisy pochazeji
od prekladatele.

Prekladatel

ENCYKLIKA MIT BRENNENDER SORGE

(Uvod)
Ctihodni bratfi,
pozdrav a apostolské pozehnani!

S paléivou starosti a s rostoucim piekvapenim sledujeme od jisté doby kiizovou
cestu cirkve a rostouci ttlak vyznavaci a vyznavacek, ktefi ji smySlenim i skutkem
zlstavaji vérni, uprostied zemé a lidu, kterému sv. Bonifac kdysi pfinesl zativou
a radostnou zvést o Kristu a Bozim kralovstvi.

Tato NaSe starost neni mensi o to, o ¢em Nam na Nasem ltizku nemocnych
podle pravdy a povinnosti podali pii své navstéve zpravu zastupci nejdistojnéjsiho
episkopatu. Vedle mnoha potésitelnych a povzbuzujicich udélosti z vyznavacského
zapasu svych véticich pfi vsi lasce k lidu a k vlasti a pfi v§i snaze po vyvazeném
usudku nemohli piejit také nescetné mnozstvi trpkosti a zla. Poté, co jsme vyslechli
jejich zpravu, mohli jsme s vnitinimi diky a spolu s apostolem lasky fici: ,,Nemam

' ThDr. Bedfich Vasek pielozil a k tisku pfipravil uvedenou encykliku spolu s encyklikou Divini
Redemptoris s piekvapivou rychlosti jiz 31. bfezna 1937. V tiskové podobé ob¢ encykliky vysly
spole¢né v Lidovém knihkupectvi a nakladatelstvi v Olomouci s vrocenim 1937, v sesitové podobé
o rozsahu 74 stran. Svijj pieklad prof. Ignac Antonin Hrdina publikoval poprvé ve své knize Texty
ke studiu konfesniho prava I., Evropa a USA, Univerzita Karlova, Karolinum, Praha, 2006. Jiny
preklad, a sice od prof. Ctirada Vaclava Pospisila, 1ze nalézt v publikaci Pius XI. Antitotalitni
encykliky, Krystal OP, Praha, 2015. Pozn. redakce.
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vétsi radost, nez kdyz slysim, ze mé déti kraceji v pravdeé (3 Jan 4). Upfimnost
ptislusejici Nasemu odpovédnému apostolskému ufadu a umysl postavit pied oci
vam a celému kiestanskému svétu skute¢nost ve v§i jeji obtiznosti od Nas ovsem
také vyZaduje, abychom pfipojili: nemame véEtsi starost a nemame trpéi pastyiské
utrpeni, nez kdyz slySime, ze mnozi opustili cestu pravdy (srv. 2 Petr 2,2).

v

(Porusovani konkordatu iiSskou vladou)

Kdyz jsme, ctihodni bratii, v 1ét€ roku 1933 v navaznosti na mnohem starsi projekt
pristoupili na jednani o konkordatu, kterda Nam navrhla fisska vlada, a kdyz jsme
tato jednani k radosti vas vSech nechali zavrsit slavnostni imluvou, vedla nés
povinna péce o svobodu cirkve v Némecku a o spasu ji svéfenych dusi — soucasné
vSak upfimné pfani poskytnout podstatnou sluzbu pokojnému dal§imu rozvoji
a blahobytu némeckého lidu.

Navzdory nékterym pochybnostem rozhodli jsme se proto uz tenkrat neodepfit
Nas souhlas. Chtéli jsme své vérné syny a dcery v Némecku v ramci lidskych moz-
nosti usetfit napé€ti a utrpeni, ktera bylo jinak za tehdejsich pomért tieba s jistotou
ocekavat. Chtéli jsme v§em dokazat skutkem, ze — hledajice pouze Krista a to, co
je jeho, — nikomu nechceme odeptit pokojnou ruku matky cirkve, pokud ji sam
neodmitne. KdyZ onen strom miru, ktery jsme v ¢istém timyslu do némecké zemé
zasadili, nepfinesl ovoce, po némz jsme v zajmu Naseho lidu touzili, pak nikdo
na Sirém svété, kdo ma oci k vidéni a usi k slySeni, nebude dnes jesté moci fici, Ze
vina lezi na strané cirkve a jeji hlavy.

Néazorné pouceni minulych let objasnuje, kdo je odpovédny. Odhaluje praktiky,
které od pocatku neznaly jiny cil nez znicujici boj. Do brazdy, do niz jsme se snazili
zasit semeno upiimného pokoje, naseli jini — jako nepfitel (inimicus homo) z Pisma
svatého (Mt 13,25) — plevelna semena nedtivéry, nepokoje, nenavisti, tajné ¢i zjev-
né nevlidnosti, z tisice zdroju ziveného a v§emi zptisoby osvéd¢ovaného zasadniho
nepratelstvi viici Kristu a jeho cirkvi. Jim a jen jim, jakoZz i vS§em jejich skrytym
¢i zjevnym pomahacim piipada odpovédnost za to, Ze na horizontu Némecka je
namisto duhy miru patrny bouflivy mrak rozkladnych nabozenskych zapast.

Ctihodni bratfi, odpovédnym tvirctim dé€jin vasi zemé neunavné pfipominame
nasledky, které nutné vyplynou z toho, Ze takovéto sméry obhajuji nebo dokon-
ce podporuji. Ucinili jsme vSechno pro to, abychom svatost slavnostné daného
slova a neporusitelnost dobrovolné piijatych zavazkt hajili proti teoriim a prakti-
kam, které — v ptipad¢ oficialniho uznani — zabijeji kazdou divéru a nutné vniting
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znehodnocuji kazdé i v budoucnu dané slovo. A az jednou pfijde doba tyto Nase
snahy vetejné predlozit zrakiim celého svéta, budou vSichni lidé dobrého smysleni
vedet, kde hledat obhéjce miru a kde jeho narusitele. Kazdy, jehoz duch si ucho-
val alespon zbytek citu pro pravdu a jehoz srdce si podrzelo alespoii stin smyslu
pro spravedlnost, bude muset uznat, ze kazdé z Nasich slov a kazdé Nase jednani
v téchto t€zkych a na udalosti bohatych letech konkordatni doby stalo pod zakonem
vérnosti smlouvé. Bude také ale muset s udivem a nejvnitinéj$im odmitnutim zjistit,
jak se u druhé strany desinterpretovani smlouvy, vyprazdiiovani jejiho obsahu a ko-
neéné vice ¢i mén¢ skryté jeji poruSovani stalo nepsanym zédkonem jejiho jednani.

Pfesto Nami dosvéd¢ovand umirnénost neni vedena pozemskymi potiebami
a uz vubec ne nedistojnou slabosti, nybrz tmyslem nevytrhnout s plevelem také
cennou rostlinu; je vedena zamérem vefejné neodsuzovat diive, nez by posuzované
osoby pro nezbytnost tohoto odsudku dozraly; je vedena odhodlanim nepopirat
s konec¢nou platnosti vérnost druhé strany vici smlouvé diive, dokud zelezna fe¢
skutecnosti nezptetrha zavoj, do n€jz se halilo planovité zastirani utokt na cirkev.
Jeste i dnes, kdy otevieny boj proti konkordatem chranéné konfesni $kole a zlik-
vidovana svoboda hlasovani katolickych vychovatelt na obzvlast’ podstatném
zivotnim useku Zivota cirkve naznacéuji otfesnou vaznost situace a bezptikladny
tlak na svédomi véfticich, i ted Nam radi otcovska péce o spasu dusi, abychom ne-
nechali bez povSimnuti snad jesté existujici naznaky vyhlidek na navrat k vérnosti
smlouvé a k zodpovédnému dorozumeéni.

Abychom vyhovéli prosbam nejdistojnéjsiho episkopatu, budeme nadale
netnavnymi obhdjci porusovanych prav u vidca vaseho lidu a budeme se v po-
slu§nosti Nasemu svédomi a naSemu pastyfskému poslani — bez ohledu na mo-
mentalni ispéch ¢i neuspéch — stavét na odpor postoji, ktery se pokousi zarucené

pravo skrytym ¢i zjevnym nasilim zardousit.

(Pohansky charakter nacistické ideologie)
Avsak ucel tohoto listu je, ctihodni bratfi, jiny. Tak, jako jste Nas laskyplné navsti-
vili na Nasem Iizku nemocnych, tak se My obracime na vas a skrze vas na katolické
ktestany Némecka, kteti — tak jako vSechny trpici a utiskované déti — stojite srdci
spole¢ného Otce obzvlast’ blizko. V této hoding, kdy nase vira je jako pravé zlato
zkousena v ohni trapeni a skrytého ¢i zjevného pronasledovani, kde jste obklopeni

tisici formami organizované nabozenské nesvobody, tam, kde na vas tézce doléha
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nedostatek pravdu respektujici vychovy a moznosti obrany, tam mate dvojnasobné
pravo na pravdivé slovo a dusevni podporu od toho, jehoz prvnimu predchiidci
bylo ur¢eno zavazné Spasitelovo slovo: ,,Ja jsem se za tebe modlil, aby tva vira
neochabovala, a ty jednou za to posiluj své bratry (Lk 22,32).

Davejte pozor, ctihodni bratfi, aby pfedevsim vira v Boha, prvni a nenahraditel-
ny zdroj kazdého nabozenstvi, ziistala v némeckych zemich ¢ista a nezfalSovana!
Veéticim v Boha neni ten, kdo slovo Bith pouziva rétoricky, nybrz jen ten, kdo
s timto vzneSenym slovem spojuje pravy a dustojny pojem Boha.

Ten, kdo v panteistické zmatenosti stavi Boha na roven veskerenstvu, zesveéts-
tuje Boha ve svéte a svét zbozst'uje v Boha, ten nepatii k véficim! Ten, kdo podle
udajnych starogermansko-predkiestanskych predstav strka na misto osobniho
Boha neosobni osud, ten popird Bozi moudrost a prozietelnost, ktera ,,mocné
a dobrotive kraci od jednoho konce svéta ke druhému* (Moudr 8,1) a vSechno vede
k dobrému konci. Takovy si nemlze narokovat, aby byl pocitan k véficim v Boha.

Ten, kdo rasu nebo narod nebo stat nebo statni formu, nositele statni moci nebo
jiné zédkladni hodnoty lidského uspoiadani spolecnosti — které uvnitt svétského
fadu zaujimaji podstatné a uctyhodné misto — z tohoto jejich pozemského zebticku
hodnot vyjima, €ini je nejvyssi normou vseho, i nabozenskych hodnot, a oslavuje
je modlaiskym kultem, ten pfevraci a falSuje Bohem stvofeny a piikazany fad véci.
Takovy je daleko vzdalen pravé viry v Boha a Zivotniho pojeti odpovidajiciho
takové vifte.

Davejte pozor, ctihodni bratii, na silici zneuzivani slova i pisma, jimz se tiikrat
svaté Bozi jméno pouziva jako smyslu prazdna etiketa pro jakysi vice ¢i méné
libovolny obraz lidského hledani a touhy. Psobte na véfici v tom sméru, aby
s bdélosti takovéto pochybeni odmitali, jak si to zaslouzi. Na§ Biih je osobni, nad-
lidsky, vS§emohouci a nekoneéné dokonaly Bih, jediny v Trojici osob, trojosobni
v jednoté bozské podstaty, tviirce vSeho stvoreného, Pan a kral a posledni dovrsitel
déjin svéta, ktery vedle sebe nestrpi a nemuze strpét zadné jiné bohy.

Tento Biih dal suverénnim zptisobem sva prikazani. Ta plati nezavisle na Casu
a prostoru, na zemi a na rase. Tak jako Bozi slunce sviti nad kazdym, kdo nese
lidskou tvar, tak také jeho Zakon nezna Zadna privilegia a pfednosti. Vladnou-
ci 1 ovladani, korunovani i nekorunovani, vzneseni i prosti, bohati i chudi stoji
stejnym zptisobem pod jeho slovem. Z totality jeho stvofitelskych prav vyplyva
existencialné totalita jeho naroku na poslusnost ze strany jednotlivcl i vSech druh
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spolec¢nosti. Tento narok na poslusnost zahrnuje vSechny zivotni oblasti, v nichz
mravni otazky vyzaduji vyporadani se s Bozim zakonem a tim i zafazeni pro-
meénlivych lidskych hodnoceni do struktury neménného Boziho hodnoceni. Jen
povrchni duch mtize propadnout mylnému uceni a mluvit o néjakém narodnim
bohu nebo o jakémsi narodnim nabozenstvi; podniknout bludny pokus chtit Boha,
tviirce vseho svéta a zakonodarce vSech narodd, pred jehoz velikosti jsou narody
tak malé jako kapka vody v okovu (srv. Is 40,15), uvéznit do hranic vlastniho
naroda, do pokrevni minority jednotlivé rasy.

Biskupové Kristovy cirkve, ustanoveni ,,pro to, co se vztahuje na Boha“ (Zid 5,1),
museji bdit nad tim, aby tyto zhoubné bludy, za nimiz obvykle tésné kraceji jesté
zhoubng¢;jsi praktiky, nenalezly mezi véficimi piidu. Jejich svatou Gifedni povinnosti
je, nakolik je na nich, ude¢lat v§echno, aby Bozi pfikazani byla respektovana a za-
chovavana jako zavazny zaklad mravné uspotadaného soukromého i vetejného
zivota; aby vysostna Bozi prava, jméno a slovo Bozi nebyly zneuctivany (Tit 2,5);
aby rouhani vii¢i Bohu — slovem, pismem, obrazem, v soucasnosti ¢etnd jako moi-
sky pisek — byla uml¢ena; aby tvaii v tvar tém, ktefi Boha popiraji, pohrdaji jim
a nenavidi ho, nikdy neochaboval smirny duch véficich, ktery jako kadidlo hodinu
po hoding stoupa k Nejvyssimu a zadrzuje jeho trestajici ruku.

Dékujeme vam, ctihodni bratfi, va§im knézim a v§em véficim, ktefi pti obra-
n¢ vysostnych Bozich prav proti rozrusujicimu, z vlivné strany podporovanému
novému pohanstvi splnili svou kiestanskou povinnost a byli vyznamenani tim, Ze

kvtli Bohu sméli pfinaSet pozemské obéti a brat na sebe pozemské utrpeni.

(Kristus je neodmyslitelny od viry v Boha; hodnota Starého zikona)

Z4dna vira v Boha se nemiiZe trvale uchovat ¢istou a neporuienou, neni-li pode-
pirana virou v Krista. ,,Nikdo nezna Syna nez Otec, a nikdo nezna Otce nez Syn
a ten, komu by to Syn cht¢l zjevit™“ (Mt 11,27). ,,To je véény zivot, aby poznali tebe,
jediného pravého Boha, a toho, koho jsi poslal, Jezise Krista® (Jan 17,3). Nikdo
tedy nemuize fikat: jsem vétici v Boha, a to mi z nabozenstvi staci. Spasitelovo
slovo nema pro vymluvy tohoto druhu Zadné misto. ,,Kdo popira Syna, nema ani
Otce; kdo vyznava Syna, ma také Otce* (Jan 2,23).

V Jezisi Kristu, Synu Bozim, ktery se stal ¢clovékem, se ukézala plnost Boziho
zjeveni. ,,Mnohokrat a mnoha zpisoby mluvil Buih kdysi k otcim skrze proroky.
V plnosti &asu k ndm vsak promluvil skrze svého Syna“ (Zid 1,1n). Svaté knihy
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Starého zakona jsou skute¢nym Bozim slovem, organickou ¢asti jeho zjeveni. Tak,
jak to odpovida postupnému rozvijeni zjeveni, lezi na nich jesté stin doby pfipravu-
jici na plny a jasny den vykoupeni. Tak, jak tomu u déjepisnych a zakonodarnych
knih nemtize byt jinak, jsou v nékterych jednotlivostech odzrcadlenim lidské nedo-
konalosti, slabosti a hi‘ichu. Vedle véci nekonecné vysokych a vzneSenych vypravuji
také o formalismu a zesvétsténi, jez se vzdy znovu objevovaly ve starozakonnim
lidu smlouvy, nesoucim zjeveni a Bozi zaslibeni. AvSak pro kazdé oko, které neni
zaslepeno piedsudky a vasnémi, z lidského selhavani, o némz biblické dé&jiny vy-
pravuji, vyzatuje tim jasné¢ji Bozi svétlo spasitelného vedeni, které nakonec zvi-
tézi nad kazdou rozepfi a hfichem. Praveé na tomto ¢asto drsném pozadi vyrusta
pedagogika spasy vé¢ného Boha do perspektiv, které ukazuji cestu, jsou varujici,
dojimajici, povznasejici a oblazujici soucasné. Jen slepota a pycha mize zavirat
své o¢i pied spasiteln¢ vychovnymi poklady, skrytymi ve Starém zakoné. Kdo by
rad vidél biblické déjiny a moudrost uceni Starého zdkona vykazané z cirkve a ze
Skoly, rouha se Bozimu slovu, rouhd se planu spasy VSemohouciho a ¢ini tzké
a omezené lidské mysleni soudcem nad bozskym planem v déjinach. Popird viru
ve skutecného Krista, ktery se zjevil v téle a pfijal lidskou pfirozenost z toho lidu,
ktery ho mél pfibit na kiiz. Stoji nechapavée pted svétovym dramatem Boziho Syna,
ktery proti zlo¢inu svych kati postavil veleknézsky bozsky ¢in vykupné smrti, a tak
v Novém zakoné¢ dovedl Starou smlouvu k naplnéni, k jejimu konci a piekonani.

Vrchol zjeveni, dosazeny v evangeliu JeziSe Krista, je definitivni a zdvazny
pro vSechny. Toto zjeveni nezna zadné lidské dodatky, a uz viibec zadné nahrazky
anaruseni svévolnymi ,,zjevenimi‘, ktera by jisti fe¢nici ptitomné doby radi vyvo-
dili z takzvaného mytu o krvi a rase. Od té doby, co Kristus—Mesia$ dokonal dilo
vykoupeni, zlomil vladu htichu a zaslouzil ndm milost stat se Bozimi détmi — od
té doby neni lidem dano pod nebem zadné jiné jméno, v némz by bylo mozno dojit
spasy, nez jméno JeziSovo (srv. Sk 4,12). Zadny ¢lovek — i kdyby viechno védél,
vSechno mohl a ztélesiioval veSkerou vné&j$i moc na zemi — nemtize polozit jiny
zéklad nez ten, ktery uz je polozen v Jezisi Kristu (1 Kor 3,11). Ten, kdo by se
v rouhaé¢ném popirani podstatnych rozdild mezi Bohem a stvofenim, mezi Boho-
clovékem a lidskymi détmi odvazil néjakého smrtelnika, a i kdyby to byl nejvétsi
velikan vSech dob, postavit vedle Krista nebo dokonce nad néj a proti nému, ten
by musel vyslechnout, Ze je faleSnym prorokem, jemuz je ureno otiasajici slovo
Pisma: ,, Ten, ktery sidli v nebi, se jim smé&je (Z 2,4).
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(Cirkev je neodmyslitelna od viry v Krista)

Vira se nemize uchovat ¢istou a neporusenou, neni-li podporovana a chranéna
virou v cirkev, ,.,sloup a pevnost pravdy“ (1 Tim 3,15). Sam Kristus, bud’ chvala
Bohu navéky, vzty¢il tento sloup viry. Jeho piikaz poslouchat cirkev (Mt 18,17) a ve
slovech a pfikézanich cirkve slySet jeho vlastni slova a ptikazani, plati pro vSechny
lidi vech dob a zemi. Cirkev zalozena Vykupitelem je pro vSechny lidi a narody.
Pod jeji klenbou, ktera se jako obloha pne nad celou zemi, je misto a domov pro
vSechny narody a jazyky a prostor pro rozvoj vSech vlastnosti, pfednosti, tkolt
a povolani, vlozenych Bohem Stvofitelem a Vykupitelem do jednotlivet i spole-
censtvi narodl. Mateiské srdce cirkve je dostatecné Siroké a veliké, aby v rozvoji
takovych vlastnosti a vloh, uskute¢novanych podle Boziho planu, spatiovala spise
bohatstvi riznorodosti nez nebezpeci rozdéleni. Raduje se z duchovniho rozvoje
jednotlivet i narodi. S matefskou radosti a matetskou pychou vidi v jejich sku-
te¢nych vykonech plody své vychovy a pokrok, jemuz Zehna a jejz podporuje, kde
ji to svédomi dovoluje. Vi ovSem také, ze této svobod¢ jsou stanoveny hranice
majestatem Boziho pfikazu, ktery tuto cirkev chtél mit a zalozil ve vSech podstat-
nych zélezitostech jako nerozdilnou jednotu. Kdo se této jednoty a nerozdilnosti
dotyka, ten bere nevéste Kristove jeden z diadémd, jimiz ji korunoval sam Biih. Ten
podrobuje Bozi stavbu, spocivajici na véénych zakladech, prezkoumani a piestavbé
ze strany stavitelll, jimz nebesky Otec zadné stavebni opravnéni neudélil.
Bozské poslani cirkve, ktera ptisobi mezi lidmi a ktera musi pasobit skrze lidi,
miZe byt bolestnym zpisobem zatemnéno tim lidskym a az prespfilis lidskym,
jez ¢as od ¢asu vzdy znovu vyrusta jako plevel mezi obilim Boziho kralovstvi.
Kdo zna Spasitelovo slovo o pohorseni a o tom, kdo ho ptisobi, ten vi, jak cirkev
i kazdy jednotlivec musi posuzovat, co bylo hfichem a co je hiichem. Kdo zapo-
miné anebo dokonce védomée zamléuje, Ze nad témito odsouzenihodnymi rozpory
mezi virou a zivotem, mezi slovem a ¢inem, mezi vefejnym projevem a vnitinim
smyslenim jednotlivce — tiebaze by jich bylo mnoho — pievlada touha po ctnosti,
smysl pro obét’, bratrska laska a heroické usilovani o svatost, ten odhaluje svou
politovanihodnou slepotu a nespravedInost. A kdyz se pak konecné ukaze, ze tvrdé
m¢éfitko, které uziva vici nenavidéné cirkvi, vzapéti zapomina tam, kde se jedna
o spolecenstvi jiného druhu, které jeho citu nebo zajmu stoji blize, ten se ve svém
domnéle zranéném citu pro ryzost odhaluje jako pfibuzny téch, kteti podle Spa-
sitelovych slov vidi tfisku v oku svého bratra, ale bfevno ve svém oku piehliZeji.
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Jakkoli malo Cisty je imysl téch, ktefi si ze styku s onim lidskym v cirkvi délaji
zivnost nebo dokonce nizky obchod, a jakkoliv v Bohu pramenici moc nositelt
cirkevnich Gfadd neni zavisla na jejich lidské a mravni vysi, tak také zadna doba,
z&dny jednotlivec ani spole¢nost neni zbavena povinnosti poctivého zpytovani
svédomi, netiprosného tfibeni a pronikavé obnovy smysleni i konani. V Nasi ency-
klice o knézstvi a v Nasem listé o Katolické akci jsme naléhavé a se zaptisahanim
poukazovali na svatou povinnost vSech ¢lent cirkve, a predev§im piislusnika
knézského a feholniho stavu a laického apostolatu, uvadét viru a zptisob zivota
do souladu, ktery ptedepisuje Bozi zékon a ktery s netinavnym dirazem pozaduje
cirkev. A také dnes opakujeme s hlubokou vaznosti: nestaci byt ¢lenem cirkve.
Kiestan se musi stat zivym tudem této cirkve — v duchu a v pravdé. A takovymi
jsou jen ti, ktefi stoji v Panové milosti a neustale kraceji v jeho pfitomnosti —
v nevin¢ ducha anebo v upfimném a u¢inném pokani. Jestlize apostol narodu,
»vyvolena nadoba®, drzel své té€lo v kazni umrtvovani, aby poté, co kazal evan-
gelium druhym, sam nebyl zavrzen (1 Kor 9,27), mize pak pro ostatni, do jejichz
rukou je vlozena ochrana a riist Boziho kralovstvi, existovat néjaka jina cesta, nez
nejvnitingjsi spojeni apostolatu a sebeposvécovani? Jen tak bude lidstvu dnesni
doby a v prvni fad¢ odpircim cirkve ukazano, ze siil zemé a kvas kiestanstvi
nevyprchaly, nybrz ze jsou schopny a pfipraveny lidem dneska, ktefi jsou v zajeti
pochybnosti a omylu, lhostejnosti a duchovni bezradnosti, inavy ducha a vzdaleni
od Boha, pfinést obnovu a omlazeni duse, které potiebuji — at’ to pfiznavaji nebo
popiraji — naléhavéji nez kdy diive. Kiestanstvi uvédomujici si ve vSech svych
¢lenech sebe sama, vylucujici kazdy formalismus a zesvétsténi, berouci vazné
ptikazani Bozi i cirkevni a osvédcujici se v 1asce k Bohu a v ti€inné lasce blizen-
ské, takové kiestanstvi se bude moci a muset stat vzorem a vidcem svétu, ktery
je v nejhlubsim zakladu nemocny a hleda stabilitu a smér, nema-li upadnout do
nevyslovného nestésti, ne-li dokonce do zahuby vymykajici se v§em piedstavam.

Kazda prava a trvala reforma vychazela konec koncti ze svatosti; od lidi, ktefi
byli zapaleni a puzeni laskou k Bohu a k bliznimu. Ve své velkomyslnosti naslou-
chali kazdému Bozimu volani a uskute¢novali ho nejprve sami na sob¢, takze v po-
kote a v jistoté svého povolani dorostli ve své spolecnosti do svétel a obnovitelt
své doby. Kde se reformni tsili nezrodilo v ¢istém liné€ osobni ryzosti, nybrz bylo
vyrazem a vybuchem vasné, tam mylilo, misto aby osvétlovalo, tam bofilo, misto
aby stavélo, pokud se neziidka nestalo viibec vychodiskem pro mylné cesty, které
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byly osudoveéjsi nez skody, jez reformatofi hodlali nebo si prfedsevzali napravit.
Jisté — Bozi Duch vane, kam chce (Jan 3,8). Z kament mtize vzbudit ty, ktefi by
pripravovali cestu jeho umyslu (Mt 3,9; Lk 3,8). Nastroje své vile si voli podle
vlastnich plant a ne podle plant lidskych. Ten, ktery zalozil cirkev a ve svatodusni
boutfi ji povolal k byti, neobchazi zakladni strukturu tistavu spasy, ktery si sam
pral. Ten, kdo je veden Duchem svatym, zachovava si sam od sebe nalezity vnitini
i vné&jsi postoj vuci cirkvi, ktera je vzneSenym plodem na stromu kiiZe a letnicovym
darem Boziho Ducha svétu, ktery potfebuje vedeni.

Ve vasich krajich, ctihodni bratii, neustale sili hlasy vybizejici k vystupu
z cirkve. Mezi agitatory jsou rizni takovi, ktetfi by svym tfednim postavenim
chtéli vzbudit dojem, jako by toto vystoupeni z cirkve a s nim spojend nevérnost
vuci Kristu-Krali pfedstavovala presvédcivou a zasluznou formu vérného pfiznani
se k soucasnému statu. Skrytymi i zjevnymi donucovacimi prostredky, zastraso-
vanim, uvalovanim hospodaiskych, profesnich, ob¢anskych a jinych nevyhod je
vérnost vite katolikli a obzvlast’ jistych skupin katolickych Gfednikti vystaveno
tlaku, ktery je stejné protipravni, jako lidsky nedastojny. Veskery Nas otcovsky
soucit a hluboké dojeti provazi ty, ktefi svou vérnost Kristu a cirkvi museji zaplatit
o to vyssi cenou. Avsak — zde je dosazeno bodu, kde jde o to posledni a nejvyssi,
o zachranu nebo zahubu, a kde v dusledku toho je pro véticiho jedinou cestou
spasy hrdinska cesta zmuzilosti. KdyZz pak na né pokusitel a utiskovatel piijde
s neopravnénym jidasskym pozadavkem vystoupeni z cirkve, pak mu mize — byt
i za cenu tézké pozemské obéti — odpoveédét jen Spasitelovym slovem: ,,0dejdi
ode mne, satane, nebot’ je psano: Panu, svému Bohu, se budes klanét a jen jemu
slouzit™“ (Mt 4,10; Lk 4,8). Cirkvi vSak fekne: Ty jsi md matka ode dnid mého
détstvi, ma utécha v zivoté, ma primluvkyné v umirani — at’ se mi pfilepi jazyk
k patru, kdybych se pod tlakem pozemskych lakani ¢i hrozeb stal zradcem svych
kiestnich slibli. AvSak tém, ktefi maji za to, Ze mohou vné&j$i vystoupeni z cirkve
spojit s vnitini vérnosti cirkvi, plati varovné Spasitelovo slovo: ,,Kdo me& zapie
pred lidmi, toho zapiu i ja pfed svym Otcem, ktery je v nebesich* (Lk 12,9).

Vira cirkve nemiize zUstat ¢istd a neporuSend, neni-li podporovéna virou
v primat fimského biskupa. V témze okamziku, kdy Petr pfede v§emi apostoly
a uCedniky vyznal viru v Krista, Syna zivého Boha, se JeziSova odpovéd’, od-
ménujici jeho viru a jeho vyznani, stala slovem zakladajicim stavbu jeho cirkve,
jediné cirkve, a sice na Petrové skale (Mt 16,18). Kristus, cirkev a primat tak
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vedle sebe stoji v posvécené souvislosti. Prava a zdkonna autorita je v§ude svaz-
kem jednoty, pramenem sily, ochranou proti rozkladu a roztiisténosti, zarukou
budoucnosti; v nejvyssim a nejpiisnéjSim smyslu tam, kde — jak je tomu jediné
v ptipadé cirkve — je této autorité prislibeno vedeni milosti Ducha svatého a jeho
nepiemozitelna pomoc. Jestlize lidé, ktefi nejsou za jedno ve vife v Krista, vam
predstavuji vysnény a lakavy obraz jakési némecké narodni cirkve, tehdy vézte:
takova cirkev neni ni¢im jinym nez popfenim jedné cirkve Kristovy, zjevny
odpad od misijniho pfikazu sméfujiciho vii¢i celému svétu, jemuz mize ucinit
zadost jediné svétova cirkev. Déjinna cesta jinych, narodnich cirkvi, jejich du-
chovni ztrnuti, jejich sevieni a znevolnéni svétskou moci ukazuji beznadéjnou
neplodnost, jiz s nevyhnutelnou jistotou propadne kazda ratolest, ktera se odd¢li
od vinného kmene cirkve. Proto ten, kdo takovému chybnému vyvoji od prvo-
pocatku cirkve fekne své bdélé a rozhodné ,,ne, ten slouzi nejen Cistote své viry

v Krista, nybrz také zdravi a Zivotni sile svého lidu.

(Nacisticka dezinterpretace naboZenskych pojmii)

Ctihodni bratfi, budete muset prokazat obzvlastni bdélost tehdy, kdyz zakladni
nabozenské pojmy jsou olupovany o sviij podstatny obsah a jsou vykladany pro-
fannim zptsobem.

Zjeveni v kiestanském smyslu je slovem Bozim ur¢enym ¢lovéku. Je v kazdém
pfipad¢é matouci, uzivat stejného slova pro ,,naSeptavani* krve a rasy a pro vyza-
fovani déjin jednoho ndroda. Takovato faleSna mince si nezaslouzi, aby ptesla do
slovniho pokladu véficiho kiest'ana.

Vira znamena pevné piesvédceni, ze je pravdivé to, co Biih zjevil a prostied-
nictvim cirkve piedklada k uvéfeni: ,,pevné piesvédéeni o tom, co nevidime*
(Zid 11,1). Radostna a sebevédoma diivéra v budoucnost svého lidu, ktery je
kazdému drahy, je néco upln¢ jiného nez vira v nabozenském smyslu. Vynaset
jedno proti druhému, chtit jedno nahradit druhym a nadto pozadovat, aby takového
¢loveéka presvédceni kiestané uznali za ,,veéficiho®, je prazdna hra se slovy nebo
védomé stirani hranic, popfipad¢ néco jesté horsiho.

Nesmrtelnost v kiestanském smyslu je preziti ¢lovéka jakozto osobni a jedi-
necné bytosti po své pozemské smrti — k vé¢né odmené nebo k véénému trestu.
Kdo slovem nesmrtelnost nehodla oznadit nic jiného nez kolektivni spolupiezivani

v dalsi existenci svého lidu pro neurcitou budouci dobu v tomto svéte, ten prevraci
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a falSuje jednu ze zakladnich pravd kiestanské viry a dotyka se zakladt kazdého
nabozenského svétového nazoru, pozadujiciho mravni uspoiadani svéta. Nechce-li
byt kiestanem, mél by se alespoii zdrzet obohacovani svého nevéficiho slovniku
z kiestanského pojmového pokladu.

Dédi¢ny htich je dédic¢n4, tiebaze nikoli osobni vina potomkii Adama, ktefi
v ném zhiesili (Rim 5,12), ztrata milosti a tim i vé¢éného Zivota, s naklonnosti
ke zlému, kterou musi kazdy pomoci milosti, pokani, zdpasu a mravniho usili
potlacit a pfemoci. Utrpeni a smrt Boziho Syna vykoupila svét z dédi¢ného pro-
kleti hiichu a smrti. Vira v tyto pravdy, které¢ jsou dnes ve vasi vlasti vystaveny
lacinému posméchu odptircti Krista, patii k nezcizitelnému zakladu kfestanského
nabozenstvi.

Kristav kiiz, ttebaze uz pouhé jeho jméno se pro mnohé stalo blaznovstvim
apohorsenim (1 Kor 1,23), zGstava pro kiest’any posvécenym znamenim vykoupeni
a standartou mravni velikosti a sily. Zijeme v jeho stinu. V jeho polibku umirame.
Ma stat na naSem hrobé¢ jako zvéstovatel nasi viry, jako svédek nasi nadéje obracené
k vé&Enému svétlu.

Pokora v duchu evangelia a modlitba za Bozi pomahajici milost jsou dobte
slucitelnymi se sebetictou, sebedliivérou a smyslem pro hrdinstvi. Kristova cirkev,
ktera ve vSech dobach az do nejnovéjsi piitomnosti ma vic vyznavaci a dobro-
volnych svédki krve nez jakakoli jina ideologicka spole¢nost, nema zapotiebi,
aby byla z této strany poucovana o hrdinském smysleni a hrdinskych vykonech.
Meélkymi fe¢mi o kiestanské pokoie jakoZto o zneucténi sebe sama a nehrdinském
postoji se vzdorovita pycha téchto novatorti vysmiva sama sob¢.

Milosti v nevlastnim smyslu mtze byt nazvano vse, co tvorové dostavaji od
tviirce. AvSak milost ve vlastnim a kiestanském smyslu zahrnuje nadpfirozené
dukazy Bozi lasky, ptizen a plisobeni Boha, jimZ pozveda ¢loveéka k onomu nej-
vnitingj§imu spolecenstvi se sebou samym, jeZ Novy zakon nazyva stavem Bozich
déti. ,,Pohled’te, jak velkou lasku ndm prokazal Otec: Ze se smime nazyvat Bozimi
détmi, a také jimi jsme® (1 Jan 3,1). Odmitnuti tohoto nadpftirozeného pozdvizeni
prostfednictvim milosti z divodu udajného némectvi je omylem, je otevienym
vypovézenim valky podstatné pravdé kiestanstvi. Klast na roven nadpfirozenou
milost s dary pfirody je zdsahem do pokladu slov, vytvofeného a posvéceného na-
bozenstvim. Pastyfi a strazci Boziho lidu udélaji dobie, budou-li proti této loupezi

ve svatyni a proti tomuto zmateni duchti s bdélosti vystupovat.
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(Mravni uceni je neoddélitelné od naboZenstvi)

Na pravé a v jeji Cistote opatrované vife v Boha spoc¢iva mravnost ¢loveéka. VSechny
pokusy odpoutat moralni uceni a mravni fad od skaly viry a stavét na chatrném
pisku lidskych norem vedou dfive ¢i pozdéji k mravnimu tipadku jednotlivei i ce-
Iych spolecnosti. Blazen, ktery si v srdci fikd, ze zadny Bih neni, kraci po cesté
mravni zkaZenosti (Z 13,1). Mnozstvi takovych blaznd, ktefi se odvazuji oddélit
mravnost od nabozenstvi, dnes dosahlo poctu legie. Nevidi nebo nechtéji vidét, ze
vypovézenim vyznavaéského, tj. jasného a urcité pojatého kiestanstvi z vyucovani
a vychovy, ze spoluutvareni spole¢enského a vefejného zivota vede k nastoupeni
cesty duchovniho zuboZeni a ipadku. Zadna donucovaci moc statu, zadné &isté
pozemskeé idealy, byt by byly samy o sob¢ vysoké a vznesené, nejsou trvale schop-
ny nahradit posledni a rozhodujici pohnutky vychazejici z viry v Boha a v Krista.
Odejme-li se lidem, povolanym k nejvyssim obétem a k oddanosti jejich malého
,Ja“ vici spole¢nému dobru, vazba na vééné a bozské, na utésujici viru v odplatitele
kazdého dobra a mistitele kazdého zla, pak pro nescetné z nich bude kone¢nym
vysledkem nikoli souhlas s povinnosti, nybrz uték pied ni. Svédomité zachovavani
deseti piikdzani Bozich a pfikdzani cirkevnich, kterd konec koncti nejsou ni¢im
jinym nez provadécimi piedpisy k normam evangelia, je pro kazdého jednotlivce
s ni¢im nesrovnatelnou kolou planovitého sebeovladani, mravniho zdokonalovani
a formovani charakteru. Skolou, ktera z4d4 mnoho, ne viak prespiilis. Dobrotivy
Biih, ktery jakozto zakonodarce fika: ,,Musi$!“, doptava ve své milosti také pro-
stiedky ke spInéni této povinnosti. Nechat tyto sily formujici mravnost, které maji
tak silnou vnitini G¢innost, nevyuzité nebo jim branit k cest¢ do oblasti lidové
vychovy, je nezodpovédnym spoluptisobenim na nabozenské podvyzivenosti lidské
spolecnosti. Vydat mravni uceni subjektivnimu a v pribéhu ¢asu proménlivému
lidskému minéni, namisto Usili zakotvit ho ve svaté viili vé¢ného Boha a v jeho
ptikazanich, otevira dvete rozkladnym silam. S tim spojena resignace na vééné
ideje objektivniho mravniho uceni, slouziciho k vychové svédomi, k zuSlechténi
vSech oblasti zivota a lidského fadu, je hfichem na budoucnosti lidu, hiichem,
jehoz trpké plody budou muset sklizet jesté nasledujici pokoleni.

Je osudovym projevem doby, vic a vice odd€lovat jak mravni uceni, tak také
zéklady pravniho Zivota a pravni ochrany od pravé viry v Boha a od zjevenych
Bozich ptikazani. Mame zde na mysli pfedevs§im takzvané piirozené pravo, jez bylo
rukou Stvofitele samého vepsano do desek lidského srdce (Rim 2,14) a jeZ z téchto
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desek muize byt vycteno zdravym rozumem, nezaslepenym hiichem a vasni. Podle
prikazli tohoto piirozeného zédkona mize byt poméfovano kazdé pozitivni pravo,
at’ pochazi od kteréhokoli zdkonodarce, co do svého mravniho obsahu a tim i co
do své mravni imperativnosti a zavaznosti ve svédomi. Lidské zdkony, které jsou
v neodstranitelném rozporu s pfirozenym pravem, trpi od narozeni nemoci, kterou
nemize uzdravit zadny donucovaci prostfedek a zadné vnéjsi stupniovani moci.
Timto méfitkem musi byt poméfovana i zasada: ,,Pravo je to, co prospiva lidu®,
uvazime-li, ze to, co je mravné nedovolené, nikdy nemtize slouzit pravému dobru
lidu. Proto uz staré pohanstvi poznalo, Ze tato véta, aby byla tipln€ spravna, musi
vlastng znit obracen¢: ,,Nic neni prospésné, co neni souc¢asné mravné a dobré. A nic
neni mravné dobré proto, Ze je to prospésné, nybrz protoze je to mravné dobré,
je to také prospesné* (Cicero, De officiis 3,30). Pii opusténi této mravni normy
by ona zasada v mezinarodnim styku znamenala trvaly vale¢ny stav mezi rizny-
mi narody. Ve vnitrostatnim Zivoté by tato zasada, slucujici navzajem uzite¢nost
a pravo, znamenala popfeni zakladni skutecnosti, Ze totiz cloveék jakozto osobnost
ma Bohem dand prava, kterd musi ze strany spolecnosti ziistat prosta kazdého utoku
smeétujiciho k jejich popirani, zruSovani nebo ponechani ladem. Nerespektovani
této pravdy prehlizi, ze skute¢né spole¢né dobro je v posledku uréeno a seznavano
z ptirozenosti ¢lovéka s jeho harmonickou vyvazenosti osobnich prav a socialnich
vazeb, jakoz i z cile lidské spolecnosti, daného touze lidskou pfirozenosti. Spolec-
nost byla Stvofitelem zamyslena jako prostiedek k rozvoji individualnich i social-
nich vloh, jimiz ¢lovek tim, ze je dava a pfijima, prispiva k dobru svému i vSech
ostatnich. A také ony rozsahlejsi a vy$si hodnoty, které mohou byt uskute¢novany
nikoli jednotlivcem, nybrz jen spole€nosti, Bih konec koncti zamyslel s ohledem
na ¢loveka, pro jeho pfirozeny i nadpfirozeny rozvoj a zdokonaleni. Odchyleni se
od tohoto fadu podkopava nosné pilife, na nichz spole¢nost spociva, a ohrozuje
tak klid, jistotu, ano i existenci spole¢nosti samé.

Veértici Clovek ma nezceizitelné pravo vyznavat svou viru a zpsoby jemu pfimeé-
fenymi ji osvédCovat. Zakony, které¢ vyznavani a osvédcovani této viry potlacuji
nebo ztézuji, jsou v rozporu s pfirozenym zakonem.

Svédomiti rodice, ktefi jsou si védomi své vychovné povinnosti, maji prvotni
a puvodni pravo urcit vychovu déti, které jim Bih daroval, v duchu pravé viry
a v souladu s jejimi zdsadami a piedpisy. Zakony a jina opatieni, ktera tuto pfiroze-
nym pravem danou vuli rodicti ve Skolnich otazkach potlacuji nebo prostrednictvim
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pohriizek a natlaku zbavuji G¢innosti, jsou v rozporu s pfirozenym pravem a jsou
v nejhlubsim a definitivnim jadru nemravné. Proto cirkev, povolana strazkyné
a vykladatelka bozského prirozeného zakona, nemize jinak nez zapisy do skol,
ucinéné v nejblizs§i minulosti ve stavu notorické nesvobody, prohlasit za cosi vy-
nuceného, ¢emu schazi jakykoli pravni charakter.

(Povzbuzeni mladezi)

Jakozto naméstek toho, ktery v evangeliu fekl mladikovi: ,,Chces-li vejit do Zivota,
zachovavej piikazani® (Mt 19,17), obracime se s obzvlasté otcovskym slovem na
mladez. Pfed vasima usima je dnes tisici jazyky hlasano evangelium, které nebylo
zjeveno nebeskym Otcem. Tisice per piSou ve sluzb¢ jakéhosi zdanlivého kiestan-
stvi, které neni kfestanstvim Kristovym. Tisk i rozhlas vas dennodenné zahrnuji
produkty, které maji nepratelsky obsah, a bez ohledu i tcty se dotykaji toho, co
vam musi byt vzneSené a svaté. Vime, jak pfemnozi z vas pro veérnost vife a cirkvi,
pro pfislusnost k cirkevnim a konkordatem chranénym spolkiim museli a musi
snaset kruté ¢asy zneuznani, podezirani a tupeni, zpochybnovani své vérnosti vlasti
a mnohostranného poskozovani svého pracovniho i spole¢enského zivota. Neni
Nam neznamé, jak ve vasich fadach stoji nejeden anonymni vojin Kristtv, ktery se
smutnym srdcem, ale se vzty¢enou hlavou nese sviij osud, a Gtéchu naléza jeding
v mysSlence, Ze snasi potupu pro Kristovo jméno (Sk 5,41).

Dnes, kdy hrozi nova nebezpeci a nova napéti, fikame mladezi: ,,Jestlize vam
nékdo zvéstuje jiné evangelium nez to, které jste piijali* na klin¢ zbozné matky,
z ust véficiho otce, z ruky ucitele vérného svému Bohu a své cirkvi —,,ten bud’ pro-
klet!™ (Gal 1,9). Jestlize stat zaklada jakousi statni mladez, ktera ma byt organizaci
povinnou pro v§echny, pak je — bez Gjmy prav cirkevnich spolkti — samoziejmym
a nezcizitelnym pravem mladych lidi samych a jejich rodica, kteti za né maji
pted Bohem odpovédnost, pozadovat, aby tyto povinné organizace byly ociStény
od kazdé ucasti na duchu nepratelském kiestanstvi a cirkvi, na Gcasti, ktera ve
zcela nedavné minulosti, ano az do pfitomné doby uvadi rodice do nefesitelnych
konflikti ve svédomi, nebot’ nemohou dat statu to, co se ve jménu statu pozaduje,
aniz by uloupili Bohu to, co je Boziho.

Nikdo nemysli na to, aby kladl némecké mladezi balvany do cesty, ktera by ji
meéla vést k uskutecniovani pravého spolecenstvi lidu, k péstovani uslechtilé lasky

ke svobode¢ a k nezlomné vérnosti viici vlasti. To, proti cemu se obracime a musime
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obracet, je chtény a planovité rozdmychavany protiklad mezi t¢mito vychovnymi
cili a cili naboZenskymi. A proto k této mladezi volame: zpivejte si své pisné o svo-
bodg¢; ale nezapominejte pro né na svobodu Bozich déti! Nenechte vznesenost této
nenahraditelné svobody zmizet v otrockych poutech hiichu a zadostivosti! Ten,
kdo zpiva pisen o vérnosti své pozemské vlasti, ten se nesmi v nevérnosti svému
Bohu, své cirkvi a své vééné vlasti stat prebehlikem a zradcem. Mnoho se vam
mluvi o hrdinské velikosti — ve védomém a falesném protikladu k pokofe a trpéli-
vosti evangelia. Pro¢ vam zaml&uji, Ze také v mravnim boji existuje hrdinstvi? Ze
uchovani Cistoty ze dne kitu predstavuje hrdinsky €in, ktery bezpochyby zaslouzi
ocenéni v fadu nabozenském i ptirozeném? Ptili§ mnoho se vam mluvi o lidskych
slabostech v dé&jinach cirkve. Pro¢ vam zaml¢uji i ty veliké Ciny, které jeji cestu
staletimi doprovazeji; svétce, které zplodila; pozehnani, které pro zapadni kulturni
svét plynulo z Zivého spojeni mezi touto cirkvi a vagim lidem?

Hodné se vam mluvi o sportovnich vykonech. T¢lesné cviceni, je-1i péstovano
s umétenosti a cilevédomé, je pro mladez dobrodinim. Ted’ je mu ale mnohdy vy-
mezen takovy rozsah, ktery ne¢ini zadost ani celkové harmonické té€lesné i dusevni
vychove, ani povinné péci o rodinny zivot, ani pfikazani svétit nedéli. S lhostejnosti
hranicici s bezohlednosti je tak dni Pané odnimano jeho svéceni a shromazdéni,
odpovidajici nejlep§im némeckym tradicim. S divérou od katolické vétici mla-
deze ocekavame, ze v obtizném prostiedi povinnych statnich organizaci uplatni
své pravo na kiest'anské svéceni nedéle, ze pii cviCeni téla nezapomene na svou
nesmrtelnou dusi, Ze se nenecha pfemoci zlem, ale Ze bude spiSe premahat zlo
dobrem (Rim 12,21); Ze jeji nejvyssi a nejsvétéjsi ctizadosti ziistane, ziskat na
bézecké draze vécného Zivota vitéznou korunu (1 Kor 9,24n).

(Povzbuzeni knéZim)

Zvlastni slovo uznani, povzbuzeni a napomenuti je ur¢eno némeckym knézim,
kterym v podfizenosti jejich biskuptim pfipada v t€Zké dob¢ a za tézkych okolnosti
ukol, ukazovat Kristovu stadu ucenim i piikladem, dennodenni oddanosti a apo-
Stolskou trpélivosti pravé cesty. Milovani synové a Gcastnici svatych tajemstvi,
neunavné nasledujte vécného Veleknéze Jezise Krista v jeho samaritanské lasce
a samaritanské péci. Osvédcujte se den za dnem v bezuhonnosti pied Bohem,
v neustalé sebediscipling a sebezdokonalovani, v milosrdné lasce ke vSem, ktefi

jsou vam svéfeni, zv1asté k ohrozenym, slabym a kolisajicim; bud’te viidci vérnych,
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oporou klopytajicich, uciteli pochybujicich, nezistnymi pomocniky a radci vSech!
Zkousky a utrpeni, jimiz vas lid v povale¢né dobé prosel, nezdstaly na jeho dusi
beze stopy. Zanechaly napéti a hotkost, jez jsou jen pomalu zhojitelné a jejichz
opravdové piekondni je mozné jen v duchu neziStné a ¢inné lasky. Tuto lasku,
ktera je nepostradatelnou vyzbroji apostola, zvlasté v rozjitteném a nenavisti stra-
vovaném svéteé, vam od Pana pfejeme a vyproSujeme ve vrchovaté mife. Tato
apostolska laska vam bude velet, abyste kdyz ne zapominali, tedy alespofi od-
poustéli nezaslouzené hotkosti, kterych je na vasi knézské a pastyiské draze dnes
vice nez kdy dtive. Tato chapajici a milosrdna laska k chybujicim, ano dokonce
k tupiteliim ov§em neznamena a nemize znamenat jakousi resignaci na zvéstovani,
uplatiiovani a odvaznou obranu pravdy a jejiho svobodného pouziti k pojmenovani
skutecnosti, kterd vas obklopuje. Prvnim, nejsamoziejméjs$im darem lasky knéze
viéi jeho okoli je sluzba pravdé, a sice celé pravde, demaskovani a vyvraceni
omylu, lhostejno v jaké formé, v jakém odévu a v jakych Sminkach vystupuje!
Resignovat na to by byla nejen zrada na Bohu a na vaSem svatém poslani, byl by
to také hiich spachany na pravém blahu vaseho lidu a vlasti; vSechny ty, kteti svym
biskuptim zachovali vérnost slibenou pfi svéceni; v§echny ty, ktefi pro vykon svych
pastyiskych povinnosti museli a museji snaset utrpeni a pronasledovani, v§echny
ty provazi — a v piipadé nékterych knézi az do vézenské cely nebo koncentra¢niho
tabora — dik a uznani Otce kiestanstva.

(Povzbuzeni eholnikim a Feholnicim)
Také katolickym feholnikiim obojiho pohlavi plati nas otcovsky dik, spojeny
s vnitfni ucasti na osudu, ktery mnohé z vas v disledku feholim neptatelskych
opatieni vytrhlo z pozehnaného a oblibeného povolani. Jestlize jednotlivci pochy-
nijak nezmensuji zasluhy drtivé vétsiny téch, ktefi se v nezi§tnosti a v dobrovolné
chudobé snazi oddané slouzit svému Bohu a svému lidu. Horlivost, vérnost, touha
po ctnostech, ucinna blizenska laska a pripravenost k pomoci u fada piisobicich
v duchovni sprave, v péci o nemocné a ve skole jsou a zlistavaji skvélym piispév-
kem k soukromému i vefejnému blahu, a neni pochyb, ze pozdéjsi, klidnéjsi doba
jim popieje vice spravedlnosti nez rozbouiena ptitomnost. Mame daveru k vedou-
cim feholnich spole¢nosti, Ze obtize a zkousky jim budou podnétem k tomu, aby
s novou horlivosti, prohloubenym Zivotem modlitby, svatou vaznosti k povolani
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a pravou klasterni kazni svolali od V§emohouciho nové pozehnani a novou plod-

nost pro svou praci.

(Povzbuzeni trpicim véficim)

Pied NasSima ocima stoji nepieberné zastupy vérnych synt a dcer, jimz utrpeni
cirkve v Némecku i jejich vlastni utrpeni nic neubralo na jejich oddanosti Bozi véci,
nézné lasce vuci Otci kiestanstva, na jejich poslusnosti vii¢i biskupiim a knézim,
na jejich radostné pfipravenosti — at’ pfijde cokoli — i do budoucna ztistat vérnymi
tomu, ¢emu uvértili a co od svych predkd ziskali jako svaté dédictvi. Jim vSem
posilame s pohnutym srdcem Na§ otcovsky pozdrav.

Piedevsim ¢lentim cirkevnich spolkd, ktefi state¢né a za cenu mnoha bolestnych
obéti osveédcili vérnost Kristu a byli pfipraveni nevzdat se prav, ktera jim poskytla
slavnostni konkordatni dohoda, uzaviena v dobré vite jejich cirkvi.

(Povzbuzeni katolickym rodiciim)
Obzvlaste srdecny pozdrav plati katolickym rodi¢tim; jejich Bohem dana prava
a povinnosti k vychové déti stoji praveé v pfitomném okamziku uprostred takového
boje, ze si nelze predstavit osudovéjsi. Kristova cirkev nemiize zacit truchlit a na-
fikat teprve tehdy, az budou zpustoSeny oltafe a az rouhacné ruce vydaji Bozi domy
plamentim ohné. Jestlize se nékdo pokousi znesvétit svatostanek kitem zasvécené
détské duse protiktestanskou vychovou, jestlize nékdo z téchto zivych chrami
Bozich vytrhne svitilnu viry, takovy uz nema s virou kfize nic spole¢ného — jak se
blizi duchovni zkéza chramu, pak je povinnosti kazdého véticiho kiestana oddélit
svou odpovédnost od odpovédnosti protistrany a své svédomi ponechat ¢istym od
kazdého hii$ného spoluptisobeni na takovéto osudové zkaze. A ¢im vice se protiv-
nici snazi, aby své temné mysly zastirali a piikraslovali, tim vice je na misté bdéla
nedlvéra a opatrnost, diktovana trpkou zkusenosti. Formalni ponechani vyuky
nabozenstvi v ramci $koly, navic nepovolanymi osobami kontrolované a ztézo-
vané, ktera v jinych pfedmétech planovité a nenavistné proti tomuto nabozenstvi
broji, nemuze nikdy ptredstavovat divod k ospravedlnéni toho, aby véfici kiest'ané
dobrovoln¢ souhlasili s takovouto skolou rozkladajici nabozenstvi. Vime, milo-
vani katoli¢ti kfestané, Ze u vas o takové dobrovolnosti nemtze byt fe¢i. Vime,
ze svobodné a tajné hlasovani by u vas znamenalo totéz jako mohutny plebiscit
za konfesni Skolu. A proto ani v budoucnosti nepfestaneme odpovédnym mistim
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svobodné vytykat protipravnost dosavadnich donucovacich opatfeni a povinnost
pripustit svobodnou vychovu ville. Pfitom nezapominejte: Zadna pozemska moc
vas nemiiZze zprostit Bohem chténého svazku zodpovédnosti, ktery vas spojuje
s vaSimi détmi. Nikdo z téch, ktefi vam dnes zasahuji do vasich vychovnych prav
a ktefti si pfedsevzali odloucit vas od vasich vychovnych povinnosti, nebude moci
na vaSem mist¢ odpovédét véénému Soudci, az se vas zepta: Kde jsou ti, které jsem
ti dal? — Kéz kazdy z vas bude moci odpovédét: ,neztratil jsem zadného z téch,
které jsi mi dal“ (Jan 18,9).

(Slovo chybujicim)

Nejdastojnéjsi bratii! Jsme si jisti, Ze slova, ktera v rozhodujici chvili mluvime
k vam a vasim prostfednictvim i ke katolikim Némecké fiSe, naleznou v srdcich
a ¢inech Nasich vérnych déti ozvénu, odpovidajici laskyplné péci spolecného Otce.
Jestlize néco se zvlastni vroucnosti na Panu vyprosujeme, pak je to toto: Aby Nase
slova pfiméla k zamysleni a dosahla usi a oc¢i téch, ktefi uz zacinaji byt v zajeti
vabeni ¢i hrozeb lidi, ktefi se postavili proti Kristu a jeho svatému evangeliu.

Kazdé slovo tohoto okruzniho listu jsme zvazili na vahach pravdy a soucasné
lasky. Nechtéli jsme ani nevhodnym mléenim byt spoluvinnymi na chybé&jicim
objasnéni situace, ani zbytecnou piikrosti ptispivat k zatvrzelosti srdce u nékoho
z téch, kdo podléhaji Nasi pastyiské zodpoveédnosti a jimz Nase pastyiska laska
neplati méné proto, ponévadz v soucasnosti kraceji po cestdch omylu a odcizeni.
I kdyz se nektefi z nich pfizptsobili zvyklostem jejich nového okoli, i kdyz pro
opoustény otcovsky diim a pro Otce samého maji jen slova nevérnosti, nevdeéku
nebo dokonce kiivdy, i kdyz zapominaji, co za sebe odhodili — ptijde den, kdy tyto
dnes ztracené syny sevie hrtiza z Boziho odlouceni a dusevni osifelosti; kdy bo-
lestna touha je doZene zpét k ,,Bohu, ktery obveseloval jejich mladost®, a k cirkvi,
jejiz matetska ruka je uéila znat cestu k nebeskému Otci. Je pfedmétem Nasich
neustavajicich modliteb tuto hodinu urychlit.

(Zavér)
Tak jako jiné doby v dé&jinach cirkve, tak i tato bude poslem nového vzestupu
a vnitiniho tfibeni, bude-li ville k vyznani a pfipravenost k utrpeni u Kristovych
vérnych dostate¢né silna, aby proti moci protivnikia cirkve postavila nezbytnost
vnitini viry, neporusitelnost nadgje jisté si vé¢nosti a burcujici vSemoc ¢inné lasky.
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Svatd doba postni a velikonocni, kterd zvestuje zvnitinéni cestou pokani a vice
nez kdy jindy obraci pohled kiestana ke kfizi a soucasné k slavé Zmrtvychvsta-
1€ho, kéz je pro vSechny a pro kazdého z vas radostné pozdravenym a s horlivosti
vyuzitym podnétem k tomu, abyste byli naplnéni onim duchem hrdinstvi, trpé-
livosti a vitézstvi, ktery vyzatuje z Kristova ktize. Jsme si jisti, Ze pak nepratelé
cirkve, ktefi se mylné domnivaji, ze pfisla jejich hodina, brzy poznaji, ze jasali
predcasné a ze pfilis brzy sahli po hrobnické lopaté. Pak ptijde den, kdy namisto
svedenych vitéznych pisni neptatel Kristovych bude moci stoupat k nebi ze srdce
arti Kristovych vérnych Te Deum radosti nad tim, ze némecky lid i ve svych dnes
bloudicich udech nastoupil cestu nabozenského obraceni a ze v bolesti vytiibené
vife opét sklani své koleno pfed Kralem casu a vécnosti JeziSem Kristem; a ze
se mu v boji proti odpircim a nicitelim kiestanského Zapadu ve spolupraci se
vSemi lidmi dobré vile z ostatnich naroda podafilo splnit tkol, ktery mu svétily
plany Vééného.

Ten, ktery zkoumé srdce i ledvi (Z 7,10), je Nagim svédkem, ze nemame zadné
horoucnéjsi prani nez znovunastoleni skute¢ného miru mezi statem a cirkvi v N¢é-
mecku. Jestlize v§ak — bez Nasi viny — mir nebude mozny, pak bude Bozi cirkev
hajit sva prava a svobody ve jménu VSemohouciho, jehoz ramé ani dnes nepostrada
sily. V davéfe v néj ,,neptestadvame ho prosit a volat k nému* (Kol 1,9) za vas, déti
cirkve, aby dny trapeni byly zkraceny a vy abyste byly shledany vérnymi v den
zkousky, a také za vase pronasledovatele a utlacovatele: Otec svétla a veSkerého
milosrdenstvi kéz jim dopfeje damasskou hodinu poznani — pro né i pro vSechny
ty mnohé, ktefi spolu s nimi bloudili a bloudi.

S touto prosebnou modlitbou v srdci a na rtech udélujeme jako zaruku Bozi
pomoci, jako prispéni ve vSem obtizném a zodpovédném rozhodovani, jako posilu
v boji, jako utéchu v utrpeni vam, biskupskym pastyiim vaseho vérného lidu,
knézim a feholnikim, laickym apostolim Katolické akce a v§em, vSem vaSim
diecézantim — v neposledni fadé nemocnym a véznénym — v otcovské lasce apo-
Stolské pozehnani.

Dano ve Vatikanu o nedéli Utrpeni Pané, 14. bfezna 1937.

Papez Pius XI.
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Vojtech Vladar: Dejiny cirkevného prava
Leges, Praha, 2017, 608 s., ISBN 978-80-7502-238-7.

Pomerne obsirny uc¢ebny text autora doc. Vojtecha Vladara z Trnavskej Pravnickej
fakulty nesie v sebe viacero zov§eobeciiujucich ¢it; predovsetkym je to pokus
o syntetizujuci, historicko-linearny a diachronny pohl'ad na dejiny Katolickej cirkvi
od jej pociatkov az po stiCasnost’ za dvetisic rokov jej putovania v kultarno-spo-
lo¢enskom univerze ¢loveka i celého l'udstva, a tieZ prispevok k dejinam Katolic-
kej cirkvi ako inStitucionalizovanej platformy tvoriacej vlastné pravo. Zamerom
autora bolo predstavit’ SirSie ucebnicové pojednanie o historii pramenov cirkevného
(kanonického) prava vratane vyvoja vztahov medzi Katolickou cirkvou a $tatmi.
Jeho cielom bolo tiez zddraznit’ potrebu a miesto vyuky kanonického prava na
stcasnych univerzitach a osobitne na pravnickych fakultach s ohl'adom na osobitny
charakter viacerych kanonickopravnych instititov, v ktorych sa prelinali a prelinaji
pravne a teologické aspekty. Dejiny Katolickej cirkvi sa neodmyslitelne spojili
s dejinami europskej spolo¢nosti (a aj dejinami podstatnej Casti sveta) a jej podiel
je dodnes zretel'ny v mnohych odboroch vedy, myslenia a kultury. Kanonické
préavo, ako konstatuje autor, je popri prave rimskom dodnes povazované za ,,tvorcu
a nositel'a modernej pravnej tradicie Zapadu, ked’ze jednotlivé pravne narodné
systémy sa vytvarali vo vacsej ¢i mensSej miere podla jeho modelov®. Publikacia
dokazuje ucast’ Katolickej cirkvi a jej prava na r6znorodom bohatstve svetového
spolocenstva (sui generis ¢i par excellence).

Autor v ziizenom zmysle sleduje a zameriava pohlad ¢itatel’a na kreaciu, kon-
Stelaciu a smerovanie pravneho poriadku Katolickej cirkvi, t.j. korpusu kanonic-
kého prava, ktoré nazyva (v zhode s inymi autormi) cirkevné pravo. Podava tak
v zhutnenej a syntetizujucej podobe pohl'ad na dejiny preferujic zapadnu rimsku
cirkev so silnym priklonom k vyvoju kdnonického prava, jeho pramenov a kano-
nickopravnej vedy.

Pohl’ad autora je prioritne historicky a historicko-juristicky, koncentruje sa na
zékladné, nosné historické medzniky vyvoja cirkevného prava a jeho prameiiov
(Comu z vicsej Casti zodpoveda zakladné Clenenie matérie ucebného textu) so
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silnym presahom do zovSeobeciiujucich téz a hodnoteni. Prave zna¢na rozsiah-
lost’ a naro¢nost’ matérie a autorské chapanie ,,prednaskového® uéebného textu
mdze byt problematickou pri $tidiu, ktoré by si ziadalo vhodné doplnenie kon-
krétnymi textami pramenov (napr. vo forme edicie pramenov a kazuistického
ucebného textu). Recenzovana publikécia sa ¢leni na dvadsat’ hlavnych nosnych
kapitol, od uvodu do dejin cirkevného prava, cez dejiny prvotnej Cirkvi a jej prava
(1.-3. storocie), koncilovu dobu este unitarnej Cirkvi, vychodny cézaropapizmus
(4.-15. st.), zapadny cézaropapizmus (5.-9. st.). Tematizuje v elementarnom his-
torickom repetitoriu prva vel’ka schizmu v Cirkvi s dosledkami na samostatny
vyvoj vychodnej a zdpadnej (latinskej) Cirkvi, ktorych vlastné dejiny sa zacali
pisat’ uz od zaniku jednotnej Rimskej rise koncom 5. storocia a vrcholia v jednom
z milnikov v podobe schizmy v r. 1054,

Autor nasledne rozvija stredoveké a novovekeé etapy kanonického vyvoja a jeho
pramenov, priblizuje vzt'ah cirkevného prava k pravu rimskemu, rimske zakonniky
a rimske barbarské zakonniky. Z polovice 9. storo¢ia pomerne podrobne zhodno-
cuje pseudo-izidorianske dekretalie a d’alSie falzifikaty z obdobia Franskej rise
(falzifikaty pseudo-izidorskej dielne). Linia pridfzania sa celostného a evolu¢ného
pohl'adu na pravo v ramci jeho roz¢lenenia do znamych historickych etap euro-
centristického videnia dejin sveta je pre slovenského cCitatel'a dostatocne podnetna,
aby Studoval a premyslal aj v slovenskom a celosvetovom kontexte. Autor totiz
celtt 6smu kapitolu (Vel’ka Morava a cyrilo-metodska misia) a v jednotlivych
nasledujucich kapitolach (vzdy v ich poslednych podkapitolach) venuje aspon
struénému zhodnoteniu vztahov §tatu a cirkvi toho $tatneho celku, ktorého bolo
uzemie Slovenska, resp. slovensky narod v dejinach stcastou. Mozno si tak za-
sadit’ aj naSe slovenské realie do minimalne eurdpskeho kontextu. Tieto kapitoly
su vsak doplitujucimi k hlavnému obsahu a z hl'adiska obsahového podavaju pre
Citatel'a len zakladné penzum informacii.

Dalsie vyklady pokratuji pohladom autora na cirkevné reformy 10.—11. sto-
rocia, klastorné reformné hnutie a gregoriansku reformu, obdobie klasického prava,
rozvoj scholastiky a univerzit aZ po zdsadni normu v podobe Gracianovho dekrétu,
ktorym sa uzavrela d’alSia etapa vyvoja kanonického prava. Nasledujtiice obdobie
sa vyznacuje znacnou turbulentnostou a bojom o presadzovanie papezskej teo-
kracie veducim aj k avignonskému exilu, velkej zapadnej schizme a zasadnym
ideovym zmenam v stredovekej spolo¢nosti. Protestantska reformacia, Tridentsky
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koncil a nasledne protireformacné hnutie podstatne menia a spoludotvaraju tvar
novovekej Eurdpy az po Francuzsku revoluciu a nastipeny proces sekularizacie
v Europe. Posledné kapitoly st venované najnovs§iemu obdobiu — historiografiou
Casto nepresne nazyvaného modernymi dejinami — v ¢leneni vyvoja kdnonického
prava je to obdobie kodifikovaného prava od Kédexu kanonického pravazr. 1917,
medzivojnovy a povojnovy vyvoj a zmenu, ktort priniesol Druhy vatikansky
koncil.

Zavereéné vyklady autor venoval situacii v Ceskoslovensku a na Slovensku
v dobe totality a dobe po jej pade az do sti€asnosti. Uzitoénym pri praci s uéebnym
textom je menny a vecny register zaradeny na konci uéebného textu.

Autor v predmetnom recenzovanom u¢ebnom texte podal systematicky a na
baze chronologie zostaveny vyklad spristupniujici v slovenskych podmienkach
obsiahle dejiny Katolickej cirkvi vel'mi ,,¢tivou™ a kultivovanou formou. Zaverom
by sme radi zdoraznili, Ze v tomto diele sa autorovi, ktory sa profesionalne vzdy
venoval a venuje kanonistike ako svojmu profilovému pedagogickému a vedecké-
mu predmetu badania, podaril vydareny pocin zovSeobeciiujucej pravnohistorickej
syntézy, ktoré zavery je mozné akceptovat’ tak pre dejiny Katolickej cirkvi, kano-
nického prava, svetové dejiny a sCasti aj pre dejiny Slovenska. Podl’a slov samot-
ného autora ,,dielo tak mdze posluzit’ Studentom pravnickych fakult, ako i fakult
teologickych a filozofickych. Okrem odbornej verejnosti disponuje potencialom
oslovit’ aj laického ¢itatel’a, ktory ma zaujem o ziskanie objektivneho pohl'adu na
pravne aspekty dejin Katolickej cirkvi a jej tlohu pri formovani I'udskej spoloc-
nosti, ale i pravnictva ako takého®.

doc. JUDr. PhDr. Adriana Svecovd, PhD.

doc. JUDr. Miriam Laclavikovd, PhD.
Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave



MARTIN FLOSMAN

S ORLEM
| LVEM 1. piL

&) Lk R PRIBEHY CESKYCH
) e o VOJENSKYCH
2 . DUCHOVNICH

OD 17. STOLETI
DO PRVNi SVETOVE
VALKY

€POCHA

Obalka knihy dr. Martina Flosmana S orlem i lvem, Ptibéhy ¢eskych vojenskych
duchovnich od 17. stoleti do prvni svétové valky, Epocha, Praha, 2018.

Cover of the book With Eagle and Lion, Stories of Czech Military Clergy from the
17 Century to the First World War, by Dr Martin Flosman, published by Epocha
in Prague in 2018.
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Martin Flosman: S orlem i lvem. Pribéhy ¢eskych
vojenskych duchovnich od 17. stoleti
do prvni svétové valky. 1. dil.

Epocha, Praha, ve spolupraci s Univerzitou Jana Evangelisty Purkyné
v Usti nad Labem, 2018, 432 s., ISBN 978-80-7557-135-9.

Armadni prostiedi pfedstavuje do znacné miry samostatné fungujici svét, s urcitou
nadsazkou by se dalo fici stat ve staté. Vojaci jsou vynati z pravomoci bézného soud-
nictvi, jejich pfeciny vySetiuje samostatna vojenska policie, v mnohych méstech
bychom nalezli oddélené vojenské hibitovy, v§imavému pozorovateli pfi setkani
s kolonou armadnich vozidel neunikne fakt, Ze tato vozidla maji sviij vlastni systém
statnich poznavacich znacek —a v tomto vyctu bychom mohli pokracovat jesté dlou-
ho. Navzdory vsi byrokracii a odosobnéné masinerii nelze ale zapominat, Ze armadu
tvori predevsim lidé, kteti maji své potieby, své chyby, své slabosti, své otazky
ohledn€ smyslu zivota a dalsi vlastnosti, které z lidskych bytosti ¢ini to, ¢im jsou.

V moderni, siln¢ sekularizované dobé se mohou vojaci se svymi problémy
obratit na psychology nebo psychoterapeuty, mnozi ptesto i dnes upiednostni
pomoc vojenského duchovniho, jehoz postaveni ma na rozdil od obou zminénych
profesi v armadach vétsiny zemi dlouhou tradici. V $irsi vefejnosti malo znamou,
ptipadné silné€ zkreslenou roli vojenskych duchovnich nyni v §irSim spolecenském
i d&jinném kontextu oziejmuje publikace Martina Flosmana S orlem i Ivem, jejiz
prvni dil s podtitulem Pribéhy ceskych vojenskych duchovnich od 17. stoleti do
prvni svétove valky vydalo, ve spolupraci s autorovou alma mater Univerzitou Jana
Evangelisty Purkyné& v Usti nad Labem, nakladatelstvi Epocha Praha v ramci své
jiz dobfe znamé edice Traumata valky.

Autor knihy absolvoval studium teologie na KTF UK a historie na zminéné
UIJEP, od roku 2012 piisobi ve Vojenském historickém archivu a za svou vyzkumnou
a publikaéni ¢innost zabyvajici se postavenim vojenskych duchovnich v déjinach
byl v roce 2018 ocenén rezortnim vyznamenanim hlavnim kaplanem Armady Ceské
republiky Jaroslavem Knichalem. Je tedy jisté zasluzné, Ze monografii na toto téma
napsal erudovany odbornik a nikoli povrchni popularizator.
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Byt by to snad mohl podtitul knihy naznacovat, nevznikla funkce vojenskych
duchovnich az v 17. stoleti. Jejich pfedchtidce nalezneme uz v dobach mnohem
nikt doprovazejicich tdhnouci vojsko predevsim zajistit naklonnost bozstev a tim
i vitézstvi vlastni strany, duchovni péce o fadové vojaky hrala minimalni, pokud
vibec néjakou roli. Toto pojeti funkce knézi doprovazejicich vojsko se ménilo
jen velmi postupné, dokonce jest¢ v novovékém obdobi bychom nasli ptiklady
duchovnich, ktefi se sami chopili zbrané a aktivné se ucastnili bojii. V tomto kon-
textu autor zmifnuje napi. bojovného papeze Julia II. nebo ¢eského jezuitu Jifiho
Plachého a jeho vyznamnou roli pfi obrané Prahy pied Svédy na konci tficetileté
valky. Ruku v ruce s institucionalizaci a standardizaci armad kracelo i postupné
stale pevnéjsi ukotveni role vojenskych duchovnich, nakonec na mezinarodni
urovni kodifikované samostatnymi ustanovenimi v ramci zenevskych iimluv, jimiz
by se alesponi teoreticky mély val¢ici strany od poloviny 19. stoleti fidit.

Ve druhé kapitole se autor zabyva konkrétné vyvojem v rakouské, posléze od
roku 1867 v rakousko-uherské armad¢. Polni duchovni v modernim smyslu slova se
v této armadeé objevili uz v roce 1534, pevny ramec ale dostalo jejich plisobeni az ve
20. letech 18. stoleti, kdy byli jednak vynati z jurisdikce izemné piislusnych civilnich
biskupi, jednak zacali dostavat oficialni tisténé pokyny a povéieni k vykonu ¢innosti.
Hlavni pozornost autor celkem logicky vénuje fimskokatolickym duchovnim.

Vzhledem k mnohonarodnimu a multikonfesijnimu charakteru habsburské
monarchie ale v armad¢ slouzili i duchovni feckokatolicti, pravoslavni, protes-
tantsti (u téch se rozliSovala augsburska a helvétska konfese a dbalo se na to, aby
byly obé konfese zastoupeny rovnomérné), koncem 19. stoleti pak v habsburské
armadé nalezneme i polniho rabina a polniho imama. Narodnostni pestrost vyza-
dovala, aby polni duchovni ovladali vedle ném¢iny alespon jeden cizi jazyk, diky
¢emuz mezi nimi nalezneme nadproporéni zastoupeni knézi ceského, slovenského
a mad’arského ptivodu. Autor podrobné pfiblizuje, jaké povinnosti museli polni
duchovni plnit. Vedle slouZeni polnich bohosluzeb a poskytovani utéchy ranénym,
umirajicim ¢i k smrti odsouzenym vojaktum rovnéz vedli vojenské matriky, svétili
plukovni prapory, pohibivali a oddéavali vojaky, kitili jejich déti a v neposledni fadé
provadéli osvétovou ¢innost, ucili vojaky cizim jazyktim a vénovali se i spiso-
vatelské Cinnosti. Ta se ov§em v fadé pripadii omezila na praktické ptiruc¢ky pro
kolegy a nastupce v duchovni sluzbé.
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Samostatnou kratkou kapitolu autor vénoval duchovnim slouzicim u namot-
nictva, ktefi sice plnili v zasad¢ tytéz povinnosti jako jejich druhové u pozemniho
vojska, nékteré organizacni zalezitosti byly ale v jejich ptipadé usporadany odlisné
vzhledem k tomu, Ze namotnictvo predstavovalo oddélenou slozku branné moci.
Zajimava a pro mnohé ¢tenafe jisté prekvapiva je skutecnost, ze knézi a boho-
slovci podléhali odvodu stejné jako ostatni muzi, pficemz se ale pocitalo s tim, Ze
v ptipad¢é mobilizace budou slouzit v duchovni sluzbé€, at’ uz pfimo v armadé nebo
u zemebrany. Neni tedy pravdiva predstava, Ze nastoupit drahu polniho duchovniho
bylo v prvni fad¢€ rozhodnutim daného knéze ¢i kandidata knézstvi.

Nejobsahlejsi ¢ast knihy je veelku dle o¢ekdvani vénovana prvni svétové
valce, béhem niz jen v rakousko-uherské armade slouzilo celkem na 3000 polnich
duchovnich, z nichz néktefi zaplatili za svou obétavou sluzbu cenou nejvyssi
a mnozi dal$i dozivotnimi nésledky na zdravi, at’ uz fyzickymi ¢i psychickymi.
Hlavni duraz ale autor klade na ¢innost duchovnich u ¢eskoslovenskych legii. Po-
dobné¢ jako fadovi vojaci a dustojnici, rekrutovali se i vojensti duchovni u jednotek
bojujicich v Rusku ptedevsim z fad zajatcti (autor v této souvislosti nezminuje
jediného duchovniho, ktery by na druhou stranu fronty imysIné pieb¢ehl), zatim-
co na zapadni fronté se vyskytly i pfipady knézi sice ¢eského puvodu, avsak jiz
narozenych ve Spojenych statech, ktefi na frontu dorazili spolu s dobrovolniky
z fad Ceskych a slovenskych krajand.

Katoli¢ti duchovni u legii se ¢asto potykali s nedtivérou muzstva, nahlizeji-
ciho na katolickou cirkev jako na mocensky nastroj habsburské dynastie, cesti
a slovensti katolicti duchovni v c.k. armadé¢ naopak celili podezirani kvuli svému
puvodu, a to nejen ze strany némecky hovoficich vojakd, ale i od svého nejvyssiho
nadfizeného, apostolského polniho vikafe Emmericha Bielika, paradoxné rodaka
ze slovenské Ilavy. K jejich nejsmutnéjsim povinnostem patfilo poskytovani du-
chovni Gtéchy zajatym legionaitim, nebot” jako vlastizradce je ¢ekala v podstaté
automaticky poprava, jejich protéjsky slouzici u ruskych legii zase musely béhem
dlouhého pifesunu pies Sibif a poté po mofi ¢asto vyprovazet na onen svét jen
nékolik mésica staré déti ze smisenych cesko-ruskych manzelstvi, které nepiezily
utrapy této dlouhé cesty.

Urcity chronologicky, avsak dé&jinnymi souvislostmi odivodnitelny pfesah
piedstavuje kapitola posledni, v niz se autor zabyva ¢innosti polnich duchov-
nich v bojich o Slovensko, k nimz byl mlady ¢eskoslovensky stat donucen hned
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v prvnich mésicich své existence. Dosud nepoznanymi specifiky duchovni sluzby
v téchto podminkach byly pfedev$im podeziravy, az odmitavy postoj mistniho
obyvatelstva, v mnohych ptipadech prizivovany dosud viué¢i Budapesti loajalnimi
knézimi, a vysoky podil zcela negramotnych branct, jejichz vzdélani rovnéz
nesli duchovni na svych bedrech. Jejich situaci neusnadiiovaly ani antiklerikalni
postoje fady politikti i dustojnikd, pfi¢emz nejdale ve svych nastésti jen verbal-
nich utocich nepfili§ prekvapiveé zachazeli komunisté, jak autor doklada citacemi
z dobového tisku.

Institucionalni stranku ¢innosti polnich duchovnich autor proklada medailony
jednotlivych osobnosti, jejichz zivotni osudy v nejednom piipadé dokladaji platnost
starého uslovi, ze cesty Bozi jsou nevyzpytatelné. Mnohé duchovni zavaly udalosti
prvni svétové valky az do tak exotickych destinaci, jakymi bezesporu jsou Taskent
nebo Vladivostok. Nasli bychom i polniho duchovniho, ktery se stal inspiraci pro
postavu kurata Ibla ve slavném roméanu o Svejkovi, & pozdgjsiho olomouckého
arcibiskupa. Dalsi lidské osudy jsou v pripadé, Zze se k nim autorovi nepodafilo
dohledat dostatek informaci, stru¢né zminény alespon v poznamkach pod Carou,
jichz i diky témto zminkam kniha obsahuje tictyhodnych vice nez 900. Snad jen
ohledné délky nékterych autentickych citaci z prament plati staré znamé ,,méné
je nekdy vice*, nebot’ n¢které citace se tahnou i pies ¢tyfi strany a pro ¢tenate tak
miZe byt obtizné rozpoznat, jakou informaci autor vlastn¢ povazuje za kli¢ovou.

Text knihy, prosly poctivou redakéni kontrolou a diky tomu prosty tiskovych
chyb, je doprovazen mnozstvim Cernobilych fotografii, ukazujicich valku a vojen-
sky zivot z méné znamé, avsak o to vice lidské stranky. Pozorného ¢tenaie patrné
piekvapi, ze kniha postrada shrnujici zavérecnou kapitolu, jak je u odbornych
publikaci zvykem, lze ale predpokladat, Ze tato kapitola bude zafazena do chysta-
ného II. dilu. V kapitole vénované rozboru dostupnych prameni a literatury pak
ponékud zarazi informace, Ze autor nem¢l moznost studovat materialy ulozené
ve videnském Kriegsarchivu, coz je u knihy vénované rakouskeé, resp. rakousko-
-uherské armadé piinejmensim zarazejici. BohuZzel autor neuvadi divody, které
mu ve studiu téchto materiali zabranily (finanéni? praktické? jazykové?), lze se
ale domnivat, Ze i tato skute¢nost mtize vysvétlit, pro€ je v knize vénovan vyrazné
vétsi prostor duchovnim slouzicim u ¢eskoslovenskych legii, nez duchovnim slou-
zicim béhem prvni svétové valky v rakousko-uherské armadé. Zde se tak naskyta
prostor k dal§imu vyzkumu.
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Celkove je nicmén¢ nutno knihu ohodnotit pozitivng, a to jak z odborného, tak
ze Ctenarského hlediska. Odbornikiim i §ir§i vefejnosti ptiblizuje malo znamou
a nepiesnostmi ovéncenou kapitolu z d&jin habsburského soustati a z doby vzniku
samostatného ¢eskoslovenského statu. Doufejme, ze i planovany druhy dil, ktery se
zaméfi na ¢innost vojenskych duchovnich v mezivalecném obdobi, béhem druhé
svétové valky a v letech té€sné po jejim skonéenti, si zachova stejné vysokou troven.

Martin Liska



Z mezinarodni konference konfesniho prava konané dne 8. inora 2019 se na Pravnické

fakulté Trnavské univerzity v Trnavé na téma Registration of Churches and Religious
Societies — yes, but how? Zleva prof. Mirostaw Sitarz z Lublinu (Polsko), prof. Wolfgang
Wieshaider z Vidn¢ a dr. Agnieszka Romanko z Lublinu (Polsko).

The international religion law conference on the topic Registration of Churches and
Religious Societies — yes, but how? which took place at the Faculty of Law, Trnava
University in Trnava, on 8" February 2019. From the left: prof. Mirostaw Sitarz from
Lublin (Poland), prof. Wolfgang Wieshaider from Vienna and Dr Agnieszka Romanko
from Lublin (Poland).

Foto Monika Menke
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Mezinarodni konference Registration of Churches
and Religious Societies — yes, but how?,
Trnava, Gnor 2019

8. tnora 2019 se na Pravnické fakulté Trnavské univerzity v Trnaveé (Slovensko)
konala mezinarodni védecka konference Registration of Churches and Religious
Societies — yes, but how?

Konferenci uspotadal Ustav pro pravni otazky nabozenské svobody Pravnic-
ké fakulty Trnavské univerzity v Trnave€, s podporou Visegrad Fund. Nositelem
projektu byl doc. Damian Némec dr, OP. Za dali zemé Visegradské Ctyiky se
zucastnili zastupci Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, Katolic-
ké univerzity Jana Pavla II. v Lublin€ a Fakulty prava a politickych véd Katolické
univerzity Pétera PAzmanye v Budapesti. Piipojily se Pravnicka fakulta Videnské
univerzity a Pravnicka fakulta Uzhorodské narodni univerzity.

Konferenci predchazel 7. unora 2019 spolecensky a organizaéni vecer pro
ucastniky, a to v hotelu Dream v Trnavé. Béhem konference vystoupilo osm pied-
nésejicich, mezi nimi i tfi odbornici z Ceské republiky. P¥itomno bylo vice &lenti
Spolec¢nosti pro cirkevni pravo z nékolika zemi. Ptispévky mapovaly registraci
cirkvi v rozméru platné normativy i judikatury. Pfedstavily historicky vyvoj,
sociologické udaje, proceduralni postupy i soucasnou situaci, véetné zajimavosti
¢i problematickych oblasti v jednotlivych zemich.

Prvni blok s ptispévky Damiana Némce, Kamily Bubelové a Moniky Menke se
zamg¢fil na ceskou a slovenskou situaci. V druhém panelu (Balazs Schanda, Wolf-
gang Wieshaider) byla zmapovana registrace v Rakousku a Mad’arsku. V tietim
panelu (Mirostaw Sitarz, Agnieszka Romanko a Oleksandr Bilash) byl popsan
pravni stav v Polsku a na Ukrajiné.

Béhem konference, pfedevsim v ramci zavérecného kulatého stolu, se roz-
proudila ziva diskuse pfednasejicich i vSech dalSich pfitomnych odbornikt
hodnotici situaci statniho uznavani cirkvi obecné i specificky v jednotlivych
statech Visegradské skupiny a zabyvajici se také aktualni situaci na Ukrajiné,
ktera prochéazi vyraznymi legislativnimi zménami od zacatku leto$niho roku, kdy
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konstantinopolsky patriarcha Bartoloméj 1. udélil Pravoslavné cirkvi Ukrajiny
status autokefalni cirkve. Jednacimi jazyky konference byly slovenstina, ¢estina
a polstina.

Z referatti na konferenci i z predchozich praci bude sestaven odborny sbornik
prispévkul v anglické a slovenské verzi, a to nejpozdéji na podzim 2019.

Monika Menke
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54. kongres Essener Gespriache zum Thema Staat
und Kirche, Miilheim an der Ruhr, birezen 2019

Ve dnech 18. az 19. bfezna 2019 se konala v Katolické akademii Wolfsburg
v Miilheimu nad Ruhrem (Severni Poryni — Vestfalsko) 54. vyro¢ni konference
konfesniho prava Essener Gesprache zum Thema Staat und Kirche, organizovana
Biskupstvim essenskym, tentokrat vénovana tématu stého vyroci schvaleni kon-
fesnépravnich ustanoveni Vymarské risské ustavy.

Konference se zui¢astnilo asi 138 zastupcti védy konfesniho prava z univerzit,
evangelickych i katolickych cirkevnich Gfadd a vladnich i soudnich instituci ze
viech zemi Spolkové republiky Némecko a nékolik zastupct Rakouska, Spanélska,
Svycarska a Ceské republiky.

Spolec¢nost pro cirkevni pravo zastoupili prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera
a doc. JUDr. ICLic. Zaboj Horak, Ph.D. Konferenci organizovali Prof. Dr. Arnd
Uhle z Lipska a Dr. Michael Schlagheck z Miilheimu nad Ruhrem.

Konferenci zah4jil essensky diecézni biskup Dr. theol. Franz-Josef Over-
beck. Na konferenci vystoupili mimo jiné historik Prof. Dr. Jiirgen Kampmann
z Tiibingenu, konfesionalista Prof. Dr. Jérg Ennuschat z Bochumu, pravni his-
torik Prof. Dr. Andreas Thier z Curychu a odbornik v oboru ustavniho prava
Prof. Dr. Christian Hillgruber z Bonnu.

Druhy den konference byl vénovan komparaci némeckého konfesniho prava
s jinymi pravnimi fady. Sviyj piispévek na téma Sto let déjinného piisobeni, Némec-
ke konfesni pravo a pravni Fady uvniti Evropy a mimo ni ptednesla Prof. Dr. Eva
Julia Lohse z Bayreuthu. Na ni navéazala Prof. Dr. Maria José Roca Fernandez
z Madridu, ktera pojednala o tématu Vyzarovani némeckého konfesniho prava na
vztah statu a cirkve ve Spanélsku.

Po prednaskach nasledovala bohata diskuse, nahravana pro piepis do pravidelné
knizni publikace vysledki konference. Mezi prateli Spolecnosti pro cirkevni pravo
byl na konferenci ptitomen Prof. Dr. iur. Felix Hammer z Rottenburgu.

Zaboj Hordak



Z 81. vecera Spolecnosti pro cirkevni pravo na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.
Matous Horak piednasi o vztahu ekologie, kiestanstvi a prava.

From the 81% Church Law Society Evening Event at the Faculty of Law of Charles Univer-
sity. Matou§ Horak gives a lecture on relationship between ecology, Christianity and law.

Foto Antonin Kré¢



INFORMACE 129

Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

81. vecer Spole¢nosti pro cirkevni pravo
19. tinora 2019 se konal 81. vecer z cyklu Piisobeni prdava ve spolecnosti a cirkvi,
a to opét v reprezentacnim sale €. 38 na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.

V prvni ¢asti vecera promluvil prof. Jifi Rajmund Tretera o praveé uskute¢néné
diskusi v ramci akredita¢niho fizeni na Pravnické fakulté o zavedeni cirkevniho
prava jako povinného predmetu na pravnické fakulté.

V druhé c¢asti nasledovala panelova diskuse na téma Ekologie, krestanstvi
a pravo, v niz vystoupili RNDr. Jifi Necas, matematik z Vysoké skoly ekonomické
v Praze, doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D., z Katedry prava Zivotniho prostredi
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, a Matou§ Horak, majitel statku v Presiné
v zapadnich Cechach. Program se t&il velkému zajmu vice neZ padesati i¢astnikl,
z nichz mnozi vystoupili béhem plodné a pfatelskym porozuménim naplnéné dis-
kuse. Vecer doprovodil svou hrou na ukulele doc. Zaboj Horék, zahral a zazpival
tii pisné z riznych konci svéta.

a drobném pohosténi, které prinesli i upekli néktefi tiCastnici vecera.

Internetové stranky Spole¢nosti pro cirkevni pravo doplnény

Uplny seznam 81 setkani od prvniho ve¢era konaného 9. listopadu 1994 do nej-
novéjsiho vecera z 19. tnora 2019, s kratkou vzpominkou na obsah kazdého z nich,
naleznete v ¢eské i anglické verzi stranek v polozce AKCE — CYKLUS PRED-
NASEK V PRAZE. Ke zpravam z poslednich deviti ve¢ert je piipojena bohata
fotodokumentace. Pfipravujeme pfipojeni zachované fotodokumentace i ke zpra-
vam z dalSich pfedchazejicich vecera.

Ctvrté prazské rozhovory o vztahu cirkvi a statu p¥ipraveny

Spolecnost pro cirkevni pravo ptipravuje ve spolupraci s Pravnickou fakultou
Univerzity Karlovy na dny 12. — 16. ¢ervna 2019 mezinarodni konferenci Fourth
Prague Dialogues on Church and State Relations: Spiritual Care in Public Insti-
tutions. Program je jiz ptredbézné pfipraven. Namétem prednasek osmi pozvanych
zahraniCnich zastupct i zastupct Ceské védy je kategoridlni pastorace a sluzba
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Ucasti zastupct cirkvi zejména v armdde, vézenstvi, zdravotnictvi, Skolstvi, policej-
nich a hasicskych sborech, ve prospéch obeti trestnych ¢inii a katastrof. Jednacim
jazykem konference bude anglictina.

Gratulace ¢lenim Spole¢nosti pro cirkevni pravo

R. D. ICLic. Mgr. Karel Moravec, dékan Kolegiatni kapituly pfi kostele PovySeni
sv. Kfize v Litomysli, d€kan-rektor Duchovni spravy poutniho kostela na Hote
Matky Bozi v Kralikach, soudce Diecézniho cirkevniho soudu diecéze kralové-
hradecké, se 31. ledna 2019 dozil 60 let.

Jiri Rajmund Tretera
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From the Church Law Society

Aus der Gesellschafft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto canonico

81* Church Law Society Evening Event

The 81 evening event under the series Influence of Law in Society and in Church
took place at the ceremonial hall no. 38 at the Faculty of Law, Charles University
in Prague, on 19" February 2019.

In the first part of the evening, in connection with the accreditation procedure,
Professor Jifi Rajmund Tretera informed of discussion on introducing the church
law as a compulsory subject at the Faculty of Law.

A panel discussion on Ecology, Christianity and Law followed, attended by
RNDr Jifi Necas, mathematician from the University of Economics in Prague,
Associate Professor Vojtéch Stejskal, from the Department of Environmental Law
of the Faculty of Law of Charles University, and Matous Horadk, owner of a farm
in Pfesin, West Bohemia. The program was of great interest to more than fifty
participants, many of whom spoke during a fruitful and friendly discussion. The
evening was accompanied by Associate Professor Zaboj Horédk playing ukulele,
he played and sang three songs from different parts of the world.

During the third part of the event, participants had the opportunity to discuss
presented topic with a glass of wine and small refreshment provided by some
participants.

Church Law Society Website Extended

A full list of 81 meetings from the first evening event on 9" November 1994 to
the latest event on 19" February 2019, with a brief reminder of the content of each
of them, can be found in the Czech and English versions of the website under
EVENTS — SERIES OF LECTURES IN PRAGUE. The summaries of the last nine
events are accompanied by photo documentation. We are preparing photographic
documentation to be attached to the reports from the previous evenings too.
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Fourth Prague Dialogues on Church and State Prepared

The Church Law Society, in cooperation with the Faculty of Law of Charles Uni-
versity, organizes the international conference Fourth Prague Dialogues on Church
and State Relations: Spiritual Care in Public Institutions from 12" to 16" June
2019. The program has been already prepared. Categorical pastoral care and
service of representatives of churches especially in the army, prisons, health care,
education, police and fire brigade, in favour of victims of crimes and disasters is
the topic of lectures of eight foreign specialists invited as well as Czech scientific
workers. English is the official language of the conference.

Congratulations to Members of Church Law Society

R. D. ICLic. Mgr. Karel Moravec, Dean of the Collegiate Chapter at the Church
of the Exaltation of the Holy Cross in Litomysl, Dean-Rector of the Spiritual
Administration of the Pilgrimage Church on the Mountain of Mother of God in
Kraliky, judge of the Diocesan Church Court of the Diocese of Hradec Kralové,
celebrated his 60™ birthday on 31% January 2019.

Jirt Rajmund Tretera
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Z. nové literatury

From New Publications — Neu erschienene Literatur —
Dalle novita letterarie

KOLOUCH, Frantisek, Internace biskupii: Internace biskupii Josefa Hloucha
a Karla Skoupého, Academia, Praha, 2018, 282 s., ISBN 978-80-200-2922-5.

CAPEK, Filip, Archeologie, déjiny a utvéreni identity starovékého Izraele, Vy$e-
hrad, Praha, 2018, 295 s., ISBN 978-80-7601-082-6.

LORETAN, Adrian, WILFRED, Felix, Revision of the Codes. An Indian—European
Dialogue, Law and Religion Vol. 24, LIT VERLAG GmbH & Co. KG Wien,
Ziirich, 317 s., ISBN 978-3-643-80238-5, 978-3-643-85238-0 (pdf),

including:

PREE, Helmuth, Human Rights: Their Relevance nad Validity within Canon
Law, 5.73-96,

PULTE, Matthias, The Creation of Church Administrative Tribunals at the
Diocesan Level: A Permanent Desideratum in the History of Codifica-
tion to CIC/1983, 5. 265-282.

KALETA, Pawet, Legal Aspects of the Management of Church Property, Wydaw-
nictwo KUL, Lublin, 2017, 204 s., ISBN 978-83-8061-403-1.

MAZURKIEWICZ, Jacek, SZYMANIEC, Piotr, Prawne i administracyjne as-
pekty komunikacji elektronicznej, Legal and Administrative Aspects of Electro-
nic Communication, Wydawnictwo Uczelniane Panstwowej Wyzszej Szkoty
Zawodowej im. Angelusa Silesiusa, Walbrzych, Poland, 2018, 215 s., ISBN
978-83-63839-62-8.

SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir (eds.), Encyklopedie ceskych pravnich
dejin, XIV. svazek, Soudnictvi, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, Plzen,
2018, 855 s., ISBN 978-80-7380-748-1,

z obsahu:
SCHELLE, Karel, Soudnictvi Fadu némeckych rytirii, s. 226,
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MENKE, Monika, Soudy biskupské a konzistorni, s. 425-430,
HRDINA, Antonin Ignac, Soudy cirkevni, s. 432—436,

SALAK, Boris, Soudy duchovni manzelské (1857-1868), s. 438,
MENKE, Monika, Soudy interdiecézni, s. 439—442,

KASNY, Jiti, Soudni rozhodnuti v kanonickém prdavu, s. 775-777.

TOMASEK, Michal, Prdavni systémy Dalného vychodu 11, Karolinum, Praha, 2019,
365 s., ISBN 978-80-246-3897-3, ISBN 978-80-246-3920-8 (pdf).

Casopisy, periodika — Journals

Ecclesiastical Law Journal, Cambridge University Press, Cambridge, ISSN 0956-
618X,
Vol 21 No 1, January 2019,
z obsahu:
ADAM, Will, Editorial, s. 1,
DOE, Norman, Robert Owen (1820-1902), s. 54—68,
HILL, Mark, Living Together in Diversity: Strategies from Law and Reli-
gion, s. 69,
HILL, Mark, G20 Interfaith Forum,s. 70-71.

Jan Beranek
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