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Platné kanoniza¢né pravo

Vojtech Viadar

Kanoniza¢né pravo mozno zaradit’ z viacerych hl'adisk
za jedno z najzaujimavejsich 1 najosobitejSich pravnic-
kych odvetvi vébec. Z pohladu svetského prava je vo
vztahu k nemu prakticky nemozné najst’ akykol'vek
korelat. Prave na jeho priklade mozno zaroven demon-
Strovat’ nabozensky i metafyzicky rozmer pravneho sys-
tému Katolickej cirkvi. Tato skutocnost’ je zrejma najmé
z potreby procesného preukazania stanoveného poctu

zazrakov, ktora je kvalifikovana pre uspes$nost’ kanoni-

zacného procesu ako conditio sine qua non.

Podobne, ako ostatné pravne odvetvia, aj toto ma svoju vlastnt1 a zlozitl histo-
riu, ktorej zaciatky nachadzame uz v 1. storo¢i po Kr. v kulte ranych krestanskych
mucenikov. Od toho €asu sa postupne formovala nielen teologia, ale pozvol'ne
inormy partikularneho prava, ktoré v tejto oblasti dominovali prakticky az do ¢ias
vrcholného stredoveku. Az v roku 1170 sa totiz papez Alexander I11. (1159-1181)
rozhodol rezervovat’ pre rimskych biskupov aj pravomoc kanonizacie svétych,
ktora do toho Casu nalezala diecéznym biskupom. Jeho normy sa vSak v praxi
presadzovali len pozvolne.

Z hladiska historie i pozitivneho prava vsak doslo k najdolezitejsim reformam
v kanonizacnom prave najmi za pontifikatu papeza Urbana VIII. (1623-1644),
ktorému sa podarilo nastavit’ vac¢sinu teologickych i pravnickych Standardov
viac-menej definitivnym spdsobom. V jeho intenciadch pokracoval aj papez Bene-
dikt XIV. (1740-1758), a to najma v slavnom diele De servorum Dei beatificatione
et beatorum canonizatione, vydanom prvy raz este v roku 1734, teda este predtym,
nez sa stal papezom.

Zavery oboch rimskych velknazov boli viac-menej akceptované aj kodifika-
tormi prvého Kodexu kanonického prava z roku 1917 (CIC/1917), ktory ponal
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do svojich noriem aj komplexnu pravnu Gpravu tohto odvetvia. VacSie zmeny
potom nastali az v su¢asnosti platnom kanoniza¢nom prave, na ktoré sa prehl'adovo
pozrieme prave v tomto ¢lanku.

1. Pramene

Predtym, nez sa dostaneme k samotnej diecéznej faze procesu, je dolezité uviest’
najdolezitejSie pramene tykajiice sa procesov beatifikacie a kanonizacie vratane
spresnenia ich pravnej sily a spdsobu uplatiiovania. Ak porovname ich upravu v Ko-
dexe kanonického prava z roku 1917 (CIC/1917) s platnym Kodexom kanonického
prava z roku 1983 (CIC/1983), hlavny rozdiel spociva v skuto¢nosti, ze CIC/1917
ponal do $tvrtej knihy (De processibus) v 142 kdnonoch vSetku kanoniza¢nopravnu
matériu, vd’aka ¢omu sa nebolo v zasade potrebné odvolavat’ na iné predpisy.!

Clenovia rekodifika¢nej komisie pripravujuci novy kodex sa rozhodli zaradit’
pravnu tpravu tohto odvetvia do mimokddexového prava. Z toho dévodu je potreb-
né CIC/1983 vnimat’ vo vztahu k d’al§im predpisom so silou zakona ako lex gene-
ralis a zohl'adiovat’ zasadu lex specialis derogat legi generali. Pri podzékonnych
predpisoch je zase treba mat’ na zreteli skuto¢nost’, Zze vykonavacie normativne
pravne akty maji obsahovat’ odvodenu pravnu upravu a aplikovat’ sa v kontexte
principu secundum et intra legem.

Zo vseobecného hladiska tak sucasné kanonizaéné pravo zarad’ujeme k oso-
bitnym procesom (processus specialis), a zatial’ ¢o v mimokddexovych pramenioch
nachadzame Specifické ustanovenia, nevyhnutné je taktiez zohl'adiiovanie a uplat-
novanie jednotlivych univerzalnych noriem, nachadzajucich sa v CIC/1983.

Do tvahy prichadzaji najmé ustanovenia §tvrtej knihy (Posvécujuca tiloha
Cirkvi), Stvrtého titulu (Kult svitych, obrazov a ostatkov), konkrétne kdnony 1186
az 1190.

O procesoch beatifikacie a kanonizacie v§ak priamo hovori len jeden kanon, konkrét-
ne 1403 §§ 1-2. Ten uvadza: ,,§ 1. Kauzy kanonizacie sluzobnikov Bozich sa riadia
osobitym papezskym zakonom. § 2. Na tieto kauzy sa, okrem toho, aplikuju i predpisy
tohto Kdodexu, kedykol'vek sa v tomto zakone odkazuje na univerzalne pravo, alebo
ide o normy, ktoré sa svojou povahou vztahuju na tieto zalezitosti.“ Nevyhnutné je
vSak zohl'adnovat taktiez niektoré vSeobecné procesnopravne ustanovenia CIC/1983,
zachytené v jeho siedmej knihe.

' Cann. 1999-2141 CIC/1917.
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Uvedené zavery mozno najst’ aj vo viacerych mimokddexovych predpisoch, ktoré
obdobne poukazuji na potrebu odvolavat’ sa nielen na ustanovenia CIC/1983, ale
taktiez Kodexu kanonov vychodnych cirkvi (CCE0/1990).?

Z relevantnych mimokodexovych prameiiov je najdolezitejsim apostolska kon-
Stitucia Divinus perfectionis Magister z roku 1983, ktora bola publikovana v ten
isty dent ako Kodex kanonického prava (25. januara 1983), pricom do ucinnosti
vstapila, na rozdiel od neho, okamzite.?

O par dni na to, konkrétne 7. februara 1983, vydala Kongregacia pre zalezitosti
svitych (Sacra congregatio pro causis sanctorum) tzv. Normy, ktoré treba zacho-
vavat pri vySetrovaniach konanych biskupmi v kauzdch svdtych,* spolu so vse-
obecnym dekrétom o Bozich sluzobnikoch touto Kongregaciou posudzovanych.’

21. marca 1983 bolo publikované este Regolamento Kongregacie pre zalezitosti
svétych (d’alej len Reg.) a doslo tiez k potvrdeniu Noriem pévodne vydanych ad
experimentum na obdobie troch rokov (tie zostavaju v platnosti dodnes).®

Dal3ie relevantné predpisy obsiahlo struéné communicatio Kongregécie pre
zalezitosti svdtych z roku 2005 vydané pod nazvom Nové procesy v obradoch
beatifikdcie.” Tento pramen pojednava predovsetkym o slavnostiach konanych na
zaver uspesnych beatifikaénych a kanoniza¢nych procesov. Papez Benedikt X VI.
(2005-2013) tym nadviazal na starSiu tpravu, ktora sa v historii vyznacovala vzdy
zna¢nou detailnost'ou a patriénou pompéznostou.

o

Porovnaj napriklad instrukcia Kongregacie pre zalezitosti svétych Sanctorum Mater 1,3, in: AAS
99 (2007), s. 465-510.

3 Divinus perfectionis Magister, in: AAS 75 (1983), s. 349-355.

4+ SACRA CONGREGATIO PRO CAUSIS SANCTORUM, Normae servandae in inquisitionibus
ab episcopis faciendis in causis sanctorum, in: AAS 75 (1983), s. 396403, dale jen Norm. Serv.

5 SACRA CONGREGATIO PRO CAUSIS SANCTORUM, Decretum generale de servorum Dei
causis, quarum iudicium in praesens apud Sacram congregationem pendet, in: AAS 75 (1983),
s. 403-404.

¢ Regolamento della Congregazione delle Cause dei Santi (1983). Netreba zabudat’ ani na existenciu
dolezitych noriem upravujucich postavenie a ulohy postulatora v procese, zhrnutych v roku 1984 do
dokumentu Postulatorum vademecum. Porovnaj CASIERI, Antonio, Postulatorum vademecum,
Roma, 1984.

Communicatio Congregationis de causis sanctorum de dispositionibus novis in ritualibus beati-
ficationis, in: L’Osservatore Romano, 29. 9. 2005. Blizsie k tejto problematike pozri napriklad
MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zdkonodarstvi Jana Pavia II., Olomouc, 2002, s. 118.



16 Vojtech Vladar

V roku 2007 potom doslo k detailnej uprave diecéznej (eparchialnej) fazy ka-
noniza¢ného procesu instrukciou uvedenej kongregacie publikovanej pod ndzvom
Sanctorum Mater. K jej vydaniu malo dojst’ na zéklade nadobudnutych skusenosti,
v zaujme ulahéenia uzSej a ucinnejsej spoluprace medzi Apostolskou stolicou
a biskupmi. Tieto zavery su zrejmé najma z jej upravy procesného vysetrovania
pripadnych zazrakov.?

V snahe o zohl'adnenie praktickych problémov boli v roku 2016 ad experimen-
tum na tri roky vydané este Normy upravujice spravu casnych statkov v beatifi-
kacnych a kanonizacnych kauzach.® V tom istom roku Kongregacia pre zalezitosti
svitych zverejnila tiez Normy tkajiice sa lekarskych konzultdacii.'

V nadviznosti na to bola nasledujuci rok publikovana osobitna instrukcia ohl’a-
dom relikvii v Cirkvi, ich autenticite a uchovavani."

Poslednym relevantnym pramenom zostava motu proprio papeza Frantiska
Maiorem hac dilectionem z roku 2017, ktoré pridalo k tradicnym dvom dévodom
beatifikacie a kanonizacie (mucenictvo a heroicky sposob zZivota krestanskych
cnosti) dovod treti, spocivajici v obetovani Zivota (vitae oblatio)."

Toto motu proprio sa stretlo zo strany viacerych vyznamnych kanonistov so znacnou
kritikou. Znamy Edward Peeters tak napriklad konstatoval, Ze za tychto okolnosti pricha-
dza do ivahy zacatie beatifikacného procesu aj v pripade sta tisicov vojakov, policajtov
¢i hasicov a d’alsich, ktori polozili svoje zivoty dobrovolne a slobodne za inych.!?

8 Porovnaj Praefatio ad Codicem iuris canonici 1917, d’alej len Praef.

®  Ako sa stava za papeza Frantiska (2013-) nedobrym zvykom, tento pramei bol zverejneny v inych
jazykoch (konkrétne anglictine, franctzstine a talian¢ine) nez v latin¢ine. Anglicky nazov kon-
krétne znie: Norms of the administration of goods in the causes of beatification and canonization,
in: AAS 108 (2016), s. 494-498. Nie je isté, Ci tieto normy su stale sucastou pravneho poriadku
Katolickej cirkvi, ked'’ze Acta Apostolicae Sedis za rok 2019 neboli do toho Casu zverejnené na
oficialnej stranke Apostolskej Stolice.

10" Aj tento predpis bol vydany v talian¢ine. Porovnaj Regolamento della consulta medica delle
Congregazione delle cause santi, 24. 9. 2016.

1" K jeho publikovaniu doslo obdobne v nelatinskych jazykoch, v angli¢tine napriklad pod nazvom
Instruction ,,Relics in the Church: Authenticity and Preservation“, in: L’Osservatore Romano,
17.12.2017.

12 Maiorem hac dilectionem, in: L’Osservatore Romano, 12. 7. 2017 a Communicationes, vol. 49/2017,
Vaticanum, s. 967-970.

13 Porovnaj <https://canonlawblog.wordpress.com/2017/07/11/the-category-in-maiorem-looks-sound-
the-criteria-less-so/> (26. 3. 2020).
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2. Beatifika¢ny a kanoniza¢ny proces

2.1 Diecézna faza

Ako sme uz naznadili, apostolska konstitucia Divinus perfectionis Magister z roku
1983 je pomerne stru¢na. Zjavne islo o imysel zadkonodarcu, ktory sledoval, aby
jej normy boli neskor Specifikované do vicsich detailov za pomoci aktov Kongre-
gacie pre zalezitosti svitych. Aj z toho dovodu sa v instrukcii Normy, ktoré treba
zachovavat pri vysetrovaniach konanych biskupmi v kauzach svdtych z roku 1983
vyslovne spomina povinnost’ kongregacie vydat’ konkretizujuce predpisy.'*

V diecéznej faze procesu sa maji zozbierat’ vSetky dokazy tykajuce sa zivota,
heroickych cnosti, mucenictva, obetovania Zivota, povesti svatosti alebo mucenic-
tva sluzobnika Bozieho (servus Dei), ako aj, ak ide o ten pripad, kultu od nepamditi
(ab immemorabili tempore), a pripadnych zazrakov.

V tomto pripade je potrebné mat’ na pamati, Ze kongregacia neuznava tzv. zd-
zraky moralne, ako je napriklad néhle obratenie alebo zanechanie vel'kych zlozvy-
kov (napriklad uzivanie drog, narkotik, alkoholu ¢i inych navykovych latok).
Do uvahy preto prichadzaji len mimoriadne udalosti fyzického charakteru, Cize
uzdravenie a iné udalosti, ktoré sa nedaju vysvetlit’ prirodnymi zakonmi (napriklad
zazratné rozmnozenie potravin, odvratenie povodne alebo poziaru atd’.)." Tak ako
je vsak tradiciou, proces o pripadnych zazrakoch musi byt vedeny oddelene od
vySetrovania mucenictva, heroickych cnosti alebo obetovania zivota.'®

Zakladnd idea nového prava pritom spociva v maximalnej zaangazovanosti die-
céznych biskupov v kanonizaénych zalezitostiach.'” Aj ked’ teda prislusny biskup
nedisponuje mocou vyniest’ zavereény vyrok a zaviest kult, jeho uloha v diecézne;j

4 Porovnaj Praef.
15 Blizsie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo...,s. 271-272.

16 WOESTMAN, William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and
Changes Prior to 1983, in. WOESTMAN, William H. (ed.), Canonization. Theology, History,
Process, Ottawa, 2002, s. 34-35.

Okrem samotnych diecéznych (eparchidlnych) biskupov disponujul tymi istymi opravneniami
aj teritorialni prelati alebo opati, apostolski vikari alebo prefekti a tiez aposStolski administratori
natrvalo zriadenej administratary. Generalni alebo biskupski vikari vSak potrebuju k vedeniu
kanoniza¢ného procesu zvlastne poverenie. Cann. 381 § 2 CIC/1983 a 313 CCEO/1990.
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faze konania nemoze byt chapana len v zmysle zhromazd'ovania dékaznych pro-
striedkov, ako to bolo v starSom prave.'®

Ako sme uz naznaéili, proces v diecéznej faze najdetailnejsie upravuje instruk-
cia Kongregacie pre zalezitosti svatych Sanctorum Mater. T poniala do svojho textu
nielen ustanovenia hlavného normativneho textu vyssie spomenutej apostolskej
konstitacie Divinus perfectionis Magister, ale taktiez starSie vykonavacie predpisy,
ktoré spracovala do uceleného a prehladného textu. Tento pramen pozostava zo
Siestich Casti, konkrétne:

1) beatifikacné a kanonizacné kauzy,

2) zaliato¢na faza kauzy,

3) vedenie kauzy,

4) zhromazdovanie dokaznych dokumentov,

5) zhromazd’ovanie svedeckych ddkazov,

6) zéaver vysetrovania,

7) dodatok o kanonickom posudzovani telesnych ostatkov sluzobnika Bozieho."

V prvej ¢asti sa v tomto prameni vychadzalo nielen z platnej a starSej pravne;j
upravy (napriklad i z CIC/1917), ale taktiez zo zauzivanych nazorov a definicii
znamych kanonistov (najméa uz spomenuté¢ho papeza Benedikta XIV.).

Podl’a sucasnej definicie sa beatifikacna alebo kanoniza¢na kauza tyka kato-
lickeho krestana, ktory sa za zivota, v ¢ase smrti i po smrti teSil povesti svétosti,
pretoze heroickym sposobom zil vSetky krestanské cnosti alebo sa teSil povesti
mucdenictva, respektive obetovania zivota.?

Jurisprudencia pozadovala po celé starocia preukazanie dokonalosti Zivota (excellentia
vitae), ¢o bolo neskor definované slovnym spojenim praktizovanie heroickych cnosti
(virtutes in gradu heroico). V sucasnosti sa zivot sluzobnika Bozieho skiima podrob-
nejsie s ohl'adom na celu jeho ¢innost’, zvlast' na plnenie povinnosti jeho stavu, diel
apostolatu a pod. Ak by sme porovnali starsi a novsi zakonnik, dnes sa uz nevyzaduje,
aby sa dokazanie povesti svitosti uskutocnilo formalnym procesom, ako to pozadoval
CIC/1917, can. 2050. Podl'a platného prava k tomu dochadza v ramci diecézneho vy-
Setrovania pri vysluchu svedkov.?!

18 Podl'a vacsiny badatel'ov by si dokonca diecézny biskup nesplnil svoju povinnost’, ak by nevyjadril
$voj ndzor na meritum veci. BliZsie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni
pravo...,s. 176-177.

Porovnaj Sanctorum Mater.

20 Sanctorum Mater 4,1.

21

Blizsie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 164.
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Povest svitosti je pritom definovana ako mienka roz§irena medzi veriacimi o cistote
a integrite zZivota sluzobnika Bozieho a o cnostiach, ktoré praktizoval na heroickom
stupni.? Povest mucenictva sa potom vymedzuje ako mienka rozsirena medzi
veriacimi o smrti sluzobnika Bozieho, podstiipenej pre vieru alebo nejaku cnost’
v spojeni s vierou.”

Podstatnou pre zacatie samotného procesu je taktiez povest o znameniach (fama
signorum), definovana ako mienka rozsirena medzi veriacimi o milostiach a priazni
ziskanych od Boha na prihovor sluzobnika Bozieho. Clanok 7 § 1 instrukcie San-
ctorum Mater totiz uvadza, ze pred rozhodnutim o zacati kauzy si musi diecézny
biskup overit, ¢i sa sluzobnik Bozi tesi u zna¢nej ¢asti Boziecho I'udu autenticke;j
a rozsirenej povesti svitosti, mucenictva alebo obetovania zivota, ako aj autentic-
kej povesti o znameniach. Takato povest’ musi byt’ pritom spontanna, nie umelo
vyvolavana, stéla, trvala a rozsirena medzi déveryhodnymi 'ud'mi.?* Dokumentaciu
o tychto povestiach zhromazd’uje predovsetkym postulator kauzy, ktory ich pred-
klada menom ziadatela kompetentnému biskupovi.?® Ten ju vyhodnoti s cielom
uistit’ sa o ich existencii a taktiez o dolezitosti celej kauzy pre Cirkev.?

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze pravo zakazuje akékol'vek formy diecézneho
vySetrovania vediceho k rychlej beatifikacii. Po dobu vySetrovania sa preto nesmu
usporaduvat’ ku cti sluzobnika BoZieho oslavy, hlasat’ panegyrické reci, ani prednasat’
kostolné kazne na jeho pocest’. Dokonca aj mimo chram je potrebné vyhnut’ sa vietkym
ukonom, ktoré by vo veriacich vzbudzovali presvedcenie, Ze vysledok diecézneho
vySetrovania je isty.?

Drzitel’ vykonnej moci v tomto kontexte vyslovne odkazuje na dielo De servorum Dei beatificatione
et beatorum canonizatione. Serv. 50.2, 39.7.

3 Aj na tomto mieste nasleduje odkaz na spis Benedikta XIV. De servorum Dei beatificatione et

beatorum canonizatione, konkrétne: ,,Rovnako povest’ mucenictva nie je vo v§eobecnosti ni¢ iné,
nez usudok a spolocna mienka, Ze nejaky muz alebo Zena pre vieru v Krista alebo cnost’ v spojeni
s vierou v Krista, privodenti smrt’ trpezlivo podstipili, a Ze sa na ich prihovor [...] deji znamenia
alebo zazraky; takze sa ich mnohi v pripade potreby so zboznou oddanost'ou dovolavaju.« Ibid.
V originale: ,,Pariter fama Martyrii in genere nihil aliud est, quam existimatio et communis opinio,
quod aliquis vel aliqua pro fide Christi, vel pro virtute, quae ad fidem Christi deducatur, illatam
sibi mortem patienter tulerint, et quod signa seu miracula eorum intercessione [...] secuta sint; ita
ut, apud plerosque concepta devotione, in suis necessitatibus invocentur. Ibid.

2 Can. 2050 § 2 CIC/1917.

> Divinus perfectionis Magister 2,1 a Norm. serv. 3b.

26 Sanctorum Mater 8.

27 Porovnaj Norm. serv. 36.
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Sanctorum Mater vymedzuje a charakterizuje subjekty, ktoré sa beatifikacného
a potom 1 kanoniza¢ného procesu zucastituju. Konkrétne ide o ziadatel’a, postu-
latora, diecézneho (eparchialneho) biskupa a biskupského delegata, promdtora
spravodlivosti, znalcov a notdrov, pricom vsetci uvedeni vystupuji v pozicii
uradnych oséb.

Ziadatelom kauzy, ktory stoji na jej zadiatku a preberd za fiu ekonomicku
i moralnu zodpovednost’, moze byt prakticky ktorakol'vek fyzicka alebo prav-
nické osoba, pri¢om jej sticnost’ posudzuje biskup.® Ziadatel’ potom na zéklade
mandatu menuje prokuratora, teda postulatora pre diecéznu fazu kauzy, ktorého
v nadvédznosti na to schval’uje prislusny biskup (nihil obstat).?

Aj postulatorom, ktory sleduje priebeh vySetrovania v mene ziadatel'a, moze
byt ktorakol'vek fyzicka osoba vratane laikov a rehol'nikov. Jedinou podmien-
kou je, aby iSlo o znalca v teologii, kdnonickom prave a historii, ako aj v praxi
Kongregacie pre zalezitosti svitych, ktory je plnolety a tesi sa dobrej povesti.*
Po zlozeni prisahy je to prave on, kto informuje kompetentného biskupa o vysledku
vySetrovania.’!

Postulator vSak nie je za ziadnych okolnosti opravneny zhromazd'ovat’ dokazy
vo forme dokumentov alebo vypovedi svedkov, ked’Ze tato tiloha nalezi vyluéne
diecéznemu biskupovi a d’al$im pravom poverenym osobam.*? Prislu$nym je pritom
v zasade biskup, na izemi ktorého sluzobnik BoZi zomrel.** Stale zostava v plat-
nosti taktiez pravidlo, Ze zatial’ co diecézny postulator musi mat’ pocas diecéznej

2 Sanctorum Mater 9—11. V3etko nasved¢uje tomu, Ze ak je ziadatel'om fyzicka osoba, td by mohla

zaroven plnit’ funkciu postulatora. Porovnaj can. 2004 § 1 CIC/1917 a Divinus perfectionis Magis-
ter 2,1. Ak chce kauzu viest’ diecézny biskup z vlastnej iniciativy, je vhodné, aby tlohu ziadatel'a
v takomto pripade prevzala diecéza ako pravnicka osoba. Tt istil funkciu moze plnit’ aj biskupska
konferencia. Porovnaj Norm. serv. la—1b. Blizsie k tejto problematike pozri VERAJA, Fabijan,
Le cause di canonizzazione dei Santi, Vaticano, 1992, s. 33.

2 Norm. serv. 2a. Blizsie k tejto problematike pozri SARNO, Robert J., Theological Reflection on
Canonization, in: WOESTMAN, William H. (ed.), Canonization. Theology, History, Process,
s. 132.

30 Norm. serv. 3a.

Ide o prisahu typu de calumnia vitanda, ktorou postulator s'ubuje, ze bude konat poctivo, nebude
ovplyviovat’ svedkov, ani uc¢elovo predlzovat’ kauzu a zrieka sa akéhokol'vek podvodu a nepoc-
tivosti. Blizsie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 170.

32 Norm. serv. 16a.

3 Divinus perfectionis Magister 1,1. Pri vySetrovani pripadného zazraku je kompetentny zase biskup,

na ktorého izemi k nemu malo ddjst’. Porovnaj Norm. serv. 5b.



Platné kanonizaéné pravo 21

fazy sidlo v diecéze, kde sa vySetrovanie vedie, v rimskej faze sidli postulator
schvaleny od Kongregacie pre zalezitosti svitych v Rime.**

Samotny proces zacina predlozenim pisomnej zZiadosti (supplex libellus),
o zahajenie kauzy postulatorom diecéznemu biskupovi.** V stilade s kanonickou
tradiciou k tomu v zasade nesmie dojst’ pred uplynutim piatich rokov od smrti
sluzobnika Bozieho.*

Opatrnost’ sa vSak ziada aj pri predlozeni Zziadosti po viac nez tridsiatich rokoch od
smrti sluzobnika BoZieho. Za tychto okolnosti musi postulator $pecifikovat’ dovody,
ktoré takéto omeskanie sposobili. Biskup sa musi zaroven uistit’, ¢i k zdrzaniu Ziadosti
nedoslo kvoli podvodu alebo I'sti.”’

V nadvéznosti na to sa potom tradi¢ne rozliSuje medzi novymi a historickymi
kauzami, pricom ako hlavné kritérium zédkonodarca ustanovil moznost’ ziskania doka-
zov prostrednictvom ustnych vypovedi oitych svedkov. V pripade historickych kauz
totiz do Givahy, celkom prirodzene, prichadzaju len dokazy z pisomnych prameiiov.*®

Pri druhych spomenutych sa musia samotného procesu zic€astnit’ najmé znalci
z odboru historie a archivistiky. V pripade tzv. historického blahoslaveného, ktory je
predmetom kultu od nepamiti podl'a dekrétov papeza Urbana VIIL., sa pritom ziada, aby
sa postupovalo v stlade s normami upravujucimi historické kauzy. V tejto suvislosti je
potrebné pripomenut’, Ze takto sa vymedzuje sluzobnik Bozi, ktory je predmetom kultu
ex tolerantia, chronologicky vymedzeného skoncenim pontifikatu papeza Alexandra III.
(1159-1181) az Easom stanovenym konstitiiciami papeza Urbana VIII.*

Pri historickych kauzach plati, Ze sa zist'uje len aktualna povest’ svétosti alebo kult
vzdavany sluZzobnikovi BoZiemu v novsej dobe.*

K Ziadosti sa, v sulade s poziadavkami prava, priklada vypracovany zivotopis, au-
tentizovana kopia vSetkych jeho publikovanych spisov a zoznam svedkov. Ked’ze
osobitne sa podava ziadost’ o vySetrovanie cnosti, mucenictva alebo obetovania
zivota a osobitne i ziadost’ o vySetrenie pripadného zazraku, v druhom pripade je
nutné prilozit’ taktiez presnu spravu o zvlastnych okolnostiach pripadu, zoznam
svedkov a v8etky dokumenty tykajuce sa kauzy.*!

3 Sanctorum Mater 15 a Norm. serv. 2b.

3 Cann. 1501 CIC/1983 a 1104 § 2 CCEO/1990.
36 Norm. serv. 9a.

37 Porovnaj Norm. serv. 9b a Sanctorum Mater 26.

3% Porovnaj Norm. serv. 7 a Sanctorum Mater 29-30.
% Porovnaj can. 2125 § 1 CIC/1917.

4 Porovnaj Norm. serv. 15b.

4 Norm. serv. 33a. V pripade domnelych uzdraveni je potrebné pridat’ eSte relevantné lekarske
dokumenty, spolu s vysledkami prislusnych testov. Porovnaj Sanctorum Mater 38,2.
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Podl’a starSieho prava sa vyzadovalo, aby sa biskup, predtym nez sa rozhodne
prijat’ ziadost’ o zacatie kauzy (introductio causae), obratil na Apostolsku stolicu, ¢i
nejaka prekazka neexistuje na jej strane.*? Platné pravo zachovanie tohto postupu
silne odportca, na druhej strane v§ak po diecéznom biskupovi vyslovne pozaduje
len zhodnotenie existencie autentickej a rozsirenej povesti svétosti, mucenictva
alebo obetovania Zivota a povesti 0 znameniach.* Ak by sa biskup rozhodol z oprav-
nenych dovodov Ziadost’ neprijat’, oznami to postulatorovi dekrétom, v ktorom mu
vysvetli dovody svojho rozhodnutia.*

Po prijati ziadosti je jeho povinnostou zistit’ ndzor prinajmensom regionalnej
biskupskej konferencie ohl'adom toho, ¢i je skutoéne vhodné kauzu zadat’.* Biskup
vychodnych katolickych cirkvi zistuje nazor synody biskupov cirkvi, ktoré st
vedené patriarchom alebo vyssim arcibiskupom, alebo rady hierarchov metropolit-
nych cirkvi sui iuris. Je v§ak samozrejmé, ze kone¢né rozhodnutie je vyluéne na
samotnom biskupovi.*

Az po vykonani vyssie uvedenych ukonov moze biskup pristipit’ k zahajeniu
procesu, ktoré dava na znamost’ ediktom vyvesenym v katedrale alebo oznamom
v diecéznom Casopise (acta curiae). Hlavnym dévodom je vyzva veriacim, aby mu
poskytli potrebné informacie, ktoré sa tykaji samotnej kauzy, a to ¢i uz pozitivne
alebo negativne.*’

Pokial’ ide o samotné vedenie kauzy, nositel’ vykonnej moci osobitne apeluje
na to, aby biskup i vSetci, ktori sa vySetrovania zii€astnia, neopomenuli pri zhro-
mazd’ovani dokazov ¢okol'vek, ¢o by mohlo mat’ s kauzou priamu stvislost’.*
Instrukcia potom vypocitava osoby zucastiiujuce sa samotného vysetrovania vra-
tane ich loh a kompetencii. Konkrétne ide o biskupského delegéta, promotora

4 Norm. serv. 15¢c.

4 Prave institat introductio causae bol od ¢ias spomenutého Alexandra III. povazovany za okamih

formalneho zaciatku samotného vySetrovania. Blizsie k tejto problematike pozri WOESTMAN,
William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and Changes Prior to
1983,'s. 38.

4 Norm. serv. 15¢ a Sanctorum Mater 40.
4 Norm. serv. 11a.
4 Sanctorum Mater 41,2. Blizsie k tejto problematike pozri BAR, Joachim Roman, MISZTAL,

Henryk, Postgpowanie kanonizacyjne, Warszawa, 1985, s. 100.

47 Sanctorum Mater 43 a Norm. serv. 11b.

4 Norm. serv. 27a a Sanctorum Mater 47,1.
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spravodlivosti, notara, lekarskeho znalca alebo technického znalca, pripadne znalca

v disciplinach historie alebo archivnictva (pri historickych kauzach).

Biskupskym delegdtom, ktorého moze biskup poverit, aby viedol diecézne vySetrovanie
v jeho mene, méze byt kinaz vyznajuci sa v teologii, kdnonickom prave a pri historickych
kauzach taktiez v historii. Celkom prirodzene, ked’Ze disponuje delegovanou mocou,
v kanoniza¢nom procese predstavuje tu istll inStanciu ako samotny biskup.

Ulohou prométora spravodlivosti je dbat’ nad zakonnostou vietkych procesnych
ukonov. Jeho ddlezitou ulohou je taktiez dohliadnut’ na to, aby boli vSetky relevantné
dokumenty zhromazdené vycerpavajucim spésobom. Okrem toho, pripravuje otazky
(interrogatoria) pre vysluchy svedkov a znalcov. Aj na neho sa kladu poziadavky kom-
petentnosti v disciplinach teoldgie, kanonického prava a pripadne tiez historie. Z his-
torického hl'adiska mozno jeho postavenie pripodobnit’ funkcii niekdajSicho promaotora
viery (promotor fidei).

V pripade biskupského delegata, respektive promotora spravodlivosti plati, ze do
tychto funkcii nemozno menovat’ pribuznych, dévernych priatel'ov, ale ani velkych
odporcov sluzobnika Bozieho. Podobna zasada sa uplatiiuje aj vo vztahu k rehol'nikom
tej istej rehole, ku ktorej patril.*

Urad notdra médze vykonavat kazdy katolik, pri¢om plati, ze akékolvek akty
nim neoverené su nulitné.* Co sa tyka znalcov, lekarskeho znalca je biskup povinny
menovat’ pri vySetrovani udajného zazracného uzdravenia, zatial' ¢o pri tdajnych
zazrakoch inej povahy ma ist’ o znalca technického.”!

Kanonistika vo vSeobecnosti povicsine vypocitava tychto znalcov: cenzori teo-
logovia, grafoldgovia, lekari, historici a archivari atd’. Pokial’ ide o ich pocet, ten nie
je obmedzeny, ako to bolo v starSom prave. V predchadzajucich normach sa zaroven
ziadalo zlozenie prisahy znalcami pred sudcom. Aj ked” CIC/1983 takuto poziadavku
neuvadza, prisaha sa nad’alej vyzaduje od vSetkych uradnych osdb ztcastiujtcich sa
vysetrovania, teda aj od znalcov.”

V prvej faze vySetrovania je dolezité, aby cenzori teologovia (censores theologi),

vzdy dvaja, preskamali vSetky spisy, ktoré sluZzobnik Bozi publikoval.*?

Cenzure konkrétne podliehaji pisomnosti, ktoré sluzobnik Bozi vlastnoruéne napisal
alebo niekomu nadiktoval. Kénonistika povacsine uvadza monografie, knihy, brozury,
prihovory, kdzne, prednasky, duchovné denniky, zapisniky, listy, autobiografie a pod.
Vzdy je pritom potrebné osobitne zohl'adiiovat’, ¢i bol sluzobnik Bozi teologom, aké

49
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53

Porovnaj cann. 1448 CIC/1983 a 1106 CCEO/1990.
Porovnaj cann. 1437 § 1 CIC/1983 a 1101 § 1 CCEO/1990.
Porovnaj cann. 1574 CIC/1983 a 1255 CCEO/1990.

Blizsie k tejto problematike pozri SARNO, Robert J., Theological Reflection on Canonization,
s. 106.

Divinus perfectionis Magister 2,1 a Norm. serv. 13.
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mal vzdelanie, z akej literatury Cerpal a pod. Celkom prirodzene, cenzurovat’ sa maju
len pisomnosti, ktoré moézu mat’ nejaky vplyv na vieru a dobré mravy, nie z diela z ma-
tematiky, fyziky, prirodnych vied a pod. V pripade papezov sa ma za to, ze skiimat’
mozno len spisy, ktoré sa netykaju nduky ex cathedra, ked’ze s tymi sa spaja neomylnost’
(infallibilitas). Zaujimavost'ou zostava, ze podla zauzivanej obycCaje sa pri papezoch
necenzuruju ani spisy vyjadrujuce ich vlastné nazory.>*

Narozdiel od histérie, ked’ sa predmetné skimanie uskutoc¢iiovalo v prislusnej kon-
gregacii, podla platného préva je touto llohou povereny biskup. Ciel'om je zistit,
¢i sa v uvedenych spisoch nenachadza ¢okol'vek, ¢o by bolo v rozpore s vierou
alebo dobrymi mravmi. Zaroven sa odporuca aj preskimanie nevydanych spisov
vratane dokumentov inych.* K ich zhromazd’ovaniu (prostrednictvom tzv. histo-
rickej komisie pozostavajlicej obycajne z troch znalcov) je v§ak mozné pristipit’ az
po tom, ¢o sa uskutoéni cenzlira pisomnosti vydanych tla¢ou.>¢ Cenzori teologovia
vSak maju vyjadrit’ svoju mienku taktiez na osobnost’ sluzobnika BoZieho, a to
predovsetkym z hl'adiska jeho duchovného profilu.’” Ich pisomné posudky sa potom
predkladaju biskupovi alebo jeho delegatovi, ktory sa v pripade potreby obracia so
ziadost'ou o vysvetlenie nejasnosti priamo na postulatora kauzy.

Dalsim v poradi je vypo¢uvanie svedkov, pri¢om rovnaka procediira sa pouZiva
prinovych i historickych kauzach. Skér mozno k vysluchom vynimo¢ne pristipit
len za pouzitia institGtu ne pereant probationes, teda vtedy, ak by kvoli omeskaniu
hrozila nemoznost’ vypocutia ocitych svedkov.’® Biskup alebo jeho delegat maju
vysluchy viest’ tak, aby sa zistili nielen odpovede na otazky ohl'adom konkrétnych
faktov, ale tiez zdroj ich poznania. V zasade plati, Ze svedkovia sa s otazkami
zoznamuju az pri samotnom vysluchu, pricom vopred im je dovolené poskytnut’
len Zivotopisné idaje sluzobnika Bozieho.”® Ak sa vySetrovanie tyka pripadného

3¢ MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 189—-190.
55 Sanctorum Mater 64 § 2.
% Norm. serv. 14b.

37 Cenzuru pisomnosti zaviedol oficialne este v roku 1634 papez Urban VIII., akceptoval ju aj
Benedikt XIV. a prevzata bola i do Kédexu kanonického prava z roku 1917. Porovnaj can. 2038
§ 1 CIC/1917.

Sanctorum Mater 82—-84. Ak by nejaka osoba chcela zanechat’ svedectvo o zivote alebo smrti
sluzobnika Bozieho, moze pripadne odovzdat’ biskupovi pisomné prehlasenie ad futuram rei
memoriam. Porovnaj Sanctorum Mater 83.

% Cann. 1565 § 1 CIC/1983 a 1246 § 1 CCEO/1990.
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zazraku, biskup odovzda material zhromazdeny postuldtorom prislusnému odbor-
nikovi v danej discipline, ktory formuluje prislusné otazky k vysluchom.® Vsetky
ostatné otazky pripravuje osobne prométor spravodlivosti. Vo vSeobecnosti pritom
plati, ze najskor st biskupom alebo sidnym vikarom vypocuvani tzv. postulatorski
svedkovia, az potom svedkovia ex officio (vratane znalcov).

Ugast’ postulatora pri vysluchoch v$ak neprichddza do tivahy, pricom tento
zékaz je koncipovany s G¢inkami ad validitatem.*' Aj ked’ v zasade plati, ze kazdy
svedok by mal byt vypocuty oddelene, v pripade nezrovnalosti prichadza do uvahy
aj ich konfrontovanie.®* To, o sa pri vysluchoch prioritne skima, je Zivot a smrt’
sluzobnika Bozieho, mimoriadne milosti, nedostatok verejného kultu, povest
svétosti a milosti mu udelenych. Osobitne dolezité je preukazat’ (najma pri vyzna-
vacoch) taktiez existenciu teologickych cnosti (1aska, viera a nadej), a to ako voci
Bohu, tak aj voci bliznym, vratane cnosti kardinalnych (mudrost’, spravodlivost’,
statocnost’ a miernost’).

Vicsina odbornikov na kanoniza¢né pravo detailnejSie uvadza, ze v prvom rade sa
treba zamerat’ na osobu svedka a pripomentit’ mu vyznam prisahy, ktor zlozil, ale tiez
povinnost’ zachovavania tajomstva po celi dobu vysetrovania. Ak by islo o svedka,
ktory sluzobnika Bozieho nepoznal osobne, je potrebné sa ho opytat’ na zdroj jeho
znalosti. Dal§i subor otazok sa tyka Zivota sluzobnika BoZicho, najmi narodenia, krstu,
rodiny, spolocenského statusu, materidlneho zabezpecenia, zamestnania a mravnosti
inaboznosti. Potom majt nasledovat’ otazky zamerané na smrt’, jeho cnosti, neexisten-
ciu verejného kultu a povest’ svitosti za zivota, v dobe smrti a po smrti. VySetrovanie
cnosti, mucenictva i obetovania zivota sa spaja taktiez so skiimanim povesti zazrakov,
preto sa na zaver treba zaoberat’ mimoriadnymi milostami a nadprirodzenymi darmi.
Celkom prirodzene, v historickych kauzach sa otazky kladu jedine ohl'adom aktualne;j
povesti svitosti alebo mucenictva ¢i o starobylom kulte.%

€ Norm. serv. 33.

1 Congregatio pro causis sanctorum, Notificatio (12. 11. 1999).

8 Ak by svedok odmietol v kanonizaénom procese sved¢it, je mozné ho vypocut tretou osobou

uréenou sudcom (mimosudne). Do uvahy prichadza napriklad aj pouzitie telefonu (v pritomnosti
notara). Porovnaj cann. 1528 CIC/1983 a 1209 CCEO/1990. I ked’ s ohl'adom na kénonicku tradi-
ciu sa stale zvykne pouzivat’ vyraz ,,sudca‘, spravnejsie je hovorit’ o vySetrujicom sudcovi, teda
auditorovi, respektive instruktorovi kauzy, ked’Ze ten v skuto¢nosti nesudi. Platné pravo z toho
dovodu najcastejsie hovori o biskupskom delegatovi. Sanctorum Mater 47 § 2.

6 Blizsie k tejto problematike pozri FITZPATRICK, James, Outline and Summary of the Procedures
in the Process of Canonization, in: WOESTMAN, William H. (ed.), Canonization. Theology,
History, Process, s. 82.
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Celkom prirodzene, svedectvo jedného svedka nemoze byt kvalifikované ako plny
dokaz, a to i v tom pripade, ak by islo o svedka kvalifikovaného. Okrem vysluchov
sa v procese pripustaju i dalsie dokazné prostriedky vyplyvajice z dokumentov,
posudkov znalcov alebo stdnej obhliadky.*

Potom uz mozno pristapit’ k prvej sesii (tzv. verejna vstupna sesia) pred-
stavujucej oficidlne zahajenie vySetrovania. Povinne sa jej zucastiuji vsetky
uradné osoby pod predsednictvom diecézneho biskupa. Je pritom bezné, Ze prvé
zasadanie sa uskutoéiiuje aj za ucasti veriacich. Diecézny biskup tu prebera od
postulatora ziadost’ o zahdjenie celého procesu, Cita sa samotna ziadost’, nihil
obstat od Apostolskej stolice vratane menovacich dekrétov vystavenych pre
jednotlivych ¢lenov tribunalu. Potom sa skladaju prisahy a odovzdava zoznam
svedkov (notula testium), spolu s otazkami vypracovanymi promaétorom spravod-
livosti pre vysluchy. K tradnym aktom prvej sesie sa napokon pripoja vsetky do
toho ¢asu ziskané dokumenty (tenor iurium).® Celkom prirodzene, na prvej sesii
je potrebné ustanovit’ aj datum tej d’alsej, uz pracovnej. Prave pocas pracovnych
sesii sa uskuto¢nuju vysluchy svedkov a zhromazd'uji vsetky relevantné doku-
menty tykajuce sa kauzy.

Vsetky ukony vySetrovania musia pritom prebichat’ za pritomnosti promo-
tora spravodlivosti. K jeho absencii moze dojst’ len z vaznych pricin a musi sa
zaznamenat’ v aktoch prislu§ného zasadania.®® Podobne sa napokon nahliada aj
na nepritomnost’ lekarskeho znalca. Instrukcia Sanctorum Mater potom osobitne
vypocitava svedkov, ktori musia byt’ predvolani, aby sved¢ili pri samotnom vyset-
rovani.®” Nové zakonodarstvo navySe vyslovne Ziada, aby sa vysluchy konali az
po zhromazdeni celej dokumentacie. Vysluch v tomto pripade vedie sudca, pricom

% Vtomto ohl'ade je dolezité uviest', ze dokaz z dokumentov bol v CIC/1983 postaveny na prvé miesto
pred svedecké vypovede. Po staro¢iach mu tak bola priznana plna dokazna hodnota. Porovnaj cann.
1539-1544 CIC/1983 a 1220-1225 CCEO/1990.

% Sanctorum Mater 86-89.

% Za tych okolnosti si musi dodato¢ne precitat’ akty zasadania a uviest’ biskupovi alebo jeho dele-
gatovi pripadné tazkosti, s ktorymi sa eSte treba vysporiadat’. Porovnaj Norm. serv. 16b.

7 Ako najddlezitejsi sa pritom kvalifikuju svedkovia de visu, teda ti, ktori poznali sluzobnika Bozieho
priamo a bezprostredne. Az k nim sa pridruzujt ini s informaciami od 0s6b poznajucich ho z pocutia
od 0s0b s priamym kontaktom na neho (de auditu a videntibus). V zésade sa nepredpoklada, ze by
boli vypoctvani svedkovia disponujici znalost'ami od tych, ktori o iom len poculi hovorit’ inych.
Porovnaj Sanctorum Mater 96 a 98.
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prométor spravodlivosti moze klast’ svoje otazky vyluéne skrze neho.®® S ohl'adom
na rozvoj techniky instrukcia zaroven dovol'uje pouzitie nielen nahravacieho za-
riadenia, ale taktiez pocitaca.®’

Predovsetkym praktickost’ a snaha o Setrenie vydajov prispeli k akceptovaniu
in§tititu rogatorneho vySetrovania aj v kanoniza¢nom procese.” To prichadza
do uvahy v pripade potreby vypocutia svedkov byvajicich v inej diecéze alebo
pri zistovani neexistencie verejného kultu, ak sa tam nachadza hrob sluzobnika
Bozieho. Uvedené procesné ukony potom uskutociiuje tamojsi biskup (ad quem)
alebo jeho delegat, promotor spravodlivosti a notar. Ak by to cheel urobit’ biskup
vySetrujuci kauzu (a quo) osobne, pripadne prostrednictvom osoby nim poverene;j,
moze k tomu pristapit’ len po ziskani pisomného sthlasu biskupa ad quem.” Oso-
bitostou typickou pre kanonizacny proces je povinnost’ vysetrujicich zabezpecit
prehlasenie o neexistencii verejného kultu, a to podla tradicnych noriem papeza
Urbana VIIL.”? Jeho vzdavanie je totiz zakdzané tym, ktori nie st zapisani do cir-
kevnou autoritou vedeného zoznamu svitych.” Na tieto ucely sa musi vykonat
obhliadka hrobu sluzobnika Bozieho, miestnosti, kde Zil alebo umrel, pripadne
d’alSich miest, kde by sa mohli nachadzat’ znaky nedovoleného kultu.”

% Ak by sa promotor vysluchu nezagastnil, je nutné mu poskytnat’ vetky akty k pre¢itaniu a vypra-
covaniu pripomienok. Bliz$ie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo...,
s. 254-255.

% Pri pouZiti nahravacieho zariadenia je nevyhnutné vsetky odpovede svedkov prepisat’ a nechat’
ich nimi podpisat’. Na konci vypocuvania si musi svedok svoju vypoved’ vypocut, aby ju mohol
pripadne doplnit,, alebo z nej nie¢o odstranit’, pripadne v nej ¢osi opravit’ alebo zmenit'. Pouzitie
pocitaca prichadza do uvahy nielen pri zhromazd’ovani svedeckych vypovedi, ale taktiez pri
vypracovavani originalnych aktov vySetrovania (archetyp). Porovnaj cann. 1567 § 2 a 1569 § 1
CIC/1983; 1248 § 2; 1250 § 1 a 1569 § 2 CCEO/1990 a Norm. serv. 16.

7 Cann. 1418 CIC/1983 a 1071 CCEO/1990.

" Originalne akty (archetyp) rogatorneho vySetrovania sa potom uzavreté a opatrené pecat'ou biskupa
alebo jeho delegata uchovavaji v archive diecézy, kde bolo vySetrovanie vedené, pricom biskupovi
a quo sa zasiela len ich kopia. Porovnaj Sanctorum Mater 116,1 a Norm. serv. 29-30.

2 Vsetky relevantné predpisy ku kanoniza¢nému procesu mozno najst’ v jeho zbierke vydanej pod
nazvom Urbani VIII pontificis optimi maximi decreta servanda in canonizatione et beatificatione
sanctorum. Accedunt instructiones, et declarationes quas eminentissimi et reverendissimi sanctae
Romanae Ecclesiae cardinales praesulesque Romanae curiae ad id muneris congregati ex eiusdem
summi pontificis mandato condiderunt, Roma, 1642.

73 Cann. 1187 CIC/1983 a 885 CCEO/1990.

7 Norm. serv. 28a.
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K nim kanonistika povicsine zarad’uje: umiestnenie telesnych ostatkov sluzobnika
Bozieho do oltara, zasvicovanie mu kostola alebo kaplnky, umiestiiovanie jeho ob-
razov na miestach verejného kultu, zobrazovanie so svitoziarou alebo po premene,
umiestnovanie na jeho hrobe symbolov, ktoré by veriacich uvadzali do omylu ohl'adom
beatifikdcie, uchovavanie a vystavovanie jeho relikvii spolu s ostatkami blahoslavenych
a svitych a pod.”

Celkom prirodzene, nijakym spdsobom sa nebrani vzdavaniu sukromnej ticty
sluzobnikovi Boziemu, respektive spontdnnemu Sireniu povesti ohladom jeho
svitosti, mucenictva, obetovania Zivota alebo znameni.”® O sesii zameranej na
skiimanie neexistencie verejného kultu sa na zaver vyhotovi protokol, ktory sa
prilozi k aktom kauzy. Pocas celého procesu v diecéznej faze, ale taktiez po jej
skonceni postulator disponuje pravom kedykol'vek nahliadnut’ do vSetkych aktov
kvoli ich pripadnému doplneniu.”

Po zhromazdeni vSetkych pisomnych a svedeckych dokazov pristipi biskup
alebo jeho delegat k zverejneniu aktov vySetrovania.” Vo vSeobecnosti pritom plati,
Ze tento ukon v zasade spociva v ich spristupneni promoétorovi spravodlivosti, ktory
ma ex officio nielen pravo, ale i povinnost’ ich preskimat’.’® Ak by to povazoval
za vhodné, moze taktiez poziadat’ o vykonanie d’alSich procesnopravnych tikonov.

Pokial ide o klasifikovanie suvisiacich dokumentov, ktoré¢ sa na zaver vkladaji do ak-
tov procesu, osobitne sa rozlisuji: vsetky pisomnosti sluzobnika Bozieho, vsetky jeho
vlastné dokumenty a vSetky dokumenty o sluzobnikovi Bozom.%

V prislusnom dekréte sa zarovenl umozni kontrola procesnych aktov postulatorovi
alebo vicepostulatorovi, ktori st povinni o ich obsahu zachovavat’ ml¢anlivost’.®!
Aj postulator pritom disponuje pravom navrhnut’ biskupovi alebo jeho delegatovi
pripadné doplnenie dokazov.®

s MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 260.
6 Sanctorum Mater 117.

7 WOESTMAN, William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and
Changes Prior to 1983, s. 34.

78 Cann. 1598 CIC/1983; 1281 CCEO/1990 a Norm. serv. 27b.
7 Sanctorum Mater 95,1.

80 MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 259.

Norm. serv. 27c.

Sanctorum Mater 123.
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Sudca moéze este raz predvolat’ tych istych alebo inych svedkov alebo dovolit’ vykona-

vanie d’al$ich dokazov za dodrzania tychto v§eobecnych procesnych pravidiel:

1) v sukromnych zéalezitostiach musia vyjadrit’ stihlas vSetky zucastnené strany,

2) v ostatnych kauzach po vypocuti strany, za existencie vazneho dovodu a za predpo-
kladu, Ze je vylicené nebezpecenstvo podvodu alebo skrytej zaujatosti,

3) vo vSetkych ostatnych pripadoch len vtedy, ked’ je pravdepodobné, Ze bez pripus-
tenia nového ddkazu by bol vyneseny nespravodlivy rozsudok.®

Ak je potrebné prelozit’ povodné akty vySetrovania do jazyku akceptovaného
Kongregéciou pre zalezitosti svitych, biskup vymenuje na tento ucel preklada-
tel'a.®* Jedna kopia prekladu sa potom uchovava v diecéznej kurii, spolo¢ne s aktmi
v pévodnom jazyku (archetyp), pricom dve kopie prekladu sa zasielaju na Kongre-
gaciu pre zalezitosti svitych.® Potom uz nasleduje prehlasenie prekladu za auten-
ticky biskupom a prométorom spravodlivosti. V nadvdznosti na to sa vyhotovuju
kopie povodnych aktov vysetrovania, ktoré sa kvoli ziskaniu tzv. transsumptu
porovnavaju s originalom (collatio). Ten sa potom eSte porovnava s archetypom,
aby sa overilo, ¢i st ich obsahy absoltitne totozné (auscultatio). Celkom prirodzene,
ich zhodu potvrdzuje z tradnej pozicie notar. Potom uz nasleduje vyhotovenie
druhej kopie zhodnej s originalom, ktora sa nazyva verejnd kopia (copia publica).’

Kvoli vyhotoveniu transsumptu menuje biskup (delegat) pisara (scriptor). Ak bol arche-
typ prepisany rukou alebo na stroji, pisar moze vyhotovit’ ich fotokopiu. Ak bol pouzity
pocita¢, musi byt vytlacena len jedna kopia, z ktorej sa potom vyhotovuje fotokopia.
Na ucely verejnej kdpie potom postacuje vyhotovit’ fotokdpiu transsumptu.®’

Spolu s transsumptom a verejnou kopiou a dvoma kdpiami prekladov archetypu sa
kongregacii zasielaju aj kopie spisov vydanych sluzobnikom Bozim (v pévodnom
jazyku), spolu s pisomnou mienkou cenzorov teoldgov o nich.®

8 Blizsie k tejto problematike pozri KEMP, Eric Waldram, Canonization and Authority in the Western

Church, Oxford, 1948.

8 Vo vSeobecnosti sa akceptuju tieto jazyky: latinéina, francuzstina, angliétina, talian¢ina, portugal-
¢ina a $panielCina. Blizsie k tejto problematike pozri SARNO, Robert J., Theological Reflection
on Canonization, s. 134.

8 Norm. serv. 31b.

8 Norm. serv. 29b.

8 Porovnaj Sanctorum Mater 130-137.

8 Sanctorum Mater 138 a Norm. serv. 31b.
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Kénonisti maji vo vSeobecnosti za to, ze diecézne vySetrovanie sa popri pri-
prave transsumptu uzaviera zavere¢nou sesiou procesu (sessio postrema). Pred jej
uskuto¢nenim moze diecézny biskup este pristupit’ ku kanonickému preskiimaniu
telesnych ostatkov sluzobnika Bozieho.

Kompetentny biskup méze k tomuto tikonu pristipit’ az po tom, ¢o ziskal povolenie
vyzadované podl'a miestneho svetského prava, pripadne sa moze obratit’ so Ziadost'ou
o instrukcie na Apostolsku stolicu. Povolenie Kongregacie pre zélezitosti svitych sa
nevyhnutne pozaduje, ak biskup hodlé pripravit’ z telesnych ostatkov relikvie. Tato
uloha je, spolu s vystavenim osvedcenia o ich autenticite, zverena postulatorovi kauzy.
Za kazdych okolnosti a pri vSetkych tikonoch sa ma pritom osobitne dbat’ na to, aby sa
zabranilo vzniku nedovoleného verejného kultu sluzobnika Bozieho.*

Podobne ako prvej sesii, aj tej poslednej predseda v zasade samotny biskup, pri-
¢om tato by sa mala vyznacovat’ este sldvnostnejSim charakterom. Zavere¢ného
zasadania sa, okrem neho, zacastiiuji biskupsky delegat, promotor spravodlivosti,
notdri, diecézny postulator alebo vicepostulator a dorucitel’ aktov do Kongregacie
pre zalezitosti svétych.”

Okrem nich je pripustna taktiez ucast’ veriacich, avsak za tychto okolnosti je
potrebné sa zdrzat’ akychkol'vek tikonov, ktoré by mohli vzbudit’ dojem, Ze zaver
vySetrovania znamena istl beatifikaciu alebo kanonizaciu.”!

Na poslednom zasadani biskup v prvom rade prehlasi, ze vySetrovanie je defi-
nitivne ukoncené. Potom nasleduju prisahy, uzavretie spisov a pripojenie zapisnice
z poslednej sesie k nim. Biskup napokon nariadi, aby boli vSetky pozadované
dokumenty zapecatené a odoslané Kongregacii pre zalezitosti svitych.*

V nadviznosti na to dorucitel'ovi odovzda spolu so vietkymi spismi aj zapeCate-
na obalku obsahujucu list adresovany prefektovi kongregacie. V iom sa vyjadruje
najmi k doveryhodnosti svedkov a legitimite aktov vySetrovania.”> Okrem toho
prezentuje svoj nazor na to, ¢o povazuje za dolezité pre Stidium kauzy v rimske;j
faze. Podobny list sa ocakéava taktiez od promotora spravodlivosti a v pripade vyset-
rovania zazraku spo¢ivajicom v zazraénom uzdraveni aj sprava lekarskeho znalca.**

Porovnaj Sanctorum Mater suppl.
% MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 269.

o Sanctorum Mater 143.

%2 Norm. serv. 31a a Sanctorum Mater 144—146.

% Norm. serv. 31c.

% Sanctorum Mater 147-149.
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Kwv6li hrani¢énym kontroldm je potrebné celtl zasielku opatrit’ potvrdenim od
nuncia alebo inej kompetentnej autority o tom, Ze sa prevazaju akty kanonizacného
procesu, ktoré sa nesmu otvarat’.

2.2 Rimska faza

Ked’ boli vsetky dokazy v kauze v diecéznej faze zozbierané a poslané Kongrega-
cii pre zalezitosti svétych, vstupuje sa do druhej etapy, ktora spociva v jej Stadiu
a uzaviera sa pripravou stanoviska (positio).

Poslednou je, v sulade s tradi¢nou kanonistickou naukou, tretia faza, ktora sa
uskuto¢nuje taktiez v kongregacii a spociva v diskusiach a rozhodnuti o merite
veci jednotlivymi organmi dikastéria.”

Po prijati kauzy v Rime kongregacia v prvom rade akceptuje rimskeho postu-
latora ur¢eného ziadatel'om, s ktorym bude komunikovat’ o vSetkom potrebnom az
do uzavretia pripadu. Vsetky informacie ohladom procesu sa obdobne komunikuja
prave cez neho, a to vratane dohdd medzi kongregaciou a ziadatel'om a rieSenia
finan¢nych zalezitosti.

Samotny proces v kongregacii zacina tym, Ze jej podsekretar dokladne presku-
ma, ¢i boli v diecéznej faze zachované vietky pravom pozadované postupy.’’ Svoju
spravu potom prednesie na riadnom zhromazdeni (congressus ordinarius), ktoré
v pripade pozitivnych zaverov ur¢i spravodajcu kauzy (relator causae). Z histo-
rického hl'adiska je to prave on, kto zastava pdvodné funkcie promotora viery.

Samotny spravodajca sa nevyjadruje k heroickému stuptiu cnosti alebo mucenictvu ¢i
k obetovaniu zivota, len vykonava dozor nad pripravou relevantnych dokaznych pros-
triedkov. Délezitost” jeho zaverov vyplyva taktiez z normy, podl'a ktorej nie je mozné
pristipit’ k uzavretiu a tla¢i stanoviska bez jeho vyslovného suhlasu.”®

Spravodajca potom, v spolupraci s externymi spolupracovnikmi z radov odborni-
kov na relevantné vedné odbory, zostavi za pouzitia historicko-kritickej metody
stanovisko tykajlce sa cnosti, mucenictva alebo obetovania zivota.

% MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 270.
%  SARNO, Robert James, Theological Reflection on Canonization, s. 135-136.

97V starSom prave zabezpecoval tieto Gilohy promotor viery. Porovnaj cann. 2010 § 2 a 2066 § 1
CIC/1917.

% MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 299.
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Pripravena positio sa potom predklada konzultorom teoldgom (consultores the-
ologi), ktori vyjadria svoj ndzor na celu zalezitost’. Ich povinnostou je prestudovat’
spolu s obhajcom viery celt kauzu, a to este predtym neZ sa dostane na diskusiu
osobitnéeho zhromazdenia (congressus particularis). Zavery konzultorov teologov
a obhajcu viery sa neskor predkladaju kardinalom a biskupom ako ¢lenom kon-
gregacie, ktori posudzuju kauzu ako celok.”

Pokial ide o samotné stanovisko, jeho obsah sa prirodzene 1i$i v zavislosti od
dovodov procesu. Ak sa pripravuje stanovisko o cnostiach (positio super virtuti-
bus), to musi obsahovat’ chronologické zdokumentovanie celého zivota a ¢innosti
sluzobnika Bozieho, svedectva vypocutych svedkov o jeho svitosti a tzv. infor-
maciu. VSetky pramene a ustne svedectva by mali byt’ pritom hodnotené kriticky
v historickom, nabozenskom i spolo¢enskom kontexte.

Stanovisko o mucenictve a povesti o mucenictve (positio super martyrio ac fama
martyrii) musi zase obsahovat’ udaje o prenasledovatel'ovi, mucenikovi a jeho vy-
trvani vo vernosti Kristovi az do smrti, pricinach mucenictva a taktiez spomenuta
Hinformaciu“. Uvedena ,,informacia“ sa ma nachadzat’ uplne na zaciatku stano-
viska o cnostiach alebo mucenictve a obsahovat’ historiu celej kauzy, rozpisani
po jednotlivych etapach, pramene a kritérid jej spracovania, skrateny zivotopis
sluzobnika Bozieho a v§eobecné udaje o jeho povesti svétosti.!®

Po prijati motu proprio Maiorem hac dilectionem prichadza do Gvahy taktiez
priprava stanoviska ohladom obetovania Zivota (super oblatione vitae), ktori do-
pliia tradiéné stanovisko o starobylom kulte (positio super cultu ab immemorabili).
Kanonisti pritom povacsine konstatuju, Ze historické kauzy sa v suc¢asnosti vysky-
tuju skor ojedinele, a to z dévodu nedostatku kandidatov. V pripade, ak sa takyto
pripad objavi, po priprave stanoviska je nevyhnutna diskusia kolégia pozostava-
juceho aspon z piatich konzultorov historikov. Ich posudok sa pritom moze tykat’
vylucne stanoviska, konkrétne jeho historickej hodnoty a relevantnosti.

Po vyhotoveni posudku zvola generdlny spravodajca osobitné zhromazdenie
na Gcely diskusie o stanovisku z hl’adiska jeho historickej hodnoty a dostato¢nosti
pre teologické postidenie.!” V pripade diskusie o stanovisku v novej zalezitosti

% Divinus perfectionis Magister 13,1-5.

100 Blizsie k tejto problematike pozri WOESTMAN, William H., Codification of the Norms for Beati-
fication and Canonization and Changes Prior to 1983, s. 36.

101 Po precitani posudkov maji generalny spravodajca, spravodajca zaleZitosti i konzultori moznost’

zahajenia ustnej diskusie. Po nej sa ma ohlasit’ aktualny vysledok hlasovania. V tomto pripade
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sa nevyzaduje ziadny osobity posudok konzultorov historikov, len sa jednoducho
predklada na preskiimanie promotorovi viery a konzultorom teologom.!%

Po diskusiach o historickej hodnote a dostatoc¢nosti stanoviska nasleduje dis-
kusia teolégov o samotnom merite veci. Z toho dévodu sa sprava konzultorov
historikov (ak boli Ziadani o posudok) najskor predlozi promotorovi viery (prela-
tovi teologovi) a 6smim d’alsim konzultorom teoldogom, ktori spolocne vytvarajua
osobitné zhromazdenie.

Promoétor viery tak nedohliada na cely proces vzniku stanoviska, ale ho len posudzuje
z hladiska viery a vydava o iom svoje votum. Prave na postaveni promotora viery,
¢ize prelata teologa, mozno demonstrovat’ zmeny, ktoré nastali v kanoniza¢nom pro-
cese v novom prave, oproti pravu starému. V CIC/1917 bol totiz ,,generalny promotor
viery“ popularne nazyvany advocatus diaboli, ked’ze prioritne vystupoval ako od-
porca ziadatel'a. Jeho povinnost'ou bolo vyhl'adat’ vSetky nedostatky a pochybnosti
v kauze a ziadat’ ich vysvetlenie. Aj z toho dévodu nebolo celkom spravne nazyvat’
ho prométorom. V zasade je tento Urad v Kongregacii pre zalezitosti svéitych zvereny
jednej osobe. Generalny prométor viery vSak moze, ak to uzna za vhodné, navrhnut
prefektovi kongregacie iného teoldga, aby ho pre konkrétnu kauzu menoval promo-
torom ad casum.'®

Celkom prirodzene, konzultori teolégovia v takomto pripade Studuju stanovisko
len z hladiska teologického, nie historického. Ked’ ukoncia svoju pracu, odosla
promotorovi viery svoje pisomné posudky, aby sa mohlo pristapit’ k diskusii na
zhromazdeni teoldgov. Na filom sa zaoberaju predovSetkym problémom zddvod-
nenia zaverov o svétosti alebo mucenictve ¢i obetovani Zivota.

Koneéné rozhodnutie je, spolu s posudkami teoldgov konzultorov a ivahami
promotora viery, obsiahnuté v nim vypracovanej sprave. Prefekt Kongregacie pre
zalezitosti svitych potom vymenuje jedného z ¢lenov zhromazdenia za ponenta
(ponens) kauzy. Kardinali a biskupi si potom spolu so sekretarom disponujiucim
hlasovacim pravom vypocuju na riadnom zhromazdeni (congregatio ordinaria)
spravu ponenta a vyjadria svoje nadzory na vec. Po hlasovani pripravi sekretar
pisomnu spravu pre papeza, ktor mu osobne predlozi prefekt kongregacie.

nemozno celkom vylicit’ ani to, ze zuCastneni dospeju k zaveru o potrebe vykonania novych
dokazov. MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 304-305.

12 Reg. 19,1.

103 Blizsie k tejto problematike pozri FITZPATRICK, James M., Glossary of Terms, in: WOESTMAN,
William H. (ed.), Canonization. Theology, History, Process, s. 146—147.
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Co sa tyka samotného hlasovania, pre stithlas je potrebné ziskat' 2/3 hlasov. Tie
mozu byt’ pozitivne, suspendované alebo negativne. Kauza, v ktorej sa pri hlasovani
vyskytnu suspendované alebo negativne hlasy, sa vracia spat’ spravodajcovi, aby
vysvetlil a objasnil vSetko potrebné. Az potom, o bolo vsetko zvaZené a presetrené,
moze byt pripad znovu prezentovany novému osobitnému zhromazdeniu.'™

Je to napokon iba rimsky velknaz, kto disponuje vyluénym pravom potvrdit
heroickost’ cnosti, mucenictvo alebo obetovanie zivota sluzobnika Bozieho. V pri-
pade papezovho pozitivneho rozhodnutia sa pripravi o deklarovani uvedenych
skutoc¢nosti osobity dekrét. Ten moéze s ohl'adom na predmet vysetrovania niest
nazov decretum de heroicitate virtutum, decretum de heroicitate virtutum et super
cultu, decretum super martyrio (et super cultu), pripadne decretum de oblatione
vitae (et super cultu). Od toho ¢asu mdze byt sluzobnik Bozi zaroven nazyvany
ctihodny (venerabilis).'®

Pokial’ ide o pripadné zazraky, k procesu v kongregacii mozno pristipit’ len
po vydani dekrétu o heroickosti cnosti, mucenictve alebo obetovani zivota. Spl-
nenie tejto podmienky stivisi najmé so znamou skutocnost’ou, ze k beatifikacii sa
vyzaduje schvalenie prinajmenSom jedného zazraku, zatial’ ¢o ku kanonizacii je

nevyhnutny d’al§i zazrak, ktory sa stal po beatifikacii.'*

Ak ide o mucenika, kongregacia moze predlozit’ papezovi prosbu o diSpenz od zazraku
pre beatifikaciu. Prax je povicsine taka, ze k beatifikacii mucenika sa zazrak skuto¢ne
nevyzaduje (postacuje len dokazanie gratiae insignes). Absolutne nevyhnutny je vSak
v pripade kanonizacie.!"’

V kongregacii sa pritom postupuje analogicky procesu pri vySetrovani heroickosti
cnosti. Z toho dovodu sa aj pri skimani pripadnych zézrakov pripravuje osobitné
stanovisko (positio super miraculo) tentoraz pod vedenim kompetentného spravo-
dajcu a za ucasti dvoch znalcov lekéarov, opierajucich sa prioritne o materidly obsi-

104 MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo..., s. 308.

15 WOESTMAN, William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and
Changes Prior to 1983, s. 40.

Reg. 26,1. Pokial’ ide o starobyly verejny kult, ak je takyto potvrdeny Apostolskou stolicou ako
zakonny, obdobne sa pre jeho pokracovanie zazraky neziadaji. VERAJA, Fabijan, Le cause di
canonizzazione dei Santi, s. 31.

197 Porovnaj cann. 2117 a 2132 CIC/1917. Blizsie k tejto problematike pozri MACHEJEK, Michat,
Dowéd z cudow wymaganych do beatyfikacji i kanonizacji w perspektywie aktualnych potrzeb
Kosciota, in: Ko$cidt i prawo, vol. 4/1985, Lublin, s. 235-244.

106
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ahnuté vo verejnej kopii diecézneho vysetrovania. Ak sa dokazuje nadprirodzené
uzdravenie a aspon jeden z nich konstatuje, ze podla jeho nazoru on islo, vytlaci
sa jeho posudok a priloZi k stanovisku.

Proces potom pokracuje pribranim d’alSich piatich lekarskych znalcov, ktori
vytvoria spolu s predchadzajiicimi tzv. konzilium lekarov a prediskutuju celu kauzu
kolegiatnym spdsobom.

K predlozeniu kauzy do kongregacie ako zazra¢nej moze dojst’ len vtedy, ak
afirmativne hlasovalo aspon pit’ zo vSetkych siedmich znalcov, respektive Styria zo
Siestich znalcov pritomnych na tom istom zasadani.'® Ak k tomu déjde, pripadny
zazrak a jeho stuvislost’ s prihovorom sluzobnika Bozieho sa prediskutuje najskor
na osobitnom zhromazdeni teol6gov a potom na riadnom zhromazdeni kardinalov
a biskupov. Ich rozhodnutie sa 0znami papezovi, ktory ma ako jediny pravo roz-
hodnut, Ze sa sluzobnikovi Boziemu bude preukazovat’ verejny liturgicky kult.'*®
Ak ten zavery vySetrovania potvrdi, prikdze promulgéciu dekrétu o schvaleni zd-
zraku (decretum super miraculo).!?

Ako je zname, beatifikaciu uskutoéiiuje papez pocas slavenia liturgie, oby-
¢ajne v Rime alebo v krajine, v ktorej sluzobnik Bozi zil, pracoval alebo umrel.
Beatifikaciou sa mu udel'uje titul blahoslaveny (beatus) a dovol'uje sa mu vzdavat
verejny liturgicky kult. Ten je povdcSine obmedzeny na urcité institucie alebo
miesta nejakym spdsobom spojené s novym blahoslavenym. Za tychto okolnosti
prichadza do uvahy moznost akceptovania ziadosti kompetentnych predstavenych
o rozsirenie tohto kultu aj na iné miesta.

Ako sme uz spomenuli, ku kanonizdcii sa potom ziada dokazanie d’alSieho
zazraku, ktory sa stal po beatifikéacii na prihovor blahoslaveného. Proces skimania
a odstihlasenia zazraku je rovnaky so skimanim zazraku predchadzajtiiceho beati-
fikécii, a to v diecéznej i rimskej faze. Kanonizaciou papez priznava sluzobnikovi
Boziemu titul svdity (sanctus), co mdze viest k jeho vlozeniu do liturgického ka-

lendara v§eobecnej Cirkvi.'!

18 Regolamento della consulta medica delle Congregazione delle cause santi 10 a 15.

1 Divinus perfectionis Magister 14 a 15.
110 Blizsie k tejto problematike pozri NOWAK, Edward, The New Evangelization with the Saints, in:
WOESTMAN, William H. (ed.), Canonization. Theology, History, Process, s. 52.

Blizsie k tejto problematike pozri napriklad MEESTER, Alphonsus de, Juris canonici et juris
canonico-civilis compendium nova editio, Tomus tertius, Pars secunda, Brugae, 1928, s. 86 a nasl.
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3. Zaver

Zo vSeobecného hl'adiska mozno kanoniza¢né pravo smelo zaradit’ k najdynamic-
kejsie sa rozvijajucim kanonickopravnym odvetviam. Neexistuje totiz iné, ktoré
by bolo tak ¢asto novelizované a neustale vylepSované, a to smerom az k doko-
nalosti. Tieto iniciativy pritom nevychadzaju len od zdkonodarcu, ale najmé od
pracovnikov Kongregacie pre zalezitosti svétych. Cielentl preciznost’ nemozno
vysvetlit’ len snahou jednotlivcov, ale najmé zavermi teologickej nauky stivisiacej
s kanonizacnym procesom. Uvedené skutocnosti mozno najlepsie ilustrovat’ na
typickom procesnopravnom institite mordlnej istoty (certitudo moralis), ktoru je
potrebné reflektovat’ aj v kanonizaénych kauzach. Ta by sme mohli definovat’ ako
druh subjektivnej istoty opierajicej sa o objektivne predpoklady.

Z pozitivneho hladiska sa potom charakterizuje vyluc¢enim akejkol'vek ro-
zumnej a odoévodnenej pochybnosti, ktora vSak nevylucuje absolitnym spdso-
bom moznost’ opaéni.'’? Ked'Ze vySetrovanie vedené v ramci kanoniza¢ného
procesu ma osobitu povahu a vedie ku kanonizacii, ktort niektori teolégovia
spajaju s papezskou neomylnostou, a ma spojenie taktiez s uéitel'skym tradom
Cirkvi, urCite neprekvapuje, Ze sa v ilom pozaduje dosiahnutie ¢o najvyssicho
stupiia moralnej istoty a nepostacuje iba istota obvykla. K tomuto ciel'u sluzi,
na rozdiel od terajSej upravy procesov na vyhlasenie nulity manzelstva noveli-
zovanej papezom Frantiskom,'® dvojité overovanie vSetkych skuto¢nosti, ktoré
st predmetom dokazovania v kanoniza¢nych kauzach. Z toho doévodu sa osobité
vySetrovanie uskutocniuje na izemi diecézy a druhé v Kongregacii pre zalezitosti
svitych v Rime. Cudské dokazovanie je navySe doplnené dokazom nadprirodze-
nym, vyplyvajicim z potreby schvalenia zazraku. Uz CIC/1917 preto pozadoval,
aby boli dokazy vo vSetkych kanonizacnych kauzach absolutne isté, zatial’ co
platné kanonické pravo po roku 1983 vyzdvihuje nevyhnutnost’ bdelosti nad apl-
nostou dokaznych prostriedkov, na zéklade coho sa sudca nemoze uspokojit’ len
s tym, ¢o mu predlozi postulator kauzy.

12 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad OPSTRAET, Jan, Certitudo moralis in administratione

sacramenti poenitentiae, Hoyoux, 1964; FUCHS, losephus, Theologia moralis generalis, Pars
prima, Conspectus praelectionum ad usum auditorium, Roma, 1971, s. 177 anasl.; NEMEC, Matts,
Zaklady kanonického prdva, Bratislava — Trnava, 2006, s. 201-203 a SCHUESSLER, Rudolf,
The Debate on Probable Opinions in the Scholastic Tradition, Leiden/Boston, 2019, 48 a nasl.

3 Mitis et misericors lesus, in: AAS 107 (2015), s. 946-957 a Mitis iudex Dominus lesus, in AAS
107 (2015), s. 958-970.
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Resumé

Kanoniza¢né pravo patri k odvetviam, na ktorych mozno najlepsie demonstrovat’ nabo-
zensky 1 metafyzicky rozmer pravneho systému Katolickej cirkvi. Aj toto pravne odvetvie
disponuje vlastnou osobitnou a zlozitou histdriou, ktorej zac¢iatky nachadzame uz v 1. sto-
ro¢i po Kr. v kulte ranych krestanskych mucenikov. Od toho ¢asu sa postupne formovala
nielen teoldgia, ale pozvol'ne i normy partikularneho prava, ktoré v tejto oblasti dominovali
prakticky az do ¢ias vrcholného stredoveku, ked boli nahradené pravom papezskym. His-
toricky formované normy boli potom prebrané do kdnonov prvého Kodexu kanonického
prava zroku 1917, ktoré boli v duchu postulatov Druhého vatikanskeho koncilu vyraznejsie
pozmenené v Kddexe kanonického prava z roku 1983. Hlavnym cielom ¢lanku je prehla-
dovo poukazat’ na najddlezitejSie normy a instituty beatifika¢ného a kanoniza¢ného procesu

podla platného kanoniza¢ného prava.

Summary

Canonization Law in Force

The canonization law belongs to the branches most suitable to demonstrate the religious
and metaphysical dimension of the legal system of the Catholic Church. Even this legal
branch disposes of its own individual and complex history and its beginnings can be found
in the 1% century after Christ in the cult of early Christian martyrs. From that time, not
only theology, but also norms of particular canon law were gradually taking form, which
dominated in this area practically until the High Middle Ages, when they were replaced
by papal law. Historically modelled rules were successively taken into the canons of the
first 1917 Code of Canon Law and were changed markedly according the postulates of the
Second Vatican Council in the Codex in force. The main goal of this article is to point out
the most important rules and institutions of beatification and canonization process according
to the canonization law in force.

KPucové slova: kanoniza¢né pravo, pramene prava, rimsky vel'knaz, Kodex kdnonického
prava z roku 1983, Kongregacia pre zalezitosti svitych, beatifika¢ny a kanonizacny proces,

diecézna faza, rimska faza

Keywords: canonization law, sources of law, Roman Pontiff, Code of Canon Law (1983),
Congregation for the Causes of Saints, beatification and canonization process, diocesan
phase, Roman phase
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