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Dynamika vzniku spole¢enstvi zasvéceného Zivota
a nového zpisobu zasvéceného Zivota

Pavel Ambros

1. Uvodem

Zména ve zpusobu platného zfizeni institutu zasvéceného
zivota (CIC/1983, kan. 579) byla delsi dobu diskutova-
na. Nijak zvlasté neudivuje.! Apostolsky list motu pro-
prio Authenticum charismatis® papeze FrantiSka ze dne
1. listopadu 2020, podobn¢ jako intervence v obdobnych
ptipadech v minulosti, reaguje na rychly vyvoj promény

zasvéceného zivota. Predkladame zde nékteré dil¢i po-
znamky nad timto listem, které cili k jedinému: k rtstu
vnimavosti ke konkrétnim podobam vztahu mistni a uni-

verzalni cirkve, potazmo diecézniho biskupa a Apostol-
ského stolce. Tento riist vnimavosti uschopiiuje v pravem ulozenych povinnostech
nahliZet rozvoj a zrani cirkevniho spolecenstvi v jednotlivych rozhodnutich. Kon-
krétn€ feceno: zakotvit charismata (ptsobeni Ducha v jedine¢ném) ve viditelné
cirkvi® zpuisobem, ktery pfinasi do Boziho lidu pokoj v duchu zasady sv. Pavla:
,»Buh prece neni Bohem nepotradku, ale pokoje* (1Kor 14,33a). Charismata ve
sluzbach evangelizujiciho spolecenstvi jsou autenticka, pokud podporuji hodnoty
vzajemného souziti ve svéte.*

Srov. SABBARESE, Luigi, La questione dell’autorita e le nuove forme di vita consacrata, in:
Periodica de re canonica, ro¢. 97, ¢. 2, 3/2008, s. 223-249 a 386-422.

Latinské a italské znéni bylo publikovano in: L ‘ecclesialita é il segno dell autenticita di un carisma,
in: L’Osservatore Romano, ro¢. 160, ¢. 255, 4. listopadu 2020, s. 6; ¢esky pieklad: Apostolsky list
motu proprio ,,Authenticum charismatis“, kterym se méni kan. 579 Kodexu kanonického prava,
in: Acta CBK, ro¢. 15, &. 1/2020, Praha, s. 130-131.

3 Srov. CIC/1983, kan. 204 § 2.

4 Srov. PAPEZ FRANTISEK, Evangelii gaudium, ¢l. 130.
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Nové obnovenym pozadavkem pro schvaleni ziizeni institutu zasvéceného zi-
vota se stava predbézné pisemné dovoleni Apostolského stolce, jimz je podminéna
platnost ziizeni institutti zasvéceného Zivota a novych spoleénosti apostolského
zivota. Ukazuje se tim potieba sjednotit praxi administrativnich krokti. Ddvodem
jsou znacéné rozdilné ptistupy v jednotlivych ¢astech univerzalni cirkve.

Podobné i nejnovéji je diecéznimu biskupovi sice svéfeno opravnéni ,,povolit
ve své diecézi pouzivani Missale Romanum z roku 1962 podmineéné: ,,pficemz se
fidi pokyny Apostolského stolce.* ,,Knézi vysvéceni po zvetejnéni piedkladaného
motu proprio, ktefi maji v amyslu slavit podle Missale Romanum z roku 1962, musi
predlozit formalni zadost diecéznimu biskupovi, ktery se diive, nez vyda povoleni,
poradi s Apostolskym stolcem.® Tato analogie je sice vzdalena, ale ukazuje ziejmy
zajem podrobnéji sledovat dulezitd duchovni hnuti v mistnich cirkvich ze strany
Apostolského stolce. Projevuje se v jednom i druhém ptipadée (jakoz i v dalSich)
narokem rozliSovat v misté zptisobem, ktery sjednocuje. K tomuto ucelu slouzi
1 vySe zminéné motu proprio Authenticum charismatis.

Po kratkém historickém tivodu do problematiky vztahu feholniho zivota,
diecézniho biskupa a Apostolského stolce priblizime vyhlasenou zménu CIC/1983,
kan. 579, odkazem na vyvoj téchto vztahd, komparaci fazi jednotlivych zmén
a objasnénim tfi oblasti: a) posouzeni ekleziality (vzadjemné soucinnosti charismatu
nove vznikajiciho spolecenstvi zasvéceného zivota a cirkve); b) ulohy diecézniho
biskupa a c) role Apostolského stolce v dynamice vzniku spolecenstvi zasvéceného
Zivota v partikularni cirkvi.

2. Mnissky (feholni) Zivot a autorita biskupa

Ideal evangelni dokonalosti se objevuje v zivoté a poslani cirkve jiz od prvnich
okamzikd jejiho vzniku. Jiz zasvéceni apostolti a modus jejich nasledovani Krista
je prikladem stavu Zivota dokonalé lasky ve sluzbé Bozimu kralovstvi, zvéstovani
nebeskeé slavy a jejich spolecny zivot i pfedobraz cirkve. Jiz zde mtizeme vidét zna-
ky, které tvoti podstatu zivota podle evangelnich rad: usporadani zivota obsahujici
sdileni majetku a spole¢ného bydleni. Ve vSech mistnich cirkvich Ize vidét, jak se

Apostolsky list Svatého otce Frantiska ve formé motu proprio ,, Traditionis custodes* ze dne
16. Cervence 2021, o pouzivani Fimské liturgie predchazejici reformé z roku 1970, dostupny z:
<http://www.liturgie.cz/dulezite-dokumenty> (10. srpna 2021).

Traditionis custodes, 4.
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prislusna autorita cirkve uplatituje ve vztahu k zasvécenym pannam a vdovam ¢i
asketlim, Zijicim ve skupinach nebo v osamoceni. Nikdy si v§ak neosobuje pravo
stvrzovat tento druh zZivota. Natolik je zfejmé, ze pochazi bezprostiedné od Krista,
Ze potvrzeni autoritou je nadbytecné.

Je povazovan za nejdokonalejsi zptisob nasledovani Krista. Ti, ktefi o n¢ho
usiluji uvnitf jednotlivych lokalnich cirkvi, ziji pod autoritou biskupa, ale zvlastnim
zptisobem. Divodem je to, ze jejich zplisob zZivota je spojuje jednotlivé novym
poutem s cirkvi. Brzy rovnéz nachazi vymezené misto pfi slaveni liturgie. V pii-
padg, ze se kdokoli zpronevéti svym dobrovolné piijatym zavazkim, je potrestan
vyobcovanim. Je mu odiato privilegium, jez kvtili zptsobu zivota obdrzel.

Spole¢ny zivot, ktery existoval v zidovské tradici v dobé predkiestanskeé,
nabyva postupné na dilezitosti, a jeho rozvoj nachdzime v explozi asketického
hnuti s postupnym nabyvanim ndbozenské svobody pro kiestany uvniti fimské
fiSe ve 3. a 4. stoleti. Chvala jejich zivota i kritika nedostatkll a vaznych poruseni
zpusobu zivota jsou divodem intervenci biskupa. Nejsou ani ziidkavé ptipady
vzajemnych konfliktd, jejichz divodem se miize stat jak obrana pfisnosti askeze,
tak i kritika pfi jejim rozvolnéni.

Uvniti samotnych asketickych hnuti se objevuji obnovné proudy, které se po-
kousi vnaset do takového uspofadani zivota pravidla, ktera by zabranovala chaosu.
Prikladem mohou byt prvni feholni pravidla Pachomia (§ 346) pro cenobitismus
nebo Zivot svatého Antonina z pera sv. Atanase Alexandrijského (+ 373); ten upra-
voval zivot eremitl. Stfet Atanase s vladnouci vrstvou politické elity své doby,
ktera podléhala arianismu, vedl k potiebé opfit se o silici vliv mnis$stvi.

Pritomnost mnicht na mistnich synodach svéd¢i o regionalnich ¢i lokalnich
konfliktech, v nichz jejich pozice byla stale dilezitéjsi i vzhledem k tomu, Ze se
hledala cesta, jak tato lidova asketicka hnuti podpofit a zaroven najit prostiedky,
jak trestat vystielky. Pfedevsim zptsob intervence sv. Bazila Velikého vuéi messa-
lianum ukazal legitimitu téchto zdsahd. Naznacil, Ze snahy o zivot dokonalosti
nejsou nekritizovatelné. Zavislost cenobitli i eremitli na biskupovi nebyla jina nez
u ostatnich véficich. Institucionalni podoba mnisského Zivota, cenobitti i eremiti,
vSak schvalovana nebyla.

Byly to ekumenické koncily, které polozily prvni zaklady legislativy cirkve.
Zacal se rozvijet zakonodarny proces v cirkvi, ktery upravoval kromé zakladnich
ustanoveni Zivota cirkve (dogmata, jurisdikci, disciplinu) i Zivot mnichti a poustev-
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nikt. Kéan. 4 Chalcedonského koncilu byl prvni a tykal se zdkazu zakladani klastert
bez svoleni biskupa.” Dovoleni postavit klaster bylo vyjadfeno obfadem, ktery
se nazyval stauropegium (ctowponnylov, crucis fixio). Biskup osobné nebo jeho
delegat vzty€il na misté, kde se mél klaster ztidit, k¥iz.® Timto aktem byl klaster
pozdéji vynat z jurisdikce biskupa ve prospéch patriarchy.’ Justinianova legislativa
piejima a potvrzuje koncilni normy.'® Dopliiuje néktera upiesnéni: klaster ma mit
jen jednu, maximalng dvé brany a pevné hradby."' Zakladat smiSené klastery bylo
zapovézeno 20. kanonem Druhého nicejského koncilu.> ,Mnisi v kazdém misté
a zemi necht’ jsou podrobeni mistnimu biskupovi, zachovavaji ml¢eni, vénuji se
postiim a modlitbam. Maji se trvale zdrzovat v mistech, kde se ziekli svéta. At se
nevmésuji do cirkevnich i pozemskych zalezitosti, nepiijimaji Gicast na jejich ¢in-
nostech. Opustit svtij klaster mohou poté, co by jim to ulozil mistné ptislusny
biskup vzhledem k naléhavé potiebg.“!?

Postupem Casu nabyvaji pfevahy zvyklosti, jez podtizuji klastery patriarchovi,
a to 1 pfes odpor, ktery biskupové projevovali. Cil Zivota v dokonalosti (andélsky
zivot, fliog ayyedikog)™ je dan strukturalng v obecné roving az dodnes v podstaté
kompilaci Justinidnovych pravnich norem. Zahrnuje viastni posvéceni a sluzbu
Bohu." Prostiedky, jak cile dosahnout, jsou nasledné uvedeny: stala modlitba, ¢etba
Pisma, manualni prace a dodrzovani evangelnich rad. Typicka pro toto obdobi je
ochota 1 snaha rozvijet spolupraci mezi charismatickymi dary zakladateld, casto
odvaznych a smélych, majicich nezfidka i charakter protestu vuéi pramérnosti,
amezi témi autoritami, které vykonavaji v cirkvi moc. Napéti vznikaji tehdy, kdyz
je zivot mnichd uréovan rozhodnutimi rozpolcenych, nepokojnych ¢i rozkolisanych

7 ALBERIGO, Giuseppe (ed.), Conciliorum Oecumenicorum Decreta, Bologna, 1991, s. 89.
8 PUJOL, Clemente, De religiosis orientalibus ad normam vigentis iuris, Roma, 1957, s. 429.

PRZEKOP, Edmund, Wtadza patriarchy wzgledem duchowienstwa wediug aktualnie obowig-
zujqcego prawa kanonicznego dla Kosciotow Wschodnich Katolickich, in: Prawo Kanoniczne.
Kwartalnik prawno-historyczny, ro¢. 18, ¢. 1-2/1975, Warszawa, s. 166-167.

lustiniani Novellae, 5,1 (De monachis); 67 (Ut nullus fabricet oratorii domum praeter voluntatem
episcopi).

lustiniani Novellae, 133,1 (Quomodo oportet monachos vivere).

12 ALBERIGO, Giuseppe (ed.), Conciliorum Oecumenicorum Decreta, Bologna, 1991, s. 153—154.
3 Tamtéz, s. 89.

4 LAMY, Agnés, Bios angelicos, in: Dieu vivant, 7, 1946, Paris, s. 59-77.

5 Justiniani Novellae, 5, Prefatio (De monachis); lustiniani Novellae, 133, Prefatio (De monachis).
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predstavenych nebo zasahy jim podobnych biskupi vedenych zmatenymi zaméry
reformovat duchovni Zivot.

Ekumenické koncily usilovaly predevsim o to, aby uzakonily starobylou praxi.
To se tykalo pfedevsim vztahti klasterti ad extra. Vnitini zivot klasterti byl urco-
van mni$skou feholi Pachomia'® a Bazila'” na Vychodg¢, feholi sv. Benedikta'®
a sv. Augustina na Zapadg."” Tzv. Rehole svatého Augustina se stala zakladem
pro vznikajici hnuti feholnikd 11. a 12. stoleti sdruzenych v kanoniich, stejné¢ tak
i pro obnovené poustevnické hnuti, které vyustilo v roce 1256 v augustiniansky
poustevnicky fad.

Rehole sv. Benedikta viak zcela na Zapadé prevladla. Piispéla k tomu i chvala
Rehote Velikého v jeho Rozmluvdch, v nichz dal i jisty druh papezského schva-
leni Benediktové feholi.?! Se vzristajici autoritou Petrova stolce roste i pocet
dotazli a stiznosti vii¢i biskuptim, které s feSenim uvedenych sport vedly i k po-
stupnému odnimani jurisdikce biskupt nad klastery a mnisskym zptisobem zivota
ve jménu uchovani radikality Zivota podle evangelnich rad. Tento vyvoj ukazuje,
jak zakonodarny proces prechazi iniciativné stale vice na ApoStolsky stolec.
To vytvaii napéti s biskupy, ktefi si na Prvnim lateranském koncilu dokonce
nafikaji, ze ,,jim nezbyva nic jiného, nez odlozit biskupsky prsten a kiiz a stat
se sluzebniky mnichi.“*

Rozhodujici pro pfeneseni pravomoci uznat zalozeni nového fadu na Apo-
$tolsky stolec se stalo usneseni Ctvrtého lateranského koncilu (1215). Z podnétu

16 Srov. LEFORT, Louis Théophile (ed.), Oeuvres de S. Pachome et de ses disciples, Corpus Scrip-
torum Christianorum Orientalium 159-160, Louvain, 1956.

7 BAZIL VELIKY, Regulae fusius tractatae, in: MIGNE, Jacques Paul, Patrologia Graeca, ¢. 31,
s. 889-1052; BAZIL VELIKY, Regulae brevius tractatae, in: MIGNE, Jacques Paul, Patrologia
Graeca, €. 31,s. 1051-1306; BAGUENARD, Jean-Marie, (ed.), Dans la tradition basilienne. Les
Constitutions ascétiques, I’Admonition a un fils spirituel, Bégrolles-en-Mauges, 1994.

8 Rehole sv. Benedikta. Latinsky a esky, Praha — Bievnov, 1993.

1 AUGUSTIN, Regula ad servos Dei, in: MIGNE, Jacques Paul, Patrologia latina, ¢. 66, s. 995-998;
AUGUSTIN, Ordo monasterii, in: MIGNE, Jacques Paul, Patrologia latina, ¢. 32, s. 1449-1452;
BOYER, Charles, Saint Augustin législateur de la vie monastique, in: Dictionnaire de Spiritualité,
Ascétique et Mystique, 1, Paris, 1937, s. 1126—1130; podrobnéji srov. HRDINA, Antonin Ignac,
Neostry pojem Augustinovy Rehole, in: Revue cirkevniho prava ¢. 83-2/2021, Praha, s. 47-55.

2 REHOR VELIKY, CtyFi knihy rozmluv éili o Zivoté a zdzracich otcii italskych jakoz i o vécném
trvani dusi, Praha, 1924, s. 63—111.

2l Tamtéz, s. 108-109.

22 Srov. FOREVILLE, Raymonde, Lateran I-1V, Mainz, 1970, s. 71-72.
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papeze Inocence III. byl schvalen 13. kanon, ktery zakazal zakladani novych
feholnich fadtl. V roce 1234 byl zatazen do Dekretalii papeze Rehote IX. V3im-
néme si pozorné jeho znéni:

,,Aby pfili§ skvéla rozmanitost duchovnich fadi nevedla k hlubokému zmatku v Bozi
cirkvi, vyslovné zakazujeme komukoli, aby v budoucnu zalozil novou feholi, ale kdo
se chce obratit k feholnimu Zivotu, musi si zvolit néjaké z jiz schvalenych [feholnich]
spolecenstvi. Stejn¢ tak kazdy, kdo by chtél zalozit klaster nové fehole, mize tak uci-
nit jen v takovém feholnim spolecenstvi, které jiz obdrzelo schvéleni svych pravidel
a stanov.“?

Zakaz ptichazi v dobé rychlého rozvoje mnoha novych feholi s vlastnimi fe-
holnimi pravidly. Nemzeme se timto zde zabyvat podrobnéji.>* Mylili bychom se,
kdybychom tomuto zakazu prisuzovali neslechetny zamér. Jeho cilem nebylo branit
duchovnimu vzepéti feholniho Zivota, tak charakteristickému pro toto obdobi.
Chtél podpofit charizmatické zakladatele fadd tim, Ze je bezprostiedné navazal
na viditelnou hlavu cirkve a jejich pozornost obratil k tradici. Tim chtél odvratit
mozny vzrust kacifstvi (§patné uchopeného, nerozliseného duchovniho zivota),
které se mnohdy skryvalo i za horlivosti.

V tomto smyslu se také Tomas Akvinsky zabyval otazkou, zda je potfebna
toliko jedna fehole, nebo jich mize ¢i ma byt vice.> Ve své Teologické sumé svym
prisloveénym smyslem pro realitu dospél k zavéru, ze v oblasti fadd je jednota
feholniho Zivota v podstaté zachovana prostfednictvim vazby na tfi evangelni
rady: chudobu, Cistotu a poslusnost. Uzite¢nost riznosti feholi nachazi v riznosti
zaméfeni a charizmat zakladateld. Abychom se vyhnuli zmatku, jehoz se n¢ktefi
v cirkvi obavaji ze v§eho nejvice, staci podle n¢ho, aby nové fehole byly povinné
schvalovany papezem.

K tématu se vraci Druhy lyonsky koncil (1274), ktery ve svém 23. kanonu fesi
stiznosti na neti¢innost zédkazu zakladani novych fadu podle pravidel ustanove-
nych Ctvrtym lateranskym koncilem (1215). U¢inil dalsi pokus zakazat zakladani

B Decretalium Gregorii papae, 1X, 3, dostupné z: <http://www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/

Lspost13/GregoriusIX/gre 3t36.html> (10. srpna 2021).

Srov. komentat prof. Martina Rehaka dostupny na: <https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/
institute-lehrstuehle/prak/lehrstuhl-fuer-kirchenrecht/kanon-des-monats> (10. srpna 2021), ze
které¢ho zde vychazime.

% TOMAS AKVINSKY, Summa theologiae, T/II, q. 188 &l. 1.

24
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novych fadu, s vyjimkou dominikanu, frantiskand, karmelitant a augustinian(.?

Navzdory tomuto zékazu se v§ak jeho uplatiiovani v praxi netésilo zajmu mistnich

autorit.

3. Kontinuita ekleziologickych modelii rozvijena
v kanonické tradici (od CIC/1917, kan. 492, § 1,
k CIC/1983, kan. 579)

Tato kratka historicka sonda je necekané aktudlni, vezmeme-li do ivahy nejnové;jsi

predpis Apostolského stolce, ktery zménil CIC/1983, kan. 579. Pivodni text znél

nésledovné:

,,Diecézni biskupové mohou na svém Gizemi zfidit instituty zasvéceného zivota formal-
nim rozhodnutim po projednani s Apostolskym stolcem (dummodo Sedes Apostolica
consulta fuerit).

Diive nez se dostaneme k novému znéni, které schvalovani zasadné modifikuje,

dovolime si na tomto misté druhou kratkou odbocku. Kan. 579 CIC/1983 mél sviij
bohaty vyvoj. Na jeho pocatku stoji legislativni experiment Pia X., ktery béhem

svého pontifikatu v této véci predurdil terminologii kodifikace cirkevniho prava

do budoucna. V motu proprio Dei providentis ze dne 16. cervence 1905 vydal

nasledujici nafizeni:

,,Z4dny biskup nebo mistni ordinat at’ nema v umyslu a nepfipusti zalozeni nového
feholniho sdruzeni bez ohledu na pohlavi s vyjimkou pisemného souhlasu Apostolského
stolce.“?’

Na tomto zaklade¢ bylo v kan. 492 § 1, CIC/1917 stanoveno:

,»Biskupové, ne vsak kapitulni vikai nebo generalni vikatr, mohou zakladat feholni
kongregace; ale nesméji je zakladat ani dovolovat, aby byly zaloZeny, bez dotazani se
Apostolského Stolce (inconsulta Sede Apostolica). (...).

Le case religiose devono esser soggette al vescovo, can. 23, dostupné z: <https://www.monastero-
virtuale.it/lione-primo-e-secondo-1245-1274. html> (10. srpna 2021).

PIUS X., De religiosorum sodalitatibus nisi consulta apostolica sede non instituendis, in: AAS,
ro€. 41/1908, s. 344-346.
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Jaky je vyznam dotazovani se? Vyraz ,,porada® (consultatio)®® nebo ,radit se*
(consulere)®” se hojné v kodexu uziva, protoze se predpoklada oteviena porada
tykajici se otazek, které je tieba fesit, jako uzite¢na prave proto, ze mize otevrit
prostor pro duchovni rozliSovani. Poradni hlas ma v kultufe jednani uvnitt cirkve
znacnou vahu. Ma svlij rozmér pastoralni i spiritualni. Je soucasti dynamiky rozli-
Sovani. V rozliSovani nejde pouze o aplikaci préva sledujici naplnéni spravedlnosti,
nybrz o maximalni miru dobra v konkrétnim piipadé.*

Ve vétsing pripadu je porada moznosti, v jinych piipadech se doporucuje nebo je
podminkou k platnosti rozhodnuti. Tim ziské&va jisty specificky raz, pokud hovofi-
me o poradnim hlase (suffragium consultivum). Uved'me ptiklad: poradni hlas maji
vsichni z €astnikd snému mistni cirkve kromé biskupt; ti maji hlas rozhodujici.
Podobné Elenové knézskych rad maji hlas poradni (votum consultivum).>! Kodex
predpoklada poradu vsude tam, kde se hovoti o riznych podobach rad ¢i sborii
(knézska rada, sbor poradcii, ekonomicka rada, pastora¢ni rada).

O konzultacich s Apostolskym stolcem se fakticky hovoii v jednom piipadé:
,,Diecézni biskupové mohou na svém tzemi zfidit instituty zasvéceného zivota for-
malnim rozhodnutim po projednani s Apostolskym stolcem® (CIC/1983, kan. 579).
Jinak je porada s Apostolskym stolcem zakotvena jako procesni norma: a) ,,Jest-
lize ptedlozenou zadost [o dispens] provazeji zvlastni obtize pravni nebo moralni
povahy, poradi se biskup s Apostolskym stolcem® (CIC/1983, kan. 1699 § 2);
b) v fizeni o prohlaseni manzela ¢i manzelky za mrtvého muze biskup ,,v nejistych
a spletitych ptipadech se obratit k Apostolskému stolci a poradit se* (CIC/1983,

#Projednali ur¢ité zavazn&jsi zalezitosti, které se Castéji vyskytuji“ (CIC/1983, kan. 353 § 2).
,,Biskup po poradé s metropolitou mtze zrusit knézskou radu* (CIC/1983, kéan. 501 § 3). ,,Jestlize
jsou feholni pfedstaveni pfimo jmenovéani vy$$im predstavenym, piedchézi nalezité projednani*
(CIC/1983, kan. 625 § 3). Dale CIC/1983 kan. 633 § 1, 633 § 2, 844 § 5.

2 Aby se co nejvice poslouzilo sou¢asnému i budoucimu prospéchu diecéze, radi se spolu diecézni
véci“ (CIC/1983, kan. 407 § 1); dale CIC/1983, kan. 407 § 1-2, 567 § 1,595 § 1,616 § 1, 733
§1,830§1,1041¢.1,1044§2¢.2,1127 §2, 1184 § 2, 1189, 1355 § 1¢. 2, ¢. 1356 § 2, 1424,
1566.

3% Srov. AMBROS, Pavel, Pastoracni rada jako misto komunikace, rozhodovani a duchovniho
rozlisovani, in: Duchovny pastier, ro¢. 89, ¢. 4/2008, Trnava, s. 214-221.

31 Srov. CIC/1983, kan. 443 § 3-5,444 § 2,450 § 1,454 § 2,466,500 § 2,514 § 1,536 § 2, 833, 1°
a4°.
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kan. 1707 § 3). Jedna se tedy o zviastni pravni nebo moralni potize nebo o nejisté
a komplikované pripady.>

O skute¢nou poradu se jedna tehdy, kdyz se biskup setka s pripadem velmi
vzacnym a ziidkavym, mozna poprvé ve svém funkénim obdobi, a obraci se na
Apostolsky stolec z prostého diivodu: pfedpoklada u prislusnych cirkevnich autorit
celosvétové zkusenosti, které uchovava fimska kurie ve své kulturni paméti. Tato
vécna znalost a zkuSenost v feSeni problému a krizi mize byt pfi rozhodovani
nanejvys uzitecna. Zde musim jesté myslenku upfesnit. Pii poradé tohoto druhu
se nejedna o analogii, kdy pfedstaveny ke svému platnému rozhodnuti potiebuje
,»souhlas nebo projednani n¢jakym sborem®. Jestlize by takto v urcitych pripadech
nejednal piesné podle prava, bylo by jeho jednani pravné neucinné. Podivejme se
na presnou formulaci, jiz kodex takovy piipad objasiiuje. Muze byt poucna pro
kazdého ptedstaveného. ,,Ackoliv pfedstaveny neni povinen pristoupit na jejich
nazor [svych poradct], i kdyz shodny [jednomyslny], nesmi se bez presvédéivéjsiho
divodu, k némuz dospél svym uvazenim, odchylit od jejich ndzoru, hlavné shodné-
ho* (CIC/1983, kan. 127 § 2,2). Vidime, Ze porada, tedy slySeni minéni druhych,
i kdyz neni pro piedstaveného zadvazna, ma v procesu rozhodovani zna¢nou vahu.
Formulace naznacuje nutnost, moznost ¢i uzite¢nost ovéieni isudku predstaveného.

Jaka byla tedy procedura pfi zalozeni nového feholniho institutu? Zrusené
ustanoveni CIC/1983, kan. 579 hovofilo o predbézném projednani s Apostol-
skym stolcem. V ¢em tkvéla potiz? Kongregace pro instituty zasvéceného Zivota
a spolecnosti apostolského Zivota zjistila, Ze v praxi bylo predbézné projednani
chapano mnohdy jen jako formalita. Aplikace kanonu byla zatizena vadami. Na-
vic byla nucena se konfrontovat s choulostivymi otazkami dotykajicimi se délby
kompetenci. Kongregace méla za to, ze ma povinnost pfezkoumavat originalitu
feholniho charizmatu a vyhled zivotaschopnosti nové vznikajiciho spolecenstvi
zasvéceného Zivota, ale ze jeji pravomoc je omezena. Mé&fitka a kritéria na arovni
diecéze byla zna¢né odlisna, nebyla vzdy hned k dispozici nebo nebyla uzivana
metodicky jednotné pfi rozliSovani.

Tato obava byla podobna tém, které vedly papeze Lva XIII., aby reagoval na si-
tuaci velkého vzriistu poctu muzskych a zenskych kongregaci s jednoduchymi sliby
v druhé poloviné 19. stoleti. Svym poctem ¢lent piekrocily tyto kongregace fehole

32 Srov. op. supra cit., dostupné z: <https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/institute-lehrstuchle/

prak/lehrstuhl-fuer-kirchenrecht/kanon-des-monats> (10. srpna 2021).
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jiz existujici. Mnohé z nich, které vznikaly velmi rychle, existovaly bez jakéhokoli
schvaleni, a to jen z benevolence mistnich biskupd, z nichz mnozi byli i zakla-
dateli téchto novych kongregaci. Apostolskou konstituci Conditae a Christo® se
Lev XIII. postaral o to, aby uznani té€chto instituti jako feholnich bylo svéfeno
biskupovi. Jednotliva ustanoveni upravovala jeho pravomoc a prava na stejnou
rovinu, jakou biskupové méli k ostatnim feholnim predstavenym a naopak. Mély
vSak byt alespon dodate¢n¢ uznany Apostolskym stolcem.

Mimo pravomoc biskupl vSak zlistala moznost zfizovat feholni fady se slav-
nymi sliby, tak jak uréoval 13. kanon Ctvrtého lateranského koncilu, ktery byl do
jisté miry opomijen. To vedlo k tomu, Ze mnohé instituty pozadaly o své schvaleni
Apostolsky stolec. V roce 1901 byly vydany velmi podrobné normy pro tyto nové
kongregace s jednoduchymi sliby, které se pokusily sestavit zakonné podminky pro
vSechny kongregace.** Jejich naplnéni se stalo podminkou pro vydani dobrozdani
¢i tchvaly ze strany posvatné kongregace. Ze zkusenosti takto ziskanych, papez
Pius X. svym motu proprio Dei providentis (1906)* biskupy zavazal ke konzulta-
cim, a to jesté pted jejich rozhodnutim zaloZit nebo schvalit novy feholni institut.3¢
Vsechny tyto prvky se objevily v CIC/1917.%

Podobnym zptsobem jednal Apostolsky stolec o sto let pozdé&ji. Proto v roce
2016 reskriptem Statniho sekretariatu,*® ktery podepsal kardinal Pietro Parolin re-
scripta ex audientia Sanctissimi,” papeZ Frantisek upfesnil interpretaci toho, jakou

3 LEV XIIL, Conditae a Christo, in: ASS, ro€. 33/1900-1901, s. 341-347.

Normis secundum quas S. C. Episcoporum et Regularium procedere solet in approbandis novis
Institutis votorum simplicium, diei 28 Iunii 1901 (N. R.), in: SASTRE-SANTOS, Eutimio (ed.),
El ordenamiento de los institutos de votos simples segun las Normae de la Santa Sede, 1854—1958.
Introduccion y textos, Roma, 1993, s. 266-299.

3 PIUS X., Motu proprio Dei providentis, in: ASS, ro¢. 41/1908, s. 344-346.

Dokument byl doplnén o podrobné normy, které obsahovaly otazky zjist'ujici nalezitosti a kvalitu
zadosti o schvaleni; srov. Instructio seu elenchus quaestionum, in: DUNFORD, David, Roman
documents and decrees, 1, (July 1906—June 1907), New York, 1907, s. 65-72.

Srov. Normae secundum quas Sacra Congregatio de Religiosis in novis religiosis Congregationibus
approbandis procedere solet, in: PEJSKA, Josef, Ius Canonicum religiosorum, Friburgi, 1928,
8. 334-340; Instructio seu elenchus quaestionum ad quas respondendum est a Moderatoribus seu
Moderatricibus generalibus Institutorum vota simplicia profitentium in relatione ad S. Sedem
quinto quoque anno transmittenda, tamtéz, s. 340-348.

Secretaria status rescriptum «ex audientia ss.mi». Pertinens ad canonem 579 Codicis Iuris Canonicis
de Dioecesanis Institutis erigendis, in: AAS, ro¢. 108/2016, s. 696.

V kanonickém pravu se dokumentem takto oznaenym rozumi usneseni fimského papeze pro-
stfednictvim organt fimské kurie, ktera jsou nasledné zvetejnéna a podepsana obvykle kardinaly
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vahu toto predbézné projednani ma: stalo se nyni nutné k platnosti (ad validitatem)
k zalozeni nového institutu zasvéceného zivota. Podivejme se na divody, které
uvadi. Kazdy institut zasvéceného Zivota se rodi a rozviji uvnitf partikularni cirkve.
Je darem celé cirkvi, pfesahujicim ramec jedné diecéze. Ne vzdy dochazi na trovni
diecéze k dostatecnému rozliSeni, co je vlastnim charizmatem tohoto spolecenstvi
ajaké jsou realné moznosti rozvoje do budoucna. Proto byly zptisnény pozadavky
na predbézné projednani. Tato uprava vstoupila v platnost 1. ¢ervna 2016.

4. Posouzeni ekleziality a spolehlivosti charizmat
a platnost zFizeni institutii zasvéceného Zivota

Na svatek Vsech svatych roku 2020 doslo ke kroku, ktery se ocekaval. V motu
proprio Authenticum charismatis*® byla zména vtélena piimo do nového ustanoveni
CIC/1983, kan. 579. Misto

,Diecézni biskupové mohou na svém tuzemi ztidit instituty zasvéceného zivota formal-
nim rozhodnutim po projednani s Apostolskym stolcem (dummodo Sedes Apostolica
consulta fuerit)*

nyni plati:

,Diecézni biskupové mohou na svém uzemi ziidit platné instituty zasvéceného Zivota
formalnim rozhodnutim po predchozim pisemném dovoleni ApoStolského stolce
(praevia licentia Sedis Apostolicae scripto data).”

Jedna se o0 malou, nepodstatnou modifikaci? Odpoveéd’ na tuto otazku je mozna
jen tehdy, jestli ji budeme pfezkoumavat ve svétle déjinného vyvoje, ktery jsme
z tohoto diivodu naznacili v prvni ¢asti studie. Pfehlédnout nelze ani uplatiovani
norem prava a jeho odraz v pastoracné-administrativni praxi v poslednich dese-
tiletich prace a konzultaci. Do ivahy je nutno vzit i rozvoj ekleziologie, zasady
formulované Druhym vatikdnskym koncilem a vyvodit z toho zavéry také a pre-
devsim ve svétle soucasného pontifikatu.

nebo jinymi vysokymi Gfedniky, ktefi predtim byli piijati na audienci u papeze.

4 Authenticum charismatis, s. 130-131.
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Podivejme se podrobnéji na disledky:

1. Projednani je nyni nahrazeno pisemnym dovolenim, vyslovnym projevem vtle
Apostolského stolce, jimz se umoziuje vznik nového institutu zasvéceného
zivota.

2. Pridanim slova platné je nadto stanoveno, Ze tento souhlas se vyZaduje nejen
k tomu, aby bylo mozné ziidit takovéto spoleCenstvi, nybrz uruje podminky
platnosti (co v§echno Kongregace bude vyzadovat).

Byly stanoveny jednozna¢né podminky platnosti vzniku institutu. Samotny
vyraz ,,platné* (valide) nebo ,,k platnosti (ad validitatem) je opakem vyrazu
Lheplatny (invalidus) nebo ,,neplatné (invalide) a v kodexu je hojné uzivan.*!
Predbézny souhlas Apostolského stolce se dotyka feholniho zivota z poloviny
vSech piipadi.*?

Prave v feholnim zivoté se setkdvame s vnitinimi popudy Ducha, které se projevu-
jiv charizmatu spolecenstvi, v jeho povolani. Byvaji patrnéjsi v samotnych pocatcich
vzniku feholnich spoleenstvi, u jejich zakladateld ¢i novicd. Socializace vnitinich
postojl vytvaii jejich specifickou komunitni kulturu, novy zivotni styl. Cirkevni
autorita je vedena obezfetnosti. To, co je dilem Ducha, se provétuje Casem. AZ v ném
je mozné rozpoznat trvalou Zivotnost nového, schopnost uchranit se pred strnulosti,
zapric¢inénou strachem a nerozhodnosti, jakoz i schopnost nepodlehnout uvolnénosti
a zesvétsténi. Koneéné hodnovérnost dila Ducha se rozpoznava v obnové celého
spolecenstvi cirkve. Jen silou Ducha svatého se spolecCenstvi lidi stava spolecenstvim
v Panu, jeho télo. Skute¢né plati, Ze Duch Bozi vane, kdy, kde a jak chce. RozliSovani
je vSak nutné i z toho dtivodu, ze zde existuje nebezpeci povrchni zboznosti.

41

Uved’'me nékteré priklady, kdy je dovoleni nutné k platnosti: pti zméné obtadu (CIC/1983, kan.
112 § 1,1); zmény ve stanovach téch instituti zasvéceného zivota, které byly Apostolskym stol-
cem schvaleny (CIC/1983, kan. 583); zfizeni klastera feholnic s pfisnou klauzurou (609 § 2); pii
finanénich operacich, kdy ,,se prekracuje penézni hodnota stanovena Apostolskym stolcem pro
kazdou krajinu nebo jehoZz pfedmétem jsou véci ze slibu darované cirkvi nebo véci umélecky nebo
historicky cenné* (CIC/1983, kan. 638 § 3); ,,pfestoupeni do sekularniho institutu nebo do spolec-
nosti apostolského zivota nebo z téchto do feholniho institutu“ (CIC/1983, 684 § 5, 730, 744 § 2);
ke zmocnéni laikl oddavat (CIC/1983, kan. 1112 § 1); pfeneseni ostatkl nebo vzacnych obrazt
(CIC/1983, kan. 1190); srov. op. supra cit. dostupné z: <https://www.theologie.uni-wuerzburg.de/
institute-lehrstuehle/prak/lehrstuhl-fuer-kirchenrecht/kanon-des-monats> (10. srpna 2021).
Piedbézny souhlas Apostolského stolce se vyzaduje naptiklad pro jednani, kterym se piekracuje
penézni hodnota stanovena Apostolskym stolcem pro kazdou krajinu (CIC/1983, kan. 638 § 3),
preneseni ostatkil (CIC/1983, kan. 1190 § 2) nebo jedna-li se o véci darované cirkvi ze slibu nebo
o véci umélecky nebo historicky cenné (CIC/1983, kan. 1292 § 2).
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Zaroven miizeme podotknout jednu véc: kvalifikace blouznivce by neméla
nastupovat pokazdé, kdyz vznikaji ohniska vnitiniho pnuti spojena s touhou po
dokonalosti jen proto, aby se dbalo o poradek a predpisy. Blih neni Bohem nepo-
fadku, ani neni Bohem potadku, nybrz je Bohem pokoje.*

Nyni k dokumentu samému: ,,Posouzeni ekleziality a spolehlivosti charizmat

rvo

ptislusi pastyiam partikularnich cirkvi ...“,* fika dokument. Ale hned vzapéti

dodava: ,,Apostolskému stolci jedinému ptislusi definitivni rozhodnuti.“*

Na prvni pohled vidime, ze dynamika feholniho Zivota se odehrava uprostied
Boziho lidu, a proto iniciativa k zakladani, sluCovani i zaniku spoleCenstvi zasve-
ceného zivota ziistava decentralizovana, role partikularni cirkve a biskupa zlistavaji
nedotéeny. Apostolsky stolec vstupuje do celého déni tfemi zpisoby rozliSovani:
zkouma4 autenticitu charizmatu, eklezialitu a Zivotnost. Formou veta mize 0¢inné
zamezit bizarnostem, at’ uz smérem k zesvétsténi, nebo neotradicionalismu, tfis-
téni sil, nebo zbytecnému mnoZzeni poctu instituci navzajem podobnych. Jednim
z divodul jsou nedobré zkuSenosti se zneuzivanim ruznych forem zasvéceného
zivota k prohlubovani rozport uvnitt cirkve.

Motivy jsou vsak piece jen ponékud zasadnéjsi. Oziejmuyji je odkazy na dekret
o ptizpusobené obnové feholniho Zivota Perfectae caritatis Druhého vatikanského
koncilu a na apostolsky list sv. Jana Pavla I1. Vita consecrata. Reholni Zivot neni
zivotem pro sebe sama. Takové pojeti je cirkvi cizi. Jen neomluvitelna neznalost
mize vyslovit mys$lenku, ktera stavi zpsob feholniho Zivota do protikladu s pas-
tora¢ni ¢innosti cirkve. To vSak vibec neznamena, Ze feholnici nebo feholnice
nezohlednuji pii zakladani novych spoleCenstvi dve kritéria:

— specifi¢nost ano! Ale jsou zde dv€ podminky: aby instituty nevznikaly neuva-
zen€ bez uzitku nebo bez dostate¢né zivotnosti (Vita consecrata, 12; Perfectae
caritatis, 15);

— zasvéceny zivot evangelnimi radami je jeden! Pfes mnohost povolani je zde
»jedno stejné povolani, aby totiz kazdy, kdo hleda dokonalou lasku, nasledoval
Jezise Cistého, chudého a poslusného. Toto povolani nachazime ve formach
jiz existujicich, stejné€ jako v téch, které vznikaji nove.“ (Vita consecrata, 12).

4 Srov. 1Kor 14,33.
Authenticum charismatis, s. 131.

Tamtéz.
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Postupme pii zkoumani motivii o jesté dali kracek. Uprava upozorfiuje na to,
co jiz je zakotveno na jiném misté: ,,Schvalovani novych zptsobt zasvéceného
zivota je vyhrazeno vyluéné Apostolskému stolci. Diecézni biskupové se snazi
rozeznéavat nové dary zasvéceného zivota, svéfené cirkvi Duchem svatym, a po-
mahaji tém, kdo je zavadéji, aby co mozna nejlépe vyjadiili své zaméry a zakotvili
je ve vhodnych stanovach za pouziti hlavné obecnych norem, obsazenych v této
¢asti.“4 Zde se dostavame k otazce vice nez naléhavé. VSimnéme si, co se zde
pred nami otevira: nejedna se jen o vznik spolecenstvi zasvéceného Zivota, ale s tim
spojeny kvalitativni skok. Nejde jen o schvaleni novych spolecenstvi, ktera jsou
setrvacnym pokracovanim piedchozich, ale i nového zpiisobu zasveceného Zivota.

V motu proprio Authenticum charismatis je piihodné uvedeno, Ze zména je
vysledkem zvazovani, rozliSovani. Zasvéceny zivot se vyznacuje schopnosti ucho-
vavat vSe, co nasi predchiidci prozili v nasich klasterech a spolecenstvich pred
nami. Vime, Ze se Casto pohybovali na ostfi noze mezi protichlidnymi zajmy nej-
raznéjsich hracu a zacastnénych stran.

V d¢jinach mtizeme postiehnout dveé tendence. Kde feholnici usilovali o uni-
verzalngjsi dobra a nechali se formovat kontemplaci o ucelnosti svého zivota
(totiz jak nejvice byt napomocni ekonomii spdsy a zpusobu jejiho uskute¢néni),
tehdy se feholni zivot rozvijel. Kde na druhé strané veskerou energii vénovali
»teologicky propracovanym® samoucelnym teoriim, co jsou a co musi, tehdy
prichazela obvykle epocha tpadku. S myslenkou sebeobétovani zasvéceny zZivot
nevystaci, musi byt vzdy i sebeodevzdani druhému.

5. Zavérem

Vrat'me se na zavér k samotnému textu. V dokumentu se fika: ,,Kanonické ziize-
ni takovych institutli a spolecnosti biskupem vskutku presahuje izemi samotné
diecéze a dostava velky vyznam pro v§eobecnou cirkev.“/’ Argumentace zde pred-
lozena budi jistou pochybnost. Miizeme ji spojit se soucasnym pojetim synodality?
Muzeme to skutecné takto fici bez dalsiho? Jak tomu rozumét? A pokracuje dale:
,»Kazdy institut zasvéceného Zivota i spole¢nost apostolského Zivota, ackoli vzni-
kaji v kontextu partikularni cirkve, totiz svou povahou, je darem pro cirkev, neni

4 CIC/1983, kan. 605.

4 Authenticum charismatis, s. 131.
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izolovanou nebo okrajovou skuteénosti, ale niterné k ni patfi, je v samotném srdci
cirkve jako rozhodujici prvek jejiho poslani.“*® Zde jsme se dostali k samotnému
jadru, pro€ je zasvéceny zivot do jisté miry vynat z partikularni cirkve, a je mu
svéteno to, co je v kazdé partikularni cirkvi tim, co tvofi srdce celé cirkve.

Zijeme v obdobi zmény epochy, ne v dobé epochalnich zmén jako nasi dédové
nebo babicky, ktefi zazili pfechod od svic¢ky k petrolejové lampé, elektrickému
svétlu, dobu technologického rozmachu, vzristu mnozstvi volného casu, infor-
macni nadprodukce, enormniho prodlouzeni primérného véku doziti a kvality
zivota, vzniku globalniho svéta a spole¢né sdileného konzumniho stylu Zivota.
Prozili nejhroznéjsi stoleti v celych déjinach lidstva: 20. stoleti bylo tak poznaceno
masivnim potladenim pfirozeného Zivota, jako nikdy predtim.

Hloubku zmén spoleénosti i cirkve nejsme s to predvidat. Pfesto mozno jiz
nyni fici: ¢eho vSeho se jesté musime zbavit, abychom usilovali jen o jediné: byt,
Zit a pracovat pro Kristovu spasu v samotném srdci cirkve jako rozhodujici prvek
jejiho poslani! V tomto smyslu se mame vé€novat nejen tomu, co cirkev 1épe ¢i htife
kona, ale pIn¢ se vénovat tomu, kde se v§e duchovné rozhoduje, co je rozhodujici
pro spasu svéta.

»Zasvéceny Zivot se netyka jen zasvécenych osob, ale celé cirkve. Obracim se
proto na cely kiestansky lid, aby si byl stale vice védom daru, jakym je pfitom-
nost tolika zasvécenych zen a muzi, dédict velkych svétcl, ktefi tvorili historii
kiest'anstvi.“* Pravé vztah k zasvécenému Zivotu je pro kazdou mistni cirkev
zkouskou ekleziality. Dokonce miizeme fici jejim prubifskym kamenem. Kano-
nické principy jsou zde pomoci, prostfedkem, ne cilem upravy. Zajistit jednotu
cirkve, pfedem chranit spolecenstvi cirkve ¢i napravit skandaly a napravit ,,provi-
nilce®, to jsou predpoklady, které od pravnich norem ocekavame. Struktury maji
ulehcujici a uchovavajici funkci. Nemohou nahradit Ducha, ktery jediny je darcem
zivota. Normy nejsou protikladem svobody, nybrz jejich predpokladem. Brani
svévoli a bezpravi, s kterymi se dilo Ducha mtize setkavat, kdyz vyzaduje zménu
smysleni. A to charisma zasvéceného zivota jako dar prorocky do cirkve vnaselo
a pfinaset vzdy bude. Nese s sebou néco, co nelze ni¢im jinym nahradit: zaslibeni
a predjimani naplnéni a dovrseni dila spasy.

4% Tamtéz.

¥ Apostolsky list Svatého otce FrantiSka vSem zasvécenym osobam u prilezitosti roku zasvéceného

Zivota, in: Acta CBK, ro¢. 10/2015, Praha, s. 18.
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Resumé

Cilem ptispévku je poukazat na historické ptedpoklady zmén pii vzniku spolecenstvi
zasvéceného Zivota a pti schvalovani nového zpiisobu zasvéceného Zivota. Pozadavkem
pro schvaleni ztizeni institutu zasvéceného Zivota se stava predbézné pisemné dovoleni
Apostolského stolce, jimZ je podminéna platnost zfizeni. Dale ¢lanek ukazuje na kontinuitu
ekleziologickych modell rozvijenou v kanonické tradici. Klicové se jevi byt posouzeni
ekleziality a spolehlivosti charizmat, které se stava zdkladem pro platné ztfizeni institutu
zasvéceného zivota diecéznim biskupem po piedbézném pisemném schvaleni ze strany
Apostolského stolce podle motu proprio Authenticum charismatis z 1. listopadu 2020.
Konec¢né ¢lanek ukazuje na dopady nového ustanoveni. Podporuje rist védomi, Ze kazdé
spolecenstvi zasvéceného Zivota se rodi a rozviji uvnitf partikularni cirkve. Je darem celé
cirkvi, ptesahujici rimec jedné diecéze.

Summary

Dynamics of Foundation of Communities of Consecrated Life and New Way of Con-
secrated Life

The aim of the paper is to point out the historical preconditions for changes in the founda-
tion of new institutes of consecrated life and in the approval of a new way of consecrated
life. The prior written consent of the Apostolic See becomes a condition for the approval of
the foundation of the institute of consecrated life. This is a condition for the validity of the
foundation. Furthermore, the article shows the continuity of ecclesiological models develo-
ped in the canonical tradition. The key seems to be discernment about the ecclesiality and
reliability of charisms, which becomes the basis for the valid foundation of new institutes
of consecrated life by a diocesan bishop with prior written approval by the Apostolic See
according to the motu proprio Authenticum charismatis of 1 November 2020. Finally, the
article shows the implications of the new motu proprio. It promotes the growth of the aware-
ness that every community of consecrated life is born and developed within a particular

Church. It is a gift to the whole Church that goes beyond a single diocese.

Klic¢ova slova: zasvéceny zivot, partikularni cirkev, eklezialita, charismata, spolehlivost
charizmat, platnost zfizeni feholniho institutu zasvéceného Zzivota, rozliSovani, mnisstvi,

feholni pravidla, smysleni s cirkvi

Keywords: consecrated life, particular church, ecclesiality, charism, reliability of charism,
validity of the foundation of a religious institute of consecrated life, discernment, monas-

ticism, monastic rules, sentire cum Ecclesia
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