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V roce 2021 vydalo nakladatelstvi Hesperion ucebnici docenta Teologické fakulty
JihoGeské univerzity v Ceskych Budé&jovicich Stanislava Ptibyla Kanonické man-
zelské pravo. Jde o prvni Ceskou ,,porevolucni® publikaci ze zapadniho kanonické-
ho manzelského prava od autora, u néjz se vysoka erudice pravnicka i teologicka
(v€etng znalosti patristiky) snoubi s mnohaletou praxi u prazského Metropolitniho
(dfive Interdiecézniho) cirkevniho soudu, kde se — jak je tomu dnes u cirkevnich
soudt obvyklé — projednavaji zejména manzelské kauzy, jejichz ptiklady proto
autor s perfektni znalosti véci mize ad exemplum uvadét. Jako doktor nejen
kanonického, nybrz i civilniho prava (tedy skutecny juris utriusque doctor) se
vyborné orientuje i v sekularnim pravu manzelském (dnes inkorporovaném do
tzv. ,,nového* obCanského zakoniku), coz mu umoznilo fundovanou komparaci
nejen recentniho kanonického manzelského prava s onim historickym, nybrz
i svétské manzelskopravni Upravy s analogickymi normami prava kanonického
tam, kde to z povahy véci ptipada v uvahu.

Pokud jde o strukturu u€ebnice, tykajici se ,,nejpropracovanéjsi soucasti kano-
nického pravniho fadu a rozhodn€ i soucasti nejpfitazlivejsi® (s. 8), autor volné
a s citem pro pedagogické optimum sleduje systematiku sedmé stati ctvrté knihy
zapadniho kodexu De matrimonio (kan. 1055-1165).

Nejprve se zabyva ivodnimi otazkami: svatostnosti, samym pojmem, cili
a podstatnymi vlastnostmi manzelstvi (kap. 1. az 4.). ,,ManZelstvi je instituci
ptirozenou, ve vSech kulturach se nachazi trvalé svazky mezi muzem a Zenou,
v nichz dochazi k plozeni a vychové déti... Manzelstvi je spojenim jednoho
muze a jedné Zeny... Je vylouéeno spojeni osob stejného pohlavi. Muz a Zena se
vzajemné dopliuji fyzicky i psychicky* (s. 10; 19); to bohuZzel v dnesni ,,hyper-
korektni* spolecnosti a pfi jeji genderové hysterii piestava byt samoziejmosti.

Nasleduje pojednani o manzelském souhlasu (consensus matrimonialis), ktery
je povazovan za zaklad manzelstvi — radix matrimonii (kap. 5.). Ten ,,je konstitutiv-
nim prvkem manzelstvi, bez n€j nelze viibec o platném manzelstvi hovofit“ (s. 25).



92 Antonin Ignac Hrdina

A autor s odvolanim na tridentsky dekret Tametsi vhodné pfipomina, Ze ,.katolicka
cirkev nikdy neucila, Ze by se déti mély fidit rozhodnutim rodic¢t ohledné jejich
budouciho manzelského partnera“ (s. 25n) — v tom bylo kanonické manzelské
pravo ,,pokrokové® a vzorem svétské pravni tipraveé. K manzelskému souhlasu
se autor v kap. 13. vraci v souvislosti s jeho moznymi kvalifikovanymi vadami,
pro néz by bylo mozno soudné prohlasit takto uzaviené manzelstvi za kanonicky
neplatné od pocatku.

Po vymezeni osobni piisobnosti kanonické manzelskopravni upravy (kap. 6.)
se autor zabyva jednak otazkami pfipravy nupturientd na manzelstvi (jak pravni,
zjistujici absenci pekazek pro platné uzavieni manzelstvi, tak i osobni) a pastora¢ni
péce o rodiny (kap. 7.), jednak kanonickymi u¢inky uzavieného manzelstvi (kap. 8.),
jimiz jsou — mimo jiné — stejna prava a povinnosti manzeld, jak to ,,odpovida za-
kladnimu postulatu kan. 208 ohledn€ rovnosti postaveni v§ech véficich® (s. 42).

Nasledujici text je vénovan pravnim skute¢nostem, které brani uzavieni man-
zelstvi: bud’ jeho dovolenosti (requisita ad liceitatem) — tak v ptipadé tzv. za-
kazi ¢i zapoveédi manzelstvi (kap. 9), nebo dokonce jejich platnosti (requisita
ad validitatem) — tak v pfipadé manzelskych piekazek, o nichz autor pojednava
obecné (v kap. 10.) i jednotlivé (v kap. 11.). Posledné jmenované (s ohledem na
vyjimeénou dilezitost manZzelstvi, dobro budoucich manzelt a zadouci trvalost
jejich svazku) ,,pfedstavuji vyjimky z v§eobecného prava na volbu Zivotniho stavu*
(s. 57) — obdobné je tomu ostatné i ve svétské manzelskopravni uprave.

Kanonickou ¢i ,.tridentskou®, tedy verejnou formou uzavieni manzelstvi (jejim
pojmem, okruhem zavaznosti i moznosti jeji dispensace) se zabyva 12. kapitola.
Jeji koncepce vychazi z presvédceni cirkve (a konecné napft. uz i antické fimské
spolecnosti), Ze ,,manzelstvi neni pouze soukromou zalezitosti kontrahentt, nybrz
ma svoji spolecenskou —a v ptipadé cirkevniho manzelstvi téZ eklezialni (cirkevni)
relevanci® (s. 87).

Posledni ¢ast publikace je vénovana jednak tém ptipadiim, kdy platny manzel-
sky svazek muze byt ve vyjimecnych a taxativné stanovenych okruzich ptipada
bud’ zrusen (kap. 14.) nebo v disledku tzv. odlouceni ,,0d stolu a loze* (separatio
a mensa et thoro) alespon uvolnén (kap. 15.), zatimco posledni 16. kapitola naopak
pamatuje na ty pfipady, kdy neplatné manzelstvi je nasledné zplatnéno — at’ fad-
nou cestou, tj. putativnimi manzely s obnovou manzelského souhlasu a s G¢inky
ex nunc (tzv. prostd konvalidace — convalidatio simplex), nebo mimotadnou,
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tj. administrativni cestou formou reskriptu prislusného ordinare s fingovanymi
ucinky ex tunc (tzv. sanace v zakladu — sanatio in radice).

Vedle vlastni stati publikace obsahuje autorovu pfedmluvu a vykaz pouzité
i doporucené literatury.

Pribylova monografie je stru¢na, pfehledna, s logickou strukturou a jednoznac-
nymi formulacemi. Doklada, Ze i komplikovanou pravni Gpravu, kterou manzelské
pravo predstavuje a pfi jejiz aplikaci se také v praxi pravé z tohoto divodu nejéas-
t&ji chybuje, Ize vysvétlit jasné a srozumitelné. Vycerpava hlavni manzelskopravni
témata, takZe vyborné€ poslouzi kazdému, kdo se kanonickym pravem manzelskym
zabyva: faraftim, soudctim, advokatim, obhdjcim manzelského svazku apod.,
prirozené pak pfedevsim jako vysokoskolska ucebnice posluchac¢tim, kteti studuji
kanonické pravo jak na teologickych, tak i pravnickych fakultach. Mohu ji velmi
rad doporucit a jejimu autorovi (dlouholetému kolegovi od prazského cirkevniho
soudu) k ni upfimné blahopteji.
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