REVUE
CIRKEVNIHO PRAVA

CHURCH LAW REVIEW

37
2/22

XXVIIL. roc¢nik



Toto cislo Revue cirkevniho prdava bylo financovano
dary a prispévky clenit Spolecnosti pro cirkevni pravo
a Konferenci katolickych biskupii Spojenych statit americkych.

This issue of Church Law Review was sponsored
by donations and fees of members of the Church Law Society,
and by the United States Conference of Catholic Bishops.

Clenské piispévky, predplatné a dary
Spolecnosti pro cirkevni pravo sméfujte laskave

z CR na uget &. 1939518309/0800

a ze zahranic¢i na ucet vedeny v eurech (pro SEPA platby)
IBAN: CZ62 2010 0000 0025 0114 3973
BIC/SWIFT: FIOBCZPPXXX

Please be so kind and send your
membership fees, subscriptions and gifts

from the Czech Republic to account no. 1939518309/0800

and from abroad to the account in EUR (for SEPA transfers)
IBAN: CZ62 2010 0000 0025 0114 3973
BIC/SWIFT: FIOBCZPPXXX



OBSAH

EDITORIAL: Celé ¢islo zasvécené kanonickému pravu (J. R. Tretera) ................. 5
CLANKY
A. 1. Hrdina: Vybrané pravni aspekty instituce trvalého jahenstvi ....................... 9
F. Ponizil: Vada kiestni formy a jeji eklesiologické dasledky ..........cccceevvenunnnenne. 41
S. Ptibyl: Biblické zaklady kanonického prava ...........ccccceeeveviecieninencienenenee. 61
INTERVIEW
Rozhovor s P. FrantiSkem Stafikem, sekretdfem nunciatury v Bangui

(JoDOSEAL) et 89
POZNAMKY
Vyuka cirkevniho prava zajistovana ¢leny Mistni skupiny Spolecnosti

pro cirkevni pravo v Olomouci (D. NEmMec) .....ccccceeevevieviiniecienienieieieeee 91
Cesky pieklad nové VI. knihy Kodexu kanonického prava:

trestni pravo (D. NEMEC) ..vevveriieieierieeieiereeeete ettt 95
RECENZE A ANOTACE
Michal Tomasek: Pravo na Hedvabné ceste (Z. HOrak) .......ccccovcevieviininiiieniene. 99
Adam Csukas: Pravni #ad Ceskobratrské cirkve evangelické v historickych

souvislostech (S. PEIDYL) ..oooviieiiiiiieee e 103
Jan Duda: Bozi I'ud. Vyklad druhej knihy Kodexu kénonického prava

Z TOKU 1983 (J. NAZY) -veveeiieieiieeesie ettt 109
Papez Frantisek: Modlitba Ot€enas (J. Nagy) ....cccoeeveveririeieninieeneeceee e 111

Jifi Rajmund Tretera: Ukoncete navstévy, dvefe se zaviraji
aneb Osmnact balad a romanci z nemocni¢nich sald a predsali

(O. Bezd€kova-Rejtharova) ..........coceeeeviiieeieiiieeieeseeee e 113
INFORMACE
XI. ekumenicko-pravni konference zasedala v Brenné (M. Menke) ..................... 115
Ze Spole¢nosti pro cirkevni pravo (J. Nagy, Z. HOrak) ........ccccevevevveenerenieennnn 117
Z dalsich periodik Spole¢nosti pro cirkevni pravo (J. Nagy, Z. Horak) ................ 129

Z NOVE LITERATURY .....oooooiomiioiieeeeeeeseees s 139



CONTENTS

EDITORIAL: Whole Issue Dedicated to Canon Law (J. R. Tretera), in English .... 7

ARTICLES
A. 1. Hrdina: Selected Legal Aspects of Institution of Permanent Diaconate ...... 9
F. Ponizil: Baptism Form Defect and Its Ecclesiological Consequences ............ 41
S. Ptibyl: Biblical Foundations of Canon Law ..........ccccccevvieiiiniiinnieneiieieeene 61
INTERVIEW
Interview with Revd FrantiSek Stan€k, Secretary of Nunciature in Bangui

(JoDOSHAL vt 89
NOTES
Church Law Teaching Provided by Members of Local Group

of Church Law Society in Olomouc (D. NEMEC) .....cccvevvererrieiersieieenene 91
Czech Translation of New Book VI of Code of Canon Law:

Criminal Law (D. NEMEC) ...ccvvvvirieiiriieieierie ettt 95
REVIEWS AND ABSTRACTS
Michal Tomasek: Law on the Silk Road (Z. HOrak) .........cccceeeveniiiiineniiieee 99
Adam Csukas: Legal Order of Evangelical Church of Czech Brethren

in Historical Contexts (S. PTIDYI) ..cccoocieoiiiirieieecieeeeeeceeeee 103
Jan Duda: The People of God. Interpretation of Second Book of Code

of Canon Law 0f 1983 (J. NAZY) «oeerviriieieiieiieierieetee e 109
Pope Francis: Lord’s Prayer (J. Nagy) ....cccceceereririnieieeeeeeeeeeeese e 111

Jifi Rajmund Tretera: End Your Visits, Doors Are Closing,
or Eighteen Ballads and Romances from Hospital Halls and Foyers

(O. Bezdekova-Rejtharova) .........ccooeeieiieiiieieiereeiceeesceee e 113
INFORMATION
XI Ecumenical and Legal Conference in Brenna (M. Menke) ..........ccccecevveeeenene 115
From the Church Law Society (J. Nagy, Z. Horak), in English ............ccccccene... 123
From Other Periodicals of the Church Law Society (J. Nagy, Z. Horak),

in Czech and English ..............cccccocovviviiiiiiniiiiniiiiiiicciceceeeeee e 129

FROM NEW PUBLICATIONS ... 139



Editorial 5

Editorial

Celé Cislo zasvécené kanonickému pravu

Revue cirkevniho prava je odbornym ¢asopisem, otevie-
nym pro ¢lanky z oboru platného kanonického prava,
cirkevniho préva vSech cirkvi, civilniho konfesniho
prava, pravnich déjin cirkvi i historického kanonické-
ho prava. Jsme radi, Ze na$ ¢asopis pravidelné pfinasi

¢lanky ze vsech téchto obort. Je rozesilan na 900 adres
a lze predpokladat pestry zdjem jeho ctenaid.

Tentokrat jsou vSechny ¢lanky vénovany platnému
kanonickému pravu. Kdyz nam dosel prvni z nich, véno-

vany vysoce aktudlnimu tématu, pravni upravé trvalého
Jahenstvi, obnoveného v latinské cirkvi v roce 1967, ktery napsal tradiéni prispévatel
naseho Casopisu, profesor Ignac Antonin Hrdina OPraem, netusili jsme, Ze je to jeho
¢lanek posledni. Jesté jsme mu stacili povédet, Ze ¢lanek byl zatazen do tohoto ¢isla.

Byl rad a na oplatku pfi tomto poslednim telefonickém rozhovoru nesmirné
vysoce ocenil nasi praci za cela léta. Prohlasil, Ze asi jen malokdo si uvédomi, jak
naro¢na je redakeni prace. S velkym smutkem jsme piijali 22. dubna 2022 zpravu,
ze Ignac odesel na vécnost. Radi bychom otiskli jiz v pfistim ¢isle vzpominky na
ného v rubrice Portréty. Pokud nam néjaké poslete, budeme vdécni.

Napinavé a domnivame se, ze pro mnoho ¢tenaftt mozna docela nové téma,
jsou vady formy pri udélovani kitu svatéeho jako brany vSech svatosti. Jaké vazné
nasledky pro veskery Bozi lid miize mit nedostatek této formy, o tom nés informuje
¢lanek Frantiska Ponizila. VEéfime, Ze ¢lanek zaujme nasi Sirokou cirkevni vefejnost
od prostych véficich po otce biskupy.

Clanky Stanislava Pfibyla o prvotni cirkvi a vztahu biblickych studii a kanonic-
kého prava jsou vzdy zajimavym piinosem na strankach naseho casopisu. Tentokrat
je to vyloZeno v celé $ifi, mizeme fici, Ze od podlahy. Stoji to za to si tento ¢lanek
precist cely a nenechat se odradit jeho délkou. To, ¢im se autor zabyva, je opravdu
dilezité a neda se to vyjadrit ve zkratce.



Ctenaftim z celého srdce doporucujeme zadist se do obou poznamek od profe-
sora Damiana Némce OP. Zprava o prekladu noveé sesté knihy Kodexu kanonického
pradva, obsahujici trestni pravo hmotné zapadni cirkve, vysvétluje vSechny taje
mohutného ptekladového dila patnacti Ceskych kanonistt, které bylo tak nutné
vytvofit v terminu nékolika mésict vzhledem k datu ti¢innosti Apostolské konsti-
tuce Pascite gregem Dei jiz k 8. prosinci 2021. Neméné¢ zajimava je i zprava, ktera
podava svédectvi o veliké Sifi vyuky cirkevniho prava na rade vysokoskolskych
fakult, které zajistuji clenové Mistni skupiny Spolecnosti pro cirkevni pravo
v Olomouci.

Na zaver ad futuram rei memoriam zaznamenavame radostnou zpravu, ze dne
13. kvétna 2022 Svaty otec jmenoval nového arcibiskupa-metropolitu prazské-
ho a primase &eského. Stal se jim piedseda Ceské biskupské konference Mons.
Jan Bosko Graubner, dosavadni arcibiskup olomoucky a metropolita moravsky.
Na gratulaci Spolecnosti pro cirkevni pravo a redakce Revue cirkevniho prava
nam pan arcibiskup obratem podékoval a my radi toto podékovani vyfizujeme
vSem Ctenafim.

Dosavadnimu prazskému arcibiskupovi Dominiku kardinalu Dukovi jsme po-
dékovali za jeho mnohaletou ¢innost v Gfad¢€ a za podporu nasich aktivit. Prali
jsme mu mnoho sil v jeho dalsi ¢innosti v hodnosti kardindla Svaté cirkve fimskeé.

Jiri Rajmund Tretera OP, Séfredaktor
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Editorial

Whole Issue Dedicated to Canon Law

Church Law Review is a professional journal open to ar-
ticles in the field of canon law, church law of all churches,
religion law and the legal history of churches. We are
pleased that our journal regularly publishes articles in all
these fields. It is sent to 900 addresses, and we can expect
a wide-ranging interest from its readers.

This time all the articles are devoted to canon law.

When we received the first of these, focused on a highly
topical subject, the legal regulation of the permanent

diaconate, restored in the Latin Church in 1967, written
by a traditional contributor to our journal, Professor Ignac Antonin Hrdina OPraem,
we had no idea that it was his last article. We still managed to tell him that the
article was included in this issue. He was delighted and in return, during this last
telephone conversation, he spoke extremely highly of our work over the years.
He stated that probably few people realize how demanding editorial work is. It was
with great sadness that we received the news on 22™ April 2022 that Ignac had
passed away. We would like to print memories of him in the Portraits section. If
you send us any, we would be grateful.

A fascinating, and we suspect perhaps quite new topic to many readers, is the
defects of form in the conferral of Holy Baptism as the gateway to all the sacra-
ments. What serious consequences for all people of God the lack of this form can
have, the article by FrantiSek Ponizil informs us. We trust that the article will be
of interest to our broad ecclesial public, from the simple faithful to father bishops.

Stanislav Ptibyl’s articles on the early church and the relationship between
biblical studies and canon law are always an interesting addition to the pages of
our journal. This time it is laid out in full, we might say from the floor. It is well
worth reading the whole article and not be put off by its length. What the author
deals with is really important and cannot be expressed in a nutshell.



Readers are wholeheartedly recommended to read the two notes by Professor
Damian Némec OP. The report on the translation of the new sixth book of the Code of
Canon Law, containing the substantive criminal law of the Western Church, explains
all the ins and outs of the massive translation work of fifteen Czech canonists, which
was so necessary to produce in a timeframe of a few months given the effective date
of the Apostolic Constitution Pascite gregem Dei already on 8" December 2021.
Equally interesting is the report, which bears witness to the great breadth of teaching
of canon law at a number of university faculties, provided by members of the Local
Group of the Church Law Society in Olomouc.

Finally, ad futuram rei memoriam, we record the joyful news that on 13* May
2022 the Holy Father appointed a new Archbishop-Metropolitan of Prague and
Primate of Bohemia, Mons. Jan Bosko Graubner, the current chairman of the Czech
Bishops’ Conference, Archbishop of Olomouc and Metropolitan of Moravia. Upon
the congratulations of the Church Law Society and the editors of the Church Law
Review, the Archbishop promptly thanked us, and we are pleased to extend this
thanks to all our readers.

We thanked the current Archbishop of Prague, Dominik Cardinal Duka, for his
many years in office and for his support of our activities. We wished him much
strength in his future activities as a Cardinal of the Holy Roman Church.

Jiri Rajmund Tretera OP, Editor-in-Chief
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Vybrané pravni aspekty instituce trvalého jahenstvi

Antonin Igndc Hrdina

Uvod

V zapadni cirkvi byl na prani druhého vatikanského kon-

cilu obnoven trvaly diakonat — jak u jahni-celibatnik,
tak u zenatych jahni. Na rozdil od cirkvi kiestanského
Vychodu, kde kontinuita trvalych jahnti nebyla pteruse-
na, bylo ovSem tfeba v latinské cirkvi vypracovat novou

normativni upravu, s niz doposud nemohly byt zadné
zkuSenosti. V souvislosti s tim vyvstaly nékteré pravni
problémy, na néz kanonicka legislativa musi, resp. méla

by reagovat. Nékterymi takovymi pravnimi aspekty se

tento ¢lanek bude zabyvat, a to zejména charakteristikou
pravnich predpokladii prijeti sluzby trvalého jahna se specialnim zaméfenim na
pozadovany souhlas manzelky zenatého jahna.

1. Piehled historického vyvoje instituce jahenstvi'

Diakonat jako trvaly zivotni stav existoval jak v apostolské cirkvi, tak (na riznych
mistech rizn¢ dlouho) zhruba po celé prvni kiestanské tisicileti (1.1). Nasledné
zanikl a pokus o jeho obnovu na tridentském snému nebyl uspésny — to se podatilo
az druhému vatikanskému koncilu (1.2). V navaznosti na néj byl trvaly diakonat
zaveden i na uzemi Ceské biskupské konference (1.3).

! K tématu u nas viz napi. PRIBYL, Stanislav, Pocdtky vyvoje hierarchického uspordddni v rané

cirkvi, in: Revue cirkevniho prava ¢. 49-2/2011, Praha, s. 13-35; téz: Pocdtky hierarchického
uspordadant v rané cirkvi, Chomutov, 2017, s. 108—132.
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1.1 Apostolska a poapostolska doba

Prvni zminku o jahnech prinaseji uz Skutky apostolské v souvislosti s jejich usta-
novenim: ,,V té dob¢, kdy ucednikti stale pfibyvalo, zacali si ti z nich, ktefi vyrostli
mezi Reky, stéZovat na bratry ze Zzidovského prostiedi, Ze se jejich vdovam nedava
kazdodenné spravedlivy dil. A tak apostolové svolali v§echny uéedniky a fekli:
,Bohu se nebude libit, jestlize my prestaneme kazat Bozi slovo a budeme slouzit pfi
stolech. Bratfi, vyberte si proto mezi sebou sedm muzii, o nichz vite, Ze jsou plni
Ducha a moudrosti, a povétime je touto sluzbou. My pak budeme nadale vénovat
vSechen sviij ¢as modlitbé a kazani slova.*

Celé shromazdéni s timto navrhem rado souhlasilo, a tak zvolili Stépana, ktery
byl plny viry Ducha svatého, dale Filipa, Prochora, Nikanora, Timoéna, Parména
a Mikulase z Antiochie, pivodem pohana, ktery pfestoupil k zidovstvi. Ptivedli je
pted apostoly, ti se pomodlili a vlozili na né ruce.*?

Je zajimavé, ze u zrodu jahenské sluzby staly spory v cirkevni obci. Tento
text vlastn€ o jahnech vyslovné nemluvi — v druhém versi se doslova mluvi jen
0 ,,slouzeni (dwaukovelv, ministrare), které maji tito muzi vykonavat.

Aleuz 1. list Timoteovi, ktery stanovi obecné pozadavky na profil jahna, uziva
tohoto technického terminu: ,,Rovnéz jdhnové (dtakévot) maji byt Cestni, ne dvojaci
v feci, ne oddani vinu, ne ziskuchtivi.*

O diakonatu jako o pravidelné cirkevni instituci (v tripartici spolu s episko-
patem a presbyterdtem) mluvi zfejmée poprvé sv. Ignac z Antiochie ve svém listu
magnesijské cirkevni obci z druhé dekady druhého stoleti: ,,Prosim vas, snazte se
v Bozi svornosti konat v§e s védomim biskupa, ktery zastupuje Boha, knézi, kteti
zastupuji sbor apostolil, a s védomim mné velmi milych jahnd, ktefi jsou pove-
feni sluzbou JeziSe Krista [...].“* Ale zminky o jahnech se objevuji uz v Didaché
i v dal$ich spisech apostolskych Otcti (napt. u sv. Polykarpa).

2 Sk6,1-6.
3 1Tim3,8.
4 Ignac Magnesijskym VI, in: NOVAK, Josef, Druhd patristickd citanka, Praha, 1985, s. 98.
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1.2 DalSi vyvoj

»Jahenstvi bylo hojné v zapadni cirkvi az do V. stoleti, potom z rtiznych divodu
postupné upadalo, az se stalo jen predstupném pro kandidaty knézského svéceni.«
Nutno konstatovat, Ze se tak stalo ke skodé véci, proto se po vice nez tisici letech
udal pokus o jeho restauraci.

Je totiz houzevnat¢ se udrzujici pravnéhistorickou povérou, Ze obnovu diako-
natu jako trvalého kanonického stavu si ptal teprve Druhy vatikansky koncil: ve
skute¢nosti ji natidilo (spolu s obnovou dal$ich svéceni) uz Tridentinum na svém
23. zasedani roku 1563 v hlavé 17 dekretu o reformé Cum praecepto: ,,Aby funkce
svatych svéceni od jahenstvi k ostiariatu, které v cirkvi chvalyhodné existovaly uz
od apostolskych dob a na mnoha mistech po né€jakou dobu vysly z uzivani, byly
podle posvatnych kanonti opét uvedeny v zivot, [...] svata synoda [...] vSechny
ijednotlivé prelaty kosteltt v Panu povzbuzuje a jim ptikazuje, aby, nakolik to bude
uzite¢né, dbali na to, aby tyto funkce byly obnoveny [...].¢

Ale teprve Druhému vatikanskému koncilu se skute¢né podaftilo prosadit toto
prani, které je tlumoceno hned v nékolika jeho dokumentech: tak ve véroucné
konstituci o cirkvi Lumen gentium (dale jen LG) se uvadi, ze ,,v latinské cirkvi
[...] mGze byt v budoucnu obnoveno jahenstvi jako vlastni a trvaly hierarchicky
stupeni.*’

Toto ptani koncilu realizoval papez Pavel VI. svym motu proprio o obnové
trvalého diakonatu v zapadni cirkvi Sacrum diaconatus ordinem® ze dne 18. Gervna
1967. Nasledujiciho roku papez apostolskou konstituci Pontificalis Romani reco-
gnitio® schvalil novy obiad udileni svatosti svéceni (i v jahenském stupni) a kone¢-
né v roce 1972 tyz papez vydal apostolsky list Ad pascendum,'® v némz uptesnil
podminky pro pfijeti jahenského svéceni. Nasledujici Kodex kanonického prava
(1983) na této pravni uprave, kterou v uplnosti recipoval, prakticky nic nezménil.

Ratio fundamentalis institutionis diaconorum permanentium (dale jen ,,RF*), 2.
¢ 23. zasedani (15. Gervence 1563), dekret o reformé, hl. 17.
7 LG29.

Generales normae de diaconatu permanenti in Ecclesia Latina restituendo feruntur (dale jen
»SDO%), AAS 59 (1967), s. 697-704. K tomuto MP vydala Kongregace pro katolickou vychovu
dne 16. ¢ervence 1969 provadéci piedpis Come é a conoscenza.

9 AAS 60 (1968), s. 369-373.
10 AAS 64 (1972), 5. 534-540.
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Na rozdil od latinské cirkve si cirkve kiestanského Vychodu jahenstvi jako
trvaly zivotni stav zasadné udrzely — ne vSak vSude. Proto koncil vybizi: ,,Aby ve
vychodnich cirkvich znovu ozil starobyly fad svatosti svéceni, pfeje si tento po-
svatny sném, aby byla obnovena instituce stalého jahenstvi tam, kde jiz zanikla.*“"

Duivody, které vedly koncil k obnové trvalého jahenstvi, vypocitava pokoncilni
(1998) fimské Ratio, o némz bude niZe podrobné&ji pojednano: ,,a) touha obohatit
cirkev o ty funkce jahenské sluzby, které by jinak v mnohych krajinach mohly byt
stézi praktikovany, b) tmysl posilit milosti jahenského svéceni ty, ktefi jiz ve sku-
te¢nosti jahenskou funkci vykonavali, ¢) starost zabezpeéit posvécené sluzebniky
tém krajinam, které trpi nedostatkem duchovnich.“!?

1.3 Trvaly diakonat v Ceské republice

V Ceské republice byl trvaly diakonat zaveden rozhodnutim Ceské biskupské
konference ze dne 2. zati 1998. Ta tento svilj vyznamny pravné pastoracni krok
odtvodiuje nasledovné:

,.Ustaveni trvalého diakonatu v Ceské republice podporuje predeviim potiebu
ukazat diakonat jako specificky a trvaly hierarchicky stupen (srov. LG 29) a ozivit
timto zpusobem kiest'anska spolecenstvi. Jde také o to, aby definované sluzby na
misijnim a evangeliza¢nim Usili cirkve, dosud napliiované spolupracujicimi laiky,
obdrzely trvalou podporu v podobé svatostné milosti jahenského svécenti, aby jejich
dalsi naplfiovani mohlo byt G¢innéjsi (srov. AG 16; KKC 1571).“13

Hlavnim pramenem ceského partikuldrniho prava, regulujicim problematiku
trvalého diakonatu, jsou Ceskou biskupskou konferenci vydané Smérnice pro

formaci, Zivot a sluzbu trvalych jahnii v Ceské republice z roku 2009. Ty piirozend
reprodukuji ,.fimskou* pravni upravu podle Ratio a Direktare, nicméné tu a tam
pfinasi vlastni pravni regulaci (napf. stanovenim maximalniho véku kandidatt
jahenské sluzby, stanovenim tzv. propedeutického obdobi jahenské formace apod.).

Orientalium Ecclesiarum 17.

Spoleéné prohlaseni k RF a Direktafi, Uvod, 11, 2. TamtéZ se oviem upozoriuje, ze ,,obnoveni
stalého jahenstvi ani v nejmensim nezamysli umensovat dulezitost ulohy a rozkvétu knézstvi, které
je tieba mit stale velkoryse na mysli i pro jeho nepostradatelnost.*

Smérnice pro formaci, Zivot a sluzbu trvalych jahnii v Ceské republice, 2009, vyd. Ceska biskupska
konference, 5. AG: dekret Druhého vatikanského koncilu o misijni ¢innosti cirkve Ad gentes z roku
1965, KKC: Katechismus katolické cirkve z roku 1992. Pozn. redakce.
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Exkurz: Otazka jahenek

Jisté nelze diskutovat o tom, Ze sluzba jahenek ma své biblické (novozakonni) kote-
ny. Vyslovné existenci jahenek dosvédéuje uz sv. Pavel v listé Rimantim (16,1-2):
»Doporu¢uji vam nasi sestru Foibé, diakonku (Sidxovov)'* cirkve v Kenchrejich
[...], nebot’ i ona byla pomocnici mnohym i mné samotnému.

A sotva lze pochybovat i o tom, Ze jdhenky mél sv. Pavel na mysliiv 1. listu
Timoteovi, ktery mluvi nejprve o jahnech (3,8n): ,,Rovnéz jahnové maji byt Cestni,
ne dvojaci v feci, ne oddani vinu, ne ziskuchtivi. Maji uchovavat tajemstvi viry
v Cistém svédomi. At’ jsou nejdiive vyzkouseni, a teprve potom, kdyZz jim nelze
nic vytknout, at’ konaji svou sluzbu.“ Vzapéti (3,11) totiz dodava: ,,Prave tak zeny
v této sluzbé maji byt Cestné, ne pomlouvacné...« atd.

Nekteti historikové davaji sluzbu jahenek do jisté souvislosti se stavem vdov
(ordo viduarum) 1 zasvécenych panen (ordo virginum). Prvni nicejsky koncil
(a prvni ekumenicky koncil viibec), konany roku 325, dokonce dosvédcuje, Ze tyto
jéhenky byly ustanovovany vkladanim biskupovych rukou a modlitbou, kterou
byl na jadhenky svolavan Duch svaty, ,,aby diistojnym zpisobem vykonavaly jim
svéfené dilo“."® Ze starokiest’anské literatury je doloZeno, Ze toto dilo spoc¢ivalo
v riznych liturgickych i mimoliturgickych sluzbach zejména tam, kde $lo o Zeny:
jejich predkiestni katechezi a vlastni kiest,'¢ stiezeni vchodu do kostela ur¢eného
pro Zeny, intimace biskupovych nafizeni zenskym ¢lenkam cirkevni obce, péce
o chudé, nemocné a zajaté (zvlast€ zenského pohlavi) apod."”

Zcela specifické byly na Vychodé¢ piipady jahenek, které se jimi staly, resp. mohly
stat jaksi konsekventné, v souvislosti s tim, jak jejich manzel byl ustanoven bisku-
pem, poté co Sesty ekumenicky koncil (druhy cafihradsky, tzv. trullansky) v pra-
vidlu €. 48 uzakonil roku 692 pro biskupy obligatorni celibat: ,,K radikalni zméné
discipliny klerikt, ovSem pouze téch s nejvyssim stupném svéceni, doslo v byzant-
ské vychodni cirkvi koncem 7. stoleti, kdy bylo zavedeno povinné bezzenstvi pro

14 Tak v feckém originalu. Vulgata je opatrnéjsi a pteklada: ,,...quae est in ministerio...*

15 Kan. 19. Konrad Algermissen z toho ne zcela logicky koherentnim zpuisobem vyvozuje, Ze proto
nemohlo jit o svatost, nybrz jen o svatostinu (heslo Diakonissen, in: Lexikon fiir Theologie und
Kirche 111, Freiburg im Breisgau, 1932, s. 277).

16 Kitilo se totiz v baptisteriich trojim ponofenim kiténce (pochopitelné bez odévu) do kiestniho
pramene.

7 ALGERMISSEN, cit. dilo, s. 276.
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biskupy. [...] Sném tehdy také zpeetil osud manzelek téchto biskupi: ,Zena toho,
komu je udélovana hodnost biskupska, napied podle dohody se rozlu¢uje od svého
muze a po jeho rukopolozeni na biskupa necht’ vstoupi do monastyru, daleko od
sidla tohoto biskupa vybudovaného, a necht’ji biskup vydrzuje. Ukaze-li se hodnou,
budiz ustavena v hodnost diakonisy (jahenky). 13

Vyvoj funkce jahenek byl v riznych cirkevnich obcich rizny. Spole¢nym
fenoménem bylo, Ze se tyto jahenky (na rozdil od biskupa a presbytert) nikdy
nepodilely na fizeni cirkevni obce. Sluzba jahenek nakonec v raném stiedovéku
zanikla," stejné jako zanikl i afad trvalych jahni, a z diakonatu se stal obligatorni
predstupen pro pfijeti svatosti knézstvi. Jen pro tplnost Ize uvést, ze sluzba jadhenek
byla v 19. stoleti obnovena v nékterych protestantskych denominacich.

Ze 7ena neni zptsobila pfijmout knéZské svéceni, to vyhlasil i Jan Pavel II. ve
svém apostolském listu Ordinatio sacerdotalis ze dne 22. dubna 1994?° a Kongre-
gace pro nauku viry v odpovédi ze dne 28. fijna 1995 v navaznosti na to prohlasila,
Ze toto uceni patii ,.k pokladu viry* (depositum fidei).*' Nic takového ovsem nebylo
vyhlaseno o eventualnim jahenstvi Zen, proto se o mozném svéceni Zen na jahenky
diskutovalo na urovni odborné i hierarchické. Tak napi. némecka biskupska konfe-
rence se obratila uz v roce 1975 na papeze se zadosti, aby s ohledem na pastora¢ni
situaci v Némecku svéceni jahenek umoznil. Odpovéd’ byla, jak se dalo ocekavat,
negativni — jak od Pavla VI, tak poté od Jana Pavla I1.%2

Proti ustanovovani jahenek se (zna¢né nebiblicky) argumentuje jednotou sva-
tosti knézstvi. AvSak ta se i v oficidlnich textech (obvykle) nenazyva svatosti
knézstvi, nybrz svatosti svéceni (sacramentum ordinis). Spravnéjsi by tedy bylo
mluvit spiSe o bipartici svatosti svéceni: o svéceni k fizeni cirkevni obce (v bis-
kupském a kné¢zském stupni) a o svéceni ke sluzb¢ (u jahnti), jak to uvadi jednak

PRIBYL, Stanislav, BezZenstvi a zdrzenlivost duchovnich v kanonickoprdavnim a teologickém vyvoji,

in: Revue cirkevniho prava ¢. 57-1/2014, Praha, s. 30.

¥ Tibingensky profesor nabozenské pedagogiky (sam trvaly jahen) Albert Biesinger ,,zduraz-
nuje, ze jesté v desatém stoleti poméhaly jahenky piedevSim nemocnym, chudym a nuznym®,
stov. SKALOVA, Petra, Ménici se obraz jdhna. Diirazy a tendence v teologii a praxi diakondtu,
in: Teologické texty ¢. 2008/2, Praha, s. 98.

2 AAS 86 (1994), s. 545-548.

2 CFid, Responsorium ad dubium circa doctrinam in Epistula Apostolica Ordinatio sacerdotalis,

AAS 87 (1995),s. 1114.

22 K podrobnostem viz Miinsterischer Kommentar zum CIC (dale jen ,,MK*), 1024, 5.



Vybrané pravni aspekty instituce trvalého jadhenstvi 15

motu proprio papeze Benedikta XVI., které bude nize zminéno, jednak Smérnice
CBK pro formaci, Zivot a sluzbu trvalych jahni v CR:2 | Jahen je svécen ne ke
knézstvi, ale k sluzb&. Diakonat netvoii ¢ast knézstvi a neptindsi s sebou knézské
funkce...

Nekdy se dokonce namita, ze v pozadi usili o diakonat Zen je jejich touha
po ziskani alesponl n&jaké moci v cirkvi (ne-li o n&jaky ,,cirkevni feminismus®).
Avsak ,,spiSe nez o touze Zen po moci v podob¢ jahenského svéceni jde v teologii
jahenstvi o onu paléivou otazku: Kdyz je jadhenska sluzba pravé a predevsim také
sluzbou diakonické lasky k bliznimu, pro€ jsou prave Zeny z této pro n¢ tak cha-
rakteristické sluzby vylouceny?***
dal podnét ke vzniku komise, kterd by moznost ordinovani zen na jahenky noveé
prosetiila. Vysledky jeji prace zfejmé ,,vySumély*: dosti hubenym vysledkem jeho
nepochybné dobfe minéné iniciativy bylo nakonec jen jeho motu proprio Spiritus
Domini z 10. ledna 2021,% které umoziiuje ptijimani sluzeb (ministeria) lektoratu
a akolytatu i zenam.

2. Platna pravni Gprava trvalého jahenstvi
v latinské cirkvi

V této kapitole bude jednak podan piehled hlavnich pramenti pravni upravy trvalé-
ho diakonatu (2.1), jednak bude instituce jahenstvi v Zapadni cirkvi kategorizovana
podle zékonnych kritérii, jak je obsahuje Kodex kanonického prava (2.2), jednak
koneéné budou shrnuty a struéné komentovany podminky pro pfijeti svatosti své-
ceni v jahenském stupni (2.3).

2.1 Prameny pravni upravy

Prévni regulace instituce trvalého diakonatu je provedena jednak a zejména na
roviné vSeobecného kanonického prava (ius universale), a to jak zakonnymi,
tak podzakonnymi piedpisy, jednak na trovni ceského prava partikularniho (ius
particulare).

3 Vels.
% SKALOVA, Petra, Ke ,, KomentdFi prekladatele , in: Teologické texty &. 2009/1, Praha, s. 45.

%V dobé napsani tohoto ¢lanku nebylo toto motu proprio jesté publikovano v AAS.
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2.1.1 Prameny vseobecného prava

Jak bylo vyse uvedeno, o obnové trvalého diakonatu v latinské cirkvi bylo nove
a vyslovné rozhodnuto na Druhém vatikanském koncilu. Povazovalo se vSak za
nevhodné vyckavat s pravni upravou této staronové instituce az do pfijeti rekodi-
fikace stavajiciho Kodexu kanonického prava, o niz bylo rovnéz rozhodnuto na
tomto koncilu. To se samoziejmé netykalo jen obnovy trvalého jahenstvi. Proto
papez Pavel VL. piikrocil (vesmés formou apostolskych listl danych motu proprio)
k ,.dil¢im kodifikacim®, které mély piislusné oblasti prozatimné pravné upravit
do doby definitivni pravni regulace novym Kodexem kanonického prava. Jednou
z téchto norem je i zmiflované motu proprio Sacrum diaconatus ordinem.

Nicméné toto motu proprio dnes uz nelze fadit mezi prameny platného kano-
nického prava, nebot” ackoli nebylo vyslovné zruSeno, je tfeba povazovat je za
abrogované, protoze jeho materii v uplnosti pfevzal novy Kodex kanonického
prava z roku 1983 (CIC/1983).2¢ Chronologicky prvnim a zakladnim (zakonnym
a primarnim) platnym pravnim predpisem, ktery trvaly diakonat v latinské cirkvi
nyni upravuje, je tedy prave tento Codex luris Canonici, vyhlaseny papezem Janem
Pavlem II. v roce 1983, a to pfedevsim ta ¢ast jeho IV. knihy, kterd upravuje ordi-
naéni pravo (kan. 1008—1054). O trvalém jahenstvi (diaconatus permanens) pak
mluvi expressis verbis kan. 1031 § 2 v souvislosti s pozadavkem na vék svécence.
Rada dalsich norem regulujicich (také) trvaly diakonat je rozptylena po ostatnich
knihach kodexu i po jinych pravnich predpisech.

Dalsi zdkonnou normou, kterd nove upravila postaveni jahnt (a z povahy véci
predevsim trvalych) v cirkvi je motu proprio papeze Benedikta XVI. Omnium
in mentem ze dne 26. tijna 2009.2” Jde o piimou novelizaci CIC/1983, ktera ani
tak (alespon pokud jde o svatost svéceni) neméni dosavadni pravni Gpravu, jako
stanovi nové teologicko-pravni akcenty.

% Viz jeho derogaéni klausuli v kan. 6 § 1 odst. 4: ,,Uginnosti tohoto kodexu se zruduji: [...] ostatni
vSeobecné kazenské zakony, jejichz latku zcela upravuje tento kodex.

7 AAS 102 (2010), s. 8-10.
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V7zita tripartice svatosti svéceni,” ktera nalezla svého vyjadieni jak v sou¢asném
Katechismu katolické cirkve,? tak i v fimské smérnici pro sluzbu a Zivot trvalych
jahni (Direktar),* totiz svadi k ponékud ,,kvantitativnimu‘ pohledu na tuto svatost.
Jako by jednotlivé jeji stupné jen vyjadiovaly, které svatosti smi jejich nositel udilet
nebo jim asistovat: zEasti je to jahen (kfest, svatost manzelstvi), z¢asti je to knéz
(navic eucharistii, svatost smifeni a svatost nemocnych) a kone¢né biskup, ktery
z titulu plnosti knézstvi smi udilet vSech sedm svatosti Nového zékona.

Prehlizi se pritom kvalitativni rozdil mezi sluzbou biskupa (a jeho spolupra-
covnikl knézi), zaméfenou na fizeni cirkevni obce a jejich distriktd (farnosti),
a mezi vyrazn¢ sluzebnou povahou jahenstvi — jak tomu ostatné bylo i ve staro-
kiestanskych dobach. Proto papez ke kan. 1009, ktery formalné zakotvuje tfi
stupné svatosti svéceni, piidava treti paragraf: ,,Ti, kdo byli vysvéceni na biskupa
nebo knéze, prijimaji poslani a moc jednat v osob¢ Krista — Hlavy, jahni naproti
tomu piijimaji moc slouzit Bozimu lidu ve sluzbé¢ liturgie, slova a skutki lasky.*

Precizné se k této véci také vyjadiuje Smérnice pro formaci, zivot a sluzbu
trvalych jahnii v Ceské republice, jak jiz bylo vye zminéno: ,,Jahen je svécen
ne ke knézstvi, ale ke sluzbé. Diakonat netvoii ¢ast knézstvi a neptinasi s sebou
kn&zské funkce. Jahen vSak pfinalezi k hierarchii a pfislusnym zptisobem i k ucasti
na pusobeni, které je vlastni hierarchickému knézstvi. Je ur¢en k pomoci knézim
i ke sluzbé€ celému spolecenstvi cirkve (srov. KKC, 1554). Svoje poslani vici Bo-
zimu lidu v diakonii slova, liturgii i charité vykonava ve spojeni s biskupem a jeho
knéZimi (srov. LG 29). [...] Spiritualita jahna je spiritualitou sluzby.!

Z predpist podzdakonné povahy je tteba zminit dvé spolecné smérnice fimskych
dikasterii (Kongregace pro katolickou vychovu a Kongregace pro klérus), tykajici

2 Pravo pravoslavné cirkve mluvi dokonce o tripartici svatosti knézstvi: ,,Chirotonie je tajemny akt
(obtad), podle né&jz zvlastni modlitbou a vkladanim biskupovych rukou na hlavu kandidata na
knéze sestupuje svata milost a posvécuje ho na jeden ze tii stupind knézstvi. Tti stupné knézstvi:
1) jahen, 2) knéz, 3) biskup...*, srov. BOUMIS, Panagiotis 1., Kanonické pravo pravoslavnej
cirkvi, Presov, 1997, s. 138.

2 Knézstvi je svatost, skrze kterou pokracuje v cirkvi nadale az do konce ¢asti poslani, které Kristus
svéiil apostoliim; je to tedy svatost apostolské sluzby. Cleni se ve tii stupng: biskupstvi, kn&zstvi
a jahenstvi (KKC, ¢l. 1536).

30 Za&lenéni jahnt do tajemstvi cirkve v sile jejich kitu a v sile prvniho stupné svatosti knézstvi...*
(Direktaf 71).

3 Smérnice CBK 8 a 11.
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se trvalych jahn*? — obé& ze dne 22. inora 1998 —, které schvalil papeZ Jan Pavel I1.
a nafidil jejich vydani. Obé se vztahuji na trvalé jahny diecézniho kléru, ale do-
porucuje se, aby byly — mutatis mutandis — brany v uvahu i u stalych jahna, ktefi
jsou feholniky, popf. ¢leny sekularnich instituti nebo spolec¢nosti apostolského
zivota. Ob¢ jsou také uvozeny spoleénym prohlasenim (Declaratio coniuncta)
obou téchto kongregaci.®

Tou prvni jsou ,,Zakladni normy pro formaci trvalych jahni*“ — Ratio funda-
mentalis institutionis diaconorum permanentium,** zpracované Kongregaci pro
katolickou vychovu. Nejde o pravni piedpis v pfisném slova smyslu (nejsou to-
tiz uréeny vSem, jimzZ je uréen zakon, nybrZ jen tém, jimz je svéteno provadéni
zakona), ale o normativni instrukci podle kan. 34 CIC/1983; a tato smérnice je
uréena ,,biskupskym konferencim a biskuptim celého svéta“*® jako pomticka pti
vypracovavani jejich narodniho Ratio.

Druhym dokumentem jsou ,,Smérnice pro sluzbu a zZivot trvalych jahni* — Di-
rectorium pro ministerio et vita diaconorum permanentium®® (Direktdr) z ,,dilny*
Kongregace pro klérus. Tyto smérnice (na rozdil od Ratio fundamentalis) je tfeba
povazovat za obecny provadéci predpis podle kan. 32 CIC/1983 alespon tam, kde
se odvolavaji na obdobné disciplinarni pfedpisy kodexu, popf. ostatnich cirkevnich
zéakontl.

2.1.2 Prameny ceského partikularniho prava

Na trovni partikularniho prava platného na uzemi Ceské biskupské konference,
pokud jde o normy tykajici se trvalych jahnt, je klicovym pravnim piedpisem
Smérnice pro formaci, Zivot a sluzbu trvalych jahni v Ceské republice,’ ktery
schvalila Kongregace pro katolickou vychovu dne 24. ¢ervence 2009.

Smérnice, ktera obsahuje celkem 89 ¢lankd, je rozdélena do tfi ¢asti: prvni
z nich je teologicko-historicka, dal§i dvé normativni. Prvni ¢ast (Teologické zdklady
trvalého diakonatu) pojednéava o specifickém charakteru diakonatu a zakladnich

Obg byly pielozeny do &estiny a vydany Sekretariatem CBK v roce 2002 (sesit Eervené fady &. 20).
3 AAS 90 (1998), s. 835-842.

#* AAS 90 (1998), s. 843-879.

3 RF 90.

% AAS 90 (1998), s. 879-927.

37 Acta CBK 2010, &. 5, vydala CBK, Praha, 2010 (dale jen ,,Smérnice CBK*).
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rowr

ukolech jahnl (martyria, leiturgia, diakonia). Druhd ¢ast (Pravidla pro formaci
trvalych jahnit) je vénovana — jak uz z jejiho nazvu vyplyva — jejich formaci
(lidské, duchovni, intelektuélni, pastoracni, rodinné, trvalé), jednotlivym etapam
této formace a osobam za tuto formaci odpovédnym. Konecné tieti ¢ast (Sluzba
a zivot trvalych jahnit) se zabyva (a to zpravidla jen formou odkazu na pfislusna
ustanoveni kodexu) otazkou inkardinace (adskripce) trvalych jahnd, jejich kanonic-
kymi pravy a povinnostmi, poslusnosti vii¢i diecéznimu biskupovi, jejich odévem,
rozsahem povinnosti modlitby breviafe a otazkami jejich hmotného zabezpeceni.
Zavér pamatuje i na otdzku ztraty jahenského stavu.

Vedle toho mtize dochazet, resp. dochazi k pravni regulaci trvalého diakonatu
i na urovni diecézniho partikularniho prava. Tak napt. v Arcidiecézi prazské byly
v ordinariatnim obézniku Acta curiae archiepiscopalis Pragensis otistény pokyny
nazvané Priprava na trvalé jahenstvi.3

2.2 Kategorizace jahenstvi a pravni piedpoklady pro jeho prijeti

Podle platné pravni upravy existuji dvé zakladni kategorie jahni:** Tou prvni
jsou jahni uréeni ke knézstvi (ad presbyteratum destinati), tou druhou jahni trvali
(permanentes).

2.2.1 ,,Prechodni* jahni
Kandidati knézského svéceni, tedy ,,pFechodni* jahni, piijimaji jahenské svéceni
bez toho, ze by si jahensky stav vyvolili za sviij definitivni kanonicky status. Platna
normativa (ostatné s konstantni tradici cirkve) totiz zada, aby svécenec pied pii-
jetim presbyteratu piijal jahenské svéceni a néjaky ¢as (dnes alespon pil roku) je
vykonaval (viz kan. 1031 § 1 CIC/1983). I v tomto ptipade vSak jahenské svéceni
»hema byt jednoduse povazovano jen za stupeni ke knézstvi“.?

Témto muzdim, ktefi jsou kandidaty knézstvi, 1ze udélit jahenské svéceni az
po dovrseni alespoil dvacatého tetiho roku veéku (dispens od predepsaného veku

3 C.j.2072/1998, ACAP &. 6/1998, s. 4; &. j. 1551/2000, ACAP &. 5/2000, s. 3.

Podle jinych kritérii se rozlisuji kandidati jahenstvi mladi (iuvenes) a muzi vékem vyzralejsi (matu-
rioris aetatis viri) — viz kan. 236 CIC/1983. Podle (ne)pfislusnosti k feholnimu ¢i obdobnému stavu
pak stali jahni patfici k institutim zasvéceného zivota nebo apostolského zivota (jahni feholni)
a jahni ostatni (diecézni) — viz ¢l. 39 RF.

40 MP Sacrum diaconatus ordinem, AAS 59 (1967), s. 698.
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do jednoho roku udé€luje ordinaf, nad jeden rok Apostolsky stolec)*' a po skonce-
ném patém ro¢niku filosoficko-teologického studia.*> Po ukonceni studia se takovi
jahnové maji po vhodnou dobu (stanovenou diecéznim biskupem nebo vyssim
feholnim predstavenym) vykonem jahenské sluzby podilet na pastoracni péci, nez
ptijmou knézské svéceni.*

Avsak i tento pfechodny diakonat se muze zménit v trvalé jahenstvi sui generis,
a to ve dvojim pripadé€. Ten prvni nastane, kdyz takovy jahen odmitne piijmout
knézstvi. Tehdy mu maze byt zakazan vykon ptijatého jahenského svéceni, ovsem
jen v pripadé, Ze mu v tom brani kanonicka pfekazka nebo jiny zavazny davod
podle rozhodnuti diecézniho biskupa nebo piislusného vyssiho predstaveného.“*
Druhy ptipad by predstavoval situaci, Ze by vlastni biskup nebo ptislusny vyssi
feholni pfedstaveny sobé podiizenému jahnovi ur¢enému ke knézstvi piijeti pres-
byteratu zapovédel. To vSak miize ucinit ,,pouze ze zavazného kanonického di-
vodu, i1 kdyZ tajného.“* V kazdém piipad¢é miize tento jahen rozhodnuti ordinafe
napadnout spravnim odvolanim (hierarchickym rekurzem).

Tento prechodny diakonat 1ze chapat jako jistou soucast formace ke knézstvi,
takze bude-li nadale fe¢ o jahnech, bude se jednat o jahny trvalé, pokud nebude
vyslovné stanoveno nebo ze souvislosti nevyplyne néco jiného.

2.2.2 Trvali jahni

Uvnitf kategorie trvalych jahnl (diaconi permanentes) kanonické pravo dale roz-
liSuje dvé subkategorie: trvalé jahny svobodné a trvalé jahny Zenaté.

Trvali jahni svobodni (tzv. jahni-celibatnici, nezenati) jsou ti, ktefi v souvislosti
s jahenskym svécenim skladaji slib celibatu a hodlaji tedy cely zivot zit v Bohu
zasvécené Cistoté. Jak z povahy véci vyplyva, ptjde zejména o Cleny institutt
zasvécenc¢ho zivota (feholniky), ktefi jsou jiz z titulu svych dozivotnich feholnich
byt vysvéceni na knéze. V praxi se tim v feholnich institutech fesi (jistéZe ne pravné
zcela ¢istym zplsobem) piipady, kdy osvédceny (zpravidla starsi) feholnik touzi po

4 Kan. 1031 § 3 CIC/1983.
4 Kan. 1032 § 1 CIC/1983.
4 Kan. 1032 § 2 CIC/1983.
4 Kan. 1038 CIC/1983.
% Kan. 1030 CIC/1983.
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svatosti svéceni, ale pro absenci predepsaného filosoficko-teologického vzdélani
nemuze byt pripustén ke knézstvi. Byva tedy vysvécen ,,alespon‘ na jahna. Mimo
feholni spole¢nosti piedstavuji trvali svobodni jahni spiSe vyjimecné piipady.

Pro pfijeti trvalého jahenstvi u jahnt-celibatnikti se podle kan. 1031 § 2
CIC/1983 vyzaduje dovrseny alespon dvacaty paty rok véku — tedy stejné jako
u adeptt knézstvi podle § 1 téhoz kanonu; vzdyt ma jit — tak jako u knézstvi —
o celozivotni kanonicky status. Dispens od piedepsaného véku do jednoho roku
udé€luje ordinaf, nad jeden rok Apostolsky stolec.*® Podle ¢eského partikularniho
prava pak kandidat svéceni ,,nema mit vice nez 55 let.““’ Tato ,,soll-norma“ (nema
mit) umoziuje od jeji dispozice se podle uvahy ordinafe odchylit. Ostatni pravni
podminky pro pfijeti jdhenského svéceni svobodnych muzi jsou stejné, jako
u trvalych Zenatych jahnt.

Zajimavou vétu obsahuje fimské Ratio v souvislosti s teologickym zddvod-
nénim celibatu u jahni: ,,Stalé jahenstvi zité v celibatu zdlraziuje sluzebnikovi
nékteré skute¢nosti. Svatostné ztotoznéni se s Kristem je opravdu spojeno s ne-
rozdeélenym srdcem, tedy se snoubeneckou volbou vylucné, trvalé, Gplné a jediné
a nejvyssi lasky; sluzba cirkvi se tak mize zakladat na plné disponibilité.*#®
O zadné takové ,,pIné disponibilité* (plena deditio)* u Zenatych jahnt ne¢teme.
Jisté nejde o opomenuti zakonodarce — spiSe je na misté uvazovat o dikazu
z ,ml¢eni zakona® (argumentum e silentio legis).

Tito trvali jahni Zenati jsou ti, ktefi uzavieli manzelstvi a nasledné ptijali ja-
henské svéceni. Nejednou se jednd o muze, kteti méli aspirace na knézstvi, ale
nakonec se rozhodli pro stav manzelsky. Nicméné jejich zjem o kvalifikovanou
sluzbu v cirkvi béhem trvani manzelstvi nejen neochabl, nybrz naopak nabyl na
intenzité, takze by uvitali moznost stat se (alespoi) trvalymi jahny. Obzvlast’ po
sametové revoluci této moznosti vyuzilo u nas zna¢né mnozstvi muzu, ktefi na
nékteré z bohosloveckych fakult vystudovali teologii a nasledné piijali svatost
jahenského svéceni. U zadateld o jadhenskou sluzbu ovsem pfirozen¢ existovaly
ijiné legitimni motivy.

4 Kan. 1031 § 3 CIC/1983.
47 Smérnice CBK 27.
% RF 36.

Preklad zde ovSem neni pfesny. Substantivum deditio znamena spiSe odevzdani se, poddani se,
vzdani se, podrobeni se.
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Pravni podminky pro pfijeti diakonatu zenatymi muzi jsou obdobné, jako u jahnt-
-celibatnikt, av§ak s dvéma vyznamnymi odchylkami. Tou prvni je vek svécence.
Podle kan. 1031 § 2 CIC/1983 se u n¢j vyzaduje dovrseni alespon ticatého patého
roku véku. Pro stanoveni tohoto relativné vysokého veéku se obvykle argumentuje
tim, ze kandidat se nejprve musi po jistou dobu osvéd¢it jako dobry manzel a rodic,
jak to zada uz 1. list Timoteovi: ,,Jahni at’ jsou jen jednou Zenati, at’ dobte vedou své
déti a celou rodinu®, zada Pavel v 1 Tm 3,12. Dispens od piedepsaného veéku i u téchto
jahnii do jednoho roku udéluje ordinat, nad jeden rok Apostolsky stolec.® Ceské par-
tikularni pravo upiesiuje, ze kandidat musi zit alesponl pét let v fadném manzelstvi
a t&8it se dobré povésti.’! Druhou podminkou ke svéceni Zenatého muze na jahna
je (podle téhoz kénonu) souhlas manzelky. O ném bude fe¢ v nasledujici kapitole.

Platny Kodex kanonického prava uz neobsahuje normu z motu proprio Sacrum
diaconatus ordinem: ,,Co se tyCe Zenatych muzd, je tfeba dbat na to, aby byli
prokazat, ze dokazi fidit vlastni domacnost, maji manzelku a déti, kteti vedou
opravdu kiestansky Zivot a vyznacuji se dobrou povésti.“>? Vseobecné (i Ceské
partikularni) pravo prosté mic¢ky predpoklada, Zze plijde o svatostné manzelstvi
mezi dvéma katoliky. Némecka biskupska konference v této souvislosti vydala
smérnici, podle niZ nemize byt k jahenskému svéceni pfipustén ten, kdo Zije
v nabozensky smiSeném manzelstvi, pfirozené pak tim méné ten, jehoz manzelstvi
je kanonicky neplatné. Civilni rozvod manzelstvi trvalého jahna nema (alespon ve
vSeobecném pravu) kanonickou relevanci.

Problém, ktery by zaslouzil legislativni upravy, nastane v piipadé, ze takovyto
jahen ovdovi. NemuzZe totiz (bez dal$iho) uzaviit nové manzelstvi, protoze podle
kan. 1087 ,neplatné uzavira manzelstvi, kdo pfijal svatost svéceni®, a to i v ja-
henském stupni. Vyslovné to bylo stanoveno v motu proprio Sacrum diaconatus
ordinem: ,,Jahni, i ti, kteti byli svéceni v pozd&jsim v€ku, po piijeti svéceni s ohle-

dem na tradi¢ni cirkevni kdzent nemohou uzaviit manzelstvi.c>*

50 Kaén. 1031 § 3 CIC/1983.
sl Smérnice CBK 23.
2 MP SDO1II, 13.

Richtlinien iiber persénliche Anforderungen an Diakone und Laien im pastoralen Dienst im Hin-
blick auf Ehe und Familie ze dne 28. zaii 1995, ¢l. 8. Viz MK 1031, 4 c).

¢ SDO 11, 16. Téz Smérnice CBK 25.
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Véc se pravidelné fesi dispenzi od této manzelské piekdzky, ktera je prava
lidského, ryze cirkevniho (ius mere ecclesiasticum) a kterou ptislusné fimské
dikasterium (od roku 2005 dosavadni Kongregace pro klérus) takovym jahnim
poskytuje velmi blahovolné. V ob&Zniku Kongregace pro kult a svatosti,*® ktera do
té doby zadosti o dispenz vyfizovala, se uvadi, Ze postacuje jedina z nasledujicich
podminek k obdrzeni dispenze od manzelské prekazky svéceni u jahna-vdovcu:
velka a osvédcena prospésnost jahenské sluzby pro danou diecézi; déti nizkého
véku, které vyzaduji matefskou péci; rodice nebo tchan a tchyné pokroéilého véku,
ktefi vyzaduji pomoc.

To vSak zavani pravnim formalismem, proto si 1ze docela dobie pfedstavit, ze
z rozsahu této manzelské piekazky by do budoucna byli vylouceni trvali jahni,
ktefi Zili v manzelstvi a ovdovéli. Dost dobie proto v této souvislosti nelze chapat
normu fimského Direktare, ze totiz jahnovi, ktery (budiz to zopakovano: nemél
a nema povolani k celibatu pro Bozi kralovstvi, nybrz ,,jen* charisma k jahenské
sluzb€) ovdovél, ma farni obec ,,s velkou laskou pomahat, aby rozpoznal a piijal
svou novou situaci a aby nezanedbaval vychovné usili k piipadnym détem ani nové
potieby rodiny.“*¢ Pro¢? Zde bohuZel nelze nemyslet na JeZiSova slova o zbyte¢-
ném nakladani netinosnych bfemen...%’

Dalsi dubium je ,,zrcadlové® povahy a tyka se pripadt, kdy trvaly jahen (i ne-
Zenaty, zpravidla vSak vdovec) zada o udéleni knézského svéceni. VEéc neni fesena
zakonem (kodexem), nybrz €astéji zminovanymi spole¢nymi instrukcemi kong-
regaci pro klérus a pro katolickou vychovu: ,,Specifické povolani stalého jahna
predpoklada setrvani v tomto stavu. Pfipadny ptestup stalych jahnt ke knézstvi,
a to nezenatych nebo vdovct, bude proto vzdy velmi fidkou vyjimkou. Bude to
mozné pouze v piipadé zvlastnich a zadvaznych diivodt. Rozhodnuti ptistoupit ke
knézskému svéceni prislusi diecéznimu biskupovi, pokud tu nejsou jiné piekazky
vyhrazené Svatému stolci. Vzhledem k vyjimecnosti takového piipadu je vhod-
né, aby se biskup piedem poradil s Kongregaci pro katolickou vychovu v otazce
programu intelektudlni a teologické piipravy kandidata a s Kongregaci pro klérus
ohledné programu pastoraéni pfipravy a postoju jahna ke knéZské sluzbé. >

55 C.j.263/97 ze dne 6. ervna 1997.
56 Direktaf 62; Smérnice CBK 25.

ST Mt 23,2nn.

8 Direktaf 5.
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Ve skuteénosti o tak ,,velmi fidkou vyjimku*, jak uvadi Direktat, nejde. O pres-
byterat totiz ne-li obvykle, tedy alespon casto Zadaji zenati jahni poté, co ovdovi.
Byva jim diecéznim biskupem vyhovéno uz s ohledem na chronicky nedostatek
knézi — to jsou ony ,,zvlastni a zdvazné diivody*. A to nedostatek knézi nejen v nasi
zemi, ale i ve svétovém rozmeéru. Také neni ziejmé, co by se diecézni biskup v obou
kongregacich, které Zadatele pochopitelné neznaji, asi tak dovédél...

2.3 Spole¢né normy

V piedchozich oddilech byly uvedeny jen ty pfedpoklady pro pfijeti jahenského

svéceni, které jsou charakteristické pro tu kterou kategorii, resp. subkategorii

jéhnt. Vedle toho je ovsem kanonickym pravem stanovena fada dalsich piedpo-
kladt a podminek, které jsou spole¢né pro vSechny kategorie jahnti, ano nékdy

i pro pfijeti presbyteratu. Zde bude podan pouze jejich vycet, pficemz budeme

volné sledovat systematiku ordinacniho prava, jak je obsazeno v Kodexu kano-

nického prava.

— Svécenec musi byt pokiténym muzem.*® Tento pozadavek na svécence je také
(jako jediny a alespon zatim) stanoven k platnosti (ad validitatem) ordinace,
jehoz poruSeni by mélo za nasledek absolutni neplatnost svéceni; vSe ostatni je
tteba dodrzet jen k jeho dovolenosti (ad liceitatem). Otazka mozného svéceni
zen na jahenky spada v soucasnosti do oblasti vah de lege ferenda.

— Svécenec se pro jahenstvi musi rozhodnout svobodnym aktem vile.®® Otazkou,
kterou kodex vyslovné nezodpovida, je, jak by tomu bylo s platnosti jdhenské
ordinace, pokud by svécenec byl k jejimu pfijeti né¢jakym zplisobem nucen.
Proto Smérmice CBK nedovoluje ohlasovat &i doptedu organizovat jahenské
svéceni, dokud o ném ordinafr nevyda dekret, nebot’ ,,chovani tohoto druhu
mize mit formu psychického tlaku, kterému je tfeba branit vSemi moznymi
zpusoby.“¢! Asi nelze tici, Ze by takové svéceni bylo bez dalsiho absolutné
neplatné, takze by se k této neplatnosti muselo pfihlizet ex officio — svécenec
se mohl natlaku podvolit, ale v okamziku svéceni funkci jahna vnitinim uko-
nem vile akceptovat. Je v§ak myslitelné, Ze by z tohoto divodu u cirkevniho

9 Kan. 1024 CIC/1983. Smérice CBK doplituje: ,,Kandidatem trvalého diakonatu mtize byt muz
obdafeny zvlastnim darem povolani ke sluzbé v cirkvi, ktery toto povolani objevil v osobnim
dialogu s Bohem* (¢l. 17).

60 Kan. 1026 CIC/1983; Smérnice CBK 29.
st L. 70.
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soudu nasledné napadl platnost ordinace pravé pro absenci svobodné vile.®
Lze uvazovat asi takto: udileni a pfijeti svatosti svéceni je pravnim jednanim
sui generis —ma u subjektil tohoto pravniho vztahu korelativni pravni nasledky
(je tedy pravni skute¢nosti).®* A obecné normy kodexu, upravujici podminky
platného pravniho jednani, v kan. 125 § 2 stanovi, Ze ,,jednani vykonané z vel-
kého, protipravné zpusobeného strachu [...] je platné, pokud pravo nestanovi
jinak; mtze vSak byt rozsudkem soudu zruseno bud’ z podnétu poskozené
strany nebo [...] z Gfedni povinnosti.” Pravni jednani vykonané fadné co do
vn&jSich prvka se totiz t&8i presumpci platnosti, dokud neni Gfedné prokazan
opak. Bylo by tedy i v tomto pfipadé mozno mluvit o relativni (ne)platnos-
ti takové ordinace. Samoziejmym piredpokladem platnosti svéceni je ovSem
i zpusobilost svétitele 1 svécence k pravnimu jednani — trvale amentni osoba
je totiz povazovana za nezpusobilou k pravnimu jednani.*

Svécenec musi nejprve (na samém pocatku formace) predlozit diecéznimu bis-
kupovi, resp. vys$simu predstavenému nasledujici doklady:% pisemnou zadost
s vypsanim motivi, které jej vedly k tomuto rozhodnuti, dale vlastni zivotopis
a kone¢né vyplnény formulaf piihlasky s tam uvedenymi ptilohami. Dale musi
ordinat obdrzet pisemné predstaveni kandidata farafem nebo vys$sim predstave-
nym jménem onoho spolecenstvi spolu s charakteristikou dosavadni pastora¢ni
angazovanosti, pisemné testimonium lékarte, Ze je té€lesn€ zdrav, a (ve zvlastnich
piipadech) vysledky testi provedenych u ur¢eného psychologa. Na zakladé
téchto dokladti a pohovoru pfed ptislusnou komisi ustavenou ordinafem bude
rozhodnuto o piijeti ¢i neptijeti uchaze¢e do propedeutického obdobi formace.®
Toto obdobi kon¢i exerciciemi aspirantu a jejich rodin a slavnostnim liturgic-
kym obtadem uvedeni do skupiny kandidati jahenstvi.®’

K procesni strance takového podani viz kan. 1708-1712 CIC/1983 (,,Zalezitosti o prohlaseni
neplatnosti svatosti svéceni‘).

Z hlediska kategorizace pravnich skutec¢nosti bude ziejme patfit mezi tzv. variae causarum figurae.
Kan. 99 CIC/1983.
Smérnice CBK 61.

,Propedeutické obdobi — to je doba, béhem které se neabsolvuji pfednasky, ale pouze modlitebni
a vychovna setkani, reflexe a konfrontace, napomahajici objektivnimu rozpoznani povolani, probi-
hajici podle dobie rozpracovaného planu [...]. Slouzi také k seznameni se s teologii a spiritualitou
jahenstvi... (Smérnice CBK 62).

Smérnice CBK 63.
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— Svécenec aspirujici na trvalé jahenstvi musi prodélat formaci zptisobem v pravu
stanovenym. Kodex k tomu uvadi: ,,Uchazeci o trvalé jahenstvi se vzdélavaji
podle ptedpisu biskupské konference, aby mohli rozvijet sviij duchovni Zivot
a aby mohli fadné plnit povinnosti, které vyplyvaji z jahenstvi: 1° mladi lidé
pobyvaji alespon tfi roky v nékterém zvlastnim domé, pokud diecézni biskup
ze zavaznych divodid nestanovil jinak; 2° muzi vékem vyzralejsi, at’ Zenati
nebo nezenati, se vzdélavaji po tfi roky zptisobem stanovenym biskupskou
konferenci.“®® Ne vzdy vSak lze tyto normy v praxi splnit. Na to pamatuje Ratio,
kdyz stanovi, Ze v piipadech, ve kterych by takovato formace nebyla mozna, ,,je
tteba aspiranta svétit do vychovy dobrému knézi, ktery by se o ného staral, uéil
ho a mohl pak dosvédgit jeho moudrost a zralost.“® Reholnici a élenové seku-
larnich a apostolskych institutti absolvuji formaci podle norem vlastniho prava
(ius proprium).” Formaci trvalych jahni je vénovana cela IV. ¢ast fimského
Ratio.” Rozliuje se tam formace lidska, duchovni, doktrinalni (intelektual-
ni) a pastoracni (tj. zejména praxe ve farnostech). Vychazi pritom analogicky
z dokumentu nepravni povahy — z postsynodalni apostolské adhortace papeze
Jana Pavla II. o vychové knéZi Pastores dabo vobis z roku 1992.7? Partikularni
pravo’ pocita mezi osoby (spolu)zodpovédné za formaci trvalych jahni na
prvnim misté diecézniho biskupa (popf. vyssiho feholniho predstaveného),
dale diecézniho vedouciho formace (jmenovaného diecéznim biskupem), fa-
kultativné tutora (kterého si mize piibrat vedouci formace a ktery je pfimym
privodcem aspiranta), duchovniho viidee (kterého si naopak voli kandidat),
vlastniho farafe ¢i povéeného knéze, dale (po doktrinalni strance) vyucujici
teologickych fakult, na kterych se kandidati ptipravuji, ale i kandidatovu vlastni
rodinu a farnost, popf. i nékterou jinou cirkevni organizaci nebo hnuti. Tento
formaéni program, ktery stanovi CBK, je zavazny pro viechny kandidaty, ma
trvat nejméné tii roky a vedle propedeutického obdobi obsahuje studium na
teologické fakulte, jakoz i ucast na programu pravidelnych formacnich setkani;

68 Kan. 236 CIC/1983; Smérnice CBK 31-58.

% RF 53.
™ RF 52.
" RF 66-88.

7 Cesky text vydalo Ceské katolické nakladatelstvi ZVON v Praze roku 1993.
7 Smérnice CBK 31-43.
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ta se z dlivodl pracovnich zavazkti a rodinnych povinnosti kandidatt maji rea-
lizovat ve vecernich hodinach, na konci tydne, pfipadné ve volném ¢ase mimo
pracovni dobu.™ Jen vyjime¢né a v odtivodnénych piipadech lze u kandidata
trvalého jahenstvi pfipustit specialni (individualni) formaéni program.”
Svécenec musi absolvovat pravem stanovené vzdélani.” Tim je v Ceské repub-
lice alespon bakalai'ské studium v oboru teologie nebo studia se srovnatelnym
obsahem na néjaké katolické teologické fakulté (pocet pfednasek a seminait
ma Citat nejméngé tisic hodin). Pro jahny zaméstnané v cirkvi se vSak tamtéz
doporucuje absolvovani magisterského studia teologie.”

Svécenec musi mit podle tsudku ordinatfe nalezité vlastnosti’ a byt shledan
vhodnym (utilis) pro cirkevni sluzbu. Toto Setfeni (tzv. skrutinium) zahrnuje
jednak prostiedky obligatorni (svédectvi toho, kdo je odpovédny za formaci,
o vlastnostech pozadovanych k pfijeti svatosti, a to o kandidatové spravné
nauce, opravdové zboznosti, dobrych mravech a vhodnosti k vykonu sluzby,
a dale vysvédceni o télesném a duSevnim stavu kandidata, vystavené po fad-
ném vysSetieni), jednak prostiedky fakultativni, které pfislusny predstaveny
povazuje za uzitecné podle okolnosti doby a mista, jako jsou napf. pisemna
svédectvi, ohlasky apod.” Rimské Ratio k tomu uvadi: ,,Na konci ptipravné
doby zodpoveédny za formaci, po poradé€ s tymem vychovatelil a s ptihlédnutim
ke vSem okolnostem, které ma k dispozici, ptedlozi pfislusnému biskupovi
(nebo kompetentnimu vys$$imu piedstavenému) potvrzeni obsahujici profil
osobnosti aspirantli a na pozadani i isudek o zpisobilosti.*

Svécenci nesmi v prijeti jahenského svéceni branit Zadna prekazka — ani trvala
(irregularitas) ani doCasna Cili prosta (impedimentum simplex). Iregularita
branici pfijeti jahenského svéceni existuje u toho, 1° kdo je stizen né&jakou
formou amence ¢i jiné psychické nemoci, ktera podle posudku znalce ¢ini
kandidata neschopnym konat jahenskou sluzbu; 2° kdo se dopustil trestného

Smérnice CBK 45n.

Smérnice CBK 49 ve spojeni s ¢l. 53n RF.
Kan. 236 odst. 2 CIC/1983.

Smérnice CBK 55.

Kan. 1025 § 1 CIC/1983.

Kan. 1051 CIC/1983.

RF 44.
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¢inu apostaze, hereze nebo schismatu; 3° kdo uzavtel neplatné (byt’ i jen civilni)
manzelstvi, kdyZ mu v tom branila prekazka manzelského svazku nebo svéceni
nebo vefejného slibu Cistoty, anebo kdo se takto ozenil s zenou vazanou platnym
manzelstvim nebo vefejnym slibem ¢istoty; 4° kdo se dopustil trestného ¢inu
vrazdy nebo umyslného dokonaného potratu, jakoz i ti, kdo na ném pozitivné
spolupracovali; 5° kdo sam sebe ¢i jiného tmysIné zmrzaéil nebo se pokusil
o suicidium; 6° kdo vykonal ukon ze svatosti svéceni, vyhrazeny biskuptim
nebo knézim, ackoli toto svéceni nemél. Prostou prekazkou k pitijeti jahenského
svéceni je naproti tomu stizen ten, kdo 1° zastava klerikiim zakéazany aiad nebo
majetkovou spravu, z nichz musi skladat Gcty, dokud neslozi ufad ¢i nepoda
vyucétovani a neni tak ufadu ¢i spravy zprostén, a dale ten, kdo 2° byl nedavno
pokitén (tzv. neofyta), dokud se podle usudku ordinatre dostateéné neosveédéil.
Kiest'ané, ktefi by se o takovych prekazkach branicich kandidatovi v pfijeti
diakonatu dovédéli, jsou povinni oznamit to jesté pied planovanym svécenim
jeho vlastnimu ordinaii nebo faraii.®!

Svécenec musi byt pied ptijetim jahenského svéceni bifmovany,* ovSem
(na rozdil od kitu) pouze k dovolenosti svéceni, nikoli k jeho platnosti.
Svécenec musi byt (s vyjimkou feholnika klerickych institutd) liturgickym
obfadem (ritus admissionis), pokud mozno konanym vefejn¢ a ve svatecni
den, pfijat vlastnim ordinafem mezi kandidaty jahenstvi, ¢imz se osvédcuje,
ze cirkev piijima jeho nabidku® a povolava ho k tomu, aby se pfipravil k pfi-
jeti posvatného stavu, a tak byl pfijat mezi kandidaty jahenstvi. Obfadu maji
predchazet jednak duchovni cviceni kandidata, jednak podani vlastnoru¢né
sepsané zadosti o zapsani mezi kandidaty jahenstvi, adresované jeho ordina-
fi, a nasledné vlastni zapis mezi kandidaty jahenstvi, ktery vSak kandidatovi
jesté nezaklada subjektivni pravo na piijeti jahenského svéceni:* ,, Do sku-
piny kandidati mohou byt zaclenéni pouze ti, u kterych diecézni biskup (nebo
vy$si feholni ptredstaveny) ziska — at’ jiz skrze osobni poznani nebo na zakladé
informaci od zodpovédnych — pevnou moralni jistotu o jejich schopnosti. 3’
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Kan. 1025 § 1 ve spojeni s kan. 10411043 CIC/1983. Smérnice CBK 28.
Kan. 1033 CIC/1983.

,-Rozhodujici hlas v rozpoznéani povolani patii cirkvi...“ (Smérice CBK 18).
Kan. 1034 CIC/1983; RF 45-48; Smé&rnice CBK 29.

Smérnice CBK 63.
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Nicméné uvedeni do skupiny kandidatd je povazovano za prvni znameni uznani
povolani k jahenskému stavu. Vyzaduje vSak potvrzeni v nasledujicich letech
formace, nez bude piijato rozhodnuti o ptipusténi kandidata ke svéceni.®
Svécenec musi pred pfijetim diakonatu na zaklade své pisemné zadosti pfijmout
sluzby (ministeria, byvala nizsi svéceni): po ukon¢eném prvnim roce formace
sluzbu lektora, po druhém roce formace sluzbu akolyty; ta musi byt kandida-
tem vykondvana nejmén¢ Sest mésicti. Tyto sluzby se udéluji ,,s cilem byt [épe
pripraven na budouci sluzbu slova a oltafe. [...] Kandidati pak pfistupuji ke
svatosti svéceni s plnym védomim svého poslani, duchem horlivi, ,pohotovi ve
sluzbé Panu, vytrvali v modlitb€ a vnimavi k potiebam véficich.“®” Pti udeé-
lovani sluzeb bere pfislusny ordinaf (pfedstaveny) v tvahu pokrok kandidata
ve formaci a jeho vlastnosti a charakter.

Svécenec musi predlozit vlastnimu biskupovi nebo vyssimu feholnimu pied-
stavenému vlastnoru¢né sepsané a podepsané prohlaseni (declaratio), jimz
osvédCuje, ze jednak dobrovolné a svobodné hodla pfijmout jahenské svécenti,
jednak Ze se chee natrvalo vénovat cirkevni sluzbé (tzv. mancipacni prohlasent),
a soucasné pozadat o udéleni svéceni; tato zadost musi byt onim predstavenym
pisemné pfijata.®® ,,Rozhodnuti o pfipusténi ke svéceni ¢ini diecézni biskup
nebo feholni predstaveny na zaklade osobni znalosti kandidata nebo na zakladé
dokumentace, ktera je mu pfedana. Pozitivni rozhodnuti o pfipusténi musi byt
vyjadieno formou dekretu vydaného ve vhodnou dobu pfedem — ne pozdéji
nez mésic pred datem svéceni.“® Stejné tak je ovSem pfirozené nutno sdélit
kandidatovi rozhodnuti negativni — vzdyt’ jde o spravni akt, ktery 1ze napadnout
spravnim odvolanim (hierarchickym rekurzem).”

Tamtéz, ¢l. 64.

RF 57; Smérnice CBK 29. Viz téz MP Pavla VI. Ministeria quaedam ze dne 15. srpna 1972, AAS
64 (1972), s. 529-534.

Kan. 1036 ve spojeni s kan. 1034 § 1 CIC/1983.

Smérnice CBK 68.

V této souvislosti Smérnice CBK uvadi, Ze ,,neni spravné, aby rodina nebo farni spolecenstvi
automaticky predpokladala jeho budouci svéceni, aniz byl tento fakt sdélen ze strany kompetentni

moci, a zvlasteé aby bylo bez tohoto oficialniho sdéleni ohlageno datum nebo ¢inény piipravy na
svéceni“ (CL. 70).
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Svécenec, ktery neni Zenaty, musi pied pfijetim jadhenského svéceni predepsa-
nym obfadem pied Bohem a cirkvi vefejné pfijmout zavazek celibatu,’' a to
i v pfipadé, ze slozil vééné sliby v néjaké feholi; slova tohoto kanonu ,,nebo
slozil dozZivotni sliby v feholni spolecnosti* je tedy tieba povazovat za zruSena
podle druhého vydani Editio typica de ordinatione episcoporum, presbyterorum
et diaconorum, kde se u obtfadu svéceni jahna v ¢l. 228 vyslovné uvadi, ze
slib celibatu skladaji i feholni kandidati.”” Ma to svou logiku — pokud by totiz
nasledné ziskali sekularizacni indult a opustili feholi, nebyli by povinnosti
celibatu vazani.

Svécenec musi pred piijetim diakonatu absolvovat alespon pétidenni exercicie
podle pokynti ordinafe. Splnéni této povinnosti je nutno pred udélenim svéceni
nahlasit svétiteli.”® Vlastni svéceni podle fimského pontifikalu ma probihat pii
slavné msi, pokud mozno v ned€li nebo zasveéceny svatek. ,,V ptipad¢ Zenatych
svécencl je tfeba béhem obfadu klast mimotradny diraz na ucast manzelky
a déti.

Svécenec musi svému ordinati predlozit doklady pozadované kanonickym
pravem pro udé€leni diakonatu, tj. osvéd€eni o pfijeti svatosti kitu a bifrmovani,
o piijatych sluzbach lektora a akolyty, osvéd¢eni o u¢inéném mancipaénim pro-
hlaseni a zadost o udéleni svéceni, osvédéeni o fadné vykonaném studiu a Ze-
naty svécenec nadto také osvédceni o uzavieni manzelstvi a souhlas manzelky.”
Svécenec musi pred pfijetim jahenského svéceni osobné slozit vyznani viry
i promisorni pfisahu ve znéni schvaleném Apostolskym stolcem, Ze bude fadné
plnit své kanonické povinnosti, vyplyvajici z Gifadu pfijatého jménem cirkve.*®
Svécenec, ktery neni podiizen svému svétiteli (tj. cizi diecézan nebo ¢Elen fe-
holniho institutu), musi kromé toho svétiteli predlozit tzv. propoustéci listinu
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Kan. 1037 CIC/1983; RF 63; Smérnice CBK 69.

V &esting viz Rimsky pontifikal, nové usporddany podle ustanoveni druhého vatikanského koncilu,
vydany papezem Pavlem VI. a upraveny péci papeze Jana Pavla II., vyd. CBK, Praha, 2008, s. 238.

Kan. 1039 CIC/1983; Smérnice CBK 70.
RF 65.
Kan. 1050 CIC/1983.

Kan. 833 odst. 6, kan. 1120 CIC/1983. Utedni text od CFid Professio fidei et Iusiurandum fidelitatis
in suscipiendo officio nomine Ecclesiae exercendo, in: AAS (1989), s. 104-106.
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ke svéceni (litterae dimissoriae), vystavenou vlastnim ordinafem.”’ Ta musi
obsahovat prohlaseni, ze kandidat predlozil vSechny pozadované doklady, ze
bylo provedeno kanonické Setieni (scrutinium ad normam iuris) a ze vysta-
viteli listiny je znama kandidatova vhodnost. V pfipad¢ feholnikd nebo ¢lent
spole¢nosti apostolského Zivota musi listina navic obsahovat prohlaseni, ze
kandidat je trvale za¢lenén (inkorporovan) do spolecnosti (u feholniki do-
zivotnimi sliby)® a Ze je podfizenym vystavitele listiny. AvSak i po obdrzeni
téchto ,,dimisorialek™ svétitel tuto svatost neud¢€li, ma-li pochybnosti o tom,
7e kandidat je pro pfijeti jahenského svéceni vhodny.”

3. Manzelka trvalého jahna

O této problematice bude v této kapitole pojednano nejprve jak de lege lata, tak
zejména s ohledem na fakticky stav (3.1), jednak s pfihlédnutim k (ne)moznosti in-
spirace vychodnim kanonickym pravem (3.2), jednak kone¢né de lege ferenda (3.3).

3.1 Pravni a faktické postaveni manzelky trvalého jahna

O pravnim postaveni manzelky trvalého jahna Ize vlastné sotva mluvit. Jedinou
zminku o ni v Kodexu kanonického prava obsahuje kan. 1031 § 2, ktery pozaduje,
aby dala k jdhenskému svéceni svého manzela sviij souhlas (consensus) — dokonce
ani ne pisemnou formou, i kdyZ to lze predpokladat jako samoziejmé. Tim jeji
kanonicka role kon¢i. Z platné kodexové pravni upravy vypadl pozadavek z MP
Sacrum diaconatus ordinem, ze totiz nelze kandidaty jahenstvi ke svéceni piipustit
»dokud neni znam nejen manzel€in souhlas, ale téZ jeji fadny kiestansky zivot
ajeji ptirozené vlastnosti, aby nebyly piekazkou ¢i zabranou manzelové sluzbg. 1%
Podle téze normy se na strané manzelky (a ovSem i manzela a spole¢nych déti)
vyzadovala dobra povést.

Namisto toho fimské Ratio uklada knézi odpovédnému za formaci jahna
(tzv. formatorovi), aby se jesté v piipravné dob¢€ kandidata, tj. po vstupu mezi

o7 Kan. 1052 § 1 a2 CIC/1983; RF 54.

% Pokud by tomu totiZ tak nebylo, doslo by k paradoxni situaci, Ze nové vysvéceny jahen by byl
per nefas inkardinovan nikoli do svého institutu, jak to predpoklada u véénych profesu kan. 266
§ 2 CIC/1983, nybrz do mistni cirkve.

»  Kan. 1052 § 3 CIC/1983.
10 SpPO 111, 13.
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aspiranty k jahenstvi,'"!

snazil ,,0 navazani kontaktli s rodinami Zenatych aspirantti,
aby se ujistil o jejich ochoté pfijmout a podporovat povolani jejich rodinného pii-
slusnika.“!?? Také se ma snazit, nakolik je to mozné, do piipravy budoucich jahni

aktivné zapojit i jejich manzelky,'®

které k jadhenskému svéceni manzela budou
muset dat souhlas, stejné jako je pozvat (vyzvat) k ucasti na vlastnim jahenském
svéceni jejich manzela.

Co ale tento souhlas manzelky budouciho jahna obnasi? Jde o ,,bianco™ Sek
¢i sménku, jiz se zena a priori zavazuje, ze bude s chapavosti manzelky jahna
respektovat vSe, co s sebou vykon funkce jahna u jejiho manzela obnasi? Stéhovat
se s manzelem, kdykoli bude svym ordinafem pielozen na jiné ptisobisté? Tento
problém jisté neexistuje u ,,minidiecézi* italského typu, zato jisté pripada v uvahu
u nas, kdy napft. v ramci prazské arcidiecéze muze byt takovy jahen ustanoven od
Rakovnika po Kolin a od Roudnice nad Labem po Petrovice u Sedl¢an. A je to
prece predevsim prave povinnost ujmout se vykonu svého povolani v misté usta-
noveni, ktera je hlavnim obsahem slibu poslusnosti, kterou jahen svému ordinafi
pii svéceni slibuje, jak to vyslovné ptipomina fimsky Direktat:'** | Tento pohled
na poslusnost pfipravuje jahna k pfijeti pfesn¢ vymezenych povinnosti podle toho,
jak to uréuje cirkevni zakon: ,Pokud duchovni neomlouva zakonna piekazka, jsou
povinni pfijmout a vérn€ plnit tkol, ktery jim ulozil jejich ordinaf.

Jaké je pritom faktické postaveni jeho manzelky? Pravidelné je zaméstnana,
protoze z platu manzela-jahna by jeji rodina prosté nevyzila, a tieba ma déti, které
jesté chodi do Skoly. Nejednou byva (z téhoz diivodu) v civilnim povolani zamést-
nan i jeji manzel. Vyslovng s tim poéita i kodex: ,,Zenati jahnové, ktefi se zcela
vénuji cirkevni sluzbé, zasluhuji odménu, z niz mohou uspokojit potteby své i své
rodiny; ti, ktefi pobiraji odménu ze svétského zaméstnani, které vykonavaji nebo
vykonavali, hradi své Zivotni naklady z téchto pfijmt‘ — ale pfece i oni slibovali
svému ordinaii poslusnost!'® S tim v8§im je Castéjsi stéhovani z divodu nasledovani
manzela do mista vykonu jeho povolani jen velmi obtizné slucitelné a zalezi jen na

101 Vstup do takové aspirantury neni totéz, jako liturgicky obtad pfijeti mezi kandidaty jahenského
svéceni (ritus admissionis) podle kan. 1034 § 1 CIC/1983 a ¢l. 45-48 RF.

12 RF 42.

105 RF 43.

104 Direktaf 8.

105 Kan. 281 § 3 CIC/1983.
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mife empatie prislusného ordinafe — a ta mtize byt riiznd. Neobstoji pfirovnani, ze
takto jsou na tom napf. i manzelky vojakl z povolani — neni Zadnym tajemstvim,
ze prave tyto vynucené zmény bydlisté jsou vyznamnym faktorem v rozvodovosti
takovych manzelstvi.

A tak vlastng jedina z ,,prerogativ®, jiz se manzelky jahnt (ovS§em az po jejich
smrti) té8i, vyplyva z normy z Direktafe, Ze totiz ,,jestlize zistane vdovou jahno-
va zena, at’ neni podle moznosti knézimi a véficimi nikdy zanedbavana ve svych
potiebach. 1% JistéZe by bylo vitano, aby ji bylo pravem nadale vyslovné zajisténo
alespon stavajici bydleni v cirkevnim objektu, pokud jej s manzelem-jahnem oby-
vala. Ale je to alespon néco oproti farnim hospodynim, které (alespoil u nas) po
smrti duchovniho, kterému tieba cely Zivot obétave a nezistné slouzily, zistavaji
po jeho smrti zcela bezpravnymi a je jen na onom duchovnim, jak na jeji materialni
zajisténi pro piipad své smrti pamatoval.

Posledni zminku o manzelkach zenatych jahnt obsahuje fimsky Direktaf
v piedposlednim ¢lanku: ,,Pro Zenaté jahny budou kromé jinych naplanovany
iniciativy a aktivity trvalé formace, které podle vhodnosti zahrnou né¢jakym zpti-
sobem i manzelky a celou rodinu, vzdy vsak s ohledem na podstatny rozdil ukola
a na zfetelnou nezavislost sluzby.“!”” Obdobné mluvi Smérnice CBK:'% , Muz
i zena vstupujici do spolecného zivota jsou vyzvani, aby pomahali a slouzili sobé
navzajem (srov. GS 48). Proto také zena méa bezprostiedni podil na jeho jahenské
sluzbé.'® Jahen i jeho Zena maji byt zivym piikladem vérnosti a nerozluéitelnosti
ktest'anského manzelstvi. [...] Jejich Zivot ma byt svédectvim toho, jak rodinné
povinnosti, prace a sluzba mohou byt harmonizovany sluzbou k poslani cirkve.
Jahni, jejich Zeny a jejich déti mohou byt ptikladem a povzbuzenim pro vSechny
ostatni, ktefi se snazi o formaci svého rodinného zivota.”“ Bohuzel, tato spise
doporucujici norma ani v naznaku nedava tusit, Ze (a jak) by normativni pravni
uprava této harmonizaci poslani jahna s rodinnymi pravy a povinnostmi jeho
manzelky méla napomoci.

106 Direktaf 61.
107 Direktar 81.
108 (1. 57.

1% Nicméné manzelka nemusi slibovat, Ze se bude aktivné podilet na sluzb& svého manzela-jahna.

Staci, kdyz pisemné prohlasi, ze je s jahenskym svécenim svého manzela srozuména (viz
napt. MK 1031, 4 b/).
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3.2 Mozna inspirace na kirest'anském Vychodé?

Nabizi se namitka, Ze takto jsou na tom nejen manzelky jahnd, ale i knézi ve vy-
chodnich cirkvich (at’ sjednocenych ¢i autokefalnich). Kandidati t€chto svéceni
byvaji totiz podle prava vlastni cirkve sui iuris (pfirozen¢ s vyjimkou feholnikt)
jiz zenati,"!° a i v jejich ptipadé¢ se vyZzaduje pfivoleni manzelky: ,,Autorita, ktera
pripousti kandidata ke svatostnému svéceni, zajisti [...] potvrzeni o uzavieni man-
zelstvi a pisemny souhlas manzelky, jedna-li se o Zenatého kandidata.“!"!

Na prvni pohled tedy mezi normativni upravou Zapadni cirkve a Vychod-
nich cirkvi v této oblasti nejsou zasadni rozdily. Existuje v§ak minimaln¢ jedna
vyznamna fakticka odchylka. Manzelka duchovniho vychodni cirkve musi byt
totiz vlastné uz od pocatku znamosti srozuména s tim, ze si bude brat budouciho
duchovniho, a to se v§im, co to obnasi — a to zdaleka neni jen disponibilita jeji-
ho budouciho manzela. Jakkoli to neni nikde v normativnich textech (alespon
vSeobecného katolického vychodniho prava) uvedeno, jeji postaveni ve farnosti
(zvlaste jde-1i o manzelku farafe) nese specifické rysy, které z povahy véci nelze
shledat u manzelek ostatnich farnikd. Bydli ve farnim domé, ktery neni jen jejim
privatnim bydlistém, ale slouzi také farnosti; o tento dim se stara a koordinuje
¢innosti k zajisSténi jeho chodu (vCetné oblasti pastorace); nemtize si ndrokovat
stejné soukromi, jako manzelky ostatnich farnikt apod. Partikularni pravo ji mtize
svétit dalsi ukoly. Tak, jako jeji manzel-duchovni je ,,batuska“ své farnosti, tak
jeho manzelka je v téze farnosti ,,mat'uska“ — né€kde je tak dokonce titulovana.
Ma prosté ve farnosti svého manzela jakysi specificky kvazioficialni status (snad
1ze fici: privilegovany), ktery na Zapad¢ z povahy véci nemuze mit farni hospodyné
(ani tfeba v Némecku tzv. Seelsorgehelferin).

Jinak je tomu u manzelky trvalého jadhna v zapadni cirkvi. Ta si brala za manzela
,,normalniho® (ani ne tehdy nutné véticiho) muze, ktery v dob¢ snatku zpravidla
nem¢l ambice stat se trvalym jahnem, uvazi-li se, ze k trvalému diakonatu pozaduje
pravo (jak bylo vyse uvedeno) minimalni vék pétatticeti let. Po uzavireni manzelstvi
s nim bydlela v soukromém domé ¢i bytu — tedy nikoli ve farni budové. A najednou
(Casto i po konverzi) se jeji manzel rozhodne pro kvalifikovanou sluzbu v cirkvi
v podobé trvalého diakonatu. K tomu ov§em potiebuje souhlas své manzelky. Mize

110 Viz kan. 758 § 3 CCEO.
" Kan. 769 § 1 odst. 2 CCEO.
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mu jej odepfit, jestlize jej stale miluje a vi, Ze tento diakonat se stal jeho velkou
zivotni touhou? Pfitom musi alespon tusit, ze dosavadni zpusob jejiho manzelského
arodinného zivota dozna jistych zmén (pravidelné mezi né bude — bohuzel — patiit
napf. pokles zivotni urovng¢).

Dal$im (nemén¢ zavaznym) rozdilem bude bezpochyby skutecnost, ze — na
rozdil od prostiedi vychodnich cirkvi — v latinské cirkvi existuji vii¢i Zenatym
duchovnim (byt jen s jahenskym svécenim) stale jesté jisté predsudky. Rimsky
Direktaf sice pozaduje: ,,ManZelka jahna, ktera dala souhlas k manzelové volbé, at’
je podporovana a povzbuzovana, aby prozivala vlastni tlohu radostné a skromné
a ocefiovala vSe, co se tyka cirkve, a zvlasté ukoly svéfené manzelovi. Proto je
vhodné, aby byla informovana o ¢innosti manzela, aby se v$ak vystiihala kazdé¢ho
nepatii¢éného zasahu a uvedla tak v soulad a realizovala vyvazeny a harmonicky
vztah mezi zivotem rodinnym, profesionalnim a cirkevnim.“!'

Také smérnice CBK konstatuje, Ze také jahnova Zena ,,ma bezprostiedni podil
na jeho jahenské sluzbé.“!"* To je jisté precizné formulované a vitané desiderium
vysokych cirkevnich organt, avsak realita ,,v terénu‘ byva (bohuzel) jina: ve sku-
tecnosti manzelka jahna nejen Ze nepoziva néjakého zvlastniho postaveni ve farnosti
(mozna by mu asi i obtizn¢ pfivykala), ale nahlizi se na ni nejednou jako na tu, jiz
nebyt, mohl se jeji manzel stat knézem... Hodné tady zalezi na farafi, pod jehoz
jurisdikei obvykle jahen svou funkci vykonava.

Uz z téchto spise fragmentarnich tvah vyplyva, Ze pro odli$nost disciplinarni
i spiritudlni tradice cirkvi kiestanského Vychodu a zapadni cirkve bude sotva
mozné v této oblasti zapadniho trvalého diakonatu se pfimo inspirovat legislativou
¢i obyceji orientalnich cirkvi; spiSe bude nutno hledat vlastni normativni cestu.

3.3 Uvahy de lege ferenda

Mozné problémy, které byly vySe nastinény, se snazi zmirnit Direktat, kdyz
v ¢l. 8 stanovi: ,,Biskup pfeda jahnovi tifedni dekret, v némz mu ptidéli tkoly od-
povidajici jeho osobnim schopnostem, Zivotu v celibatu nebo v roding, vzdélani,
véku a snaham uznanym jako duchovné platnym. Dale budou také uréeny tizemi
nebo osoby, na néz bude zamétena apostolska sluzba [...].“ Z tohoto textu sice
jednoznacné vyplyva, Ze je povinnosti biskupa pfi vystaveni takového dekretu

12 Direktar 61.
s, 57.



36 Antonin Ignac Hrdina

brat zfetel zejména na kanonicky status kandidata, totiz zda je svobodny ¢i ze-
naty, a tomu obsah dekretu pfizptisobit; ovSem jde o povinnost nevynutitelnou...

Ze souvislosti vyplyva, ze takovy dekret vystavi biskup az po jahenském své-
ceni. To je ovSem problematické, protoze kandidat jahenstvi by mél jesté pied
svécenim védét, kde bude ptisobit."* Ale i kdyby obsah tohoto dekretu byl s do-
ty¢nym domluven je$té pred jeho jahenskym svécenim, neplyne z toho pro n¢ho
zadna jistota. Individualni spravni akty totiz v kanonickém pravu nikdy nenabyvaji
pravni moci, proto mohou byt kdykoli revokovany, zménény ¢i nahrazeny jinymi.
To se tyka jak toho, kdo spravni akt vydal, tak jeho nastupct v ufad¢.

Jediny zptsob, ktery by tyto problémy mohl eliminovat, by byla pisemna do-
hoda, kterou by ordinaf jeste pred svécenim s budoucim jahnem uzaviel a ktera by
vymezovala Gizemi, na némz by doty¢ny mohl byt ustanoven k vykonu jahenské
sluzby. V krajnim pfipadé, pokud by k dohod¢ nedoslo, mohl by jahen in spe svou
kandidaturu vzit zpét. Tuto dohodu by bylo mozno zménit jen oboustrannym kon-
senzem (viz zasadu pacta sunt servanda). K tomu vSak neni ze strany hierarchie
prilis chuti. Uz pouhd predstava, ze by nadfizeny se svym podfizenym uzaviral
néjakou smlouvu, se ji jevi jako nepfijatelna. Za jediny mozny zpisob se povazuje
vydani mocenského vefejnopravniho aktu (dekretu), jemuz se jeho adresat pod
hrozbou sankce (dokonce i trestni)!' musi podrobit. Argumentuje se obvykle tim,
ze jurisdikéni moci nelze smluvné disponovat. To ovSem plati o vykonu statni,
resp. municipalni moci; ,,ale mezi vami tomu tak nebude!* (Mt 20,26).

Presto vSak nejde o zalezitost, kterd by v oboru svétského prava nebyla tispésné
vyfeSena. Tak napt. v pracovnépravnich vztazich sice plati, Ze nadfizeny miize
davat podiizenému zavazné pracovni pokyny,''® avSak misto vykonu jeho prace
je sjednano v pracovni smlouvé'” (tedy ve dvoustranném pravnim aktu) a lze je

114 Pravné by bylo mozno upravit to napf. tzv. suspenzivni podminkou, napf. ,,S G¢innosti ode dne

prijeti jahenského svéceni ustanovuji Vas...*.
15 Spravedlivym trestem bude potrestan, kdo [...] neuposlechne Apostolsky stolec nebo ordinafe
nebo piedstaveného, pokud zékonné piikazuji nebo zakazuji, a po napomenuti setrva v neposlus-

nosti“ (kan. 1371 odst. 2 CIC/1983).

,,0d vzniku pracovniho poméru je [...] zaméstnanec povinen podle pokynti zaméstnavatele konat
osobné praci podle pracovni smlouvy [...]* (§ 38 odst. 1 pism. b) zakoniku prace, dale jen ZP).

116

17 Pracovni smlouva musi obsahovat [...] misto nebo mista vykonu prace, ve kterych ma byt prace

[...] vykonavana“ (§ 34 odst. 1 pism. b) ZP). ,,Pfelozit zamé&stnance k vykonu prace do jiného mista,
nez bylo sjednano v pracovni smlouvé, je mozné pouze s jeho souhlasem a v ramci zaméstnavatele,
pokud to nezbytné vyzaduje jeho provozni potieba“ (§ 43 odst. 1 ZP).
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meénit také vyluéné vzajemnou dohodou. Neni patrny dtvod, pro¢ by tomu tak —
prave s ohledem na jahnovu manzelku — nemohlo byt i v ptipadé Zenatych jahni:
nejprve dohoda o mistu vykonu pusobeni, a nasledné — v mezich této dohody —
dekret o ustanoveni. Obecnému kanonickému pravu by to jisté neodporovalo.
Namitka, ze v piipad¢ ustanoveni duchovniho nejde o pracovni, nybrz o sluzebni
pomeér, sotva obstoji — kanonické pravo ostatné takové rozliSovani ani nezna. A uz
vibec nehledé k principu platnému v kazdém civilizovaném pravnim fadu, Ze totiz
pravni jednani nesmi narusovat prava tietich osob (tzv. iura aliorum), k ¢emuz pfi
ryze imperativnim zpusobu ustanovovani Zenatych jahni muze na strané jejich
manzelek snadno dojit. Mimo to omezené vneseni smluvniho (konvencionalniho)
prvku do oblasti ustanovovani zenatych jahni by neznamenalo zadnou pfevratnou
zménu personalniho ¢i ordina¢niho prava; jen by vyjadiovalo, ze ve zvlastnich
pripadech mize/ma byt k dispozici zvlastni norma (lex specialis), ktera pak bude
mit pfed obecnou normou (lex generalis) aplikaéni pfednost podle principu lex
specialis derogat legi generali.

Zavér

Cilem ¢lanku bylo zejména popsat pravni predpoklady pfijeti sluzby trvalého
jéhna se specidlnim zaméfenim na pozadovany souhlas manzelky zenatého jahna.
Naproti tomu se ¢lanek nezabyval napf. teologii jahenstvi nebo obsahem vykonu
jahenské sluzby, pastora¢nimi koly jahnd atd., leda marginalné, totiz nakolik
to uzce souviselo s jeho tématem. Ostatné takovych pojednani teologické (tedy
ne-pravni) povahy ze soucasné doby existuje i v ¢eském jazyce dost.'®

Cile formace trvalych jahnti i jejich vlastni poslani pregnantné vyjadiuje fimsky
Direktaf: ,,...V JeziSove pastoracni lasce nachazi jahen silu a vzor pro své jednani.
Tataz laska pobada a podnécuje jdhna, aby ve spolupraci s biskupem a knézimi
posiloval poslani vlastni véticim laiktim ve svété. Proto je podnécovan ,k neustale
dokonalej$imu seznamovani se se skutecnou situaci lidi, k nimz je poslan, k ro-
zeznani hlasu Ducha v historickych okolnostech, v nichZ se nachazi, a k hledani

"8 Jen z (dnes uZ bohuzel nevychazejiciho) ¢asopisu Teologické texty budiz namatkou uvedeno:

KASPER, Walter, Trvaly diakondt. K soucasnym vyzvam v cirkvi a spolecnosti, in: Teologické
texty & 2004/5, s. 205nn; SKALOVA, Petra, Ke ,, Komentdri piekladatele “, in: Teologické texty
&.2009/1, s. 45; SKALOVA, Petra, Ménici se obraz jahna. Diirazy a tendence v teologii a praxi
diakondtu, in: Teologické texty €. 2008/2, s. 98—102; NOSEK, Lukas, K diskusi o diakondtu,
in: Teologické texty ¢. 2009/2, s. 93n atd.



38 Antonin Ignac Hrdina

nejvhodnéjsich metod a nejuzitecnéjsich forem k dne$nimu uskutectiovani jeho
sluzby,* ve vérném a presvédceném spolecenstvi se Svatym otcem a s vlastnim bis-
kupem.“!"? Kéz tomu tak je na ptimluvu Panny Marie, ,,ulitelky skryté sluzby*.'?

Resumé

Autor v prvni kapitole svého ¢lanku mapuje vyvoj trvalého diakonatu od apostolskych dob
diferencovan¢ ve vychodnich cirkvich a v cirkvi zapadni. Exkurs se zabyva otazkou jahenek
v katolické cirkvi. Druha kapitola, vénovana platnému kanonickému pravu, nejprve uvadi
hlavni prameny platné pravni Gpravy trvalého diakonatu a nasledné podava kategorizaci
instituce jahenstvi i pfehled pravnich podminek k jeho pfijeti. Konecné tieti kapitola se
zabyva otazkami pravniho i faktického postaveni manzelky Zenatého jahna a problémutim,
které z takové jahenské sluzby mohou pro ni i pro jeji rodinu vyvstat.

Summary

Selected Legal Aspects of Institution of Permanent Diaconate

In the first chapter of his article, the author maps the development of the permanent diaconate
since the apostolic times differently in the Eastern Churches and in the Western Church.
The excursion deals with the issue of female deacons in the Catholic Church. The second
chapter, devoted to canon law in force, first lists the main sources of the current regulation of
the permanent diaconate and then provides a categorization of the institution of the diaconate
and an overview of the legal conditions for its acceptance. Finally, the third chapter deals
with the legal and factual status of the wife of a married deacon and the problems that may
arise from such a deacon’s service for her and her family.

Klic¢ova slova: trvalé jahenstvi, jahenky, manzelky trvalych jahna

Key words: permanent diaconate, female deacons, wives of permanent deacons

119" Direktaf 73.
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Vada krestni formy a jeji eklesiologické dusledky

Frantisek Ponizil

Uvod

Pti ptipravach na kiest jsem rad fikaval tuto anekdotu:

»Babicka gratuluje po primici svému vnukovi: ja jsem
védéla, ze z tebe néco bude, kdyz jsem té v porodnici
kitila mlékem.* Timto vtipem jsem demonstroval dile-
zitost svatosti kitu, ktera je branou k ostatnim svatostem
(ianua sacramentorum).

Dne 6. srpna 2020 zvetejnila Kongregace pro na-

uku viry své responsum, tedy odpovéd’ na otazku, zda je
platny kiest, ktery byl udélen nasledujici formuli: ,,My

té kitime ve jménu Otce i Syna i Ducha Svatého.“' Dne
27. srpna roku 2020 pfinesl portal Vatican News zpravu o zdanlivém kitu Matthewa
Hooda, ktery v disledku toho nepfijal svatost svéceni.? M. Hood komentoval
moment zjisténi neplatnosti vlastniho kitu slovy:

»Prozival jsem celou $kalu emoci. Byl jsem opravdu smutny, kdyZ jsem to
zjistil. Zdevastovany. Cely svij Zivot jsem predpokladal, Ze jsem byl pokitén a poté
zil z této svatosti, ale po cely ¢as jsem nepfijimal ani trochu svatostné milosti. ..
bylo to matouci.*?

' Responsum schvalil papez Frantisek béhem audience, kterou poskytl kardinalu prefektovi Kong-
regace pro nauku viry dne 8. Cervna 2020. Jeho znéni zvefejnila tato Kongregace 24. ¢ervna 2020.
Cesky pieklad responsa spolu s vérouénou nétou ohledné tipravy svatostné formule kitu je otistén
ve sbirce ACTA Ceské biskupské konference, &. 15, ro€. 2020, s. 239-243. Pozn. redakce.

Srov. GLASER, Milan, Prvni obét liturgistické kreativity: knéz zjistil, Ze nebyl platné pokitéen, in:
<https://www.vaticannews.va/cs/cirkev/news/2020-08/prvni-obet-liturgisticke-kreativity-knez-
-zjistil-ze-nebyl-plat.html> (17. 2. 2022).

3 FLYNN, JD, ‘God is not a liar’ — Invalidly baptized priest thankful for God's Providence, in:
<https://www.catholicnewsagency.com/news/god-is-not-a-liar---invalidly-baptized-priest-fr-
-matthew-hood-thankful-for-gods-providence-71985> (17. 2. 2022).
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Dalsi podobny pfipad je Zachary Boazman, z arcidiecéze Oklahoma City,
zdanlivé pokitény v diecézi Fort Worth trvalym jahnem dallaské diecéze.*

Tyto kauzy vyvolaly Siroké diskuse nejen ve Spojenych statech americkych.’
Ordinafi nékterych dalSich diecézi ve Spojenych statech vydali pastyiské listy
a pastoracni pokyny ohledn¢ této problematiky. O téchto pfipadech jsem hodné
diskutoval s kn&zimi, ktefi studuji v Rimé kanonické pravo. Nékteii kolegové piisli
se zajimavymi podnéty, které nize uvadim.

Oba knézi byli zdanlive pokiténi trvalymi jahny (Mark Springer a Philip Webb),
coz otevira Sirokou a komplikovanou otazku (nejen) liturgické formace trvalych
jahnt. Dalsim podnétem k zamysleni je diikladnéjsi provéfovani platnosti kitu pfi
pfijimani seminarista.

Dne 14. ledna 2022 napsal diecézni biskup z Phoenixu Thomas J. Olmsted
dopis, ve kterém informuje véfici, ze knéz Andres Arango uzival neplatnou kiestni
formu v prvni osobé pluralu.® Diecéze zvefejnila na webovych strankach omluvny
dopis P. A. Aranga spolu s Casto kladenymi dotazy (dale jen FAQ, z anglického
Frequently Asked Questions).”

Téma ¢lanku zasahuje do nékolika teologickych disciplin. Na nasledujicich
fadcich predkladame pohled kanonického prava. Uvadime struénou historii pfipada
P. Matthewa a P. Zacharyho a jejich feSeni na pastora¢ni tirovni, zatimco piipad
z Phoenixu ponechavame stranou.

4 Na P. Zacharyho mé upozornil spoluzak z denverské arcidiecéze.

> Napt. ¢lanek némecké profesorky kanonického prava Judith Hahn: HAHN, Judit, Invalid Baptismal
Formulas: A Critical View on a Current Catholic Concern, in: Ecclesiastical Law Journal, Vol. 23,
no. 1, Cambridge, 2021, s. 19-33.

¢ Srov. OLMSTED, Thomas J., 4 Message from Bishop Olmsted, in: <https://dphx.org/valid-

-baptisms/message-from-bishop-olmsted/> (17. 2. 2022).

O tomto piipadu informoval dne 17. inora 2022 zpravodajsky portal Seznam Zpravy. Srov. RY-

SANEK, Adam, Knéz Fikal 26 let jedno slovo Spatné, tisice kitii neplati, in: <https://www.seznam-

zpravy.cz/clanek/zahranicni-knez-rikal-26-let-jedno-slovo-spatne-tisice-krtu-neplati-188823>
(17.2.2022).
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Popis pripadi

Jahen Mark Springer a P. Matthew Hood

Knéz arcidiecéze Detroit P. Matthew Hood ptedpokladal, Zze dne 3. ¢ervna 2017
prijal svatost svéceni. Dne 6. srpna 2020, po zvetejnéni odpoveédi Kongregace
pro nauku viry, zhlédl videozaznam svého kitu a zjistil, ze Mark Springer pouzil
neplatnou formu. Detroitsky arcibiskup Allen H. Vigneron uvetejnil pastyisky list,
ve kterém informoval o této zalezitosti. Zvefejnéni jména kiticiho trvalého jahna
bylo motivovano potiebou nalezeni v§ech zdanlivé pokiténych osob.?

Jahen Mark Springer kitil tfinact let vadnou formou v prvni osobé mnozného
¢isla. Po upozornéni arcidiecézni kurii v roce 1999 tohoto jednani zanechal.

Po svém nemilém zji$téni piijal P. Matthew Hood platné svatosti kiest'anské
iniciace a po exerciciich pfijal platné jahenské a 17. srpna 2020 platné knézské

svéceni.’

Jahen Philip Webb a P. Zachary Boazman

Dal$im znamym ptipadem je P. Zachary Boazman, knéz arcidiecéze Oklahoma
City, ktery byl zdanlivé pokitén v roce 1992 v diecézi Fort Worth.!” Z. Boazman
v dasledku chybé&jici svatosti kitu nepiijal dne 29. ¢ervna 2019 svatost svéceni. !
Ud¢lovatel svatosti kitu byl trvaly jahen, ktery pouzil chybnou formu v pluralu.
Dutkazem slaveni neplatného kitu byla rovnéz videonahravka. Z. Boazman pfijal
8. zari roku 2020 inicia¢ni svatosti, pozdéji byl vysvécen na jahna a 12. zafi 2020
piijal druhy stupen svatosti svéceni.'?

8 Srov. VIGNERON, Allen H., Letter to the Faithful from Archbishop Vigneron, in: <https://www.
aod.org/august-23-2020-letter-to-the-faithful-english> (17. 2. 2022).

®  Srov. ARCHDIOCESE OF DETROIT, Pastoral care regarding the Vatican’s Note on Baptism,
in: <https://www.aod.org/sacramentsupdate> (17. 2. 2022).

1 Srov. ARCHDIOCESE OF OKLAHOMA CITY, Oklahoma City Priest ,,re-ordained* after lear-
ning of invalid baptism, in: <https://archokc.org/news/oklahoma-city-priest-re-ordained-after-
-learning-of-invalid-baptism-1> (17. 2. 2022).

" Srov. ARCHDIOCESE OF OKLAHOMA CITY, Archbishop Coakley to ordain five men to the
priesthood (June 20, 2019), in: <https://archokc.org/news-releases> (17. 2. 2022).

12 Srov. ARCHDIOCESE OF OKLAHOMA CITY, Oklahoma City priest ,, re-ordinated “.
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Jméno jahna Philipa Webba'? zvetejnil Michael F. Olson, biskup diecéze Fort
Worth ve svém pastyiském listu ze dne 18. zafi 2020, ve kterém zminuje i piipad
P. Hooda. Philip Webb je inkardinovan do diecéze Dallas, ale urity ¢as ptsobil
v diecézi Fort Worth'* ve farnosti sv. Katefiny Sienské v Carrolltonu. V ptipadé
jahna Webba je pravdépodobna pozitivni pochybnost o platnosti jim udélovanych
kit."* Dle FAQ na webu dallaské diecéze jiz neni v aktivni sluzbé.

Pravni uprava platnosti svatosti ki‘tu a svéceni

Svatost ki'tu

,»Krest, brana k svatostem, je ke spase tak nutny, Ze musi byt pfijat bud skutecné
nebo touhou; jim jsou lidé zbaveni hiichu, znovuzrozeni v déti Bozi a trvalym
znamenim piipojeni ke Kristu a v€lenéni do cirkve; platné se ud€luje pouze omytim
pravou vodou spolu s nalezitou slovni formou* (kan. 849 CIC/1983).'6

Neplatné slaveni svatosti miize byt v obecné roving zpisobeno vadou materie,
formy nebo chybéjicim timyslem. Profesor prava svatosti na Univerzité Santa Croce
v Rimé Antonio S. Sanchez-Gil na piednasce zmitioval knéze na pousti, ktery —
v ramci tzv. ,,inkulturace® — neplatné kitil piskem, protoze na pousti neni voda.

O platnost udéleni svatosti kitu pecuje Kongregace pro nauku viry (dale jen Kon-
gregace), ktera vydava jak doktrindlni dokumenty (napf. Instrukce o kitu malych
déti Pastoralis Actio z 20. fijna 1980), tak odpovédi na dubia, které se v zasade tykaji
dvou oblasti. Prvni oblasti je platnost kitu v urcité nekatolické komunité a druhou
je nejasnost ohledné uzité formy svatosti kitu. Web Kongregace zminuje jeste jed-
no starsi dubium ohledné vysluhovani svatosti kitu détem nekatolickych rodi¢a."”

Na webu dallaské diecéze je uvadén jako Phil Webb, ale dle dostupnych daju se jedna o tutéz

osobu.

4 Dallas—Fort Worth—Arlington je konurbace v Texasu, kde v roce 2019 zilo 7,57 miliont obyvatel,
a byla ¢tvrtou nejvétsi metropolitni oblasti v USA. Srov. UNITED STATES CENSUS BUREAU,
2019 County Metro Population Estimates, Table 4: Top 10 Most Populous Metropolitan Areas,
2019, in: <https://www.census.gov/newsroom/press-kits/2020/pop-estimates-county-metro.html>
(17.2.2022).

5" Srov. OLSON, Michael F., Pastoral Letter Regarding Any Possible Invalid Baptisms, in:
<https://fwdioc.org/news-9-18-20-bpolson-pastoral-letter-invalid-baptism-den-philip-webb-
-en.pdf> (17. 2. 2022).

¢ Odkazy na kanony v tomto ¢lanku se tykaji Kodexu kanonického prava z roku 1983 (CIC/1983).

Dubium z 13. ervence 1970 vyslo ve francouzsting v ¢asopisu Notitiae 7 (1971) ¢. 61, s. 69-70.
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Kongregace rozhodla o neplatnosti kitu v Christian Community,'"® The New
Church® a v Cirkvi JeZise Krista Svatych poslednich dnii.?® Prvni dva ptipady
podepsal pouze kardinal-prefekt, v poslednim pripadé (tzn. u mormonii) je vyhla-
Seni slavnostnéjsi, véetné schvalovaci dolozky sv. Jana Pavla II, kterou neobsahuji
vSechna zminéna dubia. Ktest v Cirkvi Jezise Krista Svatych poslednich dnit se
podstatné 1isi od svatosti kitu udélovaného v katolické cirkvi jak formou, tak
umyslem udé€lovatele a piijemce. Z téchto diivodi katolicka cirkev nemize uznat
platnost takového kitu.?!

Dalsi dubia se tykala formy svatosti kitu. Dubium z 1. inora 2008 zadalo
rozhodnuti o nésledujicich formach svatosti kitu: ,,Ja t€ kittim ve jménu Stvoritele
i Wkupitele i Posvétitele.” a ,,Ja té kitim ve jménu Stvoritele i Osvoboditele i OZivo-
vatele.* Takto udéleny kiest je neplatny s nutnosti nového kitu v absolutni formeé.?

K dubiu z 1. unora 2008 je pfilozen doktrindlni komentai Mons. Antonia
Mirallese a také pastoralné-kanonisticky komentar kardinala Navaretteho, ktery
se zabyva hlavné otazkou inicia¢nich svatosti a svatosti manzelstvi, a rovnéz po-
ukazuje na trestnépravni disledky takového jednani.® V nasem ¢lanku vychazime

8 Srov. CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, Notificazione sulla validita
del battesimo conferito dalla «Christian Community» o «Die Christengemeinschafty di Rudolf
Steiner”, in: <http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith
doc_19910309_bapt-christian-community_it.html> (17. 2. 2022).

19 Srov. CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, Notificazione sulla validita del
battesimo conferito presso «The New Churchy, in: <http://www.vatican.va/roman_curia/congre-
gations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc 19921120 bapt-new-church_it.html>(17.2.2022).

2 Srov. CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, RISPOSTA AL DUBBIO
PROPOSTO sulla validita del Battesimo conferito presso «La Chiesa di Gesu Cristo dei Santi
dell’Ultimo Giornoy, detta «Mormoniy, in: <http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/
cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20010605_battesimo_mormoni_it.htmI> (17. 2. 2022).

2 LADARIA, Luis, LA QUESTIONE DELLA VALIDITA DEL BATTESIMO CONFERITO ALLA
“CHIESA DI GESU CRISTO DEI SANTI DELL ULTIMO GIORNO”, in: <https://www.vatican.va/
roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc 20010605 _battesimo mormoni-
-ladaria_it.html> (17. 2. 2022).

2 Srov. KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, Odpovédi na predlozené otizky o platnosti kitu
udélovaného formuli: ,,Ja té kitim ve jménu Stvoritele i Vykupitele i Posvétitele” a ,,Ja té kitim
ve jménu Stvoritele i Osvoboditele i Ozivovatele. “?, in: <http://www.vatican.va/roman_curia/
congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20080201_validity-baptism_cs.htmI> (17.
2.2022).

2 NAVARRETE, Urbano, Le conseguenze canoniche e pastorali, in: <https://www.vatican.va/
roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20080201_validity-baptism-
-navarrete_it.html> (17. 2. 2022).
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z vy$e zminéného komentare, pouze aktualizujeme ¢isla kanonti podle novelizo-
vané VI. knihy CIC/1983, ktera nabyla u¢innosti 8. prosince 2021.

Kdo umysIné vysluhuje svatosti neplatné, muze byt potrestan spravedlivym
trestem (srov. piivodni kan. 1384) a po reformé trestniho prava z roku 2021 mu
miZze byt ulozen i napravny trest (srov. nové znéni kan. 1389). Dalsi skutkovou
podstatou, ktera ptipada v uvahu, je zneuziti cirkevni moci nebo sluzby, a to jak
umyslné, tak ze zavinéné nedbalosti, kde v prvnim piipadé mize byt trestem podle
zavaznosti jednani nevyjimaje propusténi z ufadu, pokud neni za toto zneuziti
stanoven trest v zakoné nebo v piikaze, a v druhém ptipadé bude potrestan spra-
vedlivym trestem (srov. kan. 1389). Po novelizaci se tato materie presunula do kan.
1378, kde je v obou ptipadech stanovena povinnost nahrady skody, a také pro druhy
piipad se upfesiuje, ze spravedlivym trestem se zde rozumi vSechny potadkové
tresty s vyjimkou propusténi z duchovniho stavu (srov. nové znéni kan. 1378).

Kongregace pro nauku viry vydala dne 24. ¢ervna 2020 odpoveéd na otazku,
zda je platny kiest udéleny formuli: ,,My té ki'time ve jménu Otce i Syna i Ducha
svatého.* Odpovéd’ byla negativni, s nutnosti nového kitu v absolutni formé.?* Tato
odpovéd — spolu s doktrinalni notou — byla zvetejnéna 6. srpna 2020 a obsahuje
schvalovaci dolozku papeze Frantiska.

Pro ucely tohoto ¢lanku podavame piehled diskuse o form¢ udélovani svatosti
kitu ve Spojenych statech jak ho reflektuje periodikum Roman Replies & CLSA
Advisory Opinions Americké spole¢nosti pro cirkevni pravo (Canon Law Society
of America). K vyhledani ¢lankti v tomto odborném ¢asopise velmi dobie poslouzi
webova stranka Fakulty kanonického prava Papezské Gregorianské univerzity,
ktera obsahuje dvé tabulky (aktualni k roku 2019), fazené dle kanonti s odkazem
na prislusny casopis, kde v jedné tabulce jsou odborné ¢lanky a v druhé oficialni
odpovédi z Rima.?s Na uvod je obvykle uveden priklad, pochybnost, nebo piipad-
né rozhodnuti Kongregace pro nauku viry, a poté nasleduje komentaf nékteré¢ho
z kanonistd.

2 Srov. CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, “Responsum” della Congregazione
per la Dottrina della Fede ad un dubbio sulla validita del Battesimo conferito con la formula “Noi
ti battezziamo nel nome del Padre e del Figlio e dello Spirito Santo”, in: <https://press.vatican.va/
content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/08/06/0406/00923.htm1> (17. 2. 2022).

3 Viz: CLSA Advisory Opinions Online Index, in: <https://www.iuscangreg.it/clsa_advisory opi-
nions.php> (17. 2. 2022). Viz téz: Roman Replies Online Index, in: <https://www.iuscangreg.it/
roman_replies.php> (17. 2. 2022).
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Prvni zaznamenany dotaz o platnosti kitu popisuje pfipad, kdy knéz od ambonu
pronasi kfestni formuli, zatimco jahen nofi kiténce do vody. Kfestni formule znéla:
,,Jsi pokiten ve jménu Otce, i Syna i Ducha svatého.“ Dale byla poloZena hypo-
teticka otazka ohledné platnosti kitu ,,ve jménu Stvoftitele, Ozivovatele, a Ducha
svatého®, motivovana odmitnutim maskuliniho vyjadfeni o Bohu.?

Vyse uvedené formy by mohly byt neplatné, protoze ten, kdo udéluje svatost
kitu, musi pouzit vodu, vyslovit formu kitu, a chtit ¢init to, co ¢ini cirkev. V prvnim
pripadé, pokud by jahen vyslovil kiestni formuli a mél amysl kitit, pak svatost kitu,
kterou udélil jahen, je platna. Prvni forma je z trinitarniho hlediska v poradku, ale
je problematické, ze neuvadi osobu, ktera kiti. Pasivni forma svatosti kitu obsahuje
dve problematicka mista, nebot nefika kdo kiti a nevyjadiuje, Ze kiest je udalost,
ktera se déje prave ted’ v pritomnosti.

Forma, ktera zaménuje slova Otec a Syn za Stvoritel a Ozivovatel je neplatna,
protoze jediné nejvyssi cirkevni autorita je opravnéna ménit formu svatosti (srov.
kan. 841). Pro platnost udéleni kitu neni dalezité fici jméno, staci fici ,,Ja té kitim*
nebo ,,Ja kitim tuto osobu® ve jménu Otce, i Syna, i Ducha svatého.”’

Dalsi ptipad se tyka kitd v luterské cirkvi formou ,,Ve jménu Stvoritele, Vy-
kupitele a UtéSitele™, kde tato otazka byla spojena s odkazem na kanon 1117
a ptipadnou piekdzku disparitatis cultus. Autor se zde odvolava na Johna Huelse,
autora vySe uvedené odpovédi, ktery tvrdi, Ze zména formy kitu je podstatnou
zménou, a proto je ki'est touto formuli neplatny.?® O neplatnosti podobnych forem
svatosti kitu se vyjadtila Kongregace dne 1. unora 2008.

Tteti pfipad je velmi zajimavy, nebot’ predklada odpovéd podsekretate Kong-
regace pro bohosluzbu a svatosti na otazku, zda je platny ktest, pokud udélovatel
zmeéni formu na ,,My t¢ kitime...“. Odpovéd byla zveiejnéna v roce 2003. Pod-
sekretaf ujist'uje tazatele, ze kiest je platny. Otazka dovolenosti je jina zalezitost,
spociva na zodpovédnosti celebranta, aby udéloval svatosti platné a dovolené.
Podsekretar také upozoriiuje, ze pripadu by mél vénovat pozornost mistni biskup

% Srov. HUELS, John M., Defect of Form in Baptism, in: COGAN, Patrick J. (ed.), CLSA Advisory
Opinions 1984—1993, Washington DC, 2004, s. 252-253.

Tamtéz.

2 Srov. GURZYNSKI, James C., How Variations in the Baptismal Formula Impact the Validity of

Marriage, in: COGAN, Patrick J. (ed.), CLSA Advisory Opinions 1984—1993, Washington DC,
2004, s. 253 a 254.
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jako moderator liturgie ve své diecézi. Povazuje rovnéz za dtlezité vyjasnit, aby
se dbalo na udileni svatosti dovolenym zptisobem. Nize uvadime pieklad odstavce,
ktery se zabyva platnosti udéleni svatosti pozménénou formou:*

»Prosim, bud’ ujistén, ze forma, kterou popisujes, a zvyk, ktery jsi popsal, neve-
de k pochybnosti o platnosti udéleného kitu. Je to tak, Ze jsou-li tfi Bozské osoby
jmenovany vyslovné jako Otec, Syn a Duch svaty, uziti prvni osoby mnozného
Cisla nepfinasi neplatnost udéleni svatosti.«?

Dotaz ukazuje, Ze si ve Spojenych statech byli védomi problému nejednotnosti
kiestni formy, a chtéli védét, zda jsou takové kity platné ¢i nikoliv. Zde ovSem
neplatilo ptislovi Roma locuta, causa finita. Kongregace pro nauku viry s téméf
dvacetiletym odstupem od citovaného dopisu rozhodla presné naopak. Je otazkou,
jak by tato véc dopadla, pokud by tento dotaz nebyl poslan Kongregaci pro boho-
sluzbu a svatosti, ale Kongregaci pro nauku viry. Domnivame se, ze Kongregace
pro nauku viry (jejimz tehdej$im prefektem byl pozdéjsi papez Benedikt XVI.),
by rozhodla o neplatnosti takovéto formy kitu.

V roce 2008 pfinasi zminéné periodikum odpovédi Kongregace pro nauku
viry ohledné platnosti svatosti kitu v pozménénych formach, které uvadime vyse.
Rovnéz je zde ptilozen uvedeny dogmaticky komentar k platnosti kitd od Mons.
Mirallese. Komentat kard. Navaretteho neni v tomto Cisle obsazen. Je to nejspise
proto, ze vySel italsky. William H. Woestman jej ve svém komentafi cituje.

Vyse zminény komentai ke kanonu 849 shrnuje dasledky neplatného kitu.
V prvé fadé v ptipad¢€ neplatného slaveni svatosti kitu nelze pouzit princip Ecclesia
supplet, protoze ten se vztahuje na chybéjici fakultu, nikoliv na defekt materie
nebo formy svatosti (srov. kan. 144). Autor uvadi vystizny postieh o Bozi milosti,
ktera neni omezena pouze na svatosti, a také zminuje kiest touhy.’' Velmi trefny
je odstavec, ktery se zamysli nad motivaci k uziti nespravnych formuli:

»Je smutné, ze dokonce néktefi katolicti kn€zi — s umyslem byt politicky
korektni nebo inkluzivni — se pokouseli kitit s uzitim defektni formy. Nicmén¢

2 Srov. CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Question
Concerning Valid Celebration of Baptism, in: PEDONE, Stephen F., DONLON, James I. (eds.),
Roman Replies and CLSA Advisory Opinions 2003, Washington DC, 2004, s. 17.

3 Tamtéz.
31 Srov. WOESTMAN, William H., Consequences of invalid baptism, in: KOURY, Joseph J.,

MCDERMOTT, Rose, VERBEEK, Siobhan M. (eds.), 2008 Roman Replies & CLSA Advisory
Opinions, [s. 1.], 2008, s. 92.



Vada kfestni formy a jeji eklesiologické dusledky 49

predpokladame, Ze katolic¢ti kné€zi a jahni, tak jako sluzebnici jinych kfestanskych
cirkvi, pouzivaji pouze takovou kiestni formu, ktera se nachazi v jejich schvale-
nych liturgickych knihach nebo ritualech. 2

V piipadé neplatnosti svatosti kitu je tieba kitit znovu v absolutni form¢; sva-
tosti smifeni neni tfeba opakovat, nebot’ kiest smyva vSechny htichy. Svatosti
bifmovani a svéceni je vSak tieba udé€lit v absolutni formé. VSechny svatosti,
které by udélil zdanliveé vysvéceny knéz, jsou slaveny neplatné (s vyjimkou kitu).

Otazka platnosti manzelstvi zdanlivé pokiténych osob je velmi komplikovana,
manzelstvi nepokiténé (resp. zdanlivé pokiténé osoby) s katolikem nebo s nekato-
likem vychodniho obtadu je neplatné kviili ptekazce disparitatis cultus, v ptipadé
manzelstvi nepokiténého s nepokiténym nebo pokiténym v protestantské cirkvi
se piedpoklada platnost takového manzelstvi.®

Svatost svéceni
»Svatost svéceni platné pfijima pouze pokitény muz.“ (kan. 1024). Podminky
pro platné pfijeti svatosti svéceni jsou nastaveny ,,nizkoprahové®“. Otazku po-
zadavkl na svécence a podminek pro dovolené pfijeti svatosti, jak jsou defino-
vany v kan. 1025 az 1039, zde nebudeme fesit ani se nebudeme zabyvat otazkou
pozbyti duchovniho stavu prohlaSenim neplatnosti (srov. kan. 290 1° a 1708 az
1712), trestem (srov. kan. 290 2° a 1336 § 5) nebo reskriptem Apostolského stolce
(srov. kan 290 3°).

Prof. Luis Navarro, vyucujici persondlniho prava na univerzité Santa Croce
v Rimé, zmitoval pfi prednaskich pouze jeden piipad, kdy bylo deklarovano
neplatné piijeti svatosti svéceni. Prefekt Kongregace pro bohosluzbu a svatosti
nedovolil zvefejnit rozsudek.>* Od preneseni kompetence na Tribunal Rimské roty
v roce 2011 kazdoro¢né prichazi jedna az dvé zadosti o prohlaseni neplatnosti

2 Tamtéz, s. 93.
Srov. tamtéz.

Zminovany piipad se stal pfed rokem 2011, kdy papez Benedikt XVI. v Motu proprio Quaerit
semper pienesl agendu neplatnosti svatosti svéceni z Kongregace pro bohosluzbu a svatosti na
Tribunal Rimské roty.

Podatilo se nam dohledat rozsudek coram Sciacca, z 16. ledna 2010, ktery deklaruje platnost
svatosti svéceni a neplatnost feholnich slibi a doporucuje papezi udéleni dispense od zavazki
vyplyvajicich z duchovniho stavu. Srov. PERLASCA, Alberto, L 'invalidita della sacra ordinazione.
Votum coram Sciacca e commento, in: Quaderni di diritto ecclesiale 28 (2015), s. 444-457.
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prijeti svatosti svéceni. Ani jedna zadost nebyla pfijata pro nedostatek fumus boni
iuris (srov. kan. 1505 § 2, 4°). Proces by byl nehospodarny a ve vétsiné ptipada
zadatelé jiz obdrzeli dispens od celibatu.?

Vyse citovany kanon 1024 vychazi z dlouhé cirkevni tradice. V souladu
s kan. 10 je nezpisobily ptijmout svéceni nepokitény muz. Svatost kitu jako pod-
minka sine qua non k platnosti svatosti svéceni je bozského prava. Kan. 849 sta-
novi, ze kiest je ianua sacramentorum, bez platného kitu tedy nejsou platné
ostatni svatosti. Pozadavek svéceni muzil je ve shod¢ s autentickou naukou
magisteria.’ JeZi§ povolal za apos$toly dvanact muzii (srov. Mk 3,13-19).

Sv. Jan Pavel II. v roce 1994 potvrdil nauku, Ze Zena nemuize pfijmout svatost
svéceni.’” Toto rozhodnuti vzbudilo rozsahlé diskuse o zavaznosti této nauky.
Po sirokych diskusich, zda se jedna o definitvni nauku ¢i nikoliv, Kongregace
prohlasila nauku obsazenou v apostolském listu Ordinatio sacerdotalis za sou-
¢ast pokladu viry (depositum fidei) a toto rozhodnuti Kongregace bylo nasledné
potvrzeno papezem Janem Pavlem II.3

Dne 5. srpna 2002 Kongregace exkomunikovala Mons. Romula Antonia
Braschiho, biskupa, ktery se pokusil udélit svatost svéceni sedmi zenam. Tento
pokus byl oznacen za schismaticky akt.* Biskupovo odvolani bylo zamitnuto
s papezskym potvrzenim a byl znovu potvrzen pivodni dekret.** Dalsi nasledné
potvrzeni této nauky mtizeme spatiovat v definovani trestného ¢inu pokus o svdtost-
né svéceni zZeny s trestem exkomunikace latae sententiae vyhrazené Apostolskému

Informace poskytl ditvéryhodny zdroj z Tribunalu Rimské roty.

36 GHIRLANDA, Gianfranco, Il sacramento dell’ordine e la vita dei chierici (can. 1008—1054;
232-297), Roma, 2019, s. 85.

37 Srov. JAN PAVEL Il, Ordinatio sacerdotalis, in: <http://www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
apost_letters/1994/documents/hf jp-ii_apl 19940522 ordinatio-sacerdotalis.html> (17. 2. 2022).

% Srov. KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, RISPOSTA AL DUBBIO CIRCA LA DOTTRINA
DELLA LETTERA APOSTOLICA « ORDINATIO SACERDOTALIS», in: <http://www.vatican.va/
roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_ 19951028 dubium-ordinatio-
-sac_it.html> (18. 2. 2022).

%  KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, DECRETO DI SCOMUNICA, in: <http://www.vatican.va/
roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20020805_decreto-scomunica_
it.html> (17. 2. 2022).

4 KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, RECURSUS QUARUNDAM EXCOMMUNICATARUM
MULIERUM REICITUR, in: <https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/docu-
ments/rc_con_cfaith doc 20021221 scomunica-donne_it.html> (17. 2. 2022).
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stolci.*! Tato skutkova podstata je po novelizaci VI. knihy CIC/1983 obsazena
v kanonu 1379 § 3. Trest exkomunikace naznacuje, Ze kdo se pokousi svétit Zeny,
se sdm stavi vné spolecenstvi cirkve a Gtoci na jeji jednotu (srov. J 17,21).

Reseni v jednotlivych diecézich a jejich srovnani
V této kapitole se zaméfujeme na piehled feseni problému v jednotlivych (arci)
diecézich, dale srovnavame feSeni osobniho stavu P. Hooda a P. Boazmana, a na
zaver predkladame dvé tabulky a shrnuti.

Arcidiecéze Detroit
Detroitsky arcibiskup Allen H. Vigneron zvefejnil pastyisky list, v némz in-
formuje o zalezitosti. Zvefejnéni jména jahna Marka Springera je motivovano
nalezenim vsech zdanlivé pokiténych osob. V pastyiském listu je vénovan velky
prostor osobni situaci P. Matthewa Hooda. Arcibiskup zve vérici, aby se pridali
k modlitbam za P. Hooda, jahna Springera a za véfici, kteti byli zasazeni touto
zpravou.*?

Arcidiecéze umistila na web Casto kladené otazky, ve kterych zvetejnila farnost
a obdobi, kdy tam Mark Springer ptsobil.** FAQ maji kratky uvod a rovnéz existuje
kontaktni formulaf, ve kterém jsou vyzadovany zakladni informace o konkrétnim
pripadu. Pastytsky list a Casto kladené otazky jsou k dispozici anglicky a Spanélsky,
naproti tomu kontaktni formulaf je pouze v angliéting.

Pozitivné 1ze hodnotit zodpovédny a profesionalni piistup arcidiecéze, prehled-
nost formulafe, a rovnéz nabidku telefonického rozhovoru s knézem.

Arcidiecéze Oklahoma City

Arcidiecéze Oklahoma City se spokojila se stru¢nym prohldsenim, ze vSechny
mse, zpovédi a manzelstvi, které Zachary Boazman slouzil pied platnym pfije-
tim svatosti svéceni, byly neplatné. Manzelstvi sanoval oklahomsky arcibiskup
Paul Coakley. Arcidiecéze oznamila, ze Z. Boazman neslavil svatost bifmovani,

4 KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, Vseobecny dekret Kongregace pro nauku viry o zlocinu,
ktery se tyka pokusu o svatostné svéceni Zeny, in: <http://www.vatican.va/roman_curia/congrega-
tions/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc 20071219 attentata-ord-donna_cs.pdf> (17.2.2022).

“ Srov. VIGNERON, Allen H., Letter to the Faithful from Archbishop Vigneron.
4 Srov. ARCHDIOCESE OF DETROIT, Pastoral care regarding the Vatican’s Note on Baptism.
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a zvetejnila telefonni ¢islo pro dotazy.** P. Zachary ptijal svatost svéceni dne
12. zafi 2020 a clanek na webu vysel az 24. zaii roku 2020. Vice informaci na
oficialnim webu arcidiecéze nelze dohledat.

Diecéze Fort Worth

Jméno trvalého jahna Philipa Webba zvetejnil Mons. Michael F. Olson, biskup
diecéze Fort Worth, ve svém pastyiském listu ze dne 18. zafi 2020, kde zmiiuje
pfipad P. Hooda z Detroitu. Jahen Philip Webb je inkardinovan do arcidiecéze
Dallas, ale urcity cas ptisobil v diecézi Fort Worth ve farnosti sv. Katefiny Sienské.
V piipadé jahna Webba je pravdépodobnd pozitivni pochybnost o platnosti jim
udélovanych kitd, kterych byly — jen ve farnosti sv. Katetiny Sienské — stovky.
V matrice farnosti byla u¢inéna poznamka, ze kazdy, koho pokitil jahen Webb,
musi byt znovu podminec¢né pokitén a nasledné¢ podminecné bifrmovan, pokud
neexistuje diikaz o platnosti kitu. Toto rozhodnuti je v rozporu s rozhodnutim Kon-
gregace, ktera hovoii o novém kitu v absolutni formé. Biskup Olson podava shrnuti
nauky o svatosti kitu, omlouva se za komplikace, a vybizi vétici, aby v pfipade
pochybnosti kontaktovali knéze nebo cirkevni soud (ohledn¢ svatosti manzelstvi),
ktefi jsou — spolu s biskupem — ptipraveni pomoci napravit nespravedlnost.*

Diecéze Dallas

Mons. Edward J. Burns, biskup diecéze Dallas, kde je inkardinovan Philip Webb,
vydal dne 6. listopadu 2020 pastyisky list, komentai k neplatnym kitim a FAQ

Biskup v pastyiském listu ujistuje véfici, ze neplatna kiestni forma byla
uzivana vyjimecné. V pfipad¢ dalSich ptipadd se maji verici ozvat kancléfi.
Diecéze rovnéz provedla Setfeni, kym byli pokiténi knézi diecéze, a pfi peclivém
zkoumani se nenasel zadny knéz, ktery by byl pokitén defektni formou. Na zavér
biskup vyjadiuje litost nad lidskym selhanim a ujistuje véfici, ze bude zjednana
naprava.*® V komentati biskup uvadi, ze podle videonahravek se nasli tfi trvali

4 Srov. ARCHDIOCESE OF OKLAHOMA CITY, Oklahoma City priest ,,re-ordained* after lear-
ning of invalid baptism.
4 OLSON, Michael F., Pastoral Letter Regarding Any Possible Invalid Baptisms.

4 Srov. BURNS, Edward J., Pastoral Letter on Invalid Baptisms, in: <https://www.cathdal.org/
Pastoral_Letter on_Invalid Baptisms 20201106.pdf> (17. 2. 2022).
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jahni, kteti kitili chybnou formou,*” a ve FAQ uvadi jejich jména a farnosti, kde
pusobili.*

Osobni situace duchovnich

Kazda diecéze zvolila jiny postup pfi feseni disledkd neplatné udélovanych
kitti. Redeni osobni situace obou kn&zi probéhlo shodné. Zdroje, na rozdil od
P. Matthewa, neuvadi, zda P. Zachary absolvoval duchovni cvi€eni, ale zvolené
feSeni — nejprve svatosti kiest'anské iniciace, duchovni cviéeni, jahenské a knéz-
ské sv€ceni samostatné, 1ze hodnotit jako vhodné. Z pochopitelnych divodu zde
nebyly aplikovany kanonické normy o mezidobich mezi udélenim akolytatu,
jahenského a knézského svéceni (srov. kan. 1032 § 2 a 1035). Rovnéz predpo-
kladame, Ze prislusny diecézni biskup ud¢lil dispens od pfijeti sluzeb lektoratu
a akolytatu a od mezidobi mezi svécenimi (srov. kan. 87).

Obe¢ diecéze (Detroit i Dallas) zvetejnily jména trvalych jahnt, véetné farnosti,
kde pisobili a kdy tam pusobili. Tyto informace slouzi pro zakladni orientaci
véticich, zda oni sami nebo jejich déti snad mohli byt zdanliveé pokiténi.

Mark Springer je jiz dlouho v diichodu. Jiz v roce 1999 mu bylo zakazano
uzivat formu ,,My té kitime...* Prohlésil, Ze od tohoto zakazu pouzival spravnou
formu. Po peclivém Setfeni jsou jim udélované kity — po napomenuti v roce 1999 —
povaZovany za platné.®

O Philu Webbovi se nepodafilo najit zadné dalsi informace. Jeho matka se
narodila v roce 1920, coz muze poskytnout urcitou predstavu o jeho véku. Dle
FAQ na webu diecéze byl v aktivni sluzbé do roku 2014, Larry Harmon je stale
ve sluzbé. Tteti jahen Carl J. Marcero puisobil mimo jiné osm let ve farnosti sv.
Tomase Akvinského v Charlotte, v Severni Karoling, kde zvefejnili v novinach™!

47 BURNS, Edward J., Bishop Edward J. Burns responds to the issue of Invalid Baptisms, in: <https://
www.cathdal.org/news-article?r=4AADRW4KAV &send_to=%2Fnews> (17. 2. 2022).

8 FAQ Invalid Baptism. Dostupné on-line: <https://www.cathdal.org/FAQ Invalid Baptisms_
20201106.pdf> (17. 2. 2022).

4 Srov. ARCHDIOCESE OF DETROIT, Pastoral Care Regarding the Vatican’s Note on Baptism.

Katherine Lois Webb, in: <https://obits.dallasnews.com/us/obituaries/dallasmorningnews/name/
katherine-webb-obituary?pid=2743978> (17. 2. 2022).

31 CATHOLIC NEWS HERALD, Charlotte parish researching whether some baptisms are invalid,
in: Catholic News Herald Serving Christ and Connecting Catholics in Western North Carolina,
4% December, 2020, s. 3.
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jeho jméno i fotografii (sic!). Farnost zvetejnila na webu FAQ,* na webu diecéze
nelze dohledat zadné pokyny k dané situaci. Jahen Macero zemfel 4. ledna 2015.5

Zvefejnéni jmen trvalych jahnu i fotografie je ospravedlnitelné vefejnym za-
jmem najit vSechny zdanlivé pokiténé osoby, a nejedna se tedy o poskozeni prava
na dobrou povést (srov. kan. 220).

Udaje v nasledujicich tabulkach vychazeji z pastyiského listu biskupa Olsona
(Fort Worth) a z FAQ které zvetejnily obé diecéze a farnost sv. Tomase Akvin-
ského v Charlotte (pokyny biskupa se nepodafilo dohledat) a z ¢lanku na webu
arcidiecéze Oklahoma City. Snazili jsme se vystihnout to podstatné, nékteré od-
povédi jsou obsahlé a spise dogmaticko-pastoralni. Z vét§iny dokumentti je patrna
snaha uklidnit véfici, a zaroven jim nabidnout moznost kontaktovat diecézi nebo
farnost s prosbou o pomoc. Velmi ¢asto také zazniva vyzva ke zhlédnuti zaznamu
vlastniho kitu (pokud existuje).

o

Srovnani pastoracniho FeSeni tykajici se jahna

Dallas Detroit Fort Worth Charlotte
nevime, zda tito od r. 1999 Mark poznamka zkontrolujte
jahnové vzdy Springer kiti v kfestni matrice nahravku,
uzivali vadnou platné o neplatnosti; pii podezieni
k7 formu svatosti; novy kfest pod na neplatnost
$Z | jezde divodna podminkou zavolejte, jahen
pochybnost Macero uzival
o platnosti vadnou formuli
jen obcas
krest je
k= vyzadovan pro
%’ platnou zpovéd;
A~ | yjisténi o Bozim
milosrdenstvi
= muze byt neplatné, obrat’te se muze byt neplatné,
% manzelsky par na cirkevni soud manzelsky par
’g nenese vinu, déti nenese vinu, déti
S | nejsou nelegitimni nejsou nelegitimni

2 FAQs, in: <https://www.stacharlotte.com/media/1/40/Macero%20Baptism%20FAQ%2011-20-
2020%20(1).pdf> (17. 2. 2022).

3 Obituary Mr Carl Joseph Macero Sr, dostupné on-line <https://www.dignitymemorial.com/
obituaries/frisco-tx/carl-macero-6264919> (17. 2. 2022).
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Srovnani pastoracniho FeSeni tykajici se knéZi

Detroit Oklahoma City
Kfest kity jsou platné kity jsou platné
Bifmovani neplatné nebifmoval
Eucharistie msSe sv. jsou neplatné; imysly se museji slouzit znovu | neplatné
Pokéni vynalozili jste usili abyste vyznali hiichy; neplatné

nové vyznani tézkych hiichd s vysvétlenim co se stalo
Pomazani neplatné; touha nese urcitou milost neplatné
nemocnych
Manzelstvi muze byt neplatné; kontaktujte farafe; par nenese vinu | biskup je sanoval

Shrnuti

Vsechny (arci)diecéze a farnost v Charlotte zvolily velmi podobny zptisob feseni,
kdy vydaly FAQ ohledné situace nebo nastalou situaci fesi pastyfskym listem.
Arcidiecéze Oklahoma City reagovala pouze ¢lankem o (znovu)vysvéceni P. Za-
charyho. Ve vSech ptipadech je mozné se obratit na farafe nebo (arci)biskupstvi
s prosbou o pomoc. VSichni shodné uvadéji, ze svatosti pfijaté po neplatném
slaveni svatosti kitu jsou rovnéz neplatné, a vybizeji pochybujici, aby se obratili
na svého farare.

Dotcéené farnosti detroitské arcidiecéze, farnost sv. Tomase Akvinského v Char-
lotte a diecéze Dallas deklarovaly imysl kontaktovat zdanlivé pokiténé osoby.
V ostatnich pfipadech nemame informace, zda byly podniknuty kroky vedouci
k osloveni téchto osob.

Vyse citovanymi dokumenty se jako Cervena nit vine litost ordinaiti nad si-
tuaci, kterou zpusobili jejich trvali jahni. Z dokumentl vyplyva urcita nejistota,
ze duchovnich uzivajicich vadnou kiestni formu mize byt vice, coz se bohuzel
ukazalo byt pravdou na pfipadu P. Andrese Aranga z phoenixské diecéze, ktery
byl odhalen se zna¢nym ¢asovym odstupem.

Diecéze Dallas zvetejnila e-mail na kancléfe, kde maji véfici hlasit podobné
pripady. Na druhou stranu cirkev ubezpecuje vétici, ze neplatnych kit je minimum
a vyzyva ad cautelam ke zhlédnuti zaznamu udé€lovani svatosti kitu. Na zakladé
analogia legis — stejné jako u manzelstvi (srov. kan. 1060) — lze pfedpokladat
platnost kitu, dokud se neprokaze opak.
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Diecéze Dallas zkontrolovala platnost kitu vSech knézi a nedoslo k nalezeni
zadného podobného piipadu. Arcidiecéze Detroit prohlasila, ze ji neni nic znamo
o dalSich zdanlivé pokiténych knézich. Ve farnosti sv. Anastazie, kde pasobil Mark
Springer, doslo k setkani farnosti, na kterém se fesila tato otazka. Web detroitské
arcidiecéze vice tesi piipad P. Hooda.

Biskup Olson z diecéze Fort Worth ve svém listu uvadi, Ze osoby pokiténé
jahnem Webbem je tfeba pokitit podminéné, coz je vSak v rozporu s rozhodnu-
tim Kongregace pro nauku viry, kterda mluvi o kitu v absolutni formé. Uzitecna
je poznamka v kiestni matrice, kde maji byt uvedeny dulezité informace o sta-
vu osob. Tato situace poukazuje na dilezitost uvedeni udélovatele svatosti kitu
(srov. kan 877). Poznamka v matrice je u¢innou prevenci neplatného slaveni
svatosti bifmovani, manzelstvi nebo svéceni.

U knézi se otevird velmi dilezita otazka, jak vytesit neodslouzené umysly msi
svatych a mesni stipendia. Zde by bylo mozné spojit umysly do jednoho. Pied
novelizaci CIC/1983 v motu proprio Competentias quasdam decernere z 11. inora
2022 byl pro snizeni me$nich zavazkl kompetentni Apostolsky stolec, po vyse
uvedené novele je kompetentni diecézni biskup a nejvyssi predstaveny institutu
zasvéceného zivota nebo duchovenské spolecnosti apostolského zivota. V diskusi
zaznél vystizny postieh slovinského kanonisty: ,,At ta stipendia nahradi ten jahen*.
Detroitska arcidiecéze konstatuje, ze mse svaté se musi odslouzit znovu, a v Okla-
homé konstatovali, Ze jsou neplatné. Vice informaci nebylo mozné dohledat.

Diskuse se vedly nad svatosti smifeni a nad nutnosti znovu vyznat t€¢zké hiichy,
jak je uvedeno na webu detroitské arcidiecéze. Je nespravedlivé pienaset problém
cirkve (dasledky zdanlivého kitu) na laiky. Uvédomujeme si, Ze pro nékteré peni-
tenty muze byt subjektivné témét nemozné nebo velmi traumatizujici vyznat se
znovu. V piipadé izkostnych osob je to obzv1asté problematické. Kolega kanonista
z drazd’ansko-miSenské diecéze navrhoval udélit generalni absoluci. To vSak uplné
neftesi problém, nebot’ zde zlistdva povinnost vyznat té¢zké hiichy pti dalsi indivi-
duélni zpovédi. Jiného nazoru je kanonista z diecéze bolzansko-brixenské, ktery
navrhoval, aby kardinal Piacenza (vrchni penitenciaf) vydal dekret o odpusténi
htichd, které véfici vyznali ve zpovédi zdanlive vysvécenym knézim. V neformal-
nim rozhovoru jsem se na to otdzal jednoho z oficiali Apostolské penitenciarie,
ktery mi fekl, Ze v tomto pfipadé je kompetentni Kongregace pro nauku viry,
protoze se to tyka vnéjsiho fora (forum externum). Nabizi se navrh, zda nepouzit
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vSeobecné vyznani: ,,Vyznavam se ze vSech tézkych hiicht, které jsem neplatné
vyznal P. Hoodovi.*“

Postup arcibiskupa z Oklahoma City ve vztahu ke svatosti manzelstvi je sporny.
Web diecéze uvadi, ze je biskup sanoval. Prvnim problémem je, Ze nevime, zda se
konalo néjaké Setfeni a zda trva manzelsky souhlas (srov. kan. 1161 § 3), nebot’
bez trvajiciho souhlasu nelze sanovat manzelstvi (srov. kan. 1162). Z formulace
v ¢lanku se zda, ze to bylo ,,rozhodnuti od stolu“. Zkuseny promotor iustitiae
m¢ upozornil, ze biskup je kompetentni sanovat manzelstvi pouze v jednotlivych
ptipadech (srov. kan. 1165), tudiz lze divodné pochybovat o platnosti takovéto
,hromadné‘ sanace (srov. kan. 124).

Nepodarilo se dohledat, zda byli tito jahni potrestani. Spoluzak z padovské
diecéze navrhoval legislativni zménu spocivajici v ustanoveni nového deliktu ne-
platného udileni kitu s trestem exkomunikace latae sententiae. Je to vSak zbytecné,
nebot na tuto skutkovou podstatu pamatuje kanon 1389.

V piipad¢é vaznych excesu pfi vysluhovani svatosti ma byt vinik potrestan
spravedlivym trestem, nevyjimaje cenzuru (srov. kan 1389), kterou je mozno
ulozit az po napomenuti (srov. kan. 1347 § 1). Zde se trestni zakon zpfisnil oproti
puvodnimu znéni kan. 1384, ktery stanovil tuto skutkovou podstatu s fakultativ-
nim trestem. Nyni, po reformé trestniho prava, lze ud€lit i cenzuru a tresty jsou
povinné.** Cesky pieklad piivodniho znéni kanonu 1384 tuto nuanci nereflektuje.
Tresty jsou ferendae sententiae a v uvahu by mohly pfipadat napi. zakazy cele-
brace (srov. kan. 1335 § 3, 3°), zbaveni Gfadu (srov. kan. 1335 § 4, 1°), nebo
i vySe zminéné cenzury. Nové trestni pravo dava ordinafi také moznost snizit nebo
odebrat plat (srov. kan. 1335 § 4, 5°). Pti jeho odebrani musi ordinat dbat na to,
aby kné¢z nepfisel o prostiedky k slusné obzive (srov. kan 1350 § 1).

Zavér
Tyto ptipady (obavame se, Ze je to pouze $picka ledovce) zcela jiste vejdou do
ucebnic teologie a kanonického prava. Rovnéz oteviraji velmi vaznou otazku ne-
dovolené kreativity pii vysluhovani svatosti a jejich vaznych eklesiologickych
dusledki.

3 PIGHIN, Bruno Fabio, I/ nuovo sistema penale della Chiesa, Venezia, 2021, s. 436.
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Dalsi otazka, kterou tento ¢lanek nefesi, ale pouze otevird, je intelektualni
formace nejen knézi, ale i trvalych jahnt. Rovnéz se zde nabizi otazka, zda by
nebyla vhodna uréita forma supervize pro jahny a novoknéze. Pii pohledu zpét je
popisovana situace spiSe otazkou eklesiologickou nez pravni. Klademe si otazku,
jak vést kleriky k tomu, aby konali to, co kona cirkev, a to ptesn¢ podle liturgic-
kych knih (srov. Sacrosanctum concilium ¢. 22 § 3). Moznym feSenim je formace
k pokofte a poslusnosti, coz jsou vlastnosti, se kterymi toto v§e souvisi. Svatostnou
formu nemohu vymyslet 1épe, nez jak ji stanovil Jezis Kristus. Cely piibeh ukazuje
na silné ptisobeni mimosvatostné milosti.>

Biskupové v pastytskych listech prosi vétici, aby nesoudili doty¢né udélovatele,
ale aby se za n¢ modlili. Ordinati rovnéz predpokladaji dobry timysl udélovateli.
Zvefejnéni jejich jmen nemtize byt povazovano za poruseni prava na dobrou povést
(srov. kan. 220), zde se jedna o vefejny zajem najit vSechny zdanlivé pokiténé
osoby. Rovnéz stoji za zminku, Ze nelze pouZit princip Ecclesia supplet.

Clanek také ukazuje na dillezitou roli biskupa jako sprdvce liturgie ve své die-

cézi (srov. kan. 838).%

V tomto bodé¢ Ize velmi pozitivn€ hodnotit postup detroitské
arcidiecéze vuci Marku Springerovi, kterému bylo uz v roce 1999 zakazano uzivat
formu, jeZ byla pozdé&ji deklarovana jako vadna. BohuZel vime, Ze i na tizemi CR

Jjsou knézi, kteri jsou v liturgii velmi kreativni.™

Pro biskupy mtize byt tento ¢lanek pobidnutim, aby jako pravi pastyti a spravei
pecovali a dohlizeli na spravné vysluhovani svatosti, a také ma byt vyzvou, aby se
nebali jednat a v nutnych pripadech i ukladat cirkevni tresty. V extrémnim pfipade
by — kvili neplatnym kitim — mohl byt ohroZen jeden z velkych poklad cirkve:

apostolska posloupnost.’®

3 Srov. MCKEOWN, Jonah, My baptism was valid...right?, in: <https://www.catholicnewsagency.
com/news/my-baptism-was-validright-96038> (17. 2. 2022).

% Kanon vychazi z dokumentil Druhého vatikanského koncilu, konkrétné z Konstituce o posvditné
liturgii Sacrosanctum Concilium, €. 22 a z Dekretu o pastyrské sluzbé biskupii v cirkvi Christus
Dominus, ¢. 15.

Vime o pfipadu, kdy konvicku s kiestni vodou drzeli dva knézi a oba lili vodu na hlavu kiténce.
Jak znéla kfestni forma a kdo ji vyslovil, se nepodafilo zjistit. Situace pfipomina vySe zminény
ptiklad z USA, kdy jahen ponofil kiténce do vody a knéz fikal od ambonu: ,,Jsi pokiten ve jménu
Otce, i Syna i Ducha svatého.*

V piipadé nepokiténého kandidata by k platnosti nepomohlo, ani kdyby byl na svéceni pfitomen
cely sbor biskupti.
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Resumé

Tento ¢lanek se zabyva otazkou formy svatosti kitu a jejimi vadami. Dale pojednava o du-
sledcich neplatného slaveni svatosti kitu. Zakladnim vychodiskem je dubium zaslané Kon-
gregaci pro nauku viry, zda je platny kiest udélovany trinitarni formou v prvni osobné
mnozného &isla, na coz Kongregace pro nauku viry odpovédéla, Ze tyto kity jsou neplatné
a je nutné kitit znovu v absolutni form¢. Ve Spojenych statech americkych doslo na zakladé
zhlédnuti videonahravek kitu k odhaleni dvou mladych muzd, kteti nepfijali svatost svécent,
protoze trvali jahnové, ktefi slavili svatost kitu, pouzili formu v prvni osobé mnozného ¢isla.
Clanek podava historii téchto ptipadd véetné srovnani jejich feseni na Grovni jednotlivych
diecézi a upozorfiuje na problematické body. Déle se zabyva otazkou platnosti svatosti
svéceni a podava piehled odborné diskuse o platnosti svatosti kitu ve Spojenych statech
americkych.

Summary

Baptism Form Defect and Its Ecclesiological Consequences

This article deals with the question of the form of the sacrament of baptism and its defects.
It also discusses the consequences of the invalid celebration of the sacrament of baptism.
The basic starting point is the dubium raised to the Congregation for the Doctrine of the
Faith whether the baptism given in trinitarian form in the first-person plural is valid, to which
the Congregation for the Doctrine of the Faith replied that these baptisms are invalid and
must be performed again in absolute form. In the United States, baptism videos revealed
two young men who did not received the sacrament because of the permanent deacons
who celebrated the sacrament of baptism and used the first-person plural form. The article
presents the history of these cases, including a comparison of their solutions at the level of
individual dioceses and draws attention to problematic points. It also addresses the issue
of the validity of the sacrament of ordination and provides an overview of the expert dis-

cussion on the validity of the sacrament of baptism in the United States.

Klic¢ova slova: svatosti, kiest, svéceni, neplatnost kitu, neplatnost svéceni, Matthew Hood,
Mark Springer, Zachary Boazman, Philip Webb

Keywords: sacraments, baptism, ordination, invalidity of baptism, invalidity of ordination,
Matthew Hood, Mark Springer, Zachary Boazman, Philip Webb
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Biblické zaklady kanonického prava

Stanislav Pribyl

1. Potieba apologie prava v cirkvi

Véroucna konstituce Druhého vatikanského koncilu
o Bozim Zjeveni vyzyva: ,,Je tedy tieba, aby se v§echno
cirkevni kézani i kfestanskéd zboznost Zivila a fidila Pis-
mem svatym.“! Konstituce zde uziva formulace Lva XIII.
z encykliky Providentissimus Deus (1893),? pfevzaté
encyklikou Spiritus Paraclitus (1920) Benedikta XV.,?
podle niz ,,ma byt studium Pisma svatého dusi posvatné

teologie®.* Pokud ma kanonické pravo zaujimat dustojné
misto mezi obory inspirovanymi teologii, pak je nevy-

hnutelné, aby se také ono fidilo uvedenou zasadou.

V tomto ohledu miva ovSem kanonické pravo v obecném povédomi véficich
velmi $patnou povést. Uméle nastoleny rozpor mezi ,,cirkvi lasky* (Liebeskirche)
oproti ,,cirkvi prava“ (Rechtskirche), vlastni diive spiSe pokusiim liberalniho
protestantismu o dekonstrukci pojeti cirkve jakozto korporace,’ vtrhl v obdobi
po Druhém vatikanském koncilu s pfekvapivé razantni silou do samotné katolické
cirkve.

' CONCILIUM VATICANUM 11, Dei verbum, in: Acta Apostolicae Sedis 58 (1966), s. 817-836,
¢.21.

2 In: Acta Sanctae Sedis 26 (1893—1894), s. 269-292.

3 In: Acta Apostolicae Sedis 12 (1920), s. 385-422.

4 Ibid,, ¢&. 24.

> Cirkevni historik a pfedstavitel liberalniho protestantismu Rudolph Sohm (1841-1917) vyslovil
pregnantni a dosud stale citovanou tezi: ,,Podstata prava je protikladna podstaté cirkve.“ SOHM,
Rudolph, Kirchenrecht I. Die geistlichen Grundlagen, Leipzig, 1892, s. 700.
Poznamka redakce: mnohé sméry v protestantismu Sohmuiv nazor davno ptekonaly a rozviji své
velmi sofistikované cirkevni pravo.
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Lehkovazné prijeti tohoto paradigmatu bohuzel az dosud prispiva k discipli-
narnim i véroué¢nym zmatkim v cirkvi a vede az k nepochopiteln¢ zjednodusuji-
cim klisé, ktera by snad teologicky vzdélané nebo cirkevnimi sluzbami povétené
vétici neméla nijak oslovit, natoz aby je piijimali za sva a hromadné je sdileli.
Jestlize udajné farizejskou a zakonickou ,,cirkev prava® reprezentuji rigidni pravni
piedpisy, pifedevsim Kodex kanonického prava, pak milosrdna ,,cirkev lasky*
se ma fidit pouze JeziSovym ucenim vedoucim ke svobod€, ma to tedy byt cirkev
vpravde biblicka.

Sam zakonodarce pokoncilniho Kodexu kanonického prava se citil nucen po-
stavit se proti takovym zjednodusenim a v promulgacni Apostolské konstituci mj.
uvadi: ,,Kdyz je tomu tak, je dostate¢né ziejmé, ze neni cilem kodexu, aby v zivo-
té cirkve nebo véficich nahradil viru, milost, charismata nebo predevsim lasku.
Naopak, kodex ma v zdméru navodit takovy poradek v zivote spolecenstvi cirkve,
ktery da prednost lasce, milosti a charismatim a souc¢asné usnadni jejich rast jak
v zivoté spolecenstvi cirkve, tak jednotliven, ktefi k nému patii.«

Je ovSem tieba navic zminit, Ze obdobné konstruovanému protikladu, jakym je
»cirkev prava“ versus ,,cirkev lasky*, podléha rovnéz zazité schematické hodnoceni
samotné Bible. Je to totiz Stary zakon, ktery svym durazem na dodrzovani predpist
Toéry predstavuje neprostupnou hradbu, jez véficimu udajné znemoziuje jednat
podle toho, ,.kam jej Duch vede*. Teprve Novy zakon udajné pfinasi osvobozujici
,radostnou zvést™, hodnou velkorysosti milosrdného a odpoustéjiciho Boha.

Tomuto zjednoduSujicimu pojeti sice nechybéji ndzvuky v Pavlové boji proti
vnucované potfebé pfijmout obtizku a vné&jsi predpisy Zakona, avsak ostra dis-
kontinuita déjin spasy nikterak neodpovida autentickému Pavlovu uceni. Spise
znovuozivuje herezi Markiona ze Sinopé z poloviny druhého kiestanského sto-
leti.” Vystizné vyjadiuje harmonicky vztah obou ¢asti kiest'anské Bible imysIné
paradoxni titul knihy evangelického exegety: ,,Radostna zvést Starého zadkona“.?

¢ JAN PAVEL Il., Sacrae disciplinae leges, in: Acta Apostolicae Sedis 75, Pars 11 (1983), s. XI.

7 ,Jeho teologicky omyl vychazi z jen velice tézko fesitelného teologického dilematu a z pocateéniho
zcela pravovérmného presvédéeni: jak mize byt dobry Buh, kterého hlasa Jezi§ Kristus, totozny
se spravedlivym a trestajicim Bohem, jak se s nim setkavame ve Starém zdkoné. Tim, ze Markion
absolutizoval dobrého Boha, nemohl ho spojit s trestajicim Bohem. V dusledku toho odmitl jejich
totoznost, a tim cely Stary zakon, stejné jako pasaze Nového zakona, které na Stary zakon odka-
zuji.“ DROBNER, Hubertus, Lehrbuch der Patrologie, Frankfurt am Main, 2011, s. 150.

8 BIC, Milo§, Radostnd zvést Starého zdkona, Praha, 1983.
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2. Promulgacni konstituce Kodexu kanonického prava

Nahled Jana Pavla II. na biblické zdGvodnéni potieby disciplinarnich norem pro
vétici, obsazeny v konstituci Sacrae disciplinae leges, jiz tento papez promulgoval
novy Kodex kanonického prava, je vhodné uvést vcelku: ,,Nebot’ Jezi§ Kristus
viibec nezrusil, ale naplnil bohaté dédictvi Zakona a Prorokd, které se postupné
rozvinulo z dé&jin a zkusenosti Boziho lidu ve Starém zakoné (srov. Mt 5,17),
takze toto novym a hlub§im zpiisobem patii k novozakonnimu dédictvi. Ackoliv
kdyz sv. Pavel vyklada velikono¢ni tajemstvi, uci, Ze ospravedInéni nedosahujeme
skutky Zakona, ale virou (srv. Rim 3,28; Gal 2,16), prece nevyluduje zavaznost
Desatera (srv. Rim 13,8-10; Gal 5,13-25; 6,2), ani nepopira dulezitost kazn€¢ v Bozi
cirkvi (srv. 1 Kor, kap. 5 a 6). Tak ndm Novy zakon umoziuje mnohem lépe po-
chopit dulezitost kdzné€, abychom Iépe porozuméli vazbam, které ji t€sné spojuji
se spasonosnou povahou evangelia.*

Zakonodarce tedy v promulgaéni apostolské konstituci nejprve pripomina
jedineénou spojnici mezi Toérou a JeziSovym uéenim, totiz jeho logion: ,,Nedo-
mnivejte se, ze jsem piiSel zrusit Zakon nebo Proroky; nepfiSel jsem je zrusit,
nybrz naplnit.“'® To nové, co Jezi§ svym uéenim pfinasi, rozhodné nespociva
v lehkomysIném odvratu od toho, co bylo pro Bozi lid dosud posvatné, a uz viibec
ne v nastoleni bezzdkonné anarchie. Veskeré uceni a snazeni mé slouzit jednomu
zasadnimu cili, totiz plnéni Bozi vile."

To, ze Mojzisuv zakon se napliiuje v Kristu, neznamena plosné smazani jeho
norem, nybrz spiSe pokra¢ovani v tom, co sam Jezi§ svou osobou pfedstavuje
a svym ucenim zvéstuje.'? I tak je ovSem zfejmé, Ze vyrok o naplnéni Zakona

®  JAN PAVEL 1., Sacrae disciplinae leges, s. X—XI.
0 Mt 5,17.

,,Jezis poukazuje na cestu k nebi tim, Ze fika: Tora, zidovsky Zakon v kazdém pfipadé plati. Pouze
plnénim Bozi vtle, nikoli zrusenim pravidel, vede cesta do nebe. Také prikazani o soboté Jezis
nezrusil. A véta jako Mt 5,17 (,naplnit Zakon*) nespociva v zidokiestanském navratu pied Jezise,
nybrz vyjadiuje, ze sam JeziS plni Bozi vili.“ BERGER, Klaus, Kommentar zum Neuen Testament,
Giitersloh, 2011, s. 34.

»Slova o naplnéni Zakona lze na tomto misté samoziejme interpretovat také christologicky: Jezi§
je naplnénim Starého zakona. Ani takova christologicka vypovéd ovsem v Matousové evangeliu
nebude znamenat ukonceni platnosti. Jezi$ neni pro Matouse ten, kdo zabouchne dvete za Starym
zakonem, nybrz ten, ktery naplno ztélesnuje, o¢ v Pismu jde uz od dob Abrahama. Stoji za povsim-
nuti, ze Pismo zde neni chapano jako ptedpisy k dodrzovani, nybrz jako ocekavani, které se ma
naplnit.“ MRAZEK, Jiti, Evangelium podle Matouse, Praha, 2011, s. 66.



64 Stanislav Ptibyl

pochézi z MatouSova evangelia, které prozrazuje silné vazby na zidovstvi. Pokud je
také v tomto evangeliu zaznamenana zasadni roztrzka s témi, kdo prosazuji plnéni
ptredpist Zakona, pak se netyka samotnych konkrétnich pozadavkt Zakona, nybrz
zpisobu jejich pojimani: ,,Na stolici MojziSov¢ zasedli zakonici a farizeové. Proto
¢inte a zachovavejte v§echno, co vam feknou; ale podle jejich skutkil nejednejte:
nebot’ oni mluvi a necini. Svazuji t€Zka bfemena a nakladaji je lidem na ramena,
ale sami se jich necht&ji dotknout ani prstem.*!

Jinak ptistupuje k téZe problematice apostol Pavel. Jiz svym bojem proti nafi-
zovani obfizky a piedpist o pokrmech kiestanim z pohanstvi se vymezuje vuci
observanci konkrétnich predpisti Zakona. Ramcem Pavlova pojeti je zde jeho uceni
o ospravedInéni v Kristu, jak pfipomina také zakonodarce kodexu v Apostolské
konstituci pfipomenutim piislu§nych pasazi z listu Rimantim a Galatantim: ,,Jsme
totiz presvédéeni, Ze se Clovek stava spravedlivym virou bez skutktt Zakona.*;'
»Vime vsak, ze ¢lovek se nestava spravedlivym pifed Bohem na zakladé skutka
ptikazanych Zakonem, nybrz virou v Krista Jezise.“"

Zakonodarce ovSem jednim dechem pfipomina, ze Pavel neni pfiznivcem anar-
chie v zivoté kiestanskych spolecenstvi. Ostatné jiz v prvotni cirkvi se zfeteln€ uka-
zovalo, Ze Pavlovo mysSleni Ize snadno zneuzivat k dezinterpretacim a falzifikacim:
»Aveézte, ze ve své trpélivosti vam Pan poskytuje ¢as ke spase, jak vam napsal i nas
mily bratr Pavel podle moudrosti, kterd mu byla dana. Mluvil tak o tom ve vSech
svych listech. Néktera mista jsou v nich tézko srozumitelnd a neuéeni a neutvr-
zeni lidé je piekrucuji, jako i ostatni Pismo, k vlastni zahub¢.*'¢ Katolicka cirkev
se s timto problémem musela vypotadat po dogmatické strance v dekretu Cum hoc
tempore o ospravedInéni (1547) na Tridentském koncilu, kde se vymezila proti
jednostrannostem v pojeti protestantskych reformatort, zejména Martina Luthera.!”

13 Mt 23,2-4.

4 R3.28.

5 Ga2,16.

16 2 Pt3,15-16.

.Formalné na luteranské pozice nebral zadny ohled a uz jeho tivodni ¢ast kriticky konstatovala,
ze ,v této dobé se nikoli bez velké skody dusi a tézké ujmy na jednoté cirkve rozsifila jakasi
bludna nauka o ospravedInéni‘, proc¢ez synoda ,zamysli vylozit vSem kiestaniim pravé a zdravé
uceni’. Vlastni vyklad vychazel sice z tradi¢niho pojeti Adamova htichu a jeho sdileni veskerymi
lidskymi pokolenimi, zdtiraznoval vykupitelské poslani Krista a proti reforma¢ni doktriné nevrat-
ného poskozeni lidské pfirozenosti stavél na nadgji ospravedInéni vychazejici z Bozi milosti, jez
se projevuje ve svobodné lidské vuli. Ospravedlnéni tak nakonec bylo rovnovaznym vysledkem
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V promulgacni apostolské konstituci se Jan Pavel I1. jménem katolické cirkve
ohradil proti zjednodusujicimu odmitani cirkevni discipliny ve prospéch nutnosti
normativniho ukotveni Zivota cirkve a jejich véticich. Pfipomina proto predevsim
dvéma pasazemi, ze Pavel ,nevylucuje” zavaznost Dekalogu, nejprve z listu
Rimantim: ,,Nikomu nebud’te nic dluZni, neZ abyste se navzajem milovali, nebot’
ten, kdo miluje druhého, naplnil zakon. Vzdyt pfikazani ,nezcizolozi§, nezabijes,
nepokrades, nepozadas‘ a kterakoli jina jsou shrnuta v tomto slovu: ,Milovati
budes blizniho svého jako sebe samého.‘ Laska ned¢la bliznimu nic zlého. Je tedy
laska naplnénim zakona.“'® Obzvlast’ cenné je pak svédectvi listu Galat'anim,
ktery byl vzdy vyzdvihovan jako ,,magna charta kiestanské svobody“:" , Vy jste
byli povolani ke svobodé, bratii. Jen nemé&jte svobodu za pfilezitost k prosazovani
sebe, ale sluzte v lasce jedni druhym. VZdyt cely zakon je shrnut v jednom slové:
Milovati budes blizniho svého jako sebe samého. [...] Berte na sebe bfemena
jedni druhych, tak naplnite zakon Kristiv.

Lutherovo pojeti ospravedInéni ,,pouhou virou“ (sola fide) vsak nebylo po-
slednim projevem odporu vici zakonu jako takovému, nebot’ teprve liberalni
protestantismus svou tendenc¢ni exegezi a svymi jednostrannymi pfedstavami
o0 Jezisi i Pavlovi podnikl frontalni utok i na samotné zaklady jakékoli nezbytné
cirkevni discipliny.”!

Historicko-kriticka exegeze, kterou jako opravnénou metodu vykladu Pisma
ptipustil a podpofil papez Pius XII. v encyklice Divino afflante spiritu (1943),>

Boziho piisobeni a lidského vykonu.“ SUCHANEK, Drahomir, DRSKA, Vaclav, Cirkevni déjiny.
Novovék, Praha, 2018, s. 133.

8 R 13,8-10.

19 Samotnou svou podstatou predstavuje kiestanska existence svobodu, nebot ,tu svobodu ndm
vydobyl Kristus‘ (Ga 5,1); svoboda je pro Pavla ,zakladnim slovem evangelia‘. Kiest'anské svo-
boda vyplyva z vysvobozeni od moci hiichu, které vydobyl Jezis Kristus, a pfivlastiiuje se kitem.*
SCHNELLE, Udo, Theologie des Neuen Testaments, Gottingen, 2007, s. 284.

® Ga5,13-14;6,2.

JeziSovi i Pavlovi se podsouva, ze kazdy svym zptisobem zrusil zidovsky Zakon. V dg&jinach

vykladu a pisobeni (Auslegungs- und Wirkungsgeschichte) byla tato interpretace nejen nesprav-

na, nybrz naprosto destruktivni. Liberalni exegeze tim podle sebe poslusné rozvijela své vlastni
chapani reformac¢niho dédictvi. Tyka se to obou aspektl, antikatolického i antijudaistického,
nebot’ spoleénym jmenovatelem katoliki i zidd byl ,zakon‘. U katolikl se zakon tykal cirkevniho
prava, cirkevnich prikazani, zpovédni kazuistiky, ritualnich pravidel liturgie a v neposledni fadé
téz hierarchického uspotadani. BERGER, Klaus, Die Bibelfilscher. Wie wir um die Wahrheit
betrogen werden, Miinchen, 2013, s. 216-217.

2 1In: Acta Apostolicae Sedis 35 (1943), s. 297-326.
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se v obdobi po Druhém vatikanském koncilu stala zcela dominantni také v katolic-
ké biblické véd¢ a prostoupila teologické prfistupy, které se v zajmu nadstranické
védeckosti ptestaly opirat o pevné cirkevni zakotveni.® To pak vedlo k domnéni,
ovSemze pojimanym v duchu soudobé exegeze.

Proti tomu predklada promulgacni konstituce chapani cirkevniho Zivota jako
zakotveného v zZadouci kdzni a odkazuje na patou a Sestou kapitolu Pavlova prvniho
listu Korintanim. Tam je Pavel nucen zabyvat se nepiijemnymi kauzami incestu jed-
noho z ¢lent korintské cirkevni obce a ,,sudi¢stvi® mezi bratfimi. V obou ptipadech
se Pavel povazuje za opravnéného odkazat na uziti kdzenskych prostredki. Trest
vici pachateli tak zavazného ¢inu, jakym je krvesmilstvi, stanovi Pavel sam, pfic¢emz
vykonavatelem trestu pak bude shroméazdéna cirkevni obec,* zatimco bézné soudni
spory maji Korintsti fesit mezi sebou, piipadné si sami vytvaiet arbitrazni organy.?

3. Kodex kanonu katolickych vychodnich cirkvi

Je piiznaéné, Ze pro vychodni cirkve spojené s Rimem vydany Kodex kanonti vy-
chodnich cirkvi*® ve své prefaci — na rozdil od Kodexu kanonického prava cirkve
latinské — neobsahuje Zadnou ,,apologii* potiebnosti kanonického prava, jez by
navic ve svém zdivodnéni prihlizela k biblickym odkaziim.

Ani v tomto kodexu vSak nechybi biblické ozvény. Je tomu tak naptiklad
v uvodnim kanonu 17. titulu kodexu O pokrténych nekatolicich, kteri se ucha-
zeji o plné spojent s cirkvi katolickou: ,,Tém, ktefi jsou pokiténi v nekatolickych
cirkvich anebo cirkevnich spolecenstvich a zadaji dobrovoln¢ o dosazeni plného
spojeni s cirkvi katolickou, at’ se jim neukladaji Zadna jina bfemena nez ta, ktera

% Historicko-kriticky pfistup vyzadoval, aby badatel odhlizel od svého konfesijniho pfesvédceni.
To vedlo ke sblizeni katolické a evangelické biblistiky, nemélo to vSak efekt na sblizeni cirkvi,
protoze to nebylo setkani dvou konfesi, ale dvojiho odhliZeni od vlastni konfese.” VOKOUN,
Jaroslav, Cist Bibli zase Jjako Bibli. Uvod do teologické interpretace Pisma, Praha, 2011, s. 104.

2 Rozsudek uz vlastné vynesl, spole¢enstvi korintskych kiestant jej v§ak musi realizovat. Pavel

vyjadiuje jasn€, Ze rozhodujici osobou pro cely soud je Pan Jezis. V jeho jménu se maji korintsti
kiestané shromazdit a ve shromazdéni pak bude duchovné pfitomen nejen Pavel, ale hlavné také
moc na$eho Pana Jezise. Vykonani rozsudku ma spocivat ve vydani toho ¢lovéka satanu ke zkaze
tla.“ TICHY, Ladislav, Prvni list Korintskym, Praha, 2019, s. 65.

% Srov. 1Kor 6,1-5.

Codex canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, in: Acta
Apostolicae Sedis 82 (1990), s. 1033-1363.
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jsou nutna.“*’

Jedna se o zjevnou nardzku na zéasadu, uvedenou podle Lukaso-
vych Skutki v ,,apostolském dekretu®, podle niz nemaji byt pohané, ktefi se stali
kiestany, ,,zaté€Zovani jinymi povinnostmi neZ témi, které jsou naprosto nutné*.2®
V historickém kontextu, o némz Lukas piSe, se jednalo o dodrzovani minimal-
nich pozadavkt pro neofyty, na némz se shodli u€astnici jeruzalémského snému,
konaného nejspiSe pied rokem 50.%°

Podnétem konédni snému byla roztrzka tykajici se smétovani kiestanské misie,
ktera se ukazala byt uspéSnou i mezi pohanskym obyvatelstvem, dosud nepodro-
benym svazujicim piedpisim Tory: ,,Tu pfisli do Antiochie néktefi lidé z Judska
a zacali bratry udit: ,Nepfijmete-li obtizku, jak to pfedepisuje Mojzistv zakon,
nemuzete byt spaseni.© Pavel a Barnabas s tim nesouhlasili a dostali se s nimi
do sporu; proto bylo rozhodnuto, aby ti dva, a jesté néktefi jini z Antiochie §li
do Jeruzaléma a ptedlozili tuto otazku apostolim a star§im.“*

Ackoli se na Skutky apostolti nékdy pohlizi jako na pfilis idealizujici kroniku rané
cirkve, zde Lukas upiimné ptiznava, ze ,,doslo k velké rozepti*“.3! Prvni fe¢ na snému
pronesl podle Skutkti Petr, ktery jiz diive pokitil jako ,,prvotinu* mezi pohany setnika
Kornélia, jak o tom Luka$ obsirné referuje.’?> Byla to mocna zkusenost puisobeni
Ducha, ktera byla pro Petra tak piesvédciva, ze se neodvazoval klast jeho spasnému
pusobeni prekazky: ,,Dobfe vite, bratii, Ze si mé Bih hned na zacatku mezi vami
vyvolil, aby ode mne pohané uslyseli slovo evangelia a uvéfili. A sam Bih, ktery
zna lidska srdce, se za né€ postavil: dal jim Ducha svatého tak jako nam a neucinil
zadného rozdilu mezi nami a jimi, protoze jejich srdce o€istil virou. Pro¢ tedy nyni
pokousite Boha a chcete vlozit na u¢edniky bfemeno, které nemohli unést ani nasi

s P T2X)

otcové ani my! Vétime prece, Ze jsme stejné jako oni spaseni milosti Pana JeziSe.

27 CCEO, kén. 896.
2 Srov. Sk 15,28b.

»Skutky apostolt sném zafazuji za prvni misijni cestu (Sk 15), avSak do ni je tfeba zapocitat dlouho-
doby Pavlav pobyt v Syrii a Kilikii. Ohledn¢ data konani snému nelze ze Skutku nic dalsiho zjistit.
Jsou zde vSak ohraniCujici momenty. Neuskutecnil se pred smrti Agrippy L. v roce 44. Po snému
nésleduje misie v Recku s pevnym &asovym tidajem okolo roku 50 v Korintu.“ CONZELMANN,
Hans, Geschichte des Urchristentums, Gottingen, 1969, s. 66.

0 Sk 15,1-2.

31 Srov. 15,7a.

32 Srov. Sk 10,1-11.18.
3 Sk 15,7b-11.
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Vysledkem jednani snému je zndmy ,,apostolsky dekret”, ktery stanovi mini-
malni pozadavky pro disciplinu nové pokiténych: ,,Zdrzujte se vseho, co bylo ob¢-
tovano modlam, také krve, pak masa zvifat, ktera nebyla zbavena krve, a kone¢né
smilstva. Jestlize se toho vSeho vyvarujete, budete jednat spravné.*** Oteviela se tak
brana pro celosvétovou kiestanskou misii mezi pohany, a to v jednoté s ptivodni
jeruzalémskou kiest’anskou obci, jez piedstavovala ty, kdo pochazeli ze zidovstvi.*

Zakonodarce Kodexu kanont vychodnich cirkvi také sleduje Druhym vatikéan-
skym koncilem vyty¢eny cil naplnit touhu po jednoté vSech kiestant.’ Na jedné
strané se vyslovné hlasi k ekumenickému hnuti: ,,Protoze usili o dosazeni jednoty
vSech kiestant se tyka celé cirkve, vSichni kfestané, piedev§im pastyfi cirkvi,
jsou povinni se modlit za jednotu cirkve, kterd je Panem Zzadana, a spolupracovat
na ekumenickém dile povzbuzovaném milosti Ducha svatého.*>” Zaroven vSak
zakonodarce téhoz kodexu reflektuje, Ze kiestané nekatolickych vychodnich cirkvi
Casto sami spontann¢ voli prestup do katolické cirkve, a pravé takto rozhodnutym
kiestaniim nechce ,,klast zbyte¢na biemena®, jak to vyjadfuje inspirovan formulaci
»apostolského dekretu®.

V soucasné dobé miize byt takovym bezpodmine¢né nutnym ,,bfemenem* pro
vychodni katoliky, ktefi zvolili pfestup do katolické cirkve, katolické pojeti ne-
rozlucitelnosti manzelstvi. Zatimco napfiklad pravoslavna cirkev pfipousti rozvod
manzelstvi a umozniuje véficim druhy, ba i tfeti statek,*® katolicka cirkev setr-
vava na principu absolutni nerozluc€itelnosti manzelstvi uzavieného mezi dvéma
pokiténymi.

Jinak ovSem katolicka cirkev uzkostlivé dba, aby ten, kdo zvolil plnou jed-
notu, se stal clenem obfadové odpovidajici cirkve sui iuris: ,,Pokiténi nekatolici
vstupujici do plné jednoty s katolickou cirkvi, maji zachovavat sviij vlastni obtad
kdekoliv na svété a chranit ho; proto se ptipisuji k cirkvi sui iuris téhoz obtadu

3 Srov. Sk 15,29.

,,K mesiansky obnovené cirkvi z obtizky (ecclesia ex circumcisione) tak nyni pfistupuje cirkev
z narodu (ecclesia ex gentibus) a vytvaii v asociaci s obnovenym Izraelem dvojjediny novy Bozi
lid.“ PESCH, Rudolf, Die Apostelgeschichte, Neukirchen-Vluyn, 2012, s. 79.

3% Srov. pfedevsim koncilni dekret o ekumenismu Unitatis redintegratio, in: Acta Apostolicae Sedis 57
(1965), s. 90-112.

37 CCEO, kan. 902.

».Sam shatecny obfad pro uzavieni druhého manzelstvi byl vypracovan az v 16. stoleti. Je méné

slavnostni ne tipIny obtad pro prvni manZelstvi a ovlada jej idea pokéni. KORMANIK, Peter,

Zdkladné svdté tajiny Pravoslavnej cirkvi (Teologicko-prakticky vyklad), Presov, 1996, s. 162.
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bez poruseni prava obracet se na Apostolsky stolec ve specialnich pripadech osob,
spole¢nosti nebo regiont. >’

V zé4sad¢ tedy neni mozné, aby napiiklad clen Arménské apostolské cirkve
prestoupil ke katolické cirkvi latinského obfadu, musi se stat clenem Arménské
katolické cirkve. Tim mu bude — nakolik je to mozné — nadale umoznéno dodr-
zovat ritus, ve kterém dosud vyrustal, pfi¢emz samotny ritus je $iroce definovan
jako ,,dédictvi liturgické, teologické, duchovni a disciplinarni, zptsobené odlis-
nou kulturou a historickymi okolnostmi narodd, a proto se vyjadfuje osobitym
zpusobem zité viry u kazdé jednotlivé cirkve sui iuris.“

Ptiklon k biblické zvésti pojaté jako prvotni zdroj viry je rovnéz patrny na for-
mulaci jedné ze zakladnich povinnosti kiestani katolickych vychodnich cirk-
vi: ,,Kfestané, ktefi jsou bezprostiedné odevzdani Bozimu slovu a ktefi pfilnuli
k autentickému ucitelskému uradu cirkve, jsou povinni zachovavat viru, kterd ma
nesmirnou cenu a je od predkl chranéna a predavana, musi ji oteviené vyznavat,
snazit se ji porozumét a piinaset uzitek v podobé skutkd lasky.“4! Zakonodarce
zde velmi oteviené predsunuje Bozi slovo pred magisterium katolické cirkve, coz
zcela neodpovida tradicné pojatému vztahu mezi témito prameny Boziho zjeveni,
podle n¢hoz je to pravé cirkevni ucitelsky tfad, jehoz zivé zvéstovani a nauka
predstavuji bezprostiedni pravidlo viry (regula proxima fidei).**

4. Biblické ohlasy v kodexovych normach

Bezprosttedni tcinek Boziho slova je ovSem zadouci, zvlasté pokud jde o za-
znamenané slovo samotného Jezise. To je patrné zejména z normy, ktera je spise
moralni vyzvou nez pravné vymahatelnym pravidlem jednani: , Kfestané jsou
také povinni usilovat o socidlni spravedlnost a ze svych pfijmid podporovat chudé,
pamétlivi ptikazu Pané.“* Zatimco zde je text obou kodexu identicky, v Kodexu

¥ CCEO, kan. 35.
4 Srov. CCEO, kan. 28 § 1.
4 CCEO, kan. 10.

,,Pismo svaté a Tradice — pojata jako souhrn svédectvi a pamatek — jsou regula fidei remota; cir-
kevni ucitelsky utad je regula fidei proxima. PtislusSnym nositeliim magisteria nalezi Cerpat z Pisma
sv. a apostolské Tradice, neomylné je posuzovat a na zakladé toho vSem ¢lentim cirkve ukladat
povinnost viry.“ DIEKAMP, Franz, JUSSEN, Klaudius, Katholische Dogmatik, Will, 2013, s. 75.

# CIC/1983, kan. 222 § 2; CCEO, kan. 25 § 2.
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kanont katolickych vychodnich cirkvi se daleko casté&ji nachazeji odkazy na boz-
skou osobu Ducha svatého.

Zatimco podle kodexu pro latinskou cirkev ma ,,pravni silu zakona pouze
obycCej navozeny spolefenstvim véficich, ktery schvalil zakonodarce*,* pro vy-
chodni cirkve mize obycej ,,plisobit silou zédkona, pokud odpovida plisobeni
Ducha svatého v téle cirkve®.®

Obdobné napriiklad podle kodexu latinské cirkve nalezi ,,celému biskupské-
mu sboru a predevs§im Apostolskému stolci podporovat a fidit ekumenické hnuti
u katoliki““,* zatimco kodex vychodnich cirkvi chape ekumenismus komplexné
a vyjadfuje jeho christologickou i pneumatologickou dimenzi:*’ , Protoze usili
o dosazeni jednoty vSech kiestant se tyka celé cirkve, vSichni kiestané, prede-
v§im pastyti cirkvi, jsou povinni se modlit za plnou jednotu cirkve, ktera je Panem
zadana, a spolupracovat usilovné na ekumenickém dile povzbuzovaném milosti
Ducha svaté¢ho.“*

Sama cirkev je podle shodnych formulaci obou platnych kodext spraveem
pokladu viry (depositum fidei), coz je formulace ptevzata z pavlovskych pastoral-
nich listt: ,,Kristus Pan svétil cirkvi poklad viry, aby za stalé pomoci Ducha sva-
tého posvatné uchovavala zjevené pravdy, hloubégji je zkoumala, vérné sdélovala
a vykladala.“* Ve druhém listu Timoteovi Pavel nabada svého adresata: ,,Svéfeny
poklad chrait moci Ducha svatého, ktery v nas piebyva.

4 Srov. CIC/1983, kéan. 23.
4 Srov. CCEOQ, kan. 1506 § 1.
4 Srov. CIC/1983, kan. 755 § 1.

47 Z katolického hlediska je tieba piesné rozlisit mezi jednotou cirkve Jezise Krista, kterou zalozil
svym Slovem a uchovava ji Duchem prostiednictvim Boziho slova a svatosti (tj. jedinou pravou
cirkvi), a mezi viditelnou jednotou cirkvi jako vysledkem naseho lidského, nutné nedokonalého
usili. Tato viditelna jednota zjevuje spolecenstvi spasy téch kiest'anskych spolecenstvi, ktera
jsou spojena v Kristu s Bohem v konkrétnich déjinach. Katolicky teolog chape viru v jediného
Péana (1Kor 8,6; Ef 4,5) jako dogmatické vychodisko pro existenci jediné pravé cirkve, ktera
se projevuje viditelné. Nestaci pokojna koexistence cirkvi, ani snaha o pratelskou spolupraci
nebo nahrazeni plné viditelné jednoty interkomuniem. Cirkve se musi stat jedinou cirkvi, ale
musi zustat cirkvemi. AMBROS, Pavel, Svoboda k alternativam. Kontinuita a diskontinuita
kiestanskych tradic, Olomouc, 2008, s. 691-692.

4% CCEO, kan. 902.
4 Srov. CIC/1983, kan. 747 § 1; CCEO kan. 595 § 1.
2 Tim 1,14.
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Népadny je rozdil od prvého Kodexu kanonického prava pro latinskou cir-
kev z roku 1917, ktery tlohu cirkve vii¢i tomuto pokladu viry vymezuje pouze
jako ,,uchovavani a predkladani®,”' av§ak vynechava ,,hlubsi zkoumani® (intimius
perscrutaretur), coZ je vlastni doména teologie.> Navic zakonodarce recentni
pravni Gpravy povazuje za spravné poskytnout teologické védé svobodny prostor:
,,Kdo se vénuji posvatnym védam, maji nalezitou svobodu k badani a k rozumnému
vyjadieni svého minéni v oblastech, v nichz jsou odborniky, pfi zachovani nalezité
poslusnosti vuéi ucitelskému utradu cirkve.**

Termin ,,poklad viry* se opét vraci v defini¢nim ustanoveni, které vymezuje, co
je povinen kazdy katolicky kiest’an véfit: ,,Virou bozskou a katolickou (fide divina
et catholica) je nutno véfit vse, co je obsazeno v psaném nebo tradici sdéleném
Bozim slové, jediném pokladu viry, cirkvi svéfeném, a co je zaroven predkladano
jako Bohem zjevené bud’ slavnostnim ucitelskym tradem cirkve nebo jejim fadnym
a obecnym ucitelskym ufadem; toto se projevuje spole¢nym ptijetim kiest'any pod
vedenim posvatného ucitelského Gfadu; proto jsou vSichni povinni varovat se kaz-
dého uceni, které je s nim v rozporu.“** Je zfetelné, Ze tato teologicky inspirovana
norma piejima pojeti vztahu Pisma a Tradice v nekonfronta¢nim duchu jako dvou
dopliujicich se zdroju jediné bozské pravdy.

Nikoli ndhodou pak zdkonodarce pozaduje komplexni znalost Bible prede-
v§im od seminaristd jakozto budoucich knézi: ,,Se zvlastni péci jsou studenti
vzdélavani v Pismu svatém tak, aby ziskali piehled o celém Pismu svatém. ¢
Také prednasky z dogmatické teologie maji byt ,,vzdy zalozené na Pismu svatém
a ustnim podani*.’’

3t Srov. CIC/1917, kan. 1322 § 1.

»~Zachovat poklad viry neznamena néco statického. Nema se zakopavat do zemé anebo zakonzer-
vovat a ulozit, nebot’ by hrozilo, Ze se k nému nikdo nedostane. Jde o dynamicky proces v zivoté
cirkve. Proto autor ptizvukuje, Ze je potiebné piitomnost Ducha svatého.“ TRSTENSKY, Frantisek,
Pavlove pastoralne listy. Exegeticko-teologicka analyza, Ruzomberok, 2015, s. 204.

33 CIC/1983, kan. 218; CCEO, kan. 21.
3 CIC/1983, kan. 750; CCEO, kan. 598.

»Tradici se k pravdam dosvéd¢ovanym v Pismu nic aditivné neptidava. Jde o cirkevné-svatostné
ptredavani Zjeveni, které je v modu své d&jinné a cirkevni pfitomnosti samo principem svého zpti-
tomnéni a rozvijeni ve védomi viry cirkve.“ MULLER, Gerhard Ludwig, Katholische Dogmatik
fiir Studium und Praxis der Theologie, Freiburg i.B., 1996, s. 73.

% CIC/1983, kan. 252 § 2.

37 Srov. CIC/1983, kan. 252 § 3.
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Potieba kvalifikované znalosti Pisma pak opét vyvstava u téch, ktefi maji
pfijmout hierarchicky nejvyssi stupen svéceni. Vyznamnym kvalifika¢nim pred-
pokladem pro biskupské svéceni a Gfad je totiz ,,doktorat nebo alespon licenciat

biblickych véd, teologie nebo kanonického prava“.s®

5. Hierarchické usporadani cirkve

Biblickou oporu musi bezesporu mit také ty normy kanonického prava, které ex-
plikuji pozitivni bozské pravo (ius divinum positivum). Ze znéni téchto norem je
to vzdy né&jakym zpisobem patrné. Tak napiiklad ,,astavni* dvojélenéni Boziho
lidu se odvolava na Bozi zamér: ,,Z Boziho ustanoveni jsou nekteii z kiestant
posvatnymi sluzebniky, které pravo nazyva duchovni; ostatni se nazyvaji laikové
Cili kiest'ané, kteti nepfijali svatost svéceni.*>

Cirkevni tradice nachazi ustanoveni svatosti svéceni a uréeni jejiho smyslu
ve vét§im poctu biblickych odkazl, avSak prednostné eucharisticky charakter
knézského svéceni vysvita zejména z Kristova piikazu ,,To konejte na mou
pamatku. <6

To zakonodarci nebrani v zakotveni zasadni rovnosti vSech katolickych veé-
ficich: ,,Na zakladé znovuzrozeni v Kristu jsou si vSichni kfestané skute¢né
rovni co do dlistojnosti i ¢innosti. Na zaklad¢ této rovnosti vSichni spolupiisobi
na rozvoji T¢la Kristova, kazdy podle svého postaveni a ukolu.“!

Cirkev je zde totiz pojimana jako hierarchické spoleCenstvi (communio hier-
archica), ve kterém se sice uplatituje riznost funkei, Gfadti a postaveni, avSak
zaroven plati zasadni rovnopravnost vSech véficich.® Nelze pominout, ze takové
pojeti rovnosti neni nepodobné tstavnépravnimu a pfirozenopravnimu pojeti, které

% Srov. CIC/1983, kan. 378 § 1, 5°.
¥ CIC/1983, kan. 207 § 1.

% Srov. Lk 22,19; 1 Kor 11,25.

61 CIC/1983, kan. 208.

,Zduraznuje se tak fundamentalni rovnost vSech ¢leni cirkve v kiestni dustojnosti, v povolani
ke svatosti a v poslani budovat cirkev. Jedna se o rovnost zalozenou na dustojnosti odvozené
z piijeti za Bozi déti neboli z pfivtéleni ke Kristu skrze kiestni znovuzrozeni. AvSak vzhledem
k tomu, ze postaveni véficiho se vaze na jeho konkrétni tilohu v cirkevnim spolecenstvi, vyplyva
z toho zpusobilost pokiténého pozivat specifickych prav, ktera mu poskytuje kanonickopravni fad.*
EJEH, Benedict Ndubueze, I chierici nel popolo di Dio. Profilo giuridico, Venezia, 2017, s. 61.
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rozvinula sekularni jurisprudence. M4 v§ak také své hluboké biblické zakotveni.®
Vsichni kiestané totiz predstavuji Bozi lid, jak to zdlraziiuje jiz prvni Petrtv list:
,»Vy v8ak jste ,rod vyvoleny, kralovské knézstvo, narod svaty, lid nalezejici Bohu*,
abyste hlasali mocné skutky toho, kdo vas povolal ze tmy do svého podivuhod-
ného svétla. Kdysi jste ,viibec nebyli lid‘, nyni v8ak jste lid Bozi; pro vas ,nebylo
slitovani‘, ale nyni jste dosli slitovani.“¢*

Teologické kategorie Boziho lidu se kodex dovolava v samotné své systema-
tice, nebot’ jeho obsahla druha kniha nese nazev ,,0 Bozim lidu* (De populo Dei).
Ontologicky a svatostné je pfinalezitost k Bozimu lidu zakotvena ve kitu, jak
plyne z Gtvodniho kanonu celé knihy: ,,Kfestané jsou lidé, ktefi byli kitem vtéleni
do Krista (per baptismum in Christo incorporati), stali se Bozim lidem, a z toho
divodu jsou tcastni, kazdy svym zptusobem, Kristova tfadu knézského, prorockého
a kralovského; podle svého vlastniho postaveni jsou povolani k poslani, které sveril
Biih cirkvi, aby je plnila ve svété. <6

Proto také neni ani apostolatni aktivita kiestanskych laiki primarné vazana
pokyny hierarchie, nybrz vyrasta z kiestni distojnosti a z jejiho upevnéni skrze
svatost birmovani: ,,VSichni kiestané se podileji na poslani cirkve, a proto jsou
opravnéni i svou vlastni ¢innosti, kazdy podle svého stavu a postaveni, konat nebo
podporovat apostolat; zadna ¢innost se nemtize nazyvat katolicka bez souhlasu
pfislusného cirkevniho ptedstaveného. 66

Tak se vytvafi jakoby dvojstupiiova skladba aktivit a instituci v katolické cirkvi.
Nikomu z katolikli neni branéno ve svobodné iniciativeé, avSak stvrzeni pravo-
vérnosti a eklezialni odpovédnosti mize byt proptjceno nebo nasledné dodano
skrze oznaceni ,,katolicky* pouze nékterym etablovanym iniciativam. To ov§em
neznamena, Ze by se nemohlo dostavat dal$im iniciativam jesté diferencovanéjsi

0 20. stoleti vneslo i do pravniho fadu katolické cirkve zakotveni zakladnich prav kiestantl. Hlavni
préavni predpis latinské cirkve Kodex kanonického prava obsahuje v kanonech 209 az 223 katalog
prav (a jim odpovidajicich povinnosti), jez maji vSichni kiestané (omnes chistifideles). Sotva
1ze pochybovat o tom, Ze pro tuto normativni pasaz byly inspirativnimi civilnépravni kodifikace
lidskych prav a svobod a snad zejména VSeobecna deklarace lidskych prav z roku 1948, tiebaze
primarni pramennou roli i zde sehraly dokumenty cirkevni.“ HRDINA, Ignac Antonin, Zdkladni
prava clovéka a krestana v pravaim radu katolické cirkve, in: HANUS, Jiti (ed.), Kfestanstvi
a lidska prava, Brno, 2002, s. 76-79.

o 1Pt2,9.

% CIC/1983, kan. 204 § 1; CCEO, kan. 7 § 1.

¢ CIC/1983, kan. 216.
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podpory. Dekret Druhého vatikanského koncilu Apostolicam actuositatem o apo-
Stolatu laik k tomu uvadi: ,,N&které formy apostolatu laikd hierarchie uznava
vyslovné, i kdyz nestejnym zptisobem. Navic mize cirkevni autorita se zietelem
na potieby obecného dobra cirkve z apostolskych sdruzeni a d¢l, ktera bezpro-
stiedné sleduji duchovni cil, néktera vybrat a podporovat zvlastnim zplisobem;
za né€ pak prebira zvlastni odpovédnost. Tak hierarchie, ktera apostolat podle okol-
nosti riznym zplsobem usmérniuje, spojuje nékterou jeho formu tésnéji se svym
apostolskym tradem, ale tak, Ze je zachovana vlastni povaha a odliSnost obou
a laikim se neodnima nezbytna moznost jednat samostatné. Tento tikon hierarchie
se v riznych cirkevnich dokumentech nazyva mandat.**’

Potieba sepéti veskeré aktivity véficich s cirkevni autoritou neni jesté explicit-
né& formulovéana v novozakonnich spisech, a¢koli autor listu Zidam si jiZ stéZuje
na odtazitost nékterych ¢lent cirkevnich obci od spole¢nych bohosluzebnych
setkani: ,,Nezanedbavejte spolecna shromazdéni, jak to néktefi maji ve zvyku, ale
napominejte se tim vice, ¢im vice vidite, Ze se blizi den Kristiv. ¢

Je to vSak teprve Ignac z Antiochie, ktery jiz poc¢atkem druhého stoleti tolik
zdaraznuje biskupskou autoritu, ze kiestany zapiisaha, aby nekonali nic, co by
se vymykalo biskupové dohledu. Jedna se jednak o svatostné sdileni kiestant, kde
nechybi ani presbyteti (kn€zi) a diakoni (jahnové),* av§ak obecnéji se napomenuti
v Ignacove listu Smyrenskym tyka veskeré cirkevni aktivity, jisté i apostolatni ¢i
charitativni: ,,VSichni se pfidrzujte episkopa, jako Jezi§ Kristus Otce, a presbytert
jako apostolského sboru. Diakony ctéte jako prikazani Bozi. Bez episkopa at’ nikdo
ned¢la nic, co by se tykalo cirkve. Za platnou povazujte takovou eucharistii, kterou
slavi episkop nebo nékdo, komu to on povolil. Kdekoli se episkop objevi, tam at’
jsou vsichni, tak jako kdekoli je Jezi§ Kristus, tam je obecna cirkev. Neni dovoleno
bez episkopa ani kitit ani slavit veéefi lasky, ale to, co on usoudi, bude se i Bohu

libit, aby vSechno, co se déla, mélo pevny zaklad a bylo platné.*”°

7 Dekret Apostolicam actuositatem, in: Acta Apostolicae Sedis 58 (1966), s. 837-864, ¢. 24.
& 7d10,25.

0 Jestlize biskup stoji v kestanské obci na misté¢ Bozim a Kristove, pak presbyterium plni Gilohu
biskupova poradniho sboru (IgnFil: ,biskupovo synedrium®), totiz samotnym Kristem povolané-
ho apostolského sboru. MUHLSTEIGER, Johannes, Zum Verfassungsrecht der Friihkirche, in:
BREITSCHING, Konrad, REES, Wilhelm, Tradition — Wegweisung in die Zukunft. Festschrift fiir
Johannes Miihlsteiger zum 75. Geburtstag, Berlin, 2001, s. 805-806.

IgnSm 8.
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Oproti pozd¢€ji formulovanému uceni o apostolské posloupnosti se zda, jako
by to byli nikoli biskupové, nybrz presbytefi, kteti zde vystupuji v Glloze nastupct
apostolt, zatimco svrchovana biskupska autorita pochazi od samotného Boha
Otce.”! Jesté znovu Ignac napomina, tentokrat magnezijskou cirkevni obec: ,,Jako
tedy Pan neud¢lal nic bez Otce, s nimz byl zajedno, ani sam ani skrze apostoly, tak
ani vy nic nedélejte bez episkopa nebo presbyterd. Nepokousejte se néco dobrého
predvést na vlastni pést, ale schazejte se pohromadé k jedné modlitbé, jednomu
vzyvani, v jedné mysli, jedné nad¢ji a lasce, v dokonalé radosti, coz je Jezis Kristus,
nad n€hoz nic neni.“”

Je ovSem ziejmé, Ze recentni kodexova pravni tprava ohledné struktury cirkve
pfejima a inkorporuje pojeti apostolské posloupnosti, jak se pozdéji béhem dalsich
staleti rozvinulo, dogmatizovalo, a bylo autoritativné stvrzeno rovnéz na Druhém
vatikanském koncilu: ,,Také biskupové, ustanoveni Duchem svatym, nastupuji
na misto apostoll jako pastyii dusi. Spolu s papezem a pod jeho autoritou jsou
poslani, aby trvale pokracovali v dile vé¢ného pastyie Krista.*”

Programova teologicka norma, jiz je uvedena druhd ¢ast druhé knihy kodexu
o hierarchickém zfizeni cirkve (De Ecclesiae constitutione hierarchica), uvadi tezi
zalozenou na zakladni analogii: ,,Podle ustanoveni Pana vytvofil Petr s ostatnimi
apostoly jeden sbor (Collegium) a stejn€ tak jsou vzajemné spojeni papez, nastupce
Petriv, a biskupové, nastupci apostoli.“™ Je ziejmé, Ze vysostnou apostolskou
moc svazovat a rozvazovat nesvétil Pan pouze samotnému Petrovi podle znamého
svédectvi evangelisty Matouse: ,,A ja ti pravim, Ze ty jsi Petr; a na té skale zbuduji
svou cirkev a brany pekel ji nepfemohou. Dam ti kli¢e kralovstvi nebeského, a co

T Tento text je dulezity tim, Ze se v ném hovofi o spojitosti mezi star§imi (presbytery) a apostoly.
V prvotni kiestanské literatufe neni ptivod episkopatu pfimo spojovan s apostolstvim. Neznamena
to, Ze by se tu popirala apostolska posloupnost, ale jde o to, Ze aposStolska a biskupska sluzba
byla pojiméana a uskutecniovana odliSnym zptisobem. Apostolska sluzba byla zaméfena na aktivni
misii ve svéte (Mt 28,19), zatimco biskupska sluzba byla zamétena na spravu konkrétni cirkevni
obce, na konani eucharistie. Biskup je s mistni cirkvi jakoby v manzelském svazku a jeji jméno
se stava soudasti jeho jména — Ignac z Antiochie nebo téZ Antiochijsky, Rehof Nyssky, Amfilochios
Ikonijsky.« PRUZINSKY, Stefan, Patrolégia. Uvod a pociatky patristickej literatiiry, Bratislava,
1990, s. 286.

2 IgnMag 7,1.

3 Viz dekret o pastyiské sluzbé biskupt v cirkvi Christus Dominus, in: Acta Apostolicae Sedis 58
(1966), s. 673-701, ¢&. 2.

™ CIC/1983, kan. 330; CCEO, kan. 42.
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svaze$ na zemi, bude svazano na nebi, a co rozvaze$ na zemi, bude rozvazano
na nebi.“” Rovnéz slovo ostatnich ué¢ednikti ma totiz konstitutivni a autoritativni
ucinnost:’® ,,Amen, pravim vam, cokoli svaZete na zemi, bude svazano na nebi,
a cokoli rozvazete na zemi, bude rozvazano na nebi.«”’

Odzrcadlenim této ,,podvojné* autority, totiz vysostné pravomoci, nalezejici
samotnému Petrovi, a obdobné sdilené pravomoci, svétené ostatnim, je kanonické
vymezeni pravomoci biskupského sboru: ,,.Biskupsky sbor (Collegium Episcopo-
rum), jehoz hlavou je papez a ¢leny jsou biskupové na zakladé svatostného svéceni
a hierarchického spolecenstvi s hlavou sboru i ¢leny, a v némz neustale pretrvava
sbor apostold, spolu s papezem a nikdy bez papeze, je také (quoque) nositelem
nejvyssi a iplné moci nad celou cirkvi.*”

Ve sboru biskupti tak papez zastava dvojjedinou ulohu: vystupuje v ném jako
biskup mésta Rima a fimské diecéze, ¢imz ziistava ,,pouze” jednim ze viech bis-
kupd, kteti tvofi dohromady jediny celek biskupského sboru, av§ak zaroven vuci
témuz sboru biskupt vystupuje papez v jedine¢né tloze, kterou velmi synteticky
vystihuje ivodni norma kodexu, tykajici se hierarchického zfizeni cirkve: ,,Biskup
fimské cirkve, v némz setrvava urad, ktery Pan ud¢lil jediné Petrovi, prvnimu
z apostolu, a ktery pfechazi na jeho nastupce, je hlavou sboru biskupt, zastupcem
Krista a pastyfem celé cirkve zde na zemi; a proto z diivodu svého nejvyssiho
uradu ma nejvyssi, plnou, bezprostiedni a obecnou fadnou moc v cirkvi, kterou
miiZze vzdy svobodné vykonavat.*”

V kénonu uvedeny titul ,,ndmeéstek Krista (vicarius Christi) na zemi* se vymyka

nekatolickym ekleziologickym pojetim, proto zni mimo katolické prostiedi velmi

s Mt 16,18-19.

76 Pravo odpoustét ve jménu Bozim se oproti zidovstvi objevuje jako nova, kiestanska moznost. Tak
je tfeba chapat vyrok, dochovany z doby samotnych pocatki cirkve, jimz Jezi§ svym ucednikiim
vyslovné svéfuje moc svazovat a rozvazovat [...]. Jejich slovo nestvrzuje jiz pevné dané nebeské
rozhodnuti, podle néhoz se ma cirkev fidit. PInou moc tohoto cirkevniho posuzovani a rozhodovéni
zastituje sam Buh, jenz zaslibuje, Ze na n¢j v soudny den vzpomene, uzné jej za platny a bude jej
,ratifikovat*.“ CAMPENHAUSEN, Hans von, Kirchliches Amt und geistliche Vollmacht in den
ersten drei Jahrhunderten, Tiibingen, 1953, s. 137.

7 Mt 18,18.
% CIC/1983, kan. 336; CCEO, kan. 49.
" CIC/1983, kan. 331; CCEO, kan. 43.
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cize,* jakkoli 1ze specifickou petrovskou tlohu pfimo dovodit z vyzvy Vzkiise-
ného: ,,Pas mé ovce!*®!

Kanonické pravo je jisté nastrojem pastoracniho ptsobeni cirkve na vSech
urovnich, avSak prostfedky, které pouziva k realizaci této tlohy nemohou byt
pochopitelné jiné nez pravni. Pfednosti kanonického prava je bezesporu zpuisobi-
lost formulovat syntetické vypovédi, naptiklad spojit u¢eni Prvniho vatikanského
koncilu o papezském jurisdikénim primatu a pojeti hierarchického spolecenstvi
podle druhého Vatikana: ,,Papez z diivodu svého Gfadu ma nejvyssi fadnou moc
nejen nad celou cirkvi, ale i nad v§emi mistnimi cirkvemi a jejich spoleenstvimi,
¢imz je zaroven zesilovana a chranéna vlastni, fddna a bezprosttedni moc, kterou
maji biskupové v mistnich cirkvich, jejich pé¢i svétenych. s

Je sice pravdou, Ze v kodexu nejsou stanovena konkrétnéjsi pravni kritéria,
na jejichz zaklad¢ mtze papez zasahovat do chodu jednotlivych diecézi s jejich
biskupy,®® avsak praxe ukazuje, Ze pro zachovani vnitrocirkevni jednoty je tako-
vého jednani zapotiebi. Zejména to vysvita ve srovnani s modelem pravoslavnych
autokefalnich cirkvi, ktery praveé v soucasné dob¢ vykazuje stupiiujici se tendence
k vzristu mnozstvi roztrzek vedoucich ke schizmatickym aktim. Oproti tomu
katolické vychodni cirkve ziskaly dastojny pravni status cirkvi sui iuris, o ktery
se opira normativa platného Kodexu kanonti vychodnich cirkvi.®

,,Pokud se tento titul ,naméstek Kristiv® stane pravnim pojmem v kanonickém zakon¢, pak by mohla
byt — ekumenicky vidéno — vytvofena nova bariéra mezi vyznanimi. Mnozi evangelicti kiestané,
zejména z okruhu svobodnych cirkvi (Freikirchen), vidi v tomto papezském titulu neslychanou
troufalost, snad az néco rouhavého.” EBNETER, Albert, Das neue katholische Kirchenrecht und
die Okumene, in: Okumenische Rundschau 32, Frankfurt am Main, 1983, s. 473.

8 Srov.J 21,17.
82 CIC/1983, kan. 333 § 1.

,»Sice se zde pozaduje, aby papezsky primat nepodryval plnou moc diecéznich biskupi, nybrz aby ji
naopak posiliioval, aviak Ize opravnén¢ kritizovat, Ze ucelu kan. 333 § 1 neni dostatecné dosazeno,
nebot’ tato pravni norma neobsahuje zadné kritérium pro papezsky zasah nebo proti nému, a proto
nevylucuje ani moznost absolutistického jednani samotného papeze.“ DEMEL, Sabine, Handbuch
Kirchenrecht. Grundbegriffe fiir Studium und Praxis, Freiburg im Breisgau, 2010, s. 472.

,Je jasné, ze nejvyssi autorita cirkve neuznava urcité cirkevni spoleCenstvi jako cirkev sui iuris
pokazdé zvlast, ale jakozto nejvyssi cirkevni zakonodarce prostiednictvim CCEO urcuje piesny
pravni ramec a podminky pro jejich autonomii. Takto vymezena autonomie se pak projevuje
tim, Ze tyto cirkve sui iuris maji schopnost samy se fidit a vydavat vlastni ptedpisy, tj. v souladu
se zasadou 2. vatikanského koncilu (Orientalium Ecclesiarum ¢. 5) maji ,pravo a povinnost fidit
se vlastnimi zvlastnimi tady*.“ DVORACEK, Jiti, Vychodni kanonické pravo. Uvod do studia,
Praha, 2014, s. 43.
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Mot

Nejprestiznéjsi a nejstarodavnéjsi jsou ty z cirkvi sui iuris, které maji status
cirkvi patriarchalnich. Kodex kanonti vychodnich cirkvi nevyzaduje, aby papez
potvrdil nebo schvalil volbu patriarchy, nybrz staci, aby nové zvoleny patriarcha
,»vyzadal vlastnoru¢né podepsanym listem od fimského veleknéze stvrzeni o cirkev-
nim spoledenstvi“.® Papez tedy patriarchu svou vlastni moci nepotvrzuje. Je ostatné
ziejmé, ze cirkev prvnich staleti nebyla centralizovanym utvarem, ktery by byl
administrativné ovladan z jednotného fimského nebo jakéhokoli jiného centra.

Avsak védomi pastoraéni odpovédnosti fimské cirkve viici vS§em mistnim cirk-
vim se zraci jiz v prvnim Klementové listu Korintanim. Ackoli se v pfipadé tohoto
diilezitého rané kiestanského spisu nejedna o soucast kanonu Nového zékona, doba
jeho sepsani koncem prvniho kiestanského stoleti spada jesté do novozakonniho,
,,biblického* obdobi. List, ve kterém se autor nepfedstavuje, piesto vyjadiuje spi-
sovatelovu jedine¢nou autoritu,®® a vSechny pozdgjsi starokiest’anské prameny,
které mame k dispozici, jednoznacné potvrzuji Klementovo autorstvi. Klement
navic v ivodni omluvé zietelné vyjadiuje védomi pastyiské zodpoveédnosti z déni
v korintské cirkvi: ,,Pro nenadalé a opétovné nas postihnuvsi utrapy a protivenstvi
jsme obratili, jak se domnivame ponékud pozdé pozornost k vécem, o které u vas,
milovani, jde, totiz k ohavnému a bohapustému nesvaru, nevhodnému a neduiistoj-
nému Bozich vyvolenych, jejz hrstka osob, neuvazlivych a troufalych, rozdmychala
az k takové zaslepenosti, ze vase ctné a proslavené jméno, hodné lasky vsech lidi,
bylo uvedeno v nevaznost.“¥’

List jasn€ svéd¢i o tom, Ze je to prave fimska cirkev, kterd svym naléhave
nutnym zasahem hodla pfispét k vyfeseni korintského schizmatu. Je ovSem také
ziejmé, zZe pojeti monarchického episkopatu fimského biskupa, ba dokonce uni-
verzalniho jurisdikéniho primatu téhoz biskupa v pozici papeze neni a ani nemohlo
byt jesté v dobé sepsani listu explicitné rozvinuto.

8 Srov. kan. 76 § 2 CCEO. Srov. CCEO, kan. 28 § 1.

8 Neni tak vylouceno, Ze Klement byl de facto nejpiednéjsim, a proto i vedoucim biskupem mezi
svymi fimskymi biskupskymi spolubratry, je to dokonce velmi pravdépodobné. List totiz vyka-
zuje takovy vhled, rozhled a silu, Ze si 1ze tézko predstavit, ze by fimska cirkev méla tehdy tolik
moudrych a energickych hlav i kiestanskych charaktert a ze by snad Klement musel zastupovani
cirkve s n€kym sdilet.“ HARNACK, Adolf von, Einfiihrung in die alte Kirchengeschichte. Das
Schreiben der romischen Kirche an die korinthische aus der Zeit Domitians (I. Klemensbrief),
Leipzig, 1929, s. 50.

87 1Klem 1,1.
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Platny Kodex kanonického prava spojuje postaveni jediného zodpovédného
biskupa s mistni, resp. partikularni cirkvi, kterou tento ,,monarchicky* biskup vede:
»Diecéze je ¢ast Boziho lidu (populi Dei portio), ktera je svétena do pastyiské
péce biskupovi v soucinnosti s knézstvem tak, Ze spojena se svym pastyfem a jim
skrze evangelium a eucharistii v Duchu svatém shromazdéna, ustavuje mistni
cirkev, v niz je skuteéné pritomna a pusobi jedna svata katolicka a apostolska
Kristova cirkev.“® Pojeti mistni cirkve, ktera je v plném slova smyslu cirkvi, pokud
se nachazi ve spole€enstvi s ostatnimi mistnimi cirkvemi, je autenticky biblické,
odpovida Pavlové zvyklostem v korespondenci, jiz Pavel adresuje ,,cirkvi Bozi
v Korintu®, ,cirkvim v Galacii®, ,,Bozimu lidu (nebo téz ,svatym*) v Kolosach*
¢i ,,tesalonické cirkvi v Bohu Otci a v Panu Jezisi Kristu®.¥ Opravdu univerzalni
pojeti cirkve jako jednoho kompaktniho celku se pak objevuje pfedevsim v listech
Efesantim a Kolosanum.”

Samotné biskupy jako pastyfe partikularnich cirkvi pak kodex charakterizuje
za pouziti terminologie prozrazujici implementaci bozského prava (ius divinum):
,»,Biskupové jsou z bozského ustanoveni (ex divina institutione) nastupci apostoll
skrze Ducha svatého, ktery jim byl dan, jsou v cirkvi pastyfi, a jako takovi jsou
ucitelé viry, knézi posvatné bohosluzby a sluZebnici Fizeni cirkve.“! Naznaky
sveédcici pro postaveni biskupa jako jediného zodpovédného v cirkevni obci,
ktery je navic spjaty s povéfenim od samotného apostola, 1ze bezpochyby nalézt
jiz v pavlovskych ,,pastoralnich epistolach®, adresovanych Timoteovi a Titovi.
Zatimco presbytefi a diakoni jsou v nich uvadéni vzdy v pluralu, osobé¢ biskupa je
vyhrazeno vyluéné jednotné ¢islo: ,,Nebot biskup ma byt bezithonny jako spravce
Boziho domu.“*? Diferenciace mezi ifadem starSiho (presbytera) a biskupa je pak

8 CIC/1983, kan. 369.

8 Srov. 1Kor 1,2; Ga 1,2; Kol 1,2; 1Tes 1,1.

% Kdyz Pavel metaforicky mluvi o cirkvi jako o téle Kristove, vztahuje se ke konkrétni kiest'an-
ské obci, kde ziji lidé s rozdilnymi dary Ducha (charismaty), které maji uzivat ke vzajemnému
uzitku. V listech Koloskym a Efezskym naproti tomu télo cirkve (ekkiésia) piedstavuje jedinou,
celosvétovou skutecnost, odpovidajici univerzalnosti celého stvoteni (Ef 1,20b-23). Zde mame
prvni doklady univerzalniho pojeti cirkve.“ POKORNY, Petr, HECKEL, Ulrich, Uvod do Nového
zakona. Prehled literatury a teologie, Praha, 2013, s. 671.

o1 CIC/1983, kan. 375.
2 Ttl,7.



80 Stanislav Ptibyl

dostatecné ziejma zejména v prvnim listu Timoteovi, kde 1ze jiz oteviené hovofit
o0 zfejmé ptitomnosti monarchického episkopatu.”

Také ,,andélé* sedmi cirkevnich obci, které oslovuje Jan, autor Apokalypsy,*
jsou s velkou pravdépodobnosti biskupové, zodpoveédni za duchovni stav ve svéte-
nych obcich, jakkoli se ¢etni exegeté pokouseji soustavné popirat takovyto vyklad,
ktery byl v cirkvi povazovan vzdy za vzity a piirozeny.’ Kazdopadné se trojélenna
diferenciace sluzeb biskupa, knéze a jahna, jakoz i skutecnost, Ze biskup vykonava
v cirkevni obci svij jedineény a vysostny ufad sam, objevila podivuhodné rychle
a bez napadnych vnitrocirkevnich turbulenci.®®

Co se pak tyce predavani cirkevniho tifadu v rdmeci apostolské posloupnosti,
nejvystiznéji tento princip charakterizoval ve svém listu jiz Klement Rimsky, jehoz
svédectvi je také obdivuhodné rané: ,,ApoStolim byla pro nas zvéstovana radostna
zvést od Pana Jezise Krista, Jezi$ Kristus byl vyslan od Boha. Kristus tedy od Boha
a apostolové od Krista: i stalo se oboji podle fadu a z vile Bozi. Kdyz tedy pfijali
ptikazani a zmrtvychvstani Pana JeziSe Krista a byli naplnéni jistotou a utvrzeni
ve vife ve slovo Bozi, vysli v pevné jistoté¢ Ducha svatého, aby kézali radostnou
zvést, ze ma piijit Bozi kralovstvi. A jak kazali po vsich a méstech, ustanovovali

% Okruh otazek rozliSeni episkop — presbyter vzbudil nejvétsi zajem badani, nebot’ se zde jedna
o otazku, zda pastoralni listy jiz znaji a zastavaji monarchicky episkopat. Stav exegetického
badani je nasledujici: episkopovi i presbytertim se pfifazuji funkce uceni a vedeni. O episkopovi
je v8ak fe¢ pouze v jednotném Cisle. Zatimco v Tt 1,5 a nésl. se presbyter a episkop zjevné iden-
tifikuji, v prvnim listu Timoteovi nejsou uvedeni do vzdjemné souvislosti. Siroka shoda panuje
dnes v tom, ze vzajemné sousedstvi ufednich titul ,episkopos‘ a ,presbyteros‘ je tfeba pripsat
sristani zidoktest'anského presbyteridlniho ziizeni a pohanokiestanského ziizeni episkopalni-
ho.“ VON LIPS, Hermann, Glaube — Gemeinde — Amt. Zum Verstandnis der Ordination in den
Pastoralbriefen, Gottingen, 1979, s. 112.

% Srov. Zj 2-3.

% Zjeveni adresuje listy cirkevnim obcim, v nichz se soustavné uZziva titul ,andél (cirkevni) obce®,
ktery zde vystupuje jako vyslanec obce, zajist'ujici korespondenci s vizionafem Janem. Domnénky,
ze se vzhledem k apokalyptickému kontextu musi ve skute¢nosti jednat o nebeské and€ly v po-
zemskych sluzbach, jsou matouci. Existuji pouze andélé Bozi, and€lé satanovi, nebo andélé syna
¢loveka, avSak nikoli andélé lidskych instituci. Pavel zna ,apostoly cirkevnich obci® (2Kor 8,23);
,andélé® a apostolové zde tvori synonyma: jsou to poslové, ktefi spravuji styk mezi jednotlivymi
obcemi.“ BERGER, Klaus, Kommentar zum Neuen Testament..., s. 999.

% Cirkev tuto diferenciaci struktury Gifadu, ktera se na antické poméry vyvinula za ne¢ekané kratkou

dobu, vnimala jako ptisobeni Ducha svatého a tato diferenciace byla také rychle a disledné piiji-
mana v celé cirkvi.“ MULLER, Gerhard Ludwig, Katholische Dogmatik fiir Studium und Praxis
der Theologie, Freiburg im Breisgau, 1995, s. 619.
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prvotiny z nich, kdyz je zkusili v Duchu, za spravce (biskupy) a sluzebniky (jahny)
téch, ktefi mé&li uverit.*’

Obsah tohoto vyznamného svédectvi je tfeba chapat v autorem nazna¢eném
christologickém kontextu. Napadna je zde blizkost formulaci povéteni, vyjadiené
ve ¢tvrtém evangeliu: ,,Jako mne poslal Otec, tak ja posilam vas.“*® V obou pfi-
padech je totiz implicitné pfitomna idea Kristovy preexistence a v obou se také
odkazuje na osobni iniciativu VzktiSeného. Pro Klementa je navic dtlezity moment
kontinuity a harmonie, proto ma také na mysli skute¢nou sukcesi ufadu.*

6. Zasvéceny Zivot

Pohled kanonického zakonodarce na zasvéceny Zivot je ponckud diferencovanéjsi
nez jednoznaéné ¢lenéni hierarchické struktury cirkve. Podle kodexu existuje
déleni Boziho lidu ,,z Boziho ustanoveni, podle né¢hoz ,,jsou nékteti z kiestanti
posvatnymi sluzebniky, které pravo nazyva duchovni; ostatni se nazyvaji laikové
¢ili kirest'ané, ktefi nepfijali svatost svéceni.!® Zaroven vsak existuje rovnéz ,,pri-
fezova“ kategorie véficich: ,,Z obou skupin véficich pochazeji kiestané, ktefi
uskutec¢novanim evangelijnich rad prostfednictvim slibli nebo jinych posvatnych
zéavazku, cirkvi uznanych a potvrzenych, se svym zvlastnim zpisobem zasvé-
cuji Bohu a pomaéhaji cirkvi v jejim spasonosném poslani; i kdyz jejich stav ne-
patii do hierarchické skladby cirkve, pfece pfislusi k Zivotu a svatosti cirkve.“!”!
Ze srovnani dikce obou paragrafil je ziejmé, Ze feholni nebo jina obdobna za-
sveéceni nejsou ustanovena z bozského préva (nejsou iuris divini), avSak maji
pfinejmensim bozskou ,,inspiraci: ,,Evangelijni rady, zalozené na uceni a vzoru
Krista-ucitele, jsou Bozim darem, ktery cirkev od Pana ptijala a jeho milosti vzdy

uchovava. <

o 1Klem 42,1-4.

% Srov. J20,21b.

2 (Klement) opira pravo nositelti ufadu poprvé o myslenku, ze Gifad se zpétné vztahuje k apostoltim,
aproto je tieba jej respektovat. Bih poslal Krista, Kristus apostoly, a apostolové ustanovili biskupy
a star$i. V souladu s viili BoZzi se tak ustavilo ladné a harmonické nastupnictvi v ramci daného fadu,
neprerusitelna kontinuita v ustanovovani ufadu a s tim spojena posloupnost. CAMPENHAUSEN,
Hans von, Kirchliches Amt...,s. 171.

190 Srov. CIC/1983, kan. 207 § 1.
101 Srov. CIC/1983, kan. 207 § 2.
12 CIC/1983, kan. 575.
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Protestantska reformace, ktera hodlala zalozit veskery zivot véticich v cirkvi
pouze na Pismu svatém (sola scriptura), vsak feholni zivot zavrhla, jak o tom
sveéd¢i naptiklad Augsburské vyznani: ,,Za Augustinovych Casu byly [klastery]
svobodna sdruzeni; kdyz se pozdéji kazen porusila, byly ptidany sliby, aby [jimi]
byla kazen jakoby vymyslenym Zalafem obnovena. Nadto bylo k slibiim ponenahlu
ptidavano i mnoho jinych zavazka.“' Reformace navodila predstavu o tom, Ze pl-

rec
1

néni feholnich zavazki predstavuje ,,skutkafeni, hromadéni zasluznych skutki,
které ve svém dusledku zastinuje diivéru v zasluhy samotného Krista. Zcela opa¢na
je situace cirkvi kiestanského Vychodu, jejichz duchovni Zivot byl mnisstvim
a feholnim Zivotem naprosto zasadné utvafen.'™

Katolické pojeti zasvéceného Zivota plynule navazuje na samotné pocatky
cirkve, kde se tendence k individualni i komunitni askezi jiZ objevuji.'®> Posléze
prostiednictvim teologické reflexe a asketické praxe pretvari nekteré Kristovy
vyroky do podoby nosné zivotni a duchovni organizaéni struktury. Pfizna¢né je,
ze takové vyroky Pané nevykazuji charakter ptikazujici, apodikticky, nybrz jedna
se spise o vyzvy k nasledovani, naptiklad: ,,Chces-li byt dokonaly, jdi, prodej, co
ti patii, rozdej chudym, a bude§ mit poklad v nebi; pak ptijd’ a nasleduj mne.*!%
Z takovych JeziSovych slov lze ovSem navodit zavadéjici piedstavu, jakoby Jezis
sam hlasal jakoby ,,dvojstupniovou‘ moralku.'”” Ve skuteénosti vSak i pro ty, ktefi

193 Srov. Augsburské vyznani 27,1-2, in: RECAN, Rudolf, Ctysi vyzndni. Vyznani augsburské, bratrské,
helvetské a Geské. Se &tyfmi vyznanimi staré cirkve a se Ctyfmi ¢lanky prazskymi, Praha, 1951,
s. 95-96.

104 Jeden z ptikladu: ,,Klastery a klasterni tradice definuji podstatu etiopské kiest'anské tradice. Klas-
tery plnily a plni Sirokou $kalu Gloh v Etiopii. Podle nékterych udaji je v Etiopii na 1 046 klastert.
Etiopska klasterni tradice budovala na principech, které ovlivnily i ostatni vychodoktest'ansky
svét.“ JEZEK, Vaclav, Krestanskd tradice v Etiopii, Leukosia, 2013, s. 62.

105 Ukézalo se, Ze mniSstvi v té podobé, jak se objevilo ve 3. stoleti, neni jev radikalné novy, ze kon-
stitutivni prvky jeho teorie i praxe existovaly v cirkvi od 1. stoleti. Jinymi slovy, pfed mni§stvim
v pravém slova smyslu existoval stav, ktery mozno nazvat premonasticizmem. Byly to silné aske-
tické proudy, které dnes zname Iépe a které hluboce poznamenaly kiest'anstvi prvnich tii stoleti.”
VENTURA, Vaclav, Spiritualita kiestanského mnisstvi. 1 — Od prapocatkii po svatého Jana
Zlatoustého, Praha, 2006, s. 12—13.

106 Srov. Mt 19,21.

107 Putujici uéednici ziji pfedevsim podle vzoru v Mt 5,38-48 a vSeho se vzdali (Mt 19,21). Jak v 5,48,
tak iv 19,21 jsou nazvani ,dokonalymi‘, nebot’ v jejich zivotnim zpiisobu odzrcadluji obraz Bozi.
Ale nic vic. Nebot o jejich spase a blazenosti se nic nefika.” BERGER, Klaus, Kommentar zum
Neuen Testament..., s. 96.
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vSechno opustili, nadale plati: ,,Dat vaim sedét po mé pravici a levici ovSem nenalezi
mné, ale tém, pro které to pfipravil mij Otec.“!*®

Také feholni Zivot se neobejde bez znalosti Boziho slova potifebné k jeho roz-
jimani; vzdyt jiz novicové maji byt ,,vzdélavani k rozjimani o tajemstvi spasy
a k Cetb& a meditaci Pisma svatého®,!” aby pak jako ¢lenové teholniho institutu
,.konali ¢etbu Pisma svatého a vnitini modlitbu®," a pokud se stanou predstaveny-
mi, maji také ,,sytit ¢leny pokrmem Boziho slova“.""! Je ovSem ziejmé, Ze se v pro-
stiedi katolické cirkve nejedna o strohy reduktivni biblicismus, vzdyt’ mnoha fe-
holni spoleéenstvi maji velmi bohatou fadovou teologickou ¢i spiritualni tradici.''?

Reholni préavo nejen Ze uklada povinnosti spojené s potiebou rozjimani Pis-
ma svaté¢ho, nybrz samo je ve svych zakladnich normach Pismem inspirovano.
Predevsim je zasvéceny zivot chapan jako uskute¢hovani evangelnich rad podle
Kristovych slov. Navic v feholnim pravu nalezneme i dalsi biblické ohlasy.

Tak v zédkonné definici feholni chudoby je obsazen vyznamny novozakon-
ni odkaz: ,,Evangelijni rada chudoby k nasledovani Krista, ktery se pro nas stal
chudym, ackoliv byl bohaty (qui propter nos egenus factus est cum esset dives),
kromé Zivota ve skutecné chudobé a v duchu chudoby, vedeného v pracovitosti
a stfidmosti, vzdaleného od pozemského bohatstvi, obsahuje zavislost a omezeni
v uzivani majetku a nakladani s nim podle norem vlastniho prava jednotlivych
spole¢nosti.“!!

Ano, jedna se o christologickou vypoveéd’, ktera pfedstavuje teologické po-
depteni Pavlovy vyzvy korintské cirkevni obci, aby jeji ¢lenové Stédie prispéli
sbirkou pro chudé kfestany v Jeruzalémeg: ,,Znate prece stédrost naSeho Pana Jezise

108 Srov. Mt 20,23.

19 Srov. CIC/1983, kan. 652 § 2.
110 Srov. CIC/1983, kan. 663 § 3.
" Srov. CIC/1983, kan. 619.

112 Mezi zpuisoby realizace dvou prednich ukolt dava zdkonodarce na prvni misto povinnost ¢asté

sluzby Bozim slovem ve vztahu k podiizenym. Tato povinnost vaze v§echny ptedstavené, bezpro-
stfedné pak je povinnosti mistnich pfedstavenych. O jeho dosahu svéd¢i termin ,sytit, to znamena,
ze to ma byt trvala, konsekventni ¢innost pfi¢inujici se o duchovni zdravi a duchovni rist konany
se starostlivosti otce nebo matky. ,Slovo Bozi‘ je tfeba chapat v Sirokém slova smyslu. Nejedna
se tedy vyluéné o Pismo svaté, ale rovnéz o slovo Bozi obsazené v teologickych dilech a v spi-
ritualité daného institutu. ZUBERT, Bronistaw Wenanty, Reholni pravo. Instituty zasvéceného
zivota a spole¢nosti apostolského Zivota, Olomouc, 1996, s. 84.

113 CIC/1983, kan. 600.
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Kirista: byl bohaty, ale pro vas se stal chudym, abyste vy jeho chudobou zbohatli.
Jedna se navic o jeden z vyroku o Kristové sebeponizeni, o kenozi.'"

Z téhoz teologického zdroje Cerpa rovnéz zakonna definice evangelijni rady
poslusnosti, skrze niz feholnik ,,nasleduje Krista az k smrti poslusného®,"' coz je

zietelna ozvéna christologického hymnu z Pavlova listu Filipanim."”

7. Hlasani Boziho slova

Kodexova pravni uprava také obsahuje pravidla samotného uzivani a hlasani
Boziho slova. Explicitné je této problematice vyhrazen prvni titul tfeti knihy
kodexu ,,0 sluzb€ Bozimu slovu* (De divini verbi ministerio). Klicovym je zde
ustanoveni o pramenech, jez maji byt zakladem hlasani: ,,Kristus a jeho uceni
se vérné a uplné piedklada ve sluzbé slova, ktera se ma opirat o Pismo svaté,
tradici, liturgii, ucitelskou sluzbu cirkve a jeji zivot.“!®

Podle zakonodarce se Sitenim a hlasanim evangelia predava predevsim samotna
osoba Krista. Toto spravné volené zakladni pojeti zabrafuje tomu, aby se z kiest'an-
stvi stala pouhd ideologie, jakasi uzaviena soustava teoretickych nauk, nebot’ vse
ma pfispét k budovani osobniho vztahu k tomu, ktery ,,byl vydan za nase hiichy
a vstal z mrtvych pro nase ospravedInéni®.!" Na druhé strané je vSak dulezité, aby
hlasani obsahovalo rovnéz poznani, plynouci z cirkvi definovanych ,,pravd viry*,
nebot’ jinak 1ze propadnout ni¢im neohrani¢enému subjektivismu.'?

Kodex se rovnéz zasazuje o kazani, které je v cirkvi svéfeno predevsim knézim
jako sluzebniktim slova: ,,Protoze se Bozi lid sjednocuje ptedev§im slovem Boha

114 2Kor 8,9.

115 Tento text je nejznaméjsim piikladem takzvané kenotické christologie. Kenosis znamena: vy-

prazdnit se, ponizit se, vzdat se urcitého postaveni. Jezi§ Kristus kvili lidem odlozil své bozské
postaveni a jeho vyhody, aby dal na ném lidem podil. Tento pohled na Jezise se nachazi u Pavla
av listu Zidim (Fil 2,6-11; 2 Kor 5,21; 8,9; 7Zd5.8a nasl.).“ BERGER, Klaus, Kommentar zum
Neuen Testament..., s. 652.

116 Srov. CIC/1983, kan. 601.

"7 Srov. Flp 2,7.

118 CIC/1983, kan. 760.

19 Srov. R 4,25.

,,Mame-li Boha milovat, o ném rozjimat, modlit se k nému, musime o ném vé&dét urcité pravdy.

Nebot’ ¢im vice poznavame, tim vice miizeme milovat. Opravdové poznani vede k hlubsimu

védéni, dava vétsi hodnotu nasemu jednani, vede k lepsimu zivotu.“ URBAN, Jan Evangelista,

Vzrist ke Kristu — 2. dil: Vzrist duchovni zkuSenosti, Praha, 1993, s. 61.
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zivého, které¢ho se hlavné dozaduje od knézi, velmi si posvatni sluzebnici vazi
kazatelské sluzby, nebot’ k jejich hlavnim povinnostem patii hlasat v§em Bozi
evangelium.“'?! Byla to pfedev$im protestantska reformace, ktera tolik vyzdvihla
ulohu kazani i Pisma svatého v zivoté a puisobeni cirkve.'?

Naléhava ustanoveni Tridentského koncilu, reagujici na tehdy probihajici $tépe-
ni cirkve, prozrazuji sebekritické védomi, ze katolicka cirkev v této oblasti nemalo
zanedbala: ,,Protoze pak je pro kiestansky stat neméné dtlezité hlasani evangelia,
jakoz jeho Cetba, a i to je vyznamnym ukolem biskuptl, stanovila a rozhodla taz
posvatna synoda, ze vSichni biskupové, arcibiskupové, primasové a vSichni jini
prelati kostell jsou povinni osobn¢, pokud jim v tom nic spravedlivé nebrani,
hlasat svaté evangelium JeziSe Krista. Pokud by se vsak stalo, Zze by v tom bis-
kuptm a ostatnim vySe feCenym branila spravedliva piekazka, maji za povinnost
podle ptedpisti v§eobecného snému piibrat k vykonu takovéhoto spasitelného
kazatelského tikolu vhodné muze. Kdo by se v§ak opovazil toto zanedbavat, at’ je
podroben pfisnému trestu.“!1?

Kromé zivého hlasani Boziho slova se ma Pismo dostat rovnéz do rukou véfi-
cich, aby se sami mohli vénovat soukromé Cetb¢ a posilovat tak svou viru. Aby vSak
takové studium Bible neodvadélo katolické véfici od nauky cirkve, zakonodarce
stanovi: ,,Knihy Pisma svatého mohou byt vydany pouze se schvalenim od Apo-
Stolského stolce nebo biskupské konference; rovnéz pro jejich pieklady do jinych
jazyku se vyzaduje, aby byly schvaleny tymiz pfedstavenymi a zaroven opatieny
potiebnymi a dostate¢nymi vysvétlujicimi poznamkami.!?*

Za urcitych podminek vSak neni vyloucena ani ekumenicka mezicirkevni spo-
luprace pfi pfipravé vydani Bible: ,,Pfeklady Pisma svatého, opatfené nalezitymi
poznamkami, mohou, pfipadné i v soucinnostmi s odlouc¢enymi bratry, pofizovat
a vydavat katoli¢ti kfestané se souhlasem biskupské konference.“!?

12 CIC/1983, kan. 762.

122 Zavrhuji vSelikou tradici, ktera nesouhlasi s Pismem, jakozto lidsky nalezek. Kazdy mize spa-

sitelnou pravdu z Pisma poznat a kazdy je povinen v Pismé& &ist a 0 ném rozjimat.“ KUBALIK,
Josef, Krestanské cirkve v nasi viasti, Praha, 1987, s. 66.

123 Dekret o reformé (z 5. zasedani, 17. 6. 1546), hlava 2: O kazatelich Boziho slova a vybércich
almuzen, in: HRDINA, Antonin (pfel.), Dokumenty Tridentského koncilu..., s. 54.

124 CIC/1983, kan. 825 § 1.
125 CIC/1983, kan. 825 § 2.
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8. Zavérem

Biblickd zvést prolina a ozivuje praxi celé cirkve, tudiz se ji inspiruje i kanonické
pravo jakozto soubor pravidel, kterymi se cirkev fidi ve své praxi. Samo Pismo
svaté obsahuje rozmanité sbirky pravidel. Jakkoli ndpadnéjsi je tato skutecnost
ve Starém zakon¢, zdvazné normy pro jednani véficich se objevuji také v Pav-
lovych listech a u samotného JeZiSe, vyrazné predevsim v Matousoveé evangeliu,
které pojima JeziSe jako toho, ktery dovrsil a pfekonal dédictvi Mojzise a jeho
Toéry. Nekteré normativni aspekty JeziSova uceni piejima také kanonické pravo,
transponuje je do pravné normativniho jazyka, a kanonicka jurisprudence je posléze
oznacuje za bozské pozitivni pravo (ius divinum positivum).

Novozakonni pasaze, ve kterych se objevuji prvky vhodné pro zdivodnéni
potteby prava a fadu v cirkvi navic pfesvédcivé vyuziva ve prospéch pochopeni
smyslu pravni Gipravy v cirkvi promulgacni Apostolska konstituce Kodexu kano-
nického prava Jana Pavla II. Sacrae disciplinae leges. Kromé toho obsahuje pravni
Uprava zejména v obou dnes platnych kodexech mnoho dalsich biblickych ohlast
inarazek. Také zékladni vystavba hierarchické struktury cirkve, ba dokonce i ucho-
peni charismatu feholniho Zivota vychazi z kanonickopravni fixace nékterych
zasadnich Kristovych vyrokl. Kodex latinské cirkve stanovi jako hlavni smysl
a cil kanonické pravni upravy a praxe ,,spasu dusi“.!?¢ TentyZ koneény cil ostatné
sleduje sama biblicka zvést.'”’

Resumé

Smyslem c¢lanku je ukazat vztah kanonického prava a biblického zjeveni z nejrozmani-
t&jsich uhlti pohledu. Nejprve usiluje o vyvraceni falesné alternativy mezi cirkvi lasky
a cirkvi prava. Poté se vénuje biblickym referencim, obsazenym v Apostolské konstituci
Sacrae disciplinae leges, kterou papez Jan Pavel II. promulgoval platny Kodex kanonického
prava. Dale zkouma uziti biblické zdsady neukladat nadbyte¢na bfemena v Kodexu kdnonti
vychodnich cirkvi. Biblickou inspiraci maji také samotné kanonické normy, zejména pak
bezprostiedné ty, které obsahuji bozské pozitivni pravo. Také kanonicka tprava hierar-
chického uspofadani cirkve je protkana biblickymi ohlasy. Jedna se pfedevsim o JeziSovo
povéfeni apostolll a jmenovité Petra ke sluzbé celému spolecenstvi cirkve. Na zakladé
toho formuluje kanonické pravo své normy tykajici se papezského primatu a biskupské

126 Srov. CIC/1983, kan. 1752.
127 Srov. 1Pt 1,9; Jk 1,21.
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kolegiality. Také jednotlivé oblasti cirkevniho Zivota se maji inspirovat biblickou zvésti,
jak obzvlaste ilustruje pravni Gprava zasvéceného zivota. Samo hlasani biblického poselstvi
je pak pfedmétem pravni upravy prvniho titulu tfeti knihy Kodexu kanonického prava,

nazvaného ,,0 sluzbé Bozimu slovu‘.

Summary

Biblical Foundations of Canon Law

The purpose of the article is to present the relationship between canon law and biblical
revelation from a wide variety of perspectives. First, it seeks to disprove the false alter-
native between the church of love and the church of law. Then it focuses on the biblical
references contained in the apostolic constitution Sacrae disciplinae leges, by which Pope
John Paul IT promulgated the current Code of Canon Law. It further examines the use of the
biblical principle of not imposing unnecessary burdens in the Code of Canons of the Eastern
Churches. The canonical norms themselves are also biblically inspired, especially those that
contain divine positive law. The canonical regulation of the hierarchical organization of the
Church is also interwoven with biblical references. It is above all authorization of apostles
by Jesus, namely Peter, to serve the whole community of the Church. On this basis, canon
law formulates its norms concerning papal primacy and episcopal collegiality. Individual
areas of church life are also to be inspired by biblical message, as the legislation of conse-
crated life illustrates in particular. The very proclamation of the biblical message is then the
subject of the first title of the third book of the Code of Canon Law, called “The Ministry
of the Divine Word”.

Klic¢ova slova: Bible, Pismo svaté, kanonické pravo, Kodex kanonického prava, zékon,
hierarchie, apostol, papez, biskup, laici, vira, ekumenismus, zasvéceny zivot, hlasani

Keywords: Bible, Holy Scripture, canon law, Code of Canon Law, law, hierarchy, apostle,
Pope, bishop, lay people, faith, ecumenism, consecrated life, proclamation
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Rozhovor s P. FrantiSkem Stankem,
sekretafem nunciatury v Bangui

P. ICDr. ThLic. Frantisek Stanék z Ostravy je absolventem Papezské cirkevni
akademie (Pontificia Ecclesiastica Academia). Byl piipraven slouzit jak v Ceské
republice, tak v diplomatickych sluzbach. Nakonec byl povolan do daleké Stredo-
africké republiky. B&hem svého pobytu v Ceské republice, pred navratem do Afriky,
poskytl pro periodika Spolecnosti pro cirkevni pravo tento rozhovor:

Jeste pred svym jmenovanim do Bangui jste predpokladal, ze VasSe piisobeni ne-
bude v Evropé. Existuje néjaky dany klic pro ustanovovani absolventii Papezské
cirkevni akademie?

Myslim, Ze neexistuje, nebo o ném nevim. Domnivam se ovsem, Ze pfedstaveni ve
Vatikénu chtéji, abychom vice poznali univerzalni cirkev a také vice kultur. Z toho
plynul mij predpoklad, ze nebudu slouzit v Evropé¢.

Co je naplni Vasi cinnosti na nunciature Apostolského stolce ve Stredoafrické
republice? Které dalsi staty pokryva?

Cinnost diplomata Svatého Stolce mé v zasadé dvoji rozmér: cirkevni a politicky.
Snazime se tedy byt k dispozici biskuptim. Psobime taky jako jakasi spojka mezi
Rimem a mistnimi cirkvemi. Co se tyka politiky, nuncius je plnohodnotny diplo-
mat, takze se Gc¢astni vSech diplomatickych setkani, kde pochopitelné prezentuje
postoje Svatého Stolce. A pokud neni nuncius k dispozici, zastupuje jej sekretat.
Nuncius sidlici v Bangui je akreditovan ve Stfedoafrické republice a v Cadu. Kazda
z téch nunciatur ma svého sekretafe. Tak ja travim s nunciem vétSinu roku, ale
obgas odléta za povinnostmi i do Cadu. A pokud monsignor z Cadu jede napiiklad
na dovolenou, jede ho zastupovat nuncius nebo sekretar ze Stiedoafrické republiky.

Stredoafricka republika patri k chudym africkym zemim. Jak byste po svém pii-
sobeni, byt kratsim, popsal pristup Apostolského stolce a jeho angazZovanost na
africkém kontinentu?

Mohu mluvit pouze z pozice ¢loveka, ktery sidli v hlavnim mésté nejchudsiho
statu svéta. Zde Vatikan podporuje pfedevsim rozvoj cirkve, skolstvi, zdravotnictvi
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a rizné socialni projekty (sirotcince apod.). A pfitomnost cirkve v tomto ohledu
je citelna a viditelna.

V zemi piisobi modré prilby OSN — mise MINUSCA. Troufate si odhadnout nakolik
je uspésna?

Urcite uspés$na je. Snazi se byt napomocna dialogu mezi znesvarenymi stranami.
Uz vibec jeji pfitomnost minimalné komplikuje pokusy o ptevrat v hlavnim mésté
a je také pfitomna v dalSich méstech republiky. Nicméng, o miru se zatim mluvit
neda. Bohuzel pak tato nejista a rozviiena situace nepomaha rozvoji Stiedoafrické
republiky.

Jaké jsou hlavni nastroje diplomacie Apostolského stolce?

vvvvvv

Miizete uvest z historie priklady uspésného angazovani se Apostolského stolce ve
vyznamnych okamzicich nedavné historie?

Ted’ rychle mé napada usmifeni mezi Chile a Argentinou, které byly ve valecném
stavu. Snad se povede dobie pusobit také v pripadé Venezuely. Vim také, Ze se
uvazuje o prostiednictvi Svatého stolce v nynéj$im valecném konfliktu na Ukrajing.

Jaka oblast mezinarodniho prava je Vam osobné blizka?
Docela mé zajimaji vztahy Svatého stolce a jednotlivych stati, ale také mezina-
rodni trestni pravo.

Miizete Fici, zda existuje zemé, ve které byste rad piisobil?
Myslim, zZe ne. Kazdd zem¢ ma sva krasna specifika i stinné stranky. Domnivam

pusobeni.

Otazky kladl Mgr. Jiri Dostal
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Vyuka cirkevniho prava zajiStovana ¢leny
Mistni skupiny Spolecnosti pro cirkevni pravo
v Olomouci

Damian Némec

Obnoveni fadného zpusobu vyuky na vysokych Skolach po obdobi pievazujici
vyuky on-line vybizi k piehledu samotné vyuky. Na nésledujicich fadkach se vé-
nujeme zprave, jak se na vyuce predmétil z oblasti cirkevniho i konfesniho prava
podili ¢lenové olomoucké pobocky Spolecnosti pro cirkevni pravo.

Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci
Nejveétsi rozsah ma vyuka cirkevniho prava na Cyrilometodéjské teologické fakulté
v Olomouci. V ramci stézejniho (dlouhého) magisterského studijniho programu
Katolicka teologie v prezenéni formé studia jsou vyucovany tyto povinné piedme-
ty: Teologicke zdklady a obecné normy cirkevniho prava (dr. Libor Botek), Perso-
nalni pravo, zvestovatelska sluzba, majetkové pravo a Pravo svatosti a svatostin
(oboji prof. Damian Némec ve spolupraci s dr. Monikou Menke a s ICLic. Jifim
Zamecnikem), Trestni a procesni pravo (dr. Botek), a v souladu s kan. 41 CCEO
Pravo vychodnich katolickych cirkvi (doc. Jiti Dvoracek); pro kandidaty knézstvi
je povinny Seminar manzelského prava procesniho (dr. Botek).

V kombinované forme studia jsou v ramci studijniho programu Teologické
nauky vyuCovany v bakalarském stupni povinné ptedmeéty Postaveni islamu v svét-
ském a cirkevnim pravu (prof. Némec), Kanonické pravo persondlni (dr. Menke)
a Pravo zasvéceného zivota (prof. Némec). V navazujicim magisterském stupni
jsou povinné piedméty Prehled cirkevniho prava a Seminar manzelského prava
(dr. Menke a prof. Némec), vybérovym pfedmétem zaméfenym na budouci trvalé
jahny a pastoracni asistenty je Prdvo pro cirkevni praxi (prof. Némec).

V kombinované forme studia je v ramci bakalafského studijniho programu
Nabozenstvi se zamérenim na vzdelavani vyucovan povinny predmét Kanonickée
pravo persondlni (dr. Menke) a v rdmci navazujiciho magisterského studijniho
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programu Ucitelstvi nabozenstvi pro ZS povinny predmét Zaklady cirkevniho prava
(dr. Menke ve spolupraci s prof. Némcem). V téchto dvou studijnich programech
je mnoho prostoru vénovano pedagogickym pfedmétim, proto je tu vyuka teo-
logickych disciplin véetné cirkevniho prava omezena.

V distan¢ni formé studia se postupné od roku 2020 rozviji studijni program
Teologie on-line v bakalafském stupni studia, kde od letniho semestru roku
2022/2023 bude vyucovan predmeét Zaklady cirkevniho prava (dr. Menke ve
spolupraci s prof. Némcem).

Pro studenty bakalafského i navazujiciho magisterského studia riznych ne-
teologickych studijnich programi je uren predmét Naléhavé otazky manzelstvi
a rodiny zahrnujici jak latku cirkevniho prava, tak ¢eského rodinného a trest-
niho préva, proto se na jeho vyuce podili vice pedagogt: dr. Menke, dr. Botek,
doc. Dvoracek, ICLic. Zamecnik, Mgr. Jifina Navratilova (statni zastupkyné
v Ostrave) a prof. Némec.

V ramci doktorskych studijnich programi se cirkevni pravo vyucuje v ramci
dobihajiciho studijniho programu Prakticka teologie a nové akreditovaného Sirsiho
studijniho programu Katolickd teologie.

Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Pravnicka fakulta zahdjila vyuku cirkevniho prava v roce 1991; zpocatku na ni
vyucoval cirkevni pravo doc. Jiti Kejf, po ném v letech 1994-2010 dr. Némec,
dale v letech 2010-2016 dr. Dvoracéek, od roku 2016 az dosud dr. Menke. Zpo-
¢atku (do umrti prvniho dékana doc. Miroslava Liberdy v roce 1998) byla vyuka
cirkevniho prava ve dvou semestrech povinnym predmétem, poté byla zredukovana
na jednosemestralni vybérovy kurs, od roku 2001 se rozsah stabilizoval na dosud
platnou podobu.

V ramci stézejniho (dlouhého) magisterského studijniho programu Pravo a prav-
ni véda jsou vyucovany dva povinné vyberové predméty: v zimnim semestru piehle-
dovy ptedmét Cirkevni a konfesni pravo a v letnim semestru uzeji zaméfeny predmét
Manzelstvi a vychova v cirkevnim pravu. Vyuku obou predmétli zajist'uje dr. Menke
ve spolupraci s prof. Némcem. Na oba piedméty se obvykle hlasi asi 30 studentti.
Vice vyuky cirkevniho ¢i konfesniho prava se na této fakulté nepodafilo zrealizovat.
Pod vedenim vy$e zminénych pedagogti bylo obhéjeno jiz ptes 20 diplomovych
praci. Vyuka téchto predméti je zafazena pod Katedru teorie prava a pravnich déjin,
jejiz vedouci je dr. Kamila Bubelova, ¢lenka Spole¢nosti pro cirkevni pravo.
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Filosoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Jako povinné vybérovy pfedmét, uréeny pro vice studijnich programd, je vyuco-
van historicky ladény jednosemestralni pfedmét Prehled vyvoje cirkevniho prdva
a vztahu kirestanii a svétské moci (prof. Némec). Tento pfedmét je zafazen pod
katedru historie.

Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity (Brno)

Na Pravnické fakulté¢ Masarykovy univerzity se jiz fadu let na Katedfe Gstavniho
prava a politologie v ramci studijniho programu Pravo a pravni véda vyucuje
ptedmét Cirkevni pravo, jehoz garantkou je dr. Katefina Simackova, v posledni
dobé¢ ve spolupraci s dr. Kamilou Abbasi. Tento pfedmét je vSak svym obsahem
prevazné vyukou konfesniho prava, jeden dvouhodinovy blok vyuky je vénovan
pojmu kanonického prava a piehledu zakladnich institutd (vyuku zpravidla zajis-
tuje doc. Dvoracéek).

Proto byl v roce 2018 zaveden pfedmét Kanonické pravo, zaméteny na pravo
kiestanskych cirkvi v Ceské republice: pfedev§im je vyutovano pravo katolické
cirkve, dale (navic s prubéznym zohlednénim v jednotlivych tématech) také pie-
hledné pravo Ceskobratrské cirkve evangelické, Cirkve eskoslovenské husitské
a Pravoslavné cirkve v ¢eskych zemich a na Slovensku (vyucuje prof. Némec;
garantem predmétu, zv1asté po organizaéni strance, je dr. Jaroslav Benak).



Prof. JUDr. Ignac Antonin Hrdina, DrSc., OPraem

Foto Jadran Setlik
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Cesky pieklad nové VI. knihy
Kodexu kanonického prava: trestni pravo

Damian Némec

Divody pro pieklad
Jednou z hlavnich aktivit olomoucké mistni skupiny Spolecnosti pro cirkevni pravo
je koordinace nového prekladu Kodexu kanonického prava, o niz pozadala Ceska
biskupska konference a povéfila koordinaci téchto praci prof. Damiana Némce
OP, ptedsedu olomoucké mistni skupiny.

Dtivodem pro tuto praci je nejen zohlednéni vice zmén kodexu, piedevsim
z pontifikatu soucasného papeze Frantiska, ale i potieba ¢asteéné revize dosud
ufedné schvaleného piekladu vypracovaného prof. Miroslavem Zednickem (1931—
2012), nebot’ se nejen od doby pofizeni jeho ptekladu mirné posunula cirkev-
ni terminologie, ale pfedevsim je zfejmé, ze takovy preklad nemtize vzniknout
dostatecné kvalitné ve vSech svych castech jako dilo jednotlivee, byt nanejvys
erudovaného.

Po vydani novych norem pro manzelské procesy v obou kodexech (CIC/1983
1 CCEO) cestou dvou motu proprio Mitis ludex Dominus lesus a Mitis et misericors
lesus v roce 2015 (které jsou navzajem velmi podobné) byla po dlouhém ocekavani
vydana 23. kvétna 2021 apostolskou konstituci Pascite gregem Dei nova V1. kniha
CIC/1983 obsahujici trestni pravo, s uc¢innosti od 8. prosince 2021.

Kolektivni dilo
Prvotni pteklad pofidil Dr. theol. habil. ICLic. Mgr. Jifi Dvoracek, Dr.J.C.O.
(cirkevni soud v Praze, Katholische Universitét Eichstdtt a Cyrilometodé&jska teo-
logicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci). Ke spolupraci bylo pozvano
vice osob znalych cirkevniho a mnohdy téz svétského prava.

Z oslovenych osob odmitl Gi¢ast P. prof. JUDr. Antonin Ignac Hrdina, DrSc.,
OPraem. Neodmitl tcast, ale nepodilel se P. ICLic. Mgr. Josef Ryznar (cirkevni
soud v Olomouci). Mens§i mérou se podileli Mgr. ThLic. ICLic. Monika Menke,
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Th.D. (cirkevni soud v Olomouci a Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci) a doc. Dr. Jifi Kasny, Th.D. (Anglo-American University
in Prague).

Sttedni mérou se podileli P. PaedDr. JCLic. Mgr. Bartoloméj Marian Cagik,
JCD, O.Praem. (cirkevni soud v Praze a Katolicka teologicka fakulta Univer-
zity Karlovy), Mons. Mgr. Karel Orlita, JU.D. (cirkevni soud v Brné¢), P. ICLic.
Josef Radim Jancat, OCarm (cirkevni soud v Brné¢), P. ICLic. Mgr. Franti-
Sek Ponizil (cirkevni soud v Olomouci, doktorand na univerzité Santa Croce
v Rimg), P. ThLic. ICDr. Franti$ek Stan&k (tehdy doktorand na Papezské aka-
demii v Rimé&, nyni diplomat apoitolské nunciatury v Bangui ve Stiedoafrické
republice) a Mgr. Martina Vintrova, J.C.D. (cirkevni soud v Plzni).

Vyrazny podil na zpracovani méli P. ICDr. Libor Botek, Th.D. (cirkevni soud
v Olomouci a Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olo-
mouci), vyse zminény Dr. theol. habil. Jifi Dvoracek, doc. JUDr. ICLic. Zaboj
Horak, LL.M., Ph.D. (Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy), JUDr. Ing. Marie
Kolatova, Th.D. (Arcibiskupstvi prazské), P. doc. JUDr. Stanislav Ptibyl, Ph.D.,
Th.D., J.C.D. (cirkevni soud v Praze, Teologicka fakulta JihoCeské univerzity
v Ceskych Budgjovicich) a P. prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP (Pravnicka
fakulta Univerzity Karlovy).

Casovy postup dila

16. €ervna 2021: ustni povéfeni Damiana Némce koordinovanim piekladu od
arcibiskupa Jana Graubnera, predsedy CBK.

Do poloviny ¢ervence 2021: prvotni pteklad zpracoval Jifi Dvoracek s vyraznou
pomoci italské synopse dosavadniho a nového textu vypracované FrantiSkem
Ponizilem.

Do 6. srpna 2021: redigovano Damidnem Némcem.

7. srpna 2021: oslovenym osobam rozeslana /. pracovni verze k ptipominkam —
ptipominky do 29. srpna — neposlali je vSichni.

3. zafri 2021: oslovenym osobam rozeslana 2. pracovni verze k pfipominkam +
1. hlasovaci anketa ohledné spornych piekladovych terminti — odpovédi a pfipo-
minky zadany do 10. zafi 2021.

10. zaii 2021: dorazily odpovédi na 1. anketu (poslali skoro vSichni) a navic téhoz
dne vyrazné kritické spolecné pfipominky Karla Orlity a Josefa Jancaie (v podobé
zadané do 29. srpna — zpozd'ovalo to praci — vétsing€ navrhii nebylo mozno vyhovét,
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protoze jiz byly prodiskutovany dfive na zaklad¢ odpovéedi zaslanych do 29. srpna
a vyrazné se s vysledky diskuse rozchazely, dva navrhy byly naopak velmi pod-
nétné a vedly ke 2. hlasovaci anket¢).

13. za¥i 2021: oslovenym osobam rozeslana 3. pracovni verze k ptipominkam +
2. hlasovaci anketa ohledné spornych prekladovych termind — odpovédi a pfipo-
minky zadany do 16. zaii 2021 (poslali skoro vSichni).

21. za¥i 2021: oslovenym osobam rozeslana 4. pracovni verze k ptipominkam —
pripominky zadany do 30. zafi 2021 (pfipominky poslali pouze Jiti Dvoracek
a Libor Botek).

1. Fijna 2021: na zaklad¢ piipominek pouze Jitiho Dvoracka a Libora Botka zpra-
covana (snad) findlni verze.

6. Fijna 2021: text zaslan Ceské biskupské konferenci spolu se zpravou o prib&hu
prekladu pro Stalou radu CBK.

5. listopadu 2021: po projednani ve Stalé radé CBK a po jazykové korektuie zaslan
zcela finalni text se zapracovanim drobnych jazykovych korektur.

10. listopadu 2021: schvéleni piekladu na 129. plenarnim zasedani CBK.

Publikovani prekladu, prvotni zpracovani v odborné literatuie

Preklad byl spolu s originalnim latinskym textem (v paralelnim sloupcovém pro-
vedeni) a apostolskou konstituci Pascite gregem Dei publikovan v Acta CBK 16
(2021) na s. 302-347. Svazky sbirky cirkevnich zikont a predpisi Acta CBK
jsou dostupné on-line na webu: https://www.cirkev.cz/cs/acta-ceske-biskupske-
-konference.

Nova trestnépravni tiprava je zohlednéna v publikaci TRETERA, Jifi Rajmund,
HORAK, Zaboj, Cirkevni pravo, 2. ptepracované a doplnéné vydani, Leges, Praha,
2021, 440 s., ISBN 978-80-7502-535-7, a to na s. 325-342.

Piehledovy ¢lanek o nové VI. knize CIC/1983 publikoval P. prof. Antonin Ignac
Hrdina, OPraem, v Revue cirkevniho prava ¢. 84-3/2021 nas. 13-28 pod nazvem
Co se (ne)zmenilo rekodifikaci kanonického trestniho prava hmotného.



Bazilika premonstratii na Strahové 24. dubna 2022: in memoriam prof. JUDr. Ignace Anto-
nina Hrdiny, DrSc., OPraem

Premonstratensian Basilica in Strahov on 24™ April 2022: in memoriam Prof. JUDr. Ignac
Antonin Hrdina, DrSc., OPraecm

Foto Ivan Kolesar
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Michal Tomasek: Pravo na Hedvabné cesté

Karolinum, Praha, 2022, 359 stran velkého formatu, ISBN 978-80-246-4970-2.

Profesor Michal Tomasek, prodékan Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, ve-
douci jeji Katedry evropského prava, je Spickovym pracovnikem ¢eské pravni
védy v oboru evropského prava a soucasné i nejvétsim ¢eskym znalcem v oboru
badani o pravnich systémech zemi vychodni Asie. M4 k tomu velké predpoklady.
Po cely sviyj zivot, od raného mladi, se zaméfuje na dikladné studium obou obort
a je nositelem nejvyssich védeckych titult nejen v pravni véde, ale je i n¢kolika-
nasobnym doktorem filosofie a znalcem ¢inského jazyka.

Jeho publikace jsou ohromnym novatorskym dilem, pfinasejicim do Ceské
odborné pravnické literatury néco dosud nevidaného a nového: podrobny vyklad
déjin ¢inského prava a jeho porovnani s pravem zemi euroatlantické civilizace
i s pravem zemi s Cinou sousedicich i Japonska.

S hlubokym zajmem a radosti ¢eska, slovenska i zahrani¢ni vefejnost pfijala
vydéani Tomaskovy monumentalni monografie Pravni systémy Dalného vychodu,
ktera vysla ve dvou velkych svazcich v nakladatelstvi Karolinum v letech 2016
a 2019. S prvnim svazkem jsme ¢tendie odborného casopisu Revue cirkevniho
prava seznamili v jeho Cisle 64—2/2016 na stranach 121 a 122, s druhym svazkem
v Cisle 77-4/2019 na stranach 117-123. Podle ¢etnych ohlasi soudime, ze také
pocetnd, dnes uz tisicihlava obec ¢tenaiti Revue cirkevniho prava piijala obé knihy
s nadSenim.

Velkym darem pro nas vSechny je nova publikace profesora Michala Tomaska,
kterd pod nazvem Pravo na Hedvabné ceste vysla v t¢émze nakladatelstvi letos na
jafe a byla 20. dubna 2022 tésn¢ pred uzavérkou tohoto ¢isla Revue na kniznim
trhu v aule Pravnické fakulty Univerzity Karlovy prezentovana.'

Reportaz z této udalosti i své fotodokumenty jsme uverejnili v anglickém znéni v popularné vé-
deckém casopise Church Reporter, Newsletter for the English speaking members and friends of
the Church Law Society, Praha-Brno-Olomouc-Stiibro-Ceské Bud&jovice ¢. 4/2022 z 23. dubna
2022.
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Jiz pfi prvnim nahlédnuti do vypravného svazku se skvélym vytvarnym a ob-
razovym doprovodem je ziejmé, ze nova publikace je distojnym pokra¢ovanim
ptedchoziho encyklopedického dila. Jeji nazev, tak originalni a neopakovatelny,
dava vSak tusit, ze jde o dalsi pohled na ¢inské pravni déjiny, tentokrat s novym
metodologickym pfistupem.

Obsah dila nas nezklame: spole¢né s autorem kra¢ime po tisicileté obchodni
cesté o n€kolika vétvich, severni i jizni, po sousi i po mofi, jak prozrazuji nadpisy
jeho jednotlivych &asti ili knih. Po cesté, ktera spojovala Cinu se stfedni Asii
a Pfednim vychodem a zejména pak se samou Evropou. A sou¢asné s obchodem,
probihajicim po hedvabné cesté obéma sméry, s nimz spolecné sledujeme i dotyky
pravnich systému tak vzdalenych civilizaci.

Jako vsichni, kdo maji radi dé€jiny a zemépis, ¢teme se zaujetim o pravidlech
obchodu, o exportu hedvabi, podle n¢hoz je hedvabna cesta nazvana, i porcelanu,
ale i komoditach do Ciny dovaZenych. A také o mohutném ozbrojeném doprovodu,
ktery ¢inska vefejna moc svym obchodnikiim poskytovala. A také velmi zasvécené
a co do podrobnosti bohaté pasaze o tvaru a vybaveni ¢inskych lodi, obchodnich
i valeCnych, v riznych historickych obdobich.

Znovu, tentokrat podrobnéji, ¢teme vyklad o souvislostech ¢inského prava
s jeho duchovnim pozadim, s tradi¢ni ¢inskou filosofii a nabozenstvim, a to v po-
hledu riiznych obdobi, sledovanych v postupu vlady jednotlivych dynastii. Zvlast
zajimavy je pohled na ¢aste¢nou recepci buddhismu, tj. nabozenstvi indické prove-
nience (s. 52—67), ktery pfispel k humanizaci ¢inského prava, a to i pii vSeobecné
¢inské neochoté k recipovani ¢ehokoliv ciziho, vedle domaciho konfucianismu
a taoismu.

Strhujici a pouény je vyklad dlouhodobé peripetie vztahu Ciny a Tibetu jak
na statné-politické, tak na kulturni a nabozenské roving, coz jisté bude soucasnou
Ceskou vefejnost zajimat.

Zajimavy a poutavy je vyklad o pokusech islamu proniknout na ¢inské tzemi
(s. 91-101), o etapé mongolské nadvlady, o pisobeni rozli¢nych kiestanskych misii
v nejruznéjsich historickych obdobich, od nestorianské misie vychazejici z Iranu,
tak katolické jezuitské misie, prevazné portugalské i francouzské provenience, tak
i novodobych misif protestantskych, zvlast¢ amerického pivodu.

Od prvni do posledni strany je Tomasktuv vyklad doprovazen odbornymi ter-
miny, které charakterizuji ¢inské pravo. Autor je uvadi v piekladu do Eestiny, ve
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fonetickém ptevodu Cinstiny i v ¢inském pismu. Coz nam, ¢inStiny neznalym,
mohou fonetické ptepisy ¢instiny dopomoci k lepSimu vhledu do souvislosti, a to
nenasilnym zptusobem. Pro ty, kdo ¢instinu znaji, jsou citaty v ¢inském pismu
pokladem. Myslim, Ze ovS§em draze vydfenym. Neni to jist¢ jednoduché, tolik
znakll zpracovat a piekontrolovat. Za to budiz autorovi velky vdek. A kniha je,
domnivam se, z nakladatelského hlediska unikatem.

A navic: i citaty arabskych slov jsou v arabském pismu, tibetStina v tibetském
pismu, vzdy s fonetickym pfevodem do ¢estiny. Rustina je citovana v azbuce, jejiz
znalost je u nés soucasti vSeobecného vzdélani. V ¢em se japonské citaty 1isi od
¢inskych, to pozna jen pfislusny odbornik. Autor vSak také japonstinu podava ve
fonetickém piepisu do estiny.

Nadherny vytvarny doprovod obsahuje 243 obrazku a portrétd. Zv1asté je nutno
ocenit fadu map, originalné€ pro tuto publikaci vytvoienych. Pokud jde o literatu-
ru, z niz autor ¢erpal, miiZzeme vysoce ocenit rovhomernost zahrani¢nich zdroja
i velikou citlivost neopomenout ani ¢eskou literaturu, zejména v oboru sinologie.

Rozdilnost vychodisek ¢inského prava a prava fimského, o niz je pojednano
jiz na pocatku knihy, ilustruje hluboky rozdil mezi pravnim myslenim ¢inskym
a evropskym, ktery podle Tomaskovy prognézy uvedené na samém konci knihy
trva. Je proto tak zapotiebi ¢im dale tim vice, jak se svét zmensuje, zabyvat se
s porozuménim také ¢inskym pravem a nevynechavat je.

Odbornymi recenzenty knihy jsou historik prof. PhDr. Jaroslav Panek, DrSc.,
dr. h. c. mult. a kanonista prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera, jehoz druhou specia-
lizaci jsou pravni dé&jiny orientalnich a africkych zemi.

Foto piebalu knihy uvadime na nasledujici strané tohoto ¢isla Revue cirkev-
niho prava.

Zaboj Hordk
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Adam Csukas: Pravni ¥ad Ceskobratrské cirkve
evangelické v historickych souvislostech

Jan Ketkovsky — Mlyn, Jihlava, 2022, 343 s., ISBN 978-80-86498-73-7.

V knize Adama Csukase se setkavame s bouflivym rozvojem piedpisti nasi druhé
nejvetsi cirkve. Kniha je prehledné ¢lenéna do tii velkych ¢asti, dale roz¢lenénych
do kapitol.

Je pravdou, ze tradi¢ni zakotvenost ¢eskobratrskych evangelikil v biblickém
pismactvi ma vliv na jejich specifickou jazykovou kulturu. Ta se projevuje také
v terminologii, tykajici se pojmenovani cirkevnich struktur.

Vysokého ocenéni se na zacatku knihy dostalo pfedevsim profesoru Jifimu
Rajmundu Treterovi, ktery na rozdil od nékterych jinych publikujicich a vyucéu-
jicich kanonistl nepojima cirkevni pravo pouze jako zalezitost katolické cirkve
ajiz od pocatku svého pfimého plisobeni na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy
v roce 1990 vyucuje také pravo cirkvi pochazejicich z reformace.

Status quaestionis tématu autor piiblizil prostudovanim tfinacti magisterskych
praci z oboru cirkevniho prava riznych reformacnich cirkvi, které byly obhéjeny
za poslednich tficet let na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy pod vedenim
uditelti cirkevniho préava na této fakulté. Sest z téchto praci je vénovano piimo
Ceskobratrské cirkvi evangelické (CCE).

Sam tivod knihy prozrazuje od samého pocatku autordv svézi styl, plny metafor,
pfimérii, nepostradajici ironii a nadsazku.

Historickou prvni ¢ast autor nezacina rokem vydani toleran¢niho patentu
Josefa I1., byt je zde samoziejmé téz zminén, nybrz az revoluénim rokem 1848,
odkdy evangelické cirkve na nasem uzemi ziskavaji skute¢nou autonomii. Uéast
zejména uherskych protestantli na revoluci zpisobila nelibost tehdejsi vladnouci
moci. AvSak projevem postupné oblevy politickych poméru se zanedlouho stal
protestantsky patent z roku 1861. Jim se fidili evangelici obojiho vyznani na
nasem uzemi, helvetského a augsburského, ktefi byli podrobeni spolecné vrchni
cirkevni radé se sidlem ve Vidni.
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Moznosti, jak z této situace vyvaznout, se mnohym jevila myslenka ¢esko-
-moravského reformovaného synodu a vlastni vrchni cirkevni rady se sidlem
v Praze. Autor velmi poutavé 1i¢i vnéjsi politické i vnitini cirkevni okolnosti
udalosti, véetné praci na navrhu tzv. ¢aslavského cirkevniho zfizeni. Jiz zde se
jako zakladni ustavni princip uspotadani cirkve jevi zfizeni presbyterné-synodni,
které se jako Leitmotiv vine celou knihou i nadale a zduraznuje vyznam zakladnich
jednotek cirkve, jakymi jsou senioraty a farni sbory. Jako dalsi pokus o osamo-
statnéni Ceskych evangelikii uvadi autor pokus reformovanych (tj. helvétskych)
evangelika svolat roku 1903 manifestaéni sjezd na Kralovské Vinohrady. Na
jedné stran€ se projevilo zdliraznéni vyznamu presbytert, tj. zvlastnim zptisobem
kvalifikovanych laikt, v cirkvi, na strané druhé se ukazala moznost sjednoceni
Ceskych evangelikd obou vyznani do jedné jediné cirkve, nikoliv pouh¢ cirkevni
unie. Toto vie se definitivné naplnilo pravé vznikem CCE.

Vznik Ceskoslovenské republiky éesti evangelici pfivitali a moznosti, které
se jim oteviely, kreativné vyuzili. Autor velmi detailné 1i¢i dobovou atmosféru
a sérii krokil, které vedly ke vzniku CCE na generalnim snému v prosinci 1918.!

Bylo tieba pravné upravit struktury nové cirkve. Cesta k cirkevnimu zfizeni
byla pfedmétem mnoha skupinovych jednani (synodt, senioratnich konventu
a starSovstev farnich sbort), ktera autor zive popisuje, a ktera jsou ptiznacna pro
Ceskobratrské evangeliky tak jako pro mnohé zahraniéni reformované cirkve.

S ohledem na veskera dalsi autorova li¢eni okolnosti rozmanitych zmén prav-
nich tprav Ize charakterizovat CCE jako cirkev diskutujici, Ecclesia discutens.
Ohledné prvniho cirkevniho ziizeni z roku 1922 pak autor konstatuje, Ze se jedna
0 mirné prizpiisobenou verzi ziizeni z roku 1892. Pres toto cirkevni zfizeni vy-
tvorené ve Vidni se v mysleni CCE projevovala revoluénost v pojimani disledng
presbyterniho pojeti cirkve, piedevsim v ceskych superintendencich a senioratech
cirkve helvétského vyznani a jejich snah po decentralizaci a nezavislosti na statu.

Velmi bouflivé obdobi let 1922-1954 li¢i druha Cast prace. Dochazi pomalu
i k uznani nové cirkve pro tizemi Slovenska a Podkarpatské Rusi, zejména pro
pocetné Ceské Cleny, ktefi odesli na uzemi téchto novych zemi, aby pomahali
s vystavbou spravy, skolstvi, Cetnictva a armady a byli v nebezpeci, Ze upadnou
do pastora¢niho vakua.

' Veetné legislativni pfipravy zahajené jiz v 1ét€ 1917, pocitajici se zanikem Rakouska. Poznamka

redakce.
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CCE se zatina angaZovat v mravni obrodé naroda, napiiklad rozitenim znalosti
Bible. Autor ve své knize poukazuje nejen na pravni stranku zivota cirkve, nybrz
také na jeji ptisobeni ve spole¢nosti. Pfiblizuje témata, o nichz jednaly jednotlivé
synody. Dramatické okolnosti let 1938/1939 pferusily svobodny rozvoj cirkve,
ktera se v predchazejicim obdobi pokousela o nové, vylepsené zfizeni.

Ponékud piekvapiva jsou autorem uvedena svédectvi o Sikanach na tizemi,
které bylo po Mnichovu obsazeno Polskem, kde byly pro ptisobeni ¢eskobratrskych
evangelickych sbord horsi poméry nez v Némecku, zejména kvili nelibosti pol-
skych luterant v této oblasti. Samoziejmé, Ze pozdé&jsi pisobeni fisskych tfadu
zejména v odcizeném pohranici bylo ve vSech oblastech (nejen) cirkevniho zivota
nejen Sikanozni, nybrz ptimo likvidaéni. Nacistické pronasledovani, zejména uza-
vieni Ceskych vysokych skol a tim i evangelické bohoslovecké fakulty v Praze,
m¢élo vliv na pokles poctu novych kazateld, na coz cirkev reagovala zvysenim
vyznamu $koly pro diakony.

Po valce se oteviela otizka daliho osudu Némecké evangelické cirkve v Ce-
chach, na Moravé a ve Slezsku, véetné navrhu, aby byla pii¢lenéna k CCE. Po
vysidleni Némcii se tato idea realizovala otevienim CCE pro zbytky némeckych
evangelikt. Povale¢né okolnosti vedly cirkev k pokusim o zménu cirkevniho
ziizeni, avSak nadmérna byrokraticka zat¢z byla tehdy zjevné kontraproduktivni,
viz zminku o ,,203 peclivé ¢islovanych pripominek, které ochromily subkomisi‘.
Valecné zkusenosti cirkev pfimé€ly k posunu v sebereflexi, kdy se jiz cirkev nechce
oznacovat za ,,lidovou®, ani za ,,narodni®.

Kratce po tinoru 1948 dochazi k nékterym zménam cirkevniho zfizeni, ¢as-
teéné vynucenych okolnostmi statniho pfevratu a zavedeni ateistické diktatury.
Novinkou v cirkvi byla ordinace Zen, ktera se tehdy nedéla v ovzdusi dne$ni
genderové-feministické ideologie, ¢imz se prokazuje autenti¢nost tehdejsiho
rozhodnuti v ramci evangelické ekleziologie. V roce 1954 bylo schvaleno nové
ziizeni CCE, prekvapivé nosné.

Jestlize katoli¢ti pfedstavitelé projevili hrdinstvi v dobé€ nejostiejsi perzekuce
na zacatku 50. let, ¢as vzdoru ¢eskobratrskych evangelikti proti komunistickému
rezimu nastal s jistym zpozdénim. AvSak jiz od pocatku 60. let déla komunistic-
kému establishmentu starost vyznamné ptisobeni skupiny faraf i laikQ, nazva-
né Nova orientace, daleko pfesahujici pocet pivodnich tfinacti ¢lend. O 15 let
pozdéji se pod vlivem trvajicich ideald Nové orientace ptihlasuje relativné dosti
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pocetnd skupina evangelikii k Chart¢ 77, z nichz se dokonce néktefi stali jejimi
mluv¢imi.

Nad¢je a zklamani roku 1968 mély vliv na pohnutou atmosféru Sestnactého
synodu CCE v roce 1969, kterou autor vystizné p¥iblizuje.

Zvlaste obdobi po roce 1977 bylo pro evangeliky velmi plodné. Ptineslo mj. vy-
dani nového a zkvalitnéného evangelického zp&vniku, ekumenického piekladu
Bible, evangelické liturgické agendy. Prohloubila se tradi¢ni uéast CCE na svéto-
vém ekumenickém hnuti.

Dvacaty Sesty synod zah4jil sva jednani 15. listopadu 1989, takze spada do
obdobi velkych nadéji. Specifickym tématem je Gcast synodniho seniora v nové
vlad¢ jako projev ,,politické diakonie®, i kdyz toto angazma bylo nakonec cirkvi
odmitnuto.

Porevoluéni novinkou bylo schizma uvnitt evangelického sboru v Praze-Hole-
Sovicich (Na Maninach), v némz ¢ast ¢lent byla strzena novou charismaticko-
-letni¢ni spiritualitou.

Obdobnou spiritualitou se vyznacoval také mohutny proud, ktery prevazil
v Jednoté bratrské, a zplsobil dokonce nékolikanasobné zvyseni poctu jejich
¢lent a sboru. Vytlacil z této cirkve zastance tradi¢niho duchovniho sméfovani
pietistického, kterym pak CCE poskytla Gito¢isté v podobé ¢trnactého, Ochra-
novského senioratu. V oblasti ekumenismu autor nevynechava sjednani dohody
s Ceskou biskupskou konferenci o vzdjemném uznavani kitu udéleného v katolické
a v Ceskobratrské cirkvi evangelické.

Rok 1995 je rokem vyhlaseni nového cirkevniho zfizeni, jehoZ genezi autor do-
podrobna rozebira. Velmi zajimavé byly dlouhotrvajici diskuse o zfizeni cirkevniho
soudu a o jeho charakteru, namisto dosavadnich trestnich organti velmi podobného
charakteru, jimiz jsou celocirkevni rada nebo senioratni rady pastyiské sluzby.
Cirkev také chtéla upfesnit postaveni farafa, jahnd, kaplan nebo vypomocnych
kazatell a kaplanti plsobicich ve vefejnych institucich. Na pozadi rozmanitych
cirkevnich jednani dochazi rovnéz k vyvoji vztahu statu a cirkve a tomu odpovida-
jicich konfesnépravnich tprav, véetné zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi
a nabozenskymi spole¢nostmi, jehoz moznosti CCE vyuzila.

Podrobné rozbory legislativnich praci, ¢asto komplikovanych jednani jednotli-
vych cirkevnich organt, a rovnéz detailni pravni i teologicka argumentace piedsta-
vuji cennou devizu knihy. Bylo nepochybné velmi naro¢né sloucit do syntetického
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liceni latku cCasto tak fragmentarni, rozmanitost nazorti diskutujicich apod. Jisté
bude &ist knihu jinak insider, &len CCE, zejména pak pamétnik nékterych li¢enych
udalosti, jinak ji bude ¢ist zajemce o protestantskou reformaci, jinak opét zajemce
o obor cirkevniho prava jako takového. Kazdy zde v§ak miize najit to, co si potie-
boval ové&fit, nebo co se chtél o CCE dozvédst.

Kniha je publikaci autorovy doktorské disertacni prace z cirkevniho prava
uspésn€ obhajené na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. V praci se odrazi jak
autorovo uspésné pasobeni v oboru cirkevniho prava béhem jeho magisterského
i doktorského studia na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, tak jeho ¢innost
ve Spolecnosti pro cirkevni pravo, jejimz byl dlouholetym tajemnikem, a prace
vykonného redaktora Revue cirkevniho prava po mnoho let. V neposledni fad¢ je
vysledkem jeho Gsp&§ného piisobeni v tfadu pravnika Synodni rady Ceskobratrské
cirkve evangelické, ktery tak skvéle spojuje s vyuzitim pfistupu do archivu této
cirkve, obsahujiciho dokumenty za vice nez sto padesat let. Recenzovana kniha je
sama o sob¢ svédectvim archivni badatelské schopnosti autora. Mnoho jeho zavéra
v této oblasti ma objevny charakter.

Stanislav Pribyl
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Jan Duda: Bozi 'ud. Vyklad druhej knihy
Kodexu kanonického prava z roku 1983

Leges, Praha, 2021, 168 s., ISBN 978-80-7502-561-6.

V minulém roce vysla v prazském nakladatelstvi Leges monografie Mons. prof.
ThDr. ICLic. PaedDr. Jana Dudy, PhD., knéze, soudce cirkevniho soudu, kanonisty
a organizatora védy vyucujiciho na Katedfe fimského prava, kanonického a cirkev-
niho prava Pravnické fakulty Univerzity Komenského v Bratislaveé, dlouholetého
¢lena Spolec¢nosti pro cirkevni pravo.

V jeji prvni ¢asti nazvané Cirkev a jej clenovia za€ina autor obsahovym vyme-
zenim pojmu cirkev. Uvadi, Ze z dogmatické konstituce o cirkvi Lumen gentium,
jednoho z hlavnich dokumentd Druhého vatikanského koncilu, vyplyva, ze na
cirkev mizeme nahlizet ve ctyfech kategoriich.

Jde o kategorii dogmatickou (cirkev jako svatost a Bozi lid), sociologickou
(cirkev jako spole¢nost a spoleCenstvi), pravni (cirkev jako instituce, dokonala
spole¢nost a primarni a originarni pravni fad) a obraznou ¢&i alegorickou (cirkev
jako ov¢€inec a stado, Bozi role, chram, Kristova nevésta ¢i Kristovo tajemné télo).

Cleny takto vymezeného cirkevniho spoledenstvi jsou tfi kategorie véficich:
laici, klerici a zasvecené osoby. Zékladnim spole€nym znakem vSech téchto osob
je ktest, jehoz piijeti je jedinym zplsobem nabyti ,,obanstvi“ v cirkvi.

Mezi laiky nalezeji vSichni véfici, ktefi nejsou kleriky. Maji ucast na Kristové
knézském, prorockém a kralovském urade. Jejich poslanim je zabyvat se svétskymi
feholnich knézi, ktefi sice jsou ve svéte, ale zvlastnim zpisobem a se zvlastnim
ukolem jej evangelizuji, je podstatnym znakem laikd, ktefi nejsou feholniky, jejich
pusobeni ve sveEte.

Klericky stav reprezentuji vysvéceni muzi, ktefi v osob¢€ Krista a podle stupné
svého svéceni vykonavaji tfi poslani: posvécuji, spravuji a vyucuji Bozi lid.

Tteti skupinou véticich v cirkvi jsou zasvécené osoby, kterymi mohou byt
klerici i laici. Je pro n¢ charakteristicky zivot oddélené od svéta, zpravidla ve
spolecenstvi, a v souladu s tfemi evangelijnimi radami. PodrobnéjSimu vykladu
o0 zasvéceném zivoté se autor vénuje v celé treti ¢asti publikace (viz nize).
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Co do distojnosti maji vSechny tii kategorie véticich rovnocenné postaveni.
Laici, klerici Zijici ve svété a zasvécené osoby (laici i klerici) plni v cirkvi a ve
svété odlisné tkoly. Tomu také odpovidaji povinnosti a prava, ktera jim Kodex
kanonického prava ptriznava. Nektera jsou spolecnd pro vSechny kategorie véficich
(napriklad povinnost zachovavat jednotu s cirkvi), jina zalezi na pfislusnosti k té
které ¢asti Boziho lidu. Autor se katalogu povinnosti a prav véficich podrobné
vénuje v zaveéru prvni ¢asti publikace.

Ve druhé &asti Hierarchické usporiadanie cirkvi podava autor piehledny vy-
klad struktury katolické cirkve. Zacina charakteristikou ufadu papeze a kolegia
biskupti. Pokracuje kratkou kapitolou o timské kurii, jejiz struktura je zvlasté
slozita. Rimska kurie se az dosud skladala ze Statniho sekretariatu, 9 kongregaci,
3 dikasterii, 3 tribunald, 6 papezskych rad, 6 ufada a nékolika papezskych komisi.

Cetbu knihy je na tomto mist& nutno doplnit o text reformujici Fimskou kurii ze
dne 19. biezna 2022, s ucinnosti od 5. ¢ervna 2022. Jde o Apostolskou konstituci
papeze Frantiska Praedicate Evangelium o fimské kurii a jeji sluzbé cirkvi a svétu.
Konstituce k datu své u¢innosti rusi Apostolskou konstituci Jana Pavla II. Pastor
Bonus z roku 1988, z niz nutné vychazel text recenzované knihy.

Posledni ¢ast knihy profesora Dudy je v€novana Zivotu podle evangelijnich
rad. Autor v ni vysvétluje podstatu zasvéceného Zivota, jeho teologické a pravni
principy a piedstavuje jeho formy.

Jednotlivé formy zasvéceného Zivota lze ¢lenit do Sesti kategorii podle:

— ustanoveni Kodexu kanonického prava (instituty zasvéceného zivota, spolec-
nosti apostolského Zivota, poustevnici, fad panen),

— zpusobu nasledovani Krista (kontemplativni, apostolské, charitativni),

— svatostného svéceni (klerici, laici),

— zalozeni (papezského prava, diecézniho prava),

— exempce (exemptni, neexemptni) a

— pohlavi (Zenské, muzské).

Recenzovana monografie poskytuje srozumitelnym a ctivym zptisobem vyklad
druhé knihy Kodexu kanonického prava. Jedna se o dilo obsahové pfiméfené
rozséahlé, které ¢tenafe nezatézuje zbytecnymi podrobnostmi, ale naopak vyklad
pravniho textu vhodné obohacuje mnozstvim zajimavych souvislosti.

Jakub Nagy
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Papez FrantiSek: Modlitba Ot¢enas

Paulinky, Praha, 2019, 79 s., ISBN 978-80-7450-353-5.

Vice nez miliarda lidi po celém svété se kazdodenné modli nejznamé;jsi a nej-
pronaseji jeji slova tak casto a po tak dlouho dobu, ze jim modlitba zevSednéla
¢i se zautomatizovala natolik, Ze si (jiz) pIné¢ neuvédomuji smysl a hloubku
jejich slov. Ke znovuobjeveni vyznamu Otéend$e muiZze pomoci kratké, a ptitom
obsahov¢ hutné dilko, kterym je praveé recenzovana knizka.

Autor, jimz je papez Frantisek, ve svych verejnych katechezich coby jedné
z forem fadného magisteria (uéitelského Gradu cirkve), seznamuje postupné s vy-
znamem jednotlivych slov modlitby.

V uvodni kapitole pfipomina, ze Jezi§ se modlil od samého pocatku svého pti-
sobeni na Zemi, a i dnes se stale za nas modli a pfimlouva u svého Otce. KdyZ se
po jeho vzoru modlime my, mame byt pfi tom pokorni. Mame ve skrytu a tichosti
nasemu Otci adresovat sedm piimocarych proseb. Tak, jak nas to naucil nas Pan.

Prvni invokaci modlitby je osloveni Otée nés, které vyjadiuje divéru, s niz se
mame k nasemu nebeskému Otci obracet. Ztélesiiuje vztah otce a jeho ditéte; otce,
ktery si nepotrpi na chvaly, ale chce, abychom jej oslovovali takto dGvémé, oddali se
mu. Svaty otec pfipomind, ze kdyz oslovujeme Boha, mame tak ¢init ve smyslu ara-
mejského slova Abba, které znamena tatinka, tatu. Je to vyraz, kterym dité€ v bezpeci
naruce svého stvoritele oslovuje svého tatinka. Vyjadiuje nas vztah k milosrdnému,
nikoli trestajicimu Bohu, a mélo by byt nosnou silou kazdé nasi modlitby.

Nas otec je na nebesich, coz neznamena vzdalenost od Boha, ale spiSe rozdil-
nost Bozi lasky k nam, ktera je na rozdil od pozemské lasky nepomijiva a ni¢im
nepodminéna.

Dale prosime, aby bylo Bozi jméno posvéceno. Stejné jako je svaty Btih, bychom
meéli byt svati i my. Bozi svatost se ma projevovat v nasem zivote, v nasich skutcich.

V dalsi ¢asti modlitby prosime, aby pfislo Bozi kralovstvi. Je to pfedev§im
prosba, aby Jezi§ pfiSel mezi nas, aby vstoupil do naseho zivota. A jak papez
Frantisek zdUraziuje, on pfichazi, a to rozliénymi zpisoby.
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Dalsi prosbou je zvolani bud’ viile tva, kterou se zakoncuje prvni ¢ast modlitby
Otcenas. Neznamena ,,délej si se mnou co chces*, coz by Bozi déti uvrhlo spise do
postaveni nesvobodnych ¢i otrokli svého pana. Bozi vile, tedy to, co Buh chce, je,
abychom byli zachranéni, spaseni. Kiestané chtéji, aby se Bozi plan uskuteénil na
nas na viech. Chtéji, aby Bozi laska, nejvyssi dobro, byla ve vSech lidech realizovana.

Ve druhé ¢asti modlitby, orientované na nas a nase potfeby, zac¢indme prosbou,
aby nam Bth dal to, bez ¢eho se neobejdeme — chléb vezdejsi. Tedy jidlo, ale
i vodu, stfechu nad hlavou, zaméstnani. Neprosime jen za sebe, nybrz za v§echny
lidi na celém svété, pro néz neni uspokojeni zakladnich zivotnich potfeb samozie;j-
mosti. V kone¢ném disledku neprosime jen za pokrm ve smyslu ¢isté materialnim,
ale téz za eucharisticky chléb, ktery jediny dokaze pln€ uspokojit nas vécény hlad.

Dale prosime o odpusténi nasich hiicht. Podle Svatého otce, tak jako podle
mohla byt tfebas i bezdé¢na predstava o vlastni dokonalosti. Musime mit stale na
paméti, ze jsme dluzniky. Mnoho jsme toho dostali, a tedy mnoho mame davat.
V této souvislosti papez FrantiSek zminuje teorii zvanou mysterium lunae — stejné
jako mésic nesviti sam o sobé, ale jen odrazi slunecni svétlo, tak také my milujeme
proto, ze jsme sami (byli) milovani, od svych rodi¢d, a hlavné od Boha.

Jelikoz ndm Buih odpousti naSe viny, mame i my odpoustét nasim vinikdm.
Vertikalni vztah mezi Bohem a ndmi Jezi$ dopliiuje horizontalnim vztahem bratrské
lasky, milosrdenstvi, odpusténi. Aby nam byly odpustény hiichy, musime i my
odpoustét svym bliznim. Nemizeme jen piijimat milosrdenstvi od Boha a viéi
ostatnim byt kruti. Co dostdvame od Boha, mame davat také svému okoli.

Neuved’ nas v pokuseni, ¢i spise vhodnéji pieloZeno jako nedopust’, abychom
upadli do pokuSeni, je prosbou, abychom obstali stejné dobie jako Jezis, ktery
zkuSenost pokuseni a zkousek prozil az do krajnosti, pii pokouseni Satanem na
pousti ¢i v pfekonani nepopsatelné uzkosti a osamélosti prozité v Getsemanech.

V zavéru modlitby prosime, aby nas Biih zbavil zla, kterym jsme svadéni a které
je vSude okolo nas, i v nas samotnych. Prosime svého Otce, aby nas ochranil od
moci Z1ého, abychom dokézali zlu a poku$eni odolat a po vzoru naseho Pana na néj
dokézali odpoveédét pravym opakem, totiz laskou, odpusténim a vnesenim pokoje.

Recenzovanou knizku Ize jednoznaéné doporucit vSem, i zacate¢nikim, i po-
kro¢ilym ve vite. MiiZze vyborn¢ poslouZit jako pomuicka k rozjimani nad modlitbou
Péané.

Jakub Nagy
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Jiri Rajmund Tretera: Ukoncete navStévy,
dvere se zaviraji aneb Osmnact balad a romanci
z nemocnicnich sali a predsali

Kniznice cirkevniho a konfesniho prava, svazek 3, Spole¢nost pro cirkevni pravo,
Praha, 2022, 193 s., ISBN 978-80-906501-2-1.

Prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP (dominikan) sepsal a vydal knihu Ukoncete
navstévy, dvere se zaviraji aneb Osmndct balad a romanci z nemocnicnich sali
a predsali (2022).

Jednotlivé balady jsou zivé napsany a zachycuji jeho zkusenosti a piihody
z Ceského zdravotnictvi od détstvi az podnes. Piiblizuji ¢tenaiim zajimavé zazitky
s 1ékafi, zdravotnimi sestfiC¢kami, lapiduchy i pacienty. Prozil toho docela hodné,
prosel i nékolika operacemi. Popisuje chovani lékaru, které vzdy dobré nebylo, ale
nékteré chvali. Totéz zazil i se zdravotnimi sestfiC¢kami, jejichZ chovani podrob-
né popisuje. Dvé balady vénuje svému povinnému pobytu na vojné a zazitkim
z vojenskych sluzeb. V jedné baladé vzpomind i na komunistické volby, vzdy
na volebnich listcich $krtal (ja taky, O.B.) a nad tatinkovym hrobem pii pohibu
ptisahal, ze se nikdy nestane komunistou.

J. R. Tretera doufa, ze jeho balady pomohou dosahnout humanizace zdra-
votnictvi — k rozsifeni kategorialni pastorace cirkve do plné vSech zdravotnic-
kych zatizeni. V&fi, ,,ze Ctenafi pfiméji predstavitele zdravotni spravy, majitele
nemocnic a piedstavitele cirkvi na narodni i mistni Grovni k tomu, aby spole¢né
dopracovali stavajici smlouvy o duchovni pééi v kazdém ltizkovém zdravotnic-
kém zatizeni.“

Kniha vysla ve Spolecnosti pro cirkevni pravo jako 3. svazek Kniznice cirkev-
niho a konfesniho prava a ma 193 stran. Jednotlivé balady byly i zvefejnény
v Ctrnéactideniku Zrcadlo cirkve, v internetovém newsletteru Spole¢nosti pro
cirkevni pravo.

Olga Bezdékova-Rejtharova



Jan Duda

Bozi Iud

Titulni strana knihy Bozi lud. Vyklad druhej knihy Kodexu kanonického prava z roku 1983
vydané v roce 2021.

Title page of the book The People of God. Interpretation of the second book of the Code of
Canon Law of 1983, published in 2021.
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Ve dnech 27. — 28. dubna 2022 se konal v oblasti polské ¢asti téSinského Slezska
v Brenné jedenacty ro¢nik mezinarodni ekumenicko-pravni konference, nyni na
téma Ecclesia in Europa on the 20" Anniversary of Pope John Paul Il's Apostolic
Exhortation. Konferenci uspotadala Katedra kanonického prava a ekumenismu
Teologické fakulty Slezské univerzity v Katovicich ve spolupraci s Cyrilometo-
déjskou teologickou fakultou Univerzity Palackého v Olomouci, Fakultou teologie
University of Constanta (Rumunsko) a Reckokatolickou teologickou fakultou
Presovské univerzity.

Organizacni tym Teologické fakulty Slezské univerzity pod vedenim dr hab.
Andrzeje Pastwy k ucasti pozval odborniky ze stfedoevropského prostoru — socio-
logy, kanonisty, pravniky a teology. Podrobné&jsi informace o akci jsou zvefejiiovany
na webové strance: http://www.ekumenizmiprawo.pl/.

Predchozi dva ro¢niky konference se nekonaly pro epidemiologickd omezeni
v souvislosti s nakazou Covid-19. Nékolik let pfedtim, vzdy prvni den konference,
probihal na Slezské univerzit¢ v Katovicich a druhy den v Brenné; letosni konfe-
renci organizatofi usporadali jiZ pouze v Brenné v rekolekénim domé katovické
arcidiecéze.

Béhem prvniho dne piedstavil sociologicky pohled prof. Wojciech Swigtkiewicz
(Slezska univerzita v Katovicich), ktery hovoril na téma Identita osudu a volby:
rutina kontinuity a préza odmitnuti; prof. Zygfryd Glaeser (Opolska univerzita)
predstavil pohled papeze Jana Pavla II. v uvedené encyklice jako poselstvi miru;
prof. Piotr Kopiec (KUL, Lublin) pfedstavil oblast prace v globalizované Evropé
ve vnimani Konference evropskych cirkvi a prof. Jozef Budniak (Slezska univerzita
v Katovicich) fesil otdzku, nakolik je ekumenismus potfebny v soucasné Evrop¢.

Odpoledni program vyplnily tyto referaty: Idea transcendence a rozvoje Ev-
ropy v kontextu exhortace Ecclesia in Europa (prof. Pavol Dancéak, PreSovska
univerzita); Drama dvou nadé&ji: Sekuldrni versus kiestansky projekt Evropy
(prof. Krzysztof Wieczorek, Slezska univerzita v Katovicich); Zitfek je ¢asto
prezentovan jako néco beztésného a nejistého; budoucnost je nahlizena vice
s hrGizou nez s touhou (Ecclesia in Europa, ¢. 8): mezi zkuSenosti ztraty nad¢je
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a jejim nalezenim (prof. Marek Rembierz, Slezska univerzita v Katovicich) a Vliv
technologii na lidské mysleni a hodnoty (doc. Lucjan Klimsza, Vysoka skola
banska — Technicka univerzita Ostrava).

Diskuse probihala vzdy po kazdém bloku pfednasek a pokracovala pfi ve¢ernim
neformalnim setkani nékterych ucastniki.

Druhy den konference byla piedstavena tato témata: Ecclesia in Europa — Teo-
logické a pastoracni vyzvy pro cirkev (dr. Przemystaw Sawa, Slezska univerzita
v Katovicich); Apologie kiestanstvi v souc¢asném evropském kontextu (prof. Prze-
mystaw Artemiuk, Univerzita kardinala Stefana Wyszynského, VarSava); Synodalita
a otazka subjektivity laikt v cirkvi (prof. Aleksander Banka, Slezska univerzita
v Katovicich); Synodalni cirkev — cirkev budoucnosti (prof. Wilhelm Rees, Univer-
zita Innsbruck); Biblicko-teologické a organizaéné-strukturalni aspekty exhortace
Ecclesia in Europa (doc. Stanislav Pfibyl, JihoGeska univerzita v Ceskych Budg-
jovicich); Religiozita podle sé¢itani lidu v CR a SR 2021 ve svétle posynodalni
exhortace Ecclesia in Europa: Divod nadéje? (doc. Jiti Dvoracek, Cyrilometodéjska
teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci); Vize Evropy hodnot Jana
PavlaII. v exhortaci Ecclesia in Europa (prof. Elzbieta Szczot, KUL Lublin); ,,Noc
kostelt* — pastoracni odpovéd’ na vyzvy exhortace Ecclesia in Europa (prof. Damian
Némec OP, Cyrilometod¢jska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci)
a Migrace lidi a vydéle¢na zaméstnanost v kontextu uvadéné exhortace (dr. Jacek
Szczot, Vyssi skola personalniho managementu Konin, Polsko).

Pti zavéreéné diskusi a u spole¢ného obéda byly domlouvany a planovany
budouci spoleéné aktivity. Konference se ucastnilo asi 50 odbornikti z fad kano-
nistt, sociologi a teologt (véetné studentt a doktorandi). Jednacimi jazyky byly
polstina, anglictina a ném¢ina.

Prispévky z tohoto setkani budou publikovany ve form¢ anglicky psanych od-
bornych ¢lanku, uvetejnénych v asopise Ecumeny and Law, vydavaném Slezskou
univerzitou v Katovicich. Zavér z jednani i z diskusi mtizeme shrnout konstato-
vanim nutnosti hledani novych cest dialogu, ekumenismu, novych forem evange-
lizace a priblizeni kiestanstvi nejen v &aste¢né odkiestaniténych zemich (Ceska
republika, Rakousko), ale i v zemich s pfevahou katolictvi (Polsko, Slovensko),
kde jiz tradi¢ni zplsob piedavani viry piestava dostacovat. Konference se tradi¢né
Ucastnilo vice ¢lent Spoleénosti pro cirkevni pravo, dva z nich poprvé.

Monika Menke
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Seznam vyznamnych Zen v pravnickych profesich vyhliaSen! Gratulujeme
nasim!

Mesi¢nik Prdvni rdadce jako kazdy rok uvetejnil seznam vyznamnych Zen v prav-
nickych profesich. Jsou mezi nimi:

Clenky Spole&nosti pro cirkevni pravo Dr. Kamila Bubelova, vedouci Katedry
teorie prava a pravnich d&jin Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci
a Dr. Katefina Simackova z Brna, soudkyn& Evropského soudu pro lidska prava.

Ptiznivkyné Spolecnosti pro cirkevni pravo doc. Marta Chroma, prodékanka
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy pro magisterské studium a vedouci Katedry
jazykd, a prof. Marie Karfikova, profesorka financ¢niho prava a dlouholeta vedouci
Katedry finanéniho prava a finanéni védy Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.

Vedeni SPCP se pfipojuje ke gratulaci a pteje ocenénym zenam mnoho Gspéchi
v profesnim i osobnim Zivoté.

Zpriva o pohybu ¢lenské zakladny SPCP

Spole¢nost pro cirkevni pravo méla k 30. dubnu 2022 celkem 539 ¢lend. Prikla-
dame tabulku o pohybu ¢lenstva v poslednich ¢tyfech mésicich.

Datum Pocet nové Pocet Podet Pocet ¢lentd, | Pocet ¢lenit
prijatych Clenu, ktefi | ¢lenu, ktefi jimZ bylo celkem
¢lent vystoupili zemfeli ¢lenstvi
zruseno
1.1.2022 536
30.4.2022 5 1 1 0 539

Na webinafi o naboZenské vychové prezentovan novy védecky ¢asopis Theo-
logy and Philosophy of Education

11. Ginora 2022 se konal velmi zajimavy a napinavy webinaf na téma Vyvoj a stav
nabozenské vychovy, vzdélavini budoucich ucitelii nabozenské vychovy v CR a na
Slovensku. Webinat vedla PhDr. Bc. Zuzana Svobodovd, Ph.D., feditelka peda-
gogické sekce Ceské kiestanské akademie, ktera prednasi na nékolika vysokych
a vyssich odbornych skolach teologii, pedagogiku a filosofii.
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Vystoupila na ném fada fe¢nikii z Ceské republiky a Slovenska. Webinaie
a diskuse pii ném se zGcastnili ¢lenové Sdruzeni pro podporu vyuky nabozenstvi
ve $kolach p¥i SPCP prof. Tretera, doc. Ziboj Hordk a Mgr. Sarka Koflerova,
vedouci Katechetického a pedagogického centra Biskupstvi ostravsko-opavského.
Dr. Svobodova prezentovala novy védecky casopis Theology and Philosophy of
Education, ktery prijima ¢lanky v angli¢tin€ na adrese https://www.tape.academy.

V novém détském klubu ve Stribfe zac¢alo vyucovani naboZenstvi

S velkou radosti jsme pfijali zpravu, Ze v nové otevieném klubu zah4jil v lednu
2022 stiibrsky faraf a ¢clen SPCP Miroslav Martis vyuku naboZenstvi. Pro zacatek
se piihlasilo Sest déti. Pan faraf se podle svych slov nechal inspirovat ¢innosti
Spole¢nosti pro cirkevni pravo a pfi ném organizovaného Sdruzeni pro podporu
vyuky nabozZenstvi ve Skoldch a pocita s pfevedenim této vyuky do vetejné Skoly
k zacatku piistiho Skolniho roku, tj. k 1. zafi 2022. Je tieba sledovat datum nahla-
Seni vyucovani nabozenstvi ve Skole.

Clenové SPCP pielozili novou VI. knihu CIC/1983

Na ceském ufednim piekladu apostolské konstituce Pascite gregem Dei, ktera
zrusilak 8. 12. 2021 dosavadni obsah VI. knihy CIC/1983 o trestnim pravu a vlo-
zila do Kodexu kanonického prava zcela novy text, se podilelo 15 odbornikti
na kanonické pravo z celé Ceské republiky v &ele s prof. Damidnem Némcem
OP. Pieklad byl schvalen Ceskou biskupskou konferenci a publikovan v jejich
Aktech ¢. 16, roc. 2021. Vsichni participujici na piekladu jsou ¢leny Spolecnosti
pro cirkevni pravo.

Biskup FrantiSek Vaclav Lobkowicz OPraem odeSel na vécnost

S litosti jsme pfijali zpravu, ze 17. unora 2022 odesel na véénost Mons. Frantisek
Vaclav Lobkowicz OPraem, diecézni biskup ostravsko-opavsky, zakladajici clen
Spolecnosti pro cirkevni pravo. Byl to on, kdo pfi Gspé$ném veceru 15. prosince
1993 v dominikanském klastete sv. Jilji v Praze na Starém Méste, pii némz byla
prezentovana nova kniha Jifitho Rajmunda Tretery OP Cirkevni pravo, navrhl, ze
by setkani vSech, kdo se zajimaji o cirkevni pravo, méla pokracovat. Pfimo na
misté navrhl zalozeni Spoleénosti pro cirkevni pravo. Byl vzdy jejim nadSenym
¢lenem a podporovatelem, a véfime, ze se bude za ni pfimlouvat u nebeského
Otce.R. I P.



Ze Spole¢nosti pro cirkevni pravo 119

Projev prezidenta CKA Mons. Tomase Halika na podporu Ukrajiny

Mons. Tomas Halik, katolicky knéz a profesor Univerzity Karlovy, ¢estny ¢len
Spolecnosti pro cirkevni pravo, pronesl na mohutné demonstraci na podporu Ukra-
jiny konané v patek 4. bfezna 2022 na Vaclavském nameésti v Praze uvodni projev.
Pripomnél moralni a kulturni devastaci nasi zemé za dobu sovétské okupace od
roku 1968, vyzdvihl odvahu ukrajinského naroda a vyzval k pomoci Ukrajiné
a ke sjednoceni Evropy. Po jeho velmi sugestivni feéi, do kratkych bodi shrnujici
vSechny tragické momenty nasi stfedoevropské situace, vstoupil svym projevem
na dalku prezident Ukrajinské republiky Volodymyr Zelenskyj.

Vyslo unikatni svédectvi Dr. Adama Csukase o evangelické cirkvi
Nakladatelstvi Mlyn vydalo monografii Prdavni iiad Ceskobratrské cirkve evange-
lické v historickych souvislostech z pera JUDr. Adama Csukéase, Ph.D., pravnika
Usttedni cirkevni kancelate Ceskobratrské cirkve evangelické (CCE) a ¢lena pra-
covniho vyboru SPCP, vychazejici z jeho vynikajici disertacni prace obhajené na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v zati 2021.

Autor podava &tivy vyklad pravnich d&jin CCE od jejiho vzniku v roce 1918 do
soucasnosti s prihlédnutim k déjinam jejich predchidkyn, evangelickych cirkvi a.v.
a h.v. v Predlitavsku, k némuz dospél peclivym archivnim studiem. Viz rubriku
Recenze a anotace.

Mimoiadna prileZitost vzdélavani ve vire

V ramci Duchovni spravy studujicich i absolventit Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy jsou kazdou sobotu na internetové stranky SPCP nahravany biblické
hodiny ,,nejen pro pravniky“. Po lonském vykladu Evangelia podle Marka jsme
absolvovali do letosnich Velikonoc vyklad celého Evangelia podle Lukase. Kazdy
se mize k prednesenému vykladu, zaznamenanému po jednotlivych kapitolach
Nového zakona, vratit a poprvé vyslechnout ¢i znovu si ozivit popularni a zvéstnou
formou podany vyklad s pfihlédnutim k nejnovéjsim vysledktim védecko-kritic-
kého badani v oboru biblistiky a seznamit se s biblickymi realiemi, zejména ve
vztahu ke spolecenskym a pravnim institucim doby vzniku Nového zakona.

Od doby velikono¢ni pokrac¢ujeme vykladem knihy Skutkii apostolii s ptihléd-
nutim k epiStolam.
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Prof. Ignac Antonin Hrdina odeSel na vécnost
22. dubna 2022 zemtel ve véku 69 let prof. JUDr. Ignac Antonin Hrdina, DrSc.,
OPraem, knéz, pravnik, vysokoskolsky profesor, predni ¢esky kanonista, soudce
a byvaly pfedseda Metropolitniho cirkevniho soudu Arcidiecéze prazské.

Prof. Hrdina byl zakladajicim ¢lenem a blizkym spolupracovnikem a pod-
porovatelem Spolecnosti pro cirkevni pravo, netinavnym autorem a odbornym
recenzentem desitek ¢lankl uvetejnénych v Revue cirkevniho prava. R. I. P

Gratulace ¢lentiim SPCP

23. Gnora 2022 se ThDr. Pavlia Damohorskd, Th.D., vyucujici na Oddéleni
judaistiky Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy, na Védecké radé Hu-
sitské teologické fakulty Univerzity Karlovy vSemi hlasy habilitovala na docentku.

1. biezna 2022 byl doc. ThDr. David Tonzar, Th.D., v kostele sv. Mikulase na
Staroméstském namésti v Praze znovu instalovan biskupem Prazské diecéze Cirkve
ceskoslovenské husitské. Obtad vedl patriarcha cirkve ThDr. Tomas Butta, Th.D.

7. biezna 2022 oslavil ICLic. Mgr. Simon Polivka, Ph.D., farat Rimskokato-
lické farnosti Vejprty, ochrance spravedlnosti a obhajce svazku Diecézniho soudu
litométické diecéze, své 50. narozeniny.

9. biezna 2022 oslavil své 50. narozeniny Mgr. Viclav Kotek z Brna, advokat,
zakladajici ¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo.

11. biezna 2022 oslavil JUDr. Karel Kudrna z Pisku, advokat, zakladajici ¢len
Spolecnosti pro cirkevni pravo, své 60. narozeniny.

29. biezna 2022 oslavily vyznamné narozeniny JUDr. Jana Novd, pravnicka
Ministerstva spravedlnosti, a Mgr: Monika Slaba, pravnicka Ministerstva skolstvi,
mladezZe a télovychovy.

1. dubna 2022 oslavil JUDr: Josef Sedlacek ml., advokat v Sumperku, své 45.
narozeniny.

9. dubna 2022 oslavil své 60. narozeniny prof. ThLic. PaedDr. Martin Weis,
Th.D., vedouci Katedry teologickych véd Teologické fakulty Jihoceské univerzi-
ty v Ceskych Budgjovicich, éestny kanovnik Katedrélni kapituly u sv. Mikulase
v Ceskych Budgjovicich.

12. dubna 2022 oslavil JCLic. Mag. theol. Stanislav Brozka, administrator
fimskokatolické farnosti Veseli nad Luznici, Drachov, Drahov a Hamr, soudce
Metropolitniho soudu Arcidiecéze prazské a prezident Diecézni charity Ceské
Budgjovice, své 40. narozeniny.
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20. dubna 2022 oslavila své zivotni jubileum PhDr. Helga Turkova, dlouho-
leta pracovnice a feditelka Knihovny Narodniho muzea a vid¢i osobnost Klubu
za starou Prahu, organizatorka Hovort o Praze v Narodnim domé na Smichove,
zakladajici ¢lenka Spolecnosti pro cirkevni pravo a zejména v poslednich letech
nase blizka spolupracovnice.

21. dubna 2022 oslavil své 60. narozeniny JCLic. Mgr. Ing. Ondrej Nagy,
farni vikar Metropolitni katedraly sv. Alzbéty v Kosicich, soudce Metropolitniho
tribunalu Kosické arcidiecéze, dlouholety ¢len a dobrodinec SPCP. Vzpominame,
ze dlouha 1éta organizoval spolu se svym bratrem Zelezni¢afem distribuci 