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Editorial 5

Editorial

Pestré aktualni ¢teni pro vSechny

vvvvvv

aktualni ¢lanky z bohatého véjife oborti cirkevniho prava
a konfesniho prava.

Doc. Stanislav Ptibyl ve svém clanku pojednava
o riznych typech rozhodovani v katolické cirkvi v histo-
rii i v soucasnosti. Zacina popisem losovani, jimz byl ke
sboru apostoli ptipojen Mat¢j (Sk 1,24-26) a pokracuje
ustanovenim sedmi jahnd v Jeruzalémé (Sk 6,2—6). Pti
tom zmifluje zasadni odli§nost principu voleb v moder-

nich zastupitelskych demokraciich od biblického cha-

pani, které odrazi Kristtiv primat podle Jeho slov zachycenych v Janové evangeliu:
,»INe vy jste vyvolili mne, ale ja jsem vyvolil vas a ustanovil jsem vés, abyste §li
a nesli ovoce a vase ovoce aby zlstalo“ (J 15,16a). Jak autor pfipomind, tento
postulat stoji od pocatku také v zakladu kalvinského mysleni, pokud jde o volbu
sluzebnikt cirkve. Autor zmifuje, Ze je nepfipustné, aby stdtni moc zasahovala do
obsazovani cirkevnich tfadd. Pfi rozboru Gfadu papeze poukazuje na to, Ze tento
nejvyssi tfad v cirkvi je obsazovan volbou a papeZ sam je ve svych rozhodnutich
omezen, napiiklad existenci piekdzek manzelstvi bozského prava, které mize
pouze zavazné vyhlasovat, nikoli ménit. Autor na zavér uvadi, Ze v cirkvi se vedle
sebe uplatiiuje jak systém hierarchicky, tak i volebni mechanismy (volba papeze,
volba feholnich ptedstavenych).

Profesor Vojtech Vladar z bratislavské pravnické fakulty se zamysli nad p#i-
sahou de calumnia, jejimz ucelem bylo pfedchazet kiivym obvinénim proti-
strany v soudnich fizenich. Ukazuje, jak vynalézavé a precizné tento ptivodné
fimskopravni institut rozpracovali kanonisté ve sttedovéku a novovéku. Clanek
jeizrcadlem pro soucasnost: vzdyt pravni institut ptisahy de calumnia pouzivaly
generace pred nami k pfedchazeni jednani, které se uplatituje i v dneSnich soud-
nich fizenich. Byly a jsou to zasahy stran, které oddaluji a zpomaluji procesni
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ukony, sledujice jen vlastni prospéch. Tim se vyhybaji, a nékdy se dokonce vy-
smivaji spravedlnosti.

Dr. Martin Sabo, na§ mily kolega z trnavské pravnické fakulty, se ve svém vy-
soce aktualnim ¢lanku zabyva registraci nabozenskych spolecenstvi na Slovensku
a reaguje na legislativni navrh poslance slovenského parlamentu z unora 2022 na
zménu platného zakona o cirkvich z roku 1991. Poslanci sice odmitli tento navrh
dale projednévat, ale jeho obsah pfece jen stoji za védecky rozbor. Vzhledem
k tomu, Ze se poslanecky navrh novely do jisté miry inspiroval zadkonem o cirkvich
&. 3/2002 Sb., platnym v Ceské republice, je Eeské uprava registrace predmétem
autorova zajmu. My si v této souvislosti dovolime soucasnou ¢eskou tpravu, ktera
svobodu vyznani omezuje, nedoporudit a poukazat na sviyj clanek TRETERA, Jifi
Rajmund, HORAK, Z4boj, Jak by mél vypadat novy zdkon o svobodé nabozenského
vyznani, publikovany v Revue cirkevniho prava €. 67-2/2017, na s. 11-29.

Tématem ¢lanku profesora Damiana Némce je piimé financovani nabozenskych
spoledenstvi statem v Ceské republice a na Slovensku. Mizeme k tomu dodat,
7e v Ceské republice nelze uz o piimém financovani hovofit. Vzdyt’ zakladnim
ucelem zakona o majetkovém vyrovnani ¢. 428/2012 Sb. byla nezavislost na-
bozenskych spolecenstvi v ¢eskych zemich na statu a zruSeni komunistického
zakona ¢. 218/1949 Sb. Zakon o majetkovém vyrovnani neptinasi ndbozenskym
spolec¢enstvim majetkové vyhody, jak mylné uvadéji nektefi politici a novinafi, ale
je pro né ekonomickou ztratou a krokem do neznama. Pfejme nabozenskym spole-
censtvim, aby vyzvu k ekonomické sobéstacnosti za pomoci svych ¢lent zvladli.
Ve Spolecnosti pro cirkevni pravo jsme za tim Gcelem zalozili desatkové hnuti.
Kazdy jeho ¢len se zavazuje, Ze deset procent svych piijmt daruje na ¢innost bud’
cirkevni instituce (napfiklad farnosti nebo feholniho fadu) nebo nékteré instituce
podporujici cirkve (pro aktivity mladeze, vydavatelskou a misijni ¢innost atd.).

Dr. Adam Csukas, pravnik Ustiedni cirkevni kancelaie Ceskobratrské cirkve
evangelické, ¢len pracovniho vyboru Spole¢nosti pro cirkevni pravo a byvaly
dlouholety vykonny redaktor Revue cirkevniho prava, nam ve svém ¢lanku, ktery
jsme uvetejnili v rubrice Poznamky, pfipomina zasadni véc: mezindrodni smlouvu
(konkordat) mezi Apostolskym stolcem a Ceskou republikou o ipravé vzajemnych
vztaht. S potéSenim jsme vzali na védomi, Ze uzavieni a ratifikace smlouvy je sou-
Casti programového prohlaseni vlady Petra Fialy ze dne 6. ledna 2022. Dr. Csukas
ve svém prispévku pfipomind, ze prdva, kterd konkordat potvrdi katolické cirkvi,
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mohou uplatiiovat vSechna nabozenska spolecenstvi. Vynikajici myslenkou autora
je, ze do tvorby konkordatu by se méla zapojit v duchu ekumenické spoluprace
vSechna nabozenska spolecenstvi, ktera o to budou mit zajem. A v neposledni fadg,
ze tato smlouva by neméla byt dilem jednotlivého pravnika, ale k jeho tvorbé méli
byt pozvani ucitelé ptisobici na pravnickych a teologickych fakultach.

Zaboj Hordk, zdstupce Séfredaktora
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Editorial

Varied Topical Reading for All

The latest issue of the Church Law Review is again full
of topical articles from the rich panoply of church law
and religion law.

Associate Professor Stanislav Ptibyl discusses in his
article various types of decision-making in the Catholic
Church throughout history and in the present day. He
begins by describing the drawing of lots, the method by
which Matthew was added to the Twelve Apostles (Acts
1:24-26), and continues with the appointment of the

Seven Deacons in Jerusalem (Acts 6:2—6). In doing so,
he mentions how the principle of elections in modern representative democracies
fundamentally differs from biblical understanding, which reflects Christ’s primacy
according to His words recorded in the Gospel of John: “You did not choose Me,
but I chose you and appointed you that you should go and bear fruit, and that your
fruit should remain” (John 15:16a). As the author reminds us, this postulate has
also been at the heart of Calvinist thinking from the beginning with regard to the
election of ministers of the church. The author mentions that it is inadmissible
for the state power to interfere in the filling of church offices. In analysing the
office of the Pope, he points out that this highest office in the Church is filled by
election and the Pope himself is restricted in his decisions, for example, by the
existence of impediments to marriage from divine law, which he can only pro-
mulgate bindingly, but not change. The author concludes by saying that both the
hierarchical system and electoral mechanisms (election of the Pope, election of
religious superiors) are applied side by side in the Church.

Professor Vojtech Vladar from the Bratislava Faculty of Law (Slovakia) reflects
on the oath de calumnia, the purpose of which was to prevent false accusations
against the other party in court proceedings. He shows how ingeniously and pre-
cisely canonists in the Middle Ages and in modern times developed this originally
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Roman law institution. The article also acts as a mirror for the present day: after
all, the legal institution of the oath de calumnia was used by generations before us
to prevent conduct that is also applied in court proceedings nowadays. This was
and is intervention by parties who delay and slow down proceedings, pursuing
only their own benefit. In so doing, they avoid and sometimes even mock justice.

Dr Martin Sabo, our dear colleague from the Trnava Faculty of Law (Slovakia),
in his highly topical article, looks at the registration of religious communities in
Slovakia and responds to a legislative proposal from a member of the Slovak par-
liament from February 2022 to amend the current Churches Act of 1991. Although
MPs refused to discuss this proposal further, its content is nevertheless worthy of
scholarly analysis. Because the MP’s draft amendment was inspired to a certain
extent by the Churches Act No. 3/2002 Coll., in force in the Czech Republic, the
Czech regulation of registration is the subject of the author’s interest. In this re-
gard, we venture not to recommend the current Czech regulation, which restricts
freedom of religion, and refer to our article TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK,
Zaboj, How the New Law on the Freedom of Religion Should Look, published in
the Church Law Review no. 67-2/2017, on pages 11-29.

The subject of Professor Damian Némec’s article is the direct funding of reli-
gious communities by the state in the Czech Republic and in Slovakia. To this we
can add that there is no longer such a thing as direct funding in the Czech Republic.
After all, the fundamental purpose of the Property Settlement Act No. 428/2012
Coll. was the independence of religious communities in the Czech lands from
the state and the repeal of the Communist Act No. 218/1949 Coll. The Property
Settlement Act does not provide religious communities with any property benefits,
as some politicians and journalists mistakenly claim, but is an economic loss to
them and a step into the unknown. Let us hope that religious communities meet
the challenge of economic self-sufficiency with the help of their members. At the
Church Law Society we have established a tithing movement for this purpose. Each
of its members agrees to donate ten percent of his or her income to the activities of
either a church institution (for example, a parish or a religious order) or an institu-
tion that supports churches (for youth activities, publishing, missionary work, etc.).

Dr Adam Csukas, a lawyer at the Central Church Office of the Evangelical
Church of Czech Brethren, member of the working committee of the Church Law
Society and former long-time executive editor of the Church Law Review, reminds
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us of an essential issue in his article, which we published in the Notes section: the
international treaty (concordat) between the Apostolic See and the Czech Republic
on the regulation of mutual relations. We were pleased to see that the conclusion
and ratification of the treaty is part of the programme statement of Petr Fiala’s
government of 6™ January 2022. In his article Dr Csukas points out that the rights
that the concordat will confirm to the Catholic Church may be exercised by all
religious societies. The author’s excellent point is that all religious communities
that are interested should be involved in the drafting of the concordat in a spirit of
ecumenical cooperation. And last but not least, that this treaty should not be the
work of a single lawyer, but that teachers working in law and theology faculties
should be invited to participate in creating it.

Zaboj Horak, Deputy Editor-in-Chief



27. ¢ervence 2022: ¢lenové Duchovni spravy pravnikii v Praze po msi svaté pred kostelem

sv. Antonina Padudnského v Praze-HoleSovicich.

27" July 2022: Members of the Pastoral Care of Lawyers in Prague after the Holy Mass in
front of the Church of St. Anthony of Padua in Prague s HoleSovice district.

Foto Jiri Hromas
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Moznosti a omezeni rozhodovacich pravomoci
v katolické cirkvi

Stanislav Pribyl

Prispévek je publikovan v ramci védeckého projektu APVV-17-0022
,»,Rimsko-kéanonické vplyvy na slovenské verejné pravo™.

Ztizeni katolické cirkve vykazuje Cetné hierarchické
i monarchické rysy, a proto je dodnes rozsifena obecna
ptedstava o tom, Ze v cirkvi se rozhodovani déje vyluéné
po vertikalni linii. Co rozhodne papez, to pfijimaji bis-
kupové, knézi i véftici; co rozhoduje papez s biskupy, to
ptijimaji knézi a véfici; co rozhoduji knézi, to piijimaji
vétici. Déale se ma za to, Ze do této az vojensky organi-
zované podoby se cirkev rozvinula postupné, zatimco
zpocatku bylo rozhodovani v cirkvi vylu¢né kolektivni,

bylo zalezitosti kazdého jednotlivého véticiho. Lze viak

ukazat, ze takova klisé neodpovidaji realit¢ ani historické, ani soucasné.

1. Historicka jedine¢nost rozhodnuti losem

Na pocatku svého dé&jinného vyvoje byla cirkev nucena rozhodnout v neodbytné
personalni zalezitosti. Evangelista Lukas ve Skutcich apostolskych li¢i, jak v krat-
kém Casovém tGseku mezi JeziSovym nanebevstoupenim a seslanim svatého Ducha
bylo potfeba doplnit tehdejsi apostolsky sbor bez Jidase do plnych dvanacti Clent.
Neni ndhodou, Ze s touto iniciativou pfichazi apostol Petr, ktery tak po¢ina realizo-
vat JeZiSova piislibeni svého osobniho prvenstvi mezi apostoly:! , Bratii, muselo se
splnit slovo Pisma, kde Duch svaty uz sty Davidovymi mluvil o JidaSovi, o tom,
ktery na Jezise privedl straze, ackoliv patfil do poctu nas Dvanacti a byl vyvolen

! Srov. Mt 16,18; Lk 22,32; J 21,15-17. Biblické citace jsou uvadény podle Ceského ekumenického
prekladu.
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ke stejné sluzbé. [...] Proto jeden z téch muzl, ktefi s nami chodili po cely cas,
kdy Pan Jezis byl mezi nami, od kitu Janova az do dne, kdy byl od nas vzat, musi
se spolu s nami stat svédkem jeho zmrtvychvstani.«?

ze jiz poukazat na konkrétni osobu, kterou si sim voli. Podobné v§ak Duch svaty
jesté neni seslan, aby mohl ué¢ednikiim Géinné vnuknout Bozi vuli.

Prvni faze tohoto mimofadného rozhodnuti pfipomina jakési vybérové fizeni
na zakladé danych kvalifikacnich pfedpokladu (,,chodili s ndmi po cely ¢as*), pti
kterém do uzsiho vybéru postupuji dva kandidati. Vysledné rozhodnuti je pak
ponechano vyssi moci (vis maior) v podobé losovani. AvSak prvotni kiestanska
obec nechapala tento proces ,,magicky*, doprovazela jej usilovnou modlitbou:
., 1y, Pane, znas srdce vSech lidi; ukaz, koho z téch dvou sis vyvolil, aby ptfevzal
misto v této apostolské sluzbé, kterou Jidas opustil a odesel tam, kam patii. Potom
jim dali losy a los padl na Matéje; tak byl ptipojen k jedenacti apostolim.*

Je mimotadné dulezité, Zze v zavéru celého procesu se priblizné stodvaceti-
¢lenna prvotni obec* nerozstépila do dvou skupin piiznived nékterého ze dvou
kandidatq, které by pak vystupovaly v podobé¢ svaticich se stran, z nichz jedna by
v kone¢ném vysledku pfehlasovala druhou. To by az pfili§ pfipominalo politicky
volebni boj: ,,Tradice o vylosovani kandidata pro doplnéni kruhu Dvanacti upira
nasi pozornost na charismaticky aspekt kiest'anského povolani do uradu, vylucujici
falesné piedstavy o demokracii. Jestlize kiestanska obec jednomysiné rozpozna,
ze vhodny je vice nez jeden samotny kandidat, rozhodne se radgji pro losovani nez
pro (rovnéZ pouze nahodilé) ,volebni hlasovani‘, které by z kandidatti na pievzeti
sluzby ucinilo spise rivaly.*

Poté, co byl popraven prvomucednik mezi Dvanacti, Jakub, bratr Janav,® cir-
kev jiz nového apostola za uc¢elem doplnéni kruhu Dvanacti neurcila. Také vybér
nositele ufadu losem se stal po seslani Ducha svatého nepotiebny, postradal jiz
sviyj smysl. Je to samotny Duch, ktery od nyné&jska vede cirkev k rozhodovani na
této zemi tak, aby odpovidalo vili vzk#iSeného a oslaveného Krista: ,,Ustanoveni

)

Sk 1,16-17.21-22.

3 Sk 1,24-26.

4 Srov. Sk 1,15.

> PESCH, Rudolf, Die Apostelgeschichte, Neukirchen-Vluyn, 2012, s. 92.
¢ Srov. Sk 12,1-2.
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Matéje se tak uskutecniuje behem vzyvani Pana pti rozhodnuti losem, nebot’ pranim
je, ze se takovyto akt uskutecnil pouze jedenkrat, aby byla zjednana nahrada za
naveky zatraceného ,syna zahuby‘. Po Jakubové mucednické smrti se jiz tentyz
pozadavek znovu neobjevil. To znamena, ze onéch Dvanact ma jiz svtj vlastni
nenahraditelny vyznam jako setrvala veli¢ina.*’

Urcitou vyjimku jako reminiscenci na postup, uvedeny ve Skutcich apostolt
o volbé Matéje, predstavuje roku 1957 zavedena ,,posvatna volba losem® patriarchy
koptské cirkve v Egypté, plnym titulem ,,Jeho Svatosti papeze a patriarchy velikého
meésta Alexandrie, celé Egyptské zemé, Svatého mésta Jeruzaléma, Etiopie, Nubie,
Pentapole a celé zemé, v niz kazal sv. Marek™.

Tii kandidati na Gfad patriarchy jsou voleni po¢etnym grémiem sloZzenym
z biskupti 1 zastupciti kléru a laikd, avSak dulezity je zde kone¢ny krok. Pro zda-
raznéni svrchovanosti Bozi vile, jejiz nalézani neni vysledkem lidské dimyslnosti
a pokoutnich jednani, je to ,,bezelstné* malé dité, které ptichazi vylosovat jméno
patriarchy: , Listky se jmény kandidatt se kladou pod svaty prestol (oltar) a v den
volby po ukonceni bozské liturgie vytahne chlapec jeden z nich. Pokud je zvo-
len prosty mnich, piijima v kratké dob& viechny stupné svéceni. Ucta k tomuto
distojenstvi a zaroven zodpovédnosti vedly k ustanoveni obyceje pfivadét nove
zvoleného z jeho kelie (cely) k cheirotonii (vzkladani rukou) v poutech.*®

2. Problém vétSinového rozhodovani

Po seslani Ducha se jiz zacal v prvotni jeruzalémské obci rozvijet bohaté strukturo-
vany cirkevni zivot. Brzy se ukazalo, Ze charitni ¢innost musi byt zajisténa nositeli
zvlastni nové sluzby v cirkvi, pozdéji oznacené jako diakonat (jahenstvi). Roz-
hodnuti o ustanoveni jahnt jako nositelt specifického tifadu vzeslo od samotnych
Dvanacti: ,,A tak apostolové svolali v§echny uc¢edniky a fekli: ,Bohu se nebude
libit, jestlize my pfestaneme kazat Bozi slovo a budeme slouzit pii stolech®.*
Jsou to rovnéz apostolové, kteti urcuji ,,kvalifikacni predpoklady* jahenského
ufadu, ackoliv samotny zpusob vybéru odpovidajicich kandidatt se pak mél dit

7 CAMPENHAUSEN, Hans von, Kirchliches Amt und geistliche Vollmacht in den ersten drei Jahr-
hunderten, Tiibingen, 1953, s. 17.

8 (Arcibiskup) KRYSTOF, Orientdlni pravoslavné cirkve, Presov, 2004, s. 29.
> Sk6,2b.
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souhlasnou volbou ¢lent cirkevni obce:!? , Bratii, vyberte si proto mezi sebou sedm
muzZi, o nichZ se vi, Ze jsou plni Ducha a moudrosti, a povétime je touto sluzbou.“!
Vzkladani rukou jako ,,svatostny tkon pak nalezel opét samotnym apos$tolim:
,Privedli je pted apostoly, ti se pomodlili a vlozili na n¢ ruce.“!

Spis Didaché, pochazejici nejspise z pfelomu prvniho a druhého kiest'anského
stoleti, hovoti o dvou takto zfizovanych cirkevnich Gfadech, biskupském a jahen-
ském. Autor spisu vynechava fazi zjiStovani vhodnosti kandidatd cirkevni obci
a povazuje za konstitutivni prvek jejich ustanoveni az vzkladani rukou (cheiro-
tonii): ,,Vzkladanim rukou si zfizujte biskupy (episkopy) a diakony hodné Pana;
muze tiché, nezistné, pravdivé a zkusené.“" O utvateni souhlasné vule pfi rozho-
dovani o tom, kteti kandidati jsou opravdu hodni vlozeni rukou, se v Didaché nic
konkrétniho nedocteme.

Lze vychazet z predpokladu, ze muzi, ktefi jsou vyznamenani jako nositelé vy-
znamnych cirkevnich sluzeb, maji byt, jak didachista zdlraziuje, muzi ,,hodni Pana®,
spliwjici ¢ty uvedené |, kvalifikacni predpoklady “, nikoli osoby pozivajici pouze
vSeobecné piizné a popularity, se kterymi byva bézn€ spojovano ziskavani hlast
v demokratickych volebnich procesech: ,,Je obecné rozsitenou chybou vnaset do
starovéké ,volby* biskupa spojitosti s moderni zastupitelskou demokracii. MySleni
staré cirkve nezdlirazitovalo, Ze iniciativa v urovani nositeld ifadu pochazi od ves-
kerého Clenstva a Ze sluzebnik je zastupcem shromazdéni. Pravé naopak: moc ucinit
nékoho biskupem a moc, jiz biskup disponuje, byla nahliZena jako moc Bozi.“!

Prvotnim ptivodcem vsech sluzeb, povéieni a povolani v cirkvi je skutecné sam
Pan, jak to dirazné a jednoznaéné plyne z ,,fe¢i na rozlou¢enou® v Janové evange-
liu: ,,Ne vy jste vyvolili mne, ale ja jsem vyvolil vas a ustanovil jsem vas, abyste §li
a nesli ovoce a vase ovoce aby zlstalo.*!" Byla to protestantska reformace, ktera,

Jedna se zde o cirkevni sluzbu, k niz maji byt povolani ti, kdo se v cirkvi osvéd¢ili, proto je
apostolové nenavrhuji, ale tuto moznost pfenechavaji bratiim, celému shromazdéni. Davaji jim
viak jeden pokyn: aby to byli osvéd&eni lidé a plni Ducha i moudrosti.“ In: PRUZINSKY, Stefan,
Skutky svitych apostolov, PreSov, 1996, s. 81.

Sk 6,3.
2 Sk 6,6.

13 Did 15,1a. Cit. podle: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan, Spisy apostolskych otcit,
Praha, 2004, s. 22.

14 LAWSON, John, 4 Theological and Historical Introduction to the Apostolic Fathers, New York,
1961, s. 98.

5 J15,16a.
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inspirovana vlastnimi pfedstavami o praxi cirkve v prvokiestanské dobé, upted-
nostnila volbu nositelti prakticky vsech cirkevnich sluzeb. Naptiklad vyznamny
vérou¢ny dokument kalvinismu, Druhé helvetské vyznani z roku 1566 (Confessio
Helvetica posterior), uvadi: ,,Sluzebnici cirkve at’ jsou povolavani a voleni cirkevni
a fadnou volbou, tj. at’ jsou ndbozné€ voleni cirkvi nebo témi, jez cirkev povérila,
podle nalezitého fadu a beze zmatku, rozbroju a svarlivosti.«!¢

Ani pivodni imysl reformatorti vS§ak nesmétoval k pojeti moci vychazejici
pouze zprostied shromazdéni. Také zde bylo jesté piitomno védomi, Ze sam Kris-
tus je darcem, garantem a straZzcem cirkevnich sluzeb: ,,Princip volby a delegace
se pozd¢ji uplatnil pfi vzniku evropskych demokracii. V reformacnich cirkvich
ma vsak pon¢kud jiny smysl. Jeho zdkladnou neni pfesvédceni, Ze v§echna moc
pochazi z lidu (ob¢anstva). VSechna moc pochazi od Krista, jediného Suveréna,
ale volbou a delegaci vyjadiuje spolecenstvi své piesvédceni, ¢i alespon diveéru,
ze zvoleny (delegovany) jedinec bude v cirkvi zastavat kralovska prava Kristo-
va a fidit se jeho slovem. Nejde tedy o mandat cirkve, nybrz o uznani mandatu
Kristova.“!”

Zatimco volebni systém, ktery se stal univerzalnim zptisobem rozhodovani
v cirkvich pochazejicich z reformace, pfiznava kazdému hlasu stejnou hodnotu
a tim i vzajemnou rovnost volicl, v katolické cirkvi se v minulosti uplatiioval
rovnéz systém urcité ,,meritokracie, podle n¢hoz jsou hlasy nékterych voli¢u
pro jejich mimotadné zasluhy ¢i dosavadni zkusSenosti vyznamnéjsi, a proto i ve
vysledku rozhodujici. Neni tedy dulezita pocetni vétsina (maior pars), nybrz hlas
,,zdravejsic ¢asti voli¢ského télesa (sanior pars). ,,Nebylo snad pokusenim mensi-
ny popirat hodnotu vétSinové volby ve jménu ,kvality‘? Sanior proti maior pars!
Z toho vzchazely dlouhotrvajici konflikty a zaroven casté sedisvakance biskup-
skych stolcd, jejichz naklady pak diecéze hradily.“!®

Dodnes pak kanonické pravo diky institutu volebni prosby (postulatio) umoz-
fluje uznani jedinecnych zasluh kandidata, ktery by jinak zvolen byt nemohl:

1o Helvetské vyznani, ¢l. 18,7. In: RICAN, Rudolf, CtyFi vyznani, Vyznani augsburské, bratrské,
helvetské a Ceské se ¢tyfmi vyznanimi staré cirkve a se ¢tyfmi ¢lanky prazskymi, Praha, 1951,
s. 233.

17 FILIPI, Pavel, Krestanstvo. Historie, statistika, charakteristika kiestanskych cirkvi, Brno, 2012,
s. 132-133.

8 GAUDEMET, Jean, Storia del diritto canonico. Ecclesia et Civitas, Cinisello Balsamo (Milano),
1998, s. 472.
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,Jestlize zvoleni osoby, kterou voli¢i povazuji za vhodnéjsi a jiz davaji prednost,
brani kanonicka prekazka, ktera mize byt a byva dispenzovana, mohou tu osobu
svymi hlasy pro tento Giad volebné vyprosit, pokud pravo nestanovi jinak.*!”

3. Vnéjsi zasahy do rozhodovani cirkve

Jiz v druhém listu Timoteovi nachdzime varovani pred pouze lidskym, neukaznéné
svévolnym vyhleddvanim ,,autorit*: ,,Nebot’ piijde doba, kdy lidé nesnesou zdravé
uceni, a podle svych choutek si sezenou ucitele, ktefi by vyhovéli jejich pranim.
Odvrati sluch od pravdy a piikloni se k bajim.“*

Spisy Nového zakona jsou plné varovani pted bludafi, ktefi se vtiraji se svou
nebezpecnou nabidkou do existujicich cirkevnich obci, o ¢emz svédéi napriklad
janovské epistoly: ,,Do svéta vyslo mnoho téch, kteti vas svadéji, nebot’ nevyzna-
vaji, ze Jezi§ Kristus pfisel v téle; kdo takto udi, je sviidce a antikrist.“*' V ptipadé
uvedeného varovani, adresované¢ho Timoteovi, jsme vSak svédky opacného jevu,
totiZ existence poptavky po Skodlivych naukach uvnitt samotnych cirkevnich obci.
Proto bude stale vyznamnéjsi roli pti vybéru odpoveédnych sluzebnikt cirkve hrat
roli také ortodoxie, pravovérnost jejich uceni.

Tato skuteénost pak pfirozené nahravala pozadavku ,,odbornosti“ rozhodovani
o nositelich sluzeb a ufadd, protoze stale pocetnéjsi ¢lenska zakladna cirkevnich
obci jiz nebude zpiisobila posoudit pravovérnost a dalsi potiebné kvality kandidati.
O to vétsi vyznam pak bude mit kvalifikace neporusené viry v dob¢ arianskeé krize,
ktera nastala kratce poté, co cirkev nabyla v Rimské ¥i3i svobodu.

Zde se prvné setkame také s masivnim vméSovanim statni moci, zejména sa-
motnych cisaft, do ur¢ovani osob nositelt cirkevnich ufadd, vcetné svévolné
praxe sesazovani a Sikanovani pravovérnych, av§ak nepohodlnych biskupt, ty-
picky ukladanim trestu vyhnanstvi: ,,Celé toto obdobi bylo plné tézkych utrpeni
pro cirkev a vyznavace pravovéri. Mnozi byli zbaveni svych biskupskych kateder,
chramy jesté po dlouhou dobu zlistavaly v rukou ariant a pravovérni museli svoje

w22

bohosluzby konat skryté jako v dob¢ pronasledovani.

9 CIC/1983, kan. 180.
2 2Tim 4,3-4.
A217.

2 PRUZINSKY, Stefan, Patrolégia II. Cirkevna a krest'anska literattra 2.—8. storo¢ia, Presov, 2003,
s. 154.
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Krom¢ abusu nepatiicného a nezdkonného vmeésovani do rozhodovani cirkve
se vak postupné rozvinula rovnéz pravidla predpokladajici legitimni intervence
necirkevnich autorit. Typicky priklad predstavuji tzv. patronatni prava, ktera se
rozvinula na kfestanském Zapadé¢ v obdobi feudalismu: ,,Patronatni pravo je souhrn
vysad, s nékterymi bfemeny, které, jako ustupek se strany Cirkve, ptisluseji kato-
lickym zakladateliim kostela, kaple nebo obro¢i, nebo také jejich pravnim nastup-
cum.*? Patronovi kostela pfisluselo také ,,presentovat duchovniho na uprazdnény
kostel nebo uprazdnéné obroci (beneficium)“.>*

Soucasny Kodex kanonického prava jiz neupravuje institut beneficia ani patro-
natni pravo, jehoz obsah a zptisob vykonu byl definovan v dob¢ vrcholné stfedoveé-
ké kanonistiky: ,,Vice nez kdo jiny to byl Alexandr III., ktery prispél k objasnéni
tohoto nového pojmu a dekretisté pak vymezili prava ,patrona‘. Prvnim z nich je
pravo ,prezentovat® kandidata. Patronovi nélezi vybér budouciho knéze a jeho
prezentace biskupovi, aby jej kanonicky jmenoval. Patronova autorita byvala tak
vysoka, Ze biskup jen stézi mohl kandidata odmitnout, i kdyZ si jej nepial.“>

Prezentace v dnesni dobé nadale zlistava jednim ze zptsobi obsazovani cir-
kevnich utadi, i kdyz prezentujicimi jiz v naprosté vétSiné nejsou svétsti pred-
stavitelé, nybrz cirkevni autority: ,,Prezentaci na cirkevni Gfad provadi osoba,
kterd ma prezentacni opravnéni, a to predstavenému, kterému pfislusi ustanovit do
utadu, o né¢jz se jedna. Prezentace musi byt provedena do tii mésict od obdrzeni
zpravy o uvolnéni Gfadu, pokud neni zdkonné stanoveno jinak.“*® Nicméné jiz
Druhy vatikansky koncil vyslovil v dekretu o pastyiské sluzbé biskupt v cirkvi
jasny pozadavek: ,,Aby tedy biskup mohl pii obsazovani farnosti postupovat snaze
a ucelnéji, necht’ se odstrani — pii zachovani prav feholnikti — v§echny prezentaéni,
nominacni a rezervacni prava, stejné jako zakon vSeobecného nebo zvlastniho
konkursu, kde jesté existuje.“?’

Rovnéz demokraticky systém se mize nékdy az nevhodné vméSovat do cir-
kevni praxe. Napftiklad pro ucely financovani cirkvi vyzaduji svycarské kantony,
aby byly cirkevni instituce demokraticky zfizovany a spravovany, coZ ovSem

2 CIC/1917, kén. 1443.

2 CIC/1917, kén. 1455, 1°.

25 GAUDEMET, Jean, Storia del diritto canonico..., s. 506.

26 CIC/1983, kan. 158.

27 Christus Dominus 31,2. In: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Kostelni Vydii, 2002, s. 290.
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neni kompatibilni s hierarchickym zfizenim katolické cirkve. Proto dochazi ke
svévolnému vytvareni umélych paralelnich cirkevnich struktur podfizenych statni
moci: ,,S vyjimkou konkordatii neuznavaji kantony nedemokraticky organizova-
né nabozenské spolecnosti bez dalSich podminek. Kantony proto vytvareji dalsi
demokraticky uspotadané korporace, které maji byt k dispozici fimskokatolické
cirkvi [...] Na tuto paracirkevni organizaci pienaseji kantony ¢ast svych daiiovych
opravnéni.

Svycarsky katolicismus je ostatné ovlivnén demokratickou zkugenosti taméj-
Sich obcanu do té miry, Ze naptiklad dodnes platny basilejsky konkordat z roku
1828, z doby tehdy jesté pretrvavajiciho josefinismu, se dnes povazuje za potieb-
nou zaruku vnitrocirkevniho spolurozhodovani véficich, nebot namisto papezsky
centralizovaného jmenovani biskupa svéfuje jeho volbu kapitule kanovnika za
nasledného schvaleni svétskou moci, dnes jiz nahrazovaného pouze vzajemnym
slibem vérnosti mezi vladou a biskupem.

Katolicka cirkev se sice v touze byt spolehlivym smluvnim partnerem fidi
zasadou spolehlivého plnéni smluv, pacta sunt servanda,” avsak jiz Druhy vati-
kansky koncil oznaéuje v dekretu o sluzbé biskupt v cirkvi vméSovani do vnit-
rocirkevni autonomie v nejvyznamnéjsich otazkach personalniho rozliSovani za
nepatficné: ,,Apostolsky ufad biskupti byl ustanoven Kristem Panem a sleduje
duchovni a nadpfirozeny cil. Proto posvatny vseobecny sném prohlasuje, Ze jme-
novat a ustanovovat biskupy je vlastni, zvla$tni a zdsadn¢ vyhradni pravo piislusné
cirkevni autority.**

Dekret dale pokracuje vyzvou, kterou Kodex kanonického prava pozdéji trans-
formoval do pravni normy:*' ,,Aby tedy byla fadné chranéna svoboda cirkve a aby
bylo Iépe a bez piekazky postarano o dobro véficich, vyslovuje posvatny sném
prani, aby se v budoucnosti statnim ufadtim neudélovalo zadné pravo nebo vysada
volit, jmenovat, prezentovat nebo designovat na biskupsky Gfad. Statni afady,
jejichz blahovolnost vici cirkvi posvatny sném vdééné uznava a vysoce ocenuje,
se zadaji co nejzdvorileji, aby se zminénych prav nebo vysad, kterych nyni na

2 LORETAN, Adrian, Cirkev a stat ve Svy'carsku, in: Revue cirkevniho prava ¢. 41-3/2008, Praha,
s. 205.

2 Srov. CIC/1983, kan. 3.
30 Christus Dominus 20,1.

31 Srov. CIC/1983, kan. 377 § 5.
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zéklad¢ smlouvy nebo zvykového prava pozivaji, po dohod¢ s Apostolskym stol-
cem dobrovolné ziekly. 3

V této souvislosti je tfeba ocenit garanci, kterou poskytuje cirkvim Listina
zékladnich prav a svobod: ,,Cirkve a nabozenské spolecnosti spravuji své zalezi-
tosti, zejména ustavuji své organy, ustanovuji své duchovni a ztfizuji feholni a jiné
cirkevni instituce nezavisle na statnich organech.“* Ustavodarce tak bezesporu
reagoval na zneuzivani moci ze strany totalitniho komunistického rezimu, ktery
si osoboval nebyvalé vmésovani do vnitrocirkevni autonomie: ,,Prostfednictvim
ekonomického tlaku a statni kontroly kazdého jednotlivého duchovniho na zakladé
individualn€ ud€lovaného tzv. statniho souhlasu tak méla byt zakladni cirkevni
infrastruktura fakticky navazana na stat a odsttizena od cirkevniho vedeni.“**

Obdobn¢ ,,Cisté feSeni predstavuje zakladni norma o personalnim rozhodovani
biskupa ve své diecézi podle dispozice recentniho kanonického prava: Pokud neni
v pravnich predpisech vyslovné stanoveno jinak, piislusi diecéznimu biskupovi
obsazovat ufady v jeho vlastni mistni cirkvi volnym udélenim (/ibera collatio).®

Ptesto se vSak diecézni biskup ani zdaleka netési opros§téné autonomii pti vyko-
nu svého tradu: ,,Nikdo nemtize popfit, ze postaveni biskupa je obtizné a nevyhne
se vnitinimu pnuti. Biskup musi byt na jedné strané propojen se svou mistni cirkvi,
zalezitostmi knézi i laiki, a byt v t€sném kontaktu s pozadavky doby a spole¢nosti.
Na druhé stran¢ musi pravé tak udrzovat spolecenstvi s celym biskupskym sbo-
rem, a zv1a§té s biskupem Rima. Nesmi se zfici solidarity na jednu ani na druhou
stranu.*3¢

Cetna omezeni nejen biskupa, nybrz i dalsich nositeltt moci v cirkvi, plynou
také z pravniho podminéni platnosti nékterych jejich tkont pfi nezbytném uziti
spolurozhodovaciho mechanismu nebo povinném uplatnéni konzultaéni povinnosti:

32 Christus Dominus 20,2.

3 Ustanoveni ¢lanku 16 odst. 2 Listiny. Ta byla schvalena 9. ledna 1991 Federalnim shromazdénim
CSFR a vyhlasena jako piiloha k Gistavnimu zakonu ¢&. 23/1991 Sb. Na zakladé usneseni piedsed-
nictva Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 byla vyhlasena jako soucast tistavniho poiadku
Ceské republiky a znovu publikovéana pod &. 2/1993 Sb.

JAGER, Petr, Svoboda vyzndni a pravni poméry cirkvi a naboZenskych spolecnosti v letech
1948-1989, in: BOBEK, Michal, MOLEK, Pavel, SIMICEK, Vojtéch (eds.), Komunistické préavo
v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Brno, 2009, s. 784.

3 CIC/1983, kan. 157.

3¢ KASPER, Walter, Der Dienst des Bischofs in der Kirche, in: KASPER, Walter, Die Kirche und
ihre Amter, Freiburg im Breisgau, 2009, s. 434.
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,»1. vyzaduje-li se souhlas, je jednani predstaveného neplatné, jestlize si souhlas
téch osob nevyzadal nebo jednal v rozporu s jejich nazorem nebo nazorem nékteré
osoby; 2. vyzaduje-li se projednani, je jednani piedstaveného neplatné, jestlize
nevyslechl nazory téch osob; ackoliv piedstaveny neni povinen pristoupit na jejich
nazor, i kdyz shodny, nesmi se bez presvédcivejsiho divodu, k némuz dospél svym
uvazenim, odchylit od jejich nazoru, hlavné shodného.**’

4. Nebezpecdi schizmatu

Jesté z prvniho kiest’anského stoleti je dokumentovan rozkol, schizma uvniti jedné
z nejvyznamnéjsich tehdejsich cirkevnich obci. Jedna se o korintskou cirkev, které
jiz diive adresoval listy sam apostol Pavel, zatimco na sklonku prvého stoleti se za
napravu déni v této cirkvi povazoval odpovédny Klement, biskup v Rimé&. Kromé
hojné diskutované otazky, zda lze jeho zasah z Rima jiz povazovat za nejrangjsi
projev vykonu az v budoucnu definovaného univerzalniho papezského primatu, je
dilezité, jak k této personalni otazce pfistupuje sam Klement, autor vyznamného
listu Korint'antim.

Klement adresuje ve svém listu korintskym ,,povstalcim* diraznou vytku:
,»Nebot nemalym hiichem pro nas bude, jestlize ty, ktefi ob&tovali dary bez vady
a zbozné, svrhneme ze spravcovstvi (episkopé). Blahoslaveni starsi (presbyteroi),
kteii sesli se svéta diive, jezto dosli konce plodného a dokonalého: nebot’ se ne-
strachuji, ze je nékdo sesadi s mista pro né zfizeného. Vidime totiz, Ze vy jste
odstranili nékteré, ktefi si spravné vedli, z Gradu, ktery zastavali bezvadné a se
cti.**® Klement navrhuje smirné feSeni, jimz vyzyva k opusténi nemirnych ambici
téch, ktefi zptisobili nejednotu: ,,Vy tedy, kteti jste zapocali svar, podiid’te se star-
$im a dejte se pokarati a kajte se a v svych srdcich padnéte na kolena. Naucte se
podfizovati se a odlozte chlubnou a holedbavou chvastavost svého jazyka; nebot
je pro vas Iépe, abyste byli v Kristoveé stadé shledani mali, ale zapoéteni, nez aby
se zdalo, Ze vynikate, a vy byli vyvrzeni z jeho nadgje.**

Mimo mnohovrstevny a staletimi cizelovany organismus katolické cirkve, fidici
se rozvinutym kanonickym pravem, je schizma ve skute¢nosti béznym prostiedkem

37 Srov. CIC/1983, kan. 127 § 2.
3% 1Klem 44,4-6. In: Spisy apostolskych otcii..., s. 84-85.
¥ 1Klem 57,1-2. In: Spisy apostolskych otcii..., s. 90.
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a nejcastéjsi pficinou stale nekonciciho procesu st€peni rozmanitych cirkevnich
spolecenstvi. Pfi¢inou ¢asto byva vpad charismaticko-letni¢niho nebo radikalné
evangelikalniho proudu do cirkevnich atvard drzicich se dosavadnich tradi¢néjSich
forem spirituality, odvozené ze zasad a praxe cirkvi pochazejicich z protestantské
reformace.

Ptiklad nasi Jednoty bratrské, kde doslo ve druhé poloving 90. let 20. stoleti ke
kompletni obméné vedeni a faktickému vypuzeni tradi¢nich véticich, pfipomina
déni, na n&z kdysi reagoval Klement Rimsky, aviak s tim, Ze v Jednoté bratrské
s jistotou zvitézili nositelé pievratu: ,, Tento vyvoj vedl k odchodiim z cirkve a k vy-
loucenim z ni na zakladé projevii nesouhlasu s jeji novou oficialni orientaci. Sbory,
které neakceptovaly nové slozeni Uzké rady (bylo jich sedm z celkového poétu
22 sbortt), roku 1999 kolektivné vstoupily do Ceskobratrské cirkve evangelické
a vytvotily v ni vlastni Ochranovsky seniorat.**

Je pozoruhodné, ze ke schizmatiim dochazelo v cirkvi jesté v dobé pronasle-
dovani kiestantl v Rimské fisi. Piedstava, Ze represe statniho aparatu kiestany
semkne k vétsi soudrznosti, neodpovida skutecnosti. Naopak: byly to prave riiznice
ohledné¢ ptistupu k t€m, kdo pfi pronasledovani podlehli (lapsi), jez zpisobovaly
schizmata mezi t€mi, jejichz pfistup k nim byl shovivavy, a jejich protivniky, ktefi
trvali na exemplarni pfisnosti. Nejvyraznéj$imi rozkoly, jejichz dopady se poslé-
ze ,.prelily* az do obdobi nabyti svobody cirkve, byla schizmata novacianské*!
a donatistické.*

Prvni z nich je pozoruhodné tim, ze k nému doslo v centru svétového kies-
tanstva a Rimského impéria, tedy v samotném Rimé. Tim jako by také predzna-
menalo budouci papezska schizmata ve sttedovéku, jejichz vyvrcholeni epizodou
trojpapezstvi pocatkem 15. stol. zavedlo instituci monarchicky koncipovaného

% NESPOR, Zdengk R., VOITISEK, Zdenck, Encyklopedie menich kiestanskych cirkvi v Ceské
republice, Praha, 2015, s. 366.

..o zvoleni Cornelia za biskupa Rima v bieznu r. 251 stanovila fimska synoda tentyZ postup jako
Kartago. Av§ak Novatianus, ktery schvalil Cyprianiv zakaz neovéfenych smifeni, nemohl souhlasit
s praxi pokani, ktera byla v jeho ocich piilis laxni. Nechal se zvolit za biskupa rigoristické opozice,
coz pierostlo v novatianské schisma, které zachvatilo velké casti fise a trvalo az do 6. stoleti.*
In: DROBNER, Hubertus R., Lehrbuch der Patrologie, Frankfurt am Main, 2011, s. 196.

,»V Africe tak vedle sebe existovaly dvé konkurujici si kiestanské cirkve, které se navzajem
pretahovaly o véfici, pficemz na mnoha mistech, zvlasté v Numidii a Mauretanii, méli donatisté
vétsinu.” In: KITZLER, Petr, Pribéhy rané kiestanskych mucednikii II, Vybor z latinské a fecké
martyrologické literatury 4. a 5. stoleti, Praha, 2001, s. 33.
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papezstvi do slepé ulicky. Za tehdejSich okolnosti si cirkev pomohla do¢asnym
a pomérné diskutabilnim feSenim.

V duchu tehdy rozsifené ideje konciliarismu se totiz Kostnicky koncil (do-
¢asng) postavil nad svrchovanou papezskou autoritu, roz§tépenou ovsem mezi tfi
pretendenty, a narokoval si, ze ,,obdrzel svou moc pfimo od Krista a poslusnosti
mu je povinen kdokoli a jakéhokoli postaveni a hodnosti, byt si by to byl samotny
papez“.* Nasledné béhem koncilu zvoleny a od té chvile opét jediny legitimni
papez Martin V. pak obratem pfevzal otéZe plné papezské autority, o niZ i recentni
katolické kanonické pravo stanovi, ze ,,papez nemuze byt nikym souzen® (Prima

Sedes a nemine iudicatur).*

5. Papezstvi a jeho sebeomezeni

Papezské pravomoci se tak mohou jevit jako pfili§ rozsahlé a zaroven nadmérné
zatézujici moznosti jedné jediné osoby.* Skute¢né limity vykonu tohoto ,,mo-
narchického® itadu jsou vSak zna¢né. Mimoradné omezeni piedstavuje fenomén
»demokracie mrtvych® (G. K. Chesterton). Jestlize i pro svétské vlady, jez touzi
zachovat dany spolecensky fad, plati, ze maji respektovat dédictvi predkti a nemeé-
nit bez zavazné pri¢iny zavedené spolecenské obyceje a tradice, tim spise to plati
pro papezsky uiad, ktery je zakotven v cirkevni tradici a ve véroucnych vyjadienich
predchiidcti i dosud slavenych koncili.

Vystizné€ vyjadiuje omezenou zpusobilost papeze rozhodovat napiiklad dvoj-
stupnové rozdéleni, tykajici se manzelskych ptekazek. Ty z nich, které jsou boz-
ského prava (iuris divini) a opiraji se tak o doktrinalni zakotveni, pfislusi papezi
pouze zavazné vyhlaSovat (declarare), zatimco teprve ostatni prekazky, které ne-
jsou zakotveny v Bozim slové ¢i v Bohem vepsané lidské prirozenosti, podléhaji
papezskému zakonodarstvi, které papezové mohou v prib&hu ¢asu také ménit.*

Sebeomezeni domnéle v§emocného papezského tGfadu nazorné ukazuje rov-
néz pristup k tolik diskutované otazce knézského svéceni zen. Papez neformuluje

4 Bula Haec sancta synodus — Sessio V (6 apr. 1415), in: ALBERIGO, Giuseppe et al., Conciliorum
Oecumenicorum Decreta, Bologna, 2002, s. 409.

4 Srov. CIC/1983, kan. 1404.

4 ,,Ov8em neubranime se namitkam, ze papezsky ufad, vazany na jedinou osobu, je pietizenim
moznosti hiiSného ¢lovéka. In: FILIPI, Pavel, Kiestanstvo..., s. 74.

% Srov. CIC/1983, kan. 1075.
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svévolny zdkaz takového tikonu, jez by byl projevem zneuznani rovnosti Zen a muza
v cirkvi. Z podnétu Pavla VI. vydané prohlaseni Kongregace pro nauku viry z roku
1977 velice opatrné, avSak zcela vystizné uvadi, ze cirkev ,,se vzhledem k ptikladu
svého Pana nepovazuje za opravnénou piipoustét Zeny ke knézskému svéceni“.’

Papezska rozhodovaci pravomoc je také zde, v piipadé vyhlasovani doktriny,
vyrazné limitovana. Vzhledem k tomu, Zze vSak odmitani této nauky v cirkvi nadale
pokracovalo, povazoval Jan Pavel II. za nutné nauku o vyhrazeni knézstvi muzim
oznacit z neménnou a definitivni: ,,Proto, aby se odstranily veskeré pochybnosti
v takto vyznamné zalezitosti, ktera se dotyka samotného bozského ztizeni cirkve,
moci mé sluzby posilovat bratry (srov. Lk 22,32) prohlasuji, ze cirkev neobdrzela
zadné povéteni, aby udilela knézské svéceni Zenam, a toto rozhodnuti musi byt
definitivné pfijimano vS§emi véticimi cirkve.

Urcité sebeomezeni plyne pro nositele papezského uradu také z divodu ticasti
katolické cirkve na ekumenickém hnuti. Papez Jan Pavel II. se v encyklice Ut unum
sint o ekumenickém usili, vydané roku 1995,% zamysli nad alohou papezstvi a pii-
pousti: ,,Presvédceni katolické cirkve, Ze v ufadu fimského biskupa si zachovala,
pri vérnosti apostolské tradici a vife otcl, viditelné znameni a zaruku jednoty,
pusobi obtize vétsin€ ostatnich kiest'ani, jejichz pamét je poznamenana jistymi
bolestnymi vzpominkami.**

Jakymkoli novym tpravam papezské pravomoci ma proto pfedchazet ekume-
nicky dialog: ,,Je nicméné¢ dilezité a povzbuzujici, Ze otazka primatu fimského bis-
kupa se stava predmétem studia, které je — ¢i v blizké budoucnosti bude — v plném
proudu. Rovnéz je diilezité a povzbuzujici, Ze se tato otazka objevuje jako zakladni
téma nejen v teologickych dialozich, které katolicka cirkev vede s jinymi cirkvemi
a cirkevnimi spole¢enstvimi, ale také obecné v ekumenickém hnuti jako celku.*!

Také spojeni katolické cirkve latinského obtadu s katolickymi vychodnimi
cirkvemi sui iuris privadi papezstvi a papeze ke zpisobu vedeni cirkve, ktery
rozhodné neni poznamenan pfilisSnym ,,fimskym centralismem®. Napiiklad Kodex
kénont katolickych vychodnich cirkvi, promulgovany Janem Pavlem II. roku 1990,

47 Deklarace Inter insigniores, in: Acta Apostolicae Sedis 69 (1977), s. 98—116.

IOANNES PAULUS 11., Epistula apostolica De sacerdotali ordinatione viris tantum reservanda,
in: Acta apostolicae sedis 86 (1994), s. 548.

4 In: Acta Apostolicae Sedis 87 (1995), s. 921-982.
Ut unum sint 88.

St Ut unum sint 89.
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jiz nepoZzaduje, aby papez potvrzoval nebo schvaloval volbu patriarchy nékteré
z patriarchalnich cirkvi spojenych s Rimem, nybrZ stanovi, aby si nové zvoleny
patriarcha ,,vyzadal vlastnorué¢né¢ podepsanym listem od fimského veleknéze stvr-
zeni o cirkevnim spoleCenstvi®.

Ackoli samotny kandidat na patriarchu bude jist¢ patfit mezi jiz diive zvolené
eparchialni biskupy, ktefi byli pfedem schvaleni papezem v sestaveném potradniku,™
presto se zaslanim listu papeZi nové zvolenym patriarchou navozuje starodavna
tradice o dopisech stvrzujicich spole€enstvi hierarchii (/itterae communionis), roz-
Sitena v dob¢€ davnych staleti ,,jedné nerozdélené cirkve®: ,,Uz od 4. stoleti panoval
zvyk, ze noveé zvoleny patriarcha poslal fimskému biskupovi a ostatnim biskupiim
list, ve kterém je informoval o své volbé a zadal o vyjadfeni jednoty, o communio.
Mezi communio s Rimem a ostatnimi patriarchéty je ale rozdil: zatimco communio
s patriarchaty ma deklaratorni charakter, je jen projevem piatelstvi, pak communio
s Rimem je konstitutivni. [...] Bez tohoto communio by sice volba byla platna,
ale patriarcha by nebyl v pIném spoleenstvi s Rimem, tedy s katolickou cirkvi.«**

I tak ovSem plati pro mistni cirkve uvnitf katolickych vychodnich cirkvi sui
iuris, ze do jejich zalezitosti, které mohou mit vyznam pro celou cirkev, mtze
zasahovat papez také piimo: ,,Rimsky veleknéz moci svého ufadu ma moc nejen
nad celou cirkvi, ale i nad v§emi eparchiemi a nad spolecenstvimi; tim je posilo-
vana a chranéna vlastni fadna a bezprostfedni pravomoc, kterou maji biskupové
v eparchiich, jeZ jsou svéfeny do jejich pravomoci.“> To, co se zda byt omezenim
pravomoci, je v pojeti katolického kanonického prava naopak posilenim, nebot’
je to prave papezstvi, jez mize €inné pomoci mistnim cirkvim nachéazejicim se
v nesnazich nebo fesicim zalezitosti, které¢ svym vyznamem prevysuji jejich ome-
zeny horizont ¢i svou obtiznosti pekracuji jejich skromnéj$i moznosti.

Pravoslavni se svym pojetim autokefality, prakticky neomezené samostatnosti
mistnich cirkvi, toto fimské ,,vméSovani‘ nikdy nebyli ochotni piijmout. V disledku
toho vSak dochazi ve svétovém pravoslavi stale Castéji ke Sté€penim, zptisobenym
zejména rozdilnymi ndrodnimi zajmy véficich a jejich hierarchii: ,,V kazdém kul-
turnim prostoru doznava vira své zvlastni podoby. Individualizuje se, pfizptisobuje

22 Srov. CCEO, kén. 76 § 2.

3 Srov. CCEO, kan. 182 § 3.

54 DVORACEK, Jiti, Vychodni kanonické pravo, Uvod do studia, Praha, 2014, s. 50.
3 CCEO, kan. 45 § 1; srov. CIC/1983, kan. 333 § 1.
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se danému mistu, aniz by ztratila sviij katolicky charakter. Cirkev jej mize ztratit
pouze tehdy, pokud se stane nastrojem narodné-kulturnich mocenskych zajmu.
V tom spociva nebezpeci systému autokefality, pfed nimz varuji predevsim katolicti
teologové. Toto varovani je opravnéné. Narodni rivality mezi pravoslavnymi narody
zapusobily na vyvoj pravoslavi negativné.«

Jako skodliva se tak ukazuje zavislost cirkevnich instituci na politickych re-
prezentacich, ktera se rozvinula z nékdejsiho byzantského pojeti symfonie, har-
monického ,,souzvuku* mezi statni a cirkevni moci.’’

Oproti tomu byla zapadni cirkev ve stfedovéku po dlouha staleti profilovana
vycerpavajicim bojem mezi cisafstvim a papezstvim, takze svétska a cirkevni moc
si spise konkurovaly, a omezovani rozhodovani cirkve svétskou moci se povazo-
valo z principu za nepatii¢né. PapezZstvi se také stalo nejzazsi cirkevni instanci,
kterd méla hajit zajmy mistnich cirkvi, pokud nebyly schopny u¢inné vzdorovat
tlaku statni moci, na jejimz teritoriu se nachazely.

6. Zavérem

Je zfejmé, Ze hierarchické a monarchické prvky, pfitomné v mnohovrstevném
organismu katolické cirkve, neptedstavuji cizorody prvek, umoznujici nositeliim
autorit v cirkvi neomezenou a nelegitimni svévoli v procesu jejich rozhodovani.
Drzitelé vyznamnych postaveni v cirkvi jsou sice nositeli Siroce formulovanych
pravomoci, av§ak jsou opravnéni je vykonavat vzdy jen ve sluzbé Bozimu lidu
a Kristu: ,,VSechno je vase, at’ Pavel nebo Apollos nebo Petr, [...] vy vSak jste
Kristovi a Kristus je Bozi.**®

Kanonické pravo katolické cirkve na jedné strané umoznilo ptechod od jedine¢-
nych charismatickych autorit pocatkt cirkve k legdln€ upevnénému hierarchickému
systému nadiizenosti a podfizenosti. Totéz kanonické pravo vsak cirkevni autority
ve vykonu jejich rozhodovacich pravomoci rovnéz omezuje. U nejvySe postavené
autority katolické cirkve, jiz je papez, resp. papezstvi, zdanlivé zddné omezeni

s KALLIS, Anastasios, Orthodoxie, Mainz, 1979, s. 35.

37 ,,0bé dvé moci se mély, podle byzantského chapani véci, navzajem dopliiovat a podporovat, nikoliv
si konkurovat nebo dokonce jedna druhou omezovat. [...] Pfesto déjiny Byzance zaznamenavaly
piipady vméovani impertorti do zalezitosti Cirkve.” In: KRYSTOF (arcibiskup), Uvod a pre-
hledné déjiny byzantského statu — Byzantologie 1., Presov, 1995, s. 13-14.

% Srov. 1Kor 3,21-23.



28 Stanislav Ptibyl

neexistuje, avSak ohleduplnost a zdrzenlivost pfi vykonavani papezského tradu
musi byt o to vétsi, ¢im rozsahlejsi papezské pravomoci ve skuteénosti jsou.

Nelze rovnéz prehlédnout, Ze papez, podobné jako naptiklad feholni piedsta-
veny, je funkce volena. Na riiznych urovnich katolické cirkve tak prolinaji hierar-
chicky systém volebni mechanismy, které nejsou spjaty s béznymi piedstavami
o katolické cirkvi, a obecné se povazuji za ryzi znak demokracie a spravedlivého
prosazovani vile vétsiny.

Nejdualezitéjsi kritérium opravnénosti a spravnosti rozhodovani v cirkvi vSak
podava sam jeji Pan: ,,Jezis je zavolal k sobé a fekl jim: , Vite, ze ti, kdo plati u na-
rodi za prvni, nad nimi panuji, a kdo jsou u nich velci, utlacuji je. Ne tak bude mezi
vami; ale kdo se mezi vami chce stat velkym, bud’ vasim sluzebnikem; a kdo chce
byt mezi vami prvni, bud’ otrokem vSech. Vzdyt ani Syn ¢lovéka nepfisel, aby si
dal slouzit, ale aby slouzil a dal sviij Zivot jako vykupné za mnohé*.**

Resumé

Clanek zkouma mechanismy rozhodovéni v katolické cirkvi, od jejiho zaloZeni aZ po sou-
Casnost. Pfestoze je katolicka cirkev obecné povazovana za korporaci, fidici se hierarchic-
kym a monarchickym systémem, hlubsi historické i pravni zkoumani umoziiuje ponékud
diferencovanéjsi pohled. Specificky charakter cirkve a jeji postaveni ve svété totiz vyzaduje
pevnou a nezavislou autoritu, ktera bude hajit jeji svobodu a jednotu. Takovou autoritou se
stalo papezstvi, 1 kdyZ se musi rovnéz z mnoha v ¢lanku uvedenych divodl v procesech
svého rozhodovéani omezovat.

Summary

Possibilities and Limitations of Decision-making Powers in the Catholic Church

The article examines the decision-making mechanisms in the Catholic Church, from its
founding to the present day. Although the Catholic Church is generally regarded as a cor-
poration governed by a hierarchical and monarchical system, a deeper historical and legal
examination gives a somewhat more nuanced view. Indeed, the specific nature of the Church
and its position in the world requires a firm and independent authority to defend its freedom
and unity. The papacy has become such an authority even though it also has to limit itself
in its decision-making processes for many of the reasons given in the article.

% Mk 10,42-45.
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27. cervna 2022 se na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy konala radnd valna hromada

Spolecnosti pro cirkevni pravo.

On 27" June 2022, the regular general meeting of the Church Law Society was held at the
Faculty of Law of Charles University.

Foto Jakub Nagy
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Prisaha de calumnia v stredovekych a novovekych
kanonistickych procesnych priruckach

Vojtech Viadar

Prispevok je vystupom z vedeckého projektu APVV-17-0022 s nazvom
,»-Rimsko-kanonické vplyvy na slovenské verejné pravo*.

K historicky najdolezitejsim procesnopravnym institiitom
kanonického, ale vo viacerych ohl'adoch i sekuldrneho
prava, mozno zaradit’ prisahy (iusiuranda, iuramenta).
Tie Katolicka cirkev povacsine prebrala z rimskeho (s¢asti
tiez germanskeho) prava, pokrest'ancila ich a uplatiiovala
na vtedajSich cirkevnych stidoch predovsetkym v roz-
mere riadnych ¢i podpornych dokaznych prostriedkov.
Takmer vSetky sa po rychlom a v§eobecnom akceptovani
premis rimsko-kanonického procesu (ako pevnej sucasti

ius commune) dockali uznania i zo strany sekularnych
autorit a po celé starocia sa aplikovali aj na sudoch ¢i inych verejnych forach svet-
skych. V ramci neho pritom z dévodu nedostatocného poctu i absentujicej kvality
procesnych smernic zahrnutych v justinianskej rimskopravnej kodifikacii od zaciatku
dominovali kdnonickopravne prvky, ktoré konstituovali vtedajsi cirkevni zdkono-
darcovia a vedecky i aplika¢ne rozvinuli kanonisti.

Cielom viacerych druhov prisah bolo zabezpecenie riadneho procesu kvoli
eliminovaniu akékol'vek zlomysel'ného, a teda i hrieSneho konania, a to ¢i uz zo
strany procesnych stran alebo uradnych osdb. Za najddlezitejSiu mozno v tomto
ohl'ade oznacit’ prisahu de calumnia, ktora kanonisti prebrali z rimskeho prava
a nastavili jej fungovanie tak, Ze sa na cirkevnych, ako aj svetskych stidoch uplat-
novala eSte aj v dobe modernej. Uz staroveki rimski pravnici totiz jej zavedenim
sledovali predovsetkym dokéazanie dobromyselnosti procesnych stran vo vzta-
hu k prejednavanej kauze, volajic za tymto i¢elom bozstvo za svojho svedka.
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Predmetny transcendentalny aspekt mal na jednej strane deklarovat’ spravodlivost
a dovodnost uradného Setrenia pripadu a zaroven apelovat’ na svedomie prisahaj-
ucich obavami z trestov v metafyzickej rovine.

Hlavnym ciel'om §tudie je poukazat’ na vymedzenie prisahy de calumnia
v autentickych stredovekych a novovekych kanonistickych manualoch vratane
tvorivych sposobov jej aplikovania na vtedajsich sudoch.

1. Rimskopravne zaklady

Institut prisahy de calumnia sa prvy raz objavuje v rimskom prave v suvislosti
so snahami nositel'ov verejnej moci predchadzat’ vedomym nepodlozenym vzne-
seniam obZaloby, teda krivym obvineniam. Takéto konanie sa totiz definovalo
pojmom calumnia, ktory sa etymologicky odvodzoval z latinského slovesa calvor.
Analyzou vicsiny pévodnych autentickych prameniov mozno dospiet’ k zaveru

566 X

o chépani tohto slova predovsetkym v zmysle ,,vykricat’ sa“ alebo ,,ohovarat™ ¢i
,osocovat™.! Calumnia bola v rimskom prave kvalifikovana ako trestny ¢in, kto-
rého skutkové podstata sa napiiiala klamlivou obZalobou inej osoby zo spachania
trestného ¢inu, s cielom dosiahnut’ jej odstideniu a potrestanie.? Celkom prirodzene,
spachat’ ho bolo mozné len imyselne, pri¢om nestacilo, ak Zalobca konal v mylnom
presvedceni alebo pocas samotného procesu nedokazal uniest’ dokazné bremeno.?
Ako dokazuju rimskopravne pramene, zalobcov umysel posudzoval sudca ski-
majuci jeho pohnutky, ktoré ho viedli k podaniu Zaloby. Pol'ah¢ujucou okolnost'ou
mohla byt potom napriklad iuvenilis facilitas (mladicka 'ahkomyselnost’) alebo
fervor aetatis (zapal veku).*

Okrem trestného procesu, v ktorom sa s takymto konanim prirodzene spajali
i trestné sankcie, sa zakladné principy jeho fungovania neskor transformovali

' Porov. Gai D. 50,16,233pr a Isid., Etym. 5,26,8. I su¢asné slovniky predmetny vyraz prekladaja
v zmysle ,,nespravodliva zaloba®, ,,nespravodlivé obvinenie®, ,,utthacstvo na cti, ,hanobenie®,
,,ohovaranie“, ,,o8emetné vykladanie zdkona®, ,,sidne intrigy*, metonomicky tiez ako ,,pokuta“
&i trest za dokézanie krivej Zaloby*. Porov. SPANAR, Jilius, HRABOVSKY, Jozef, Latinsko/
slovensky, slovenskollatinsky slovnik, Bratislava, 2012, s. 81 a PRAZAK, Josef M., NOVOTNY,
Frantisek, SEDLACEK, Josef, Latinsko-cesky slovnik k potiebé gymnasii a redlnych gymnasii,
Praha, 1935, s. 170.

2 Porov. MOMMSEN, Theodor, Rémisches Strafrecht, Leipzig, 1899, s. 491.

Porov. GREGOR, Martin, Tzv. procesné trestné ¢iny v rimskom prave, in: Casopis pro pravni védu
a praxi, vol. 28/2020/2, Brno, s. 192.

4 Porov. Marc. D. 48,16,1,3; Cod. Tust. 9,46,3 a Ulp. D. 48,5,16,6.
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aj do stikromnopravnej oblasti.’ V trestnom prave mal oslobodeny obzalovany
konkrétne k dispozicii osobitnu Zalobu, po uplatneni ktorej musel Zalobca zaplatit’
ako pokutu desatinu z hodnoty pévodného sporu (iudicium calumniae decimae
partis).® Takéto konanie sa pritom vzdy spajalo aj s trestom infamie (infamia).’”
Zaroven platilo, Ze ked’ bol obzalovany v dosledku krivého obvinenia odstideny na
smrt, Zalobca sa musel zodpovedat podl'a lex Cornelia de sicariis a veneficiis ako
vrah.® Pravnici Gaius a Paulus potom uvadzaju ako tresty exsilium (vyhnanstvo),
relegatio insulae (vypovedanie na ostrov) a ordinis amissio (strata hodnosti), pri-
¢om Cicero (T 43 pred Kr.) spomina i vypalenie pismena ,,K“ na ¢elo pachatel’a.’
Hlavnym dévodom tychto trestov bolo rozsirené posobenie tzv. profesionalnych
zalobcov (delatores), ktorych sluzby boli vyuzivané bud’ s cielom zneskodnit’
politickych nepriatel'ov, alebo znemoznit potrestanie skutoénych pachatel'ov (zne-
uzijuc zasadu ne bis in idem)."°

Uz v obdobi formulového procesu sa tak zauzivalo pozadovat’ od Zalobcu
zlozZenie prisahy de calumnia o nevzneseni krivého obvinenia. Hlavnu zasluhu
na rozvoji tohto instititu mal s najva¢Sou pravdepodobnost'ou prétor, ktory za
tymto Géelom vyuzil kompetencie svojho impéria (imperium)."! Jeho hlavnym
cielom bolo pritom zabezpecit' pravdovravnost’ a dobromysel'nost’ stran nielen
strachom z bohov, ale taktiez hrozbou svetskych sankcii.'2 Uprava tohto initititu
sa vSak v zachovanych rimskopravnych pramenoch prvy raz objavuje az v Lex
Remia de calumniatoribus z ¢ias rimskej republiky (priblizne z roku 80 pred Kr.).'

> Porov. Paul. D. 22,3,25. Blizsie k tejto problematike pozri STRACHAN-DAVIDSON, James Leigh,
Problems of the Roman Criminal Law. Vol. 2, Oxford, 1912, s. 137-138 a TOMKINS, Frederick J.,
LEMON, William George, The Commentaries of Gaius on the Roman Law, London, 1869, s. 758.

¢ Porov. Inst. Gai 4,175-176. Blizsie k tejto problematike pozri VERSTEEG, Russ, The Essentials
of Greek and Roman Law, Durham, 2010, s. 128 a PERETIUS, Antonius, Opera omnia. Volumen
primum, Roma, 1827, s. 199.

7 Porov. Pap. D. 50,2,6,3.

Porov. GREGOR, Martin, Aplikdacia Kornéliovho zdkona o vrahoch a travicoch (lex Cornelia de
sicariis et veneficiis), in: Pravnéhistorické studie, vol. 50/2020/1, Praha, s. 29n.

°  Porov. Gai D. 47,10,43; Sent. Paul. 1,5 a Cic., Rosc. Am. 20.

10 Blizsie k tejto problematike pozri WALTER, Ferdinand, Geschichte des Rémischen Rechts bis auf
Justinian. Zweiter Teil, Bonn, 1861, s. 526-528.

" Porov. ORTOLAN, Joseph-Louis-Elzéar, The History of Roman Law, London, 1871, s. 140n.

Uvedené mozno demonstrovat’ oznacovanim tohto institutu pojmami ako sacramentum alebo reli-
gio. Porov. KRIZEK, Viéclav, Kiizkiv slovnik latinsko-cesky, Praha, 1889, s. 332-333 a 646—647.

13 Porov. Pap. D. 22,5,13.
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Takéto konania sa totiz znacne rozsirili predovsetkym v tomto obdobi, pricom
kulminaény bod dosiahli v obdobi raného principatu. Ked'’ze uz v tom ¢ase boli
trestané extra ordinem, s urCitostou neprekvapuje, Ze tento postup sa preniesol
aj do kogni¢ného procesu. Sudcovia sa i v tomto obdobi prostrednictvom pri-
sahy de calumnia usilovali chranit’ nevinnych pred nepodlozenymi zalobami, na
zéklade ¢oho bezne nutili, okrem samotnych procesnych stran, prisahat’ aj ich
zastupcov (procuratores).'

Vo vseobecnosti pritom platilo, ze ak odmietol prisahat’ zalobca, stracal svoju
kauzu v prospech Zalovaného, zatial’ ¢o v pripade neochoty zo strany zalovaného
sa takéto spravanie povazovalo za priznanie vo veci samej.’> Ak by sa napokon
dokazalo, Ze jedna zo stran prisahala faloSne, musela popri d’alsich sankciach za-
platit’ aj procesné naklady.'¢ Tato prisaha sa v§ak nemohla vymahat’ ani v rimskom
prave za kazdych okolnosti. Prikladom je zékaz jej pozadovania od rodi¢ov v spore
s det'mi, respektive patrénov v spore s prepustencami a pod.!”

Opodstatnenost’ a vhodnost” procesného pouzivania prisahy de calumnia sa
potvrdila i jej akceptovanim cisarom Justinianom I. (527-565), ktory ju za tymto
ucelom prevzal do svojej kodifikacie.'® Ten zaroven ustanovil, ze kazdy Zalobca
musi prisahat’ priamo na evanjelid a vyhlasit’, Ze svoje naroky uplatiiuje v dobrej
viere, suc presvedceny o podlozenosti svojich tvrdeni; Zalovany musel zase pred
podanim namietok prisahat’, Ze sa brani v dobrej viere a robi tak len kvoli ochrane
svojich legitimnych prav."®

Porov. Cod. Tust. 2,58,2,1. Toto opatrenie sa povécsine zdévodiiovalo tym, Ze spor mohol prebehnut’
aj v nepritomnosti zalovaného. Porov. REBRO, Karol, BLAHO, Peter, Rimske prdvo, Bratislava,
2010, s. 147.

15 Porov. Ulp. D. 12,2,34,9. Blizsie k tejto problematike pozri KASER, Max, HACKL, Karl, Das
romische Zivilprozessrecht, Miinchen, 1996, s. 277-278.

16 Porov. Cod. Iust. 2,58,2,7 a 3,1,13,6.

17 Blizsie k tejto problematike pozri TOMKINS, Frederick J., 4 Compendium of the Modern Roman
Law, London, 1870, s. 127 a PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 200.

18 Porov. Nov. 49, c. 3 a Inst. [ust. 4,16. Blizsie k tejto problematike pozri BURDICK, W. L., The
Principles of Roman Law and Their Relation to Modern Law, New York, 1938, s. 673.
Porov. Cod. Iust. 2,59,2pr. Procesné strany a ich zastupcovia boli navyse neskor niteni prisahat’,

ze sudcovi neposkytli ziadny dar s cielom zabezpecit’ si priaznivy rozsudok v spore. Porov. Cod.
Tust. 7,49,1.
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2. Stredoveké a novoveké kanonické pravo

S ohl'adom na celkové ponatie procesného prava za cias prvotnej Cirkvi, mdézeme
smelo predpokladat’, ze prisaha de calumnia bola prebrana z rimskeho prava prak-
ticky ihned’ a uplatiiovala sa pri procesoch vedenych pred zhromazdenou cirkevnou
obcou, respektive pred biskupom ako samosudcom, s ostatnym klérom ako prise-
diacimi. Uvedeny zaver mozno oddvodnit’ nielen vtedajSim beznym akceptovanim
rimskopravnych institatov reflektujucich prirodzené pravo, ale tiez neskorSimi
debatami ohl'adom jej ponimania ako institatu iuris Divini (aj v rovine pozitivneho
Bozieho prava).? Viaceré pramene dosved¢uju, Ze prisaha de calumnia sa v prave
Katolickej cirkvi odjakziva chépala ako prisazné potvrdenie viery sporovej strany
v spravodlivost’ celej kauzy. Jej zlozenim sa pritom dosvedcovalo, ze Zaloba nie
je vysledkom pravnickych uskokov alebo zlomysel'nosti a pro futuro sa sl'ubo-
valo, ze nebudu pouzité falosné dokazy a nedojde ani k spdsobovaniu zbytocnych
prietahov v procese.?!

V prvom rade sa tak jej pouZzitim sledovalo eliminovanie nespravodlivosti
a nedovolenie zneuzivat’ verejné cirkevné autority k vydaniu nespravodlivého
rozsudku, osobami sledujiicimi osobnt pomstu ¢i ziskuchtivost’.?? I v kanonickom
prave sa tak vyraz calumnia spéjal predovsetkym s podvodnym konanim veducim
k nespravodlivosti, faloSnému obvineniu a vo vSeobecnosti k akejkol'vek krivde
sposobenej vznesenim krivej Zaloby proti bliznemu.” Podobne ako v rimskom
prave, tuto prisahu skladali zalobca i zalovany s tym, ze zalobca najskor vyhlasil,
ze nezacal spor s kalumnidznym duchom, ale s ciel'om dosiahnut’ spravodlivost’.

Porov. Sigismundo Scaccia, De iudiciis causarum civilium, criminalium, et haereticalium 2,1,15.

2 Tento druh prisah sa tak netykal len veci minulych, ale i pritomnych a, samozrejme, aj buddcich,
teda d’alSieho konania v spore ako celku. Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 1, De procur.

22 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 3, De depos. a Lectura ad X 5, De aquisit. a WERNHERUS, Ioan-
nes Balthasarus, Selectarum observationum forensium. Tomus I1I, leana, 1749, s. 227. Celkom pri-
rodzene, okrem samotnej Skody sposobenej druhej strane sa zdoraziiovala nevyhnutnost’ zabranenia
takémuto konania s argumentom pohfdania sidom. Porov. BURN, Richard, Ecclesiastical Law. In
Four Volumes. Vol. I1I, London, 1842, s. 381. Osobitne sa pritom apelovalo, Ze slova prednesené
na verejnom fore nesmu byt’ za ziadnych okolnosti kalumnioézne, ked’Ze ide o krestanské sudy
a od krestanov sa o¢akava spravodlivé a poctivé konanie. Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X
5, De iniur. a X 5,6,9.

Porov. BERGERUS, Henricus, Electa processus executivi, possessorii, provocatorii et matrimo-
nialis, Lipsia, 1705, s. 311 a SIPOS, Stephanus, Enchiridion iuris canonici, Pécs, 1931, s. 981.
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Zalovany potom prisahal, Ze Zalobcovi neprotire&i pretoZe sa chee priecit’ alebo
popierat’ pravdu, ale kvoli tomu, lebo ta je na jeho strane.?

Pokial ide o detaily, pri jej skladani sa deklarovala viera v spravodlivost’ pred-
lozenej kauzy, nepopieranie pravdy, vedomé nepouzitie falosného dokazu, nespo-
sobovanie podvodnych prietahov a nedarovanie alebo neslibenie ¢ohokol'vek
kvoli dosiahnutiu vit'azstva v spore.® Celkom prirodzene, vynimkou boli v tomto
ohl'ade odmeny advokatom a inym osobam, ktoré zakon vyslovne umozioval
odmenit’.?® VSetky uvedené vyhlasenia sa, celkom prirodzene, ako to bolo v pri-
pade vSetkych druhov prisah, kon¢ili vzyvanim Boziecho mena a obycajne tiez
prisahanim na Evanjelium.”’

Pokial’ ide o nevyhnutnost’ skladania prisahy de calumnia, ta sa v kanonickom
prave vo vSeobecnosti predpokladala pri kauzach vacsich a vaznejSich (maiores vel
graviores).” Jej vynimoc¢nost spocivala i v tom, Ze jej podstipenie sa po rimsko-
pravnych vzoroch ziadalo pred zloZenim kazdého iného druhu prisah.? Konkrétne
k tomu malo dojst’ po litiskontestacii, pred kompetentnym sudcom, a to v poradi
najskor zalobca a potom Zalovany (obaja v pritomnosti protistrany).*® Uplnou
samozrejmost'ou bolo pouzivanie prisahy de calumnia nielen pri procesoch na
prvej instancii, ale tiez v ramci odvolacieho konania.’! Na druhej strane sa vSak
v zasade nepredpokladalo jej skladanie po vyneseni rozsudku.*

Papezské pravo neskor rozvinulo ustanovenia rimskych pravnikov v tom zmysle,
ze k jej zloZeniu bolo mozné vyzvat’ pocas samotného procesu kohokol'vek, o kom

2 Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 199. Neskorsie komentare dokazuju, ze do Givahy pri-
chadzalo aj jej zloZenie len jednou stranou z iniciativy samotného sudcu. Vyzvany vSak mohol
reagovat’ vyzvou protistrane, ktord ju potom musela, v zaujme zachovania si nadeje na Gspech
v kauze, zlozit’ taktiez. Porov. NISSEN, Adolphus, De periuri in iureiurando litis decisorio con-
ditione, Lipsia, 1857, s. 27.

»  Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, Lugdunum, 1679, s. 41 a 86.

26 Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 200.

¥ Porov. BRECHTUS, Georgius, Tractatus de iuramento calumniae, Argentoratum, 1617, s. 4-5

a BURN, Richard, Ecclesiastical Law, s. 16.

28 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De iur. calum.

*  Porov. Ulp D. 12,2,34,4.

3 [z tohto pravidla sa pripustali viaceré vynimky. Porov. BERGERUS, Henricus, Electa processus...,
s. 293 a WERNHERUS, Ioannes Balthasarus, Selectarum..., s. 330.

31 Porov. X 2,4,2.

Porov. DEL RE, Antonio, Tractatus novus, perspicuus et absolutus de juramento calumniae,
Osnabrugum, 1676, s. 101n a DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 646.
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sudca predpokladal, ze kona zlomysel'ne.** Na tomto zaklade ju povacsine skladali
svedkovia, ale i d’al$i zacastneni, u ktorych sa predpokladala moznost’ ovplyvnit
celkovy vysledok v kauze.* I napriek zna¢nej rigidnosti tychto ustanoveni sa z nich
za istych okolnosti priptistali ur¢ité vynimky, a to najmi v podobe oslobodenia
strany od povinnosti jej podstipenia v pripade existencie jednoznac¢nych a ne-
spochybnitel'nych listinnych dokazov v jej prospech.’® Viaceré vynimky sa tykali
tiez klerikov a nedospelych o0sdb (impuberes), pricom k jej zlozeniu sa nevyzyvali
ani osoby nedéveryhodné, u ktorych sa automaticky predpokladala zlomysel'no-
st’ (najmé usvedCeni krivoprisaZnici, kalumniatori a d’al$ie infamované osoby).3
Pokial’ ide o Cas, jej skladanie neprichadzalo do tivahy, tak, ako to bolo pri inych
druhoch prisah, po¢as nediel’ alebo cirkevnych sviatkov.”’

Po rimskopravnych vzoroch sa aj v kanonickom prave zauzivalo skladat’ pri-
sahu de calumnia nielen v sikromnych, ale taktiez v trestnych kauzach.*® Klasicki
kanonisti pritom konstatovali, Ze k jej zlozeniu ma dochadzat’ za kazdych okolnosti,
s vynimkou obzalovaného, ktorému hrozi krvavy trest.* Ranonoveki kdnonisti
tuto vynimku napokon rozsirili na kazdu trestnti kauzu, pri¢om jej podstupenie sa
za kazdych okolnosti ziadalo len v pripade existencie odovodnenej zlej povesti
(fama) voéi obzalovanému, jasnych indicii (indicia) alebo aspon polovi¢ného
dokazu (probatio semiplena), ktoré sa povazovali za dostatocny zaklad pre sud
k zacCatiu vySetrovania.*’

Uz v 13. storoci sa totiz vytvoril stibor alternativnych Standardov, ktoré umoz-
novali prekonat, respektive ospravedlnit’ dodrzanie zakladného Standardu dvoch
o¢itych svedkov alebo priznania obzalovaného potvrdeného a podporené¢ho d’alsimi

3 Porov. X 3,23,3 a PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 201.
3 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De elect. a Summa aurea ad X 1, De procur.

35 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De probat. a LEYSERUS, Augustinus, Meditationes ad Pandec-
tas quibus praecipua iuris capita ex antiquitate explicantur. Vol. Ill. et IV., Lipsia — Guelpherbytum,
1735, s. 993-994.

3¢ Porov. SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis juramentorum tractatus amplissimus, Franco-
furtum, 1679, s. 689.

37 Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 44.

3 Porov. PFOTENHAVERUS, Ernestus Fridericus, Doctrina processus cum Germanici tum Saxonici
reagii in usum praelectionum ordine systematico exposita, Lipsia, 1827, s. 55.

Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De iur. calum.

40 Porov. SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis juramentorum...,s. 51.
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dokazmi (probatio plena).*' Zaroven sa vSak akceptovalo, Ze je proti prirodzenému
pravu nutit’ kohokol'vek prisahat’ vo veci tajného alebo neistého zlo¢inu, pripadne
sa priznavat’ a odhalovat’ tak svoju skazenost’ (perniciem) navonok.*? Uz papez
Inocent ITI. (1198—1216) napokon v jednej zo svojich dekretalii konstatoval, ze nik
nema byt’ niteny obzalovat’ samého seba, pricom uvedena premisa sa od toho ¢asu
stala pevnou su¢ast'ou trestného procesného prava.** Ak teda nebolo mozné nutit’
kohokol'vek k dokazovaniu vlastnej neviny, do uvahy neprichadzalo ani skladanie
prisahy jasne indikujicej vinu obzalovaného a veducej k moralnej istote sudcu
o nevyhnutnosti takito osobu odsudit’ a potrestat’.** Zohl'adiiujuc tieto zavery,
kanonisti zaroven zdoraznovali nemoznost’ obzalovat’ kohokol'vek v trestnej veci,
pokial’ u zalobcu existovalo ¢o i len najmensie podozrenie z kalumnie.* Obdobne
sa akceptovalo, Ze tGto prisahu musi podstapit’ kazdy udavac (denunciator), pricom
za inych okolnosti sa jeho udaniu nemohol prikladat’ Ziadny vyznam.*

Jednou z najdoélezitejSich otazok, s ktorymi sa museli kanonisti vysporiadat’
bolo, ¢i mozno pozadovat’ zlozenie prisahy de calumnia po klerikoch, osobitne
osobach v tret'om stupni posvitného radu. Vo vSeobecnosti sa totiz malo za to, ze
takato norma spochybiuje ich déveryhodnost’, a preto duchovnych nie je vhodné
k jej skladaniu nutit’.*’” Z toho dévodu najskor dve dekretalie papeza Honoria II.
(1124-1130) obmedzili rozsah, do ktorého ju mohli klerici skladat.*® Z nich

4 Porov. DAMASKA, Mirjan, Evaluation of Evidence. Pre-Modern and Modern Approaches, Cam-
bridge, 2019, s. 56-60 a 88—89. V zasade sa totiz k odstdeniu pachatel’a ziadali dokazy ,,od polud-
najsieho slnka jasnejsie” (luce meridiana clariores). Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 202.
Z toho dovodu sa de facto zodpovednost’ za rozsudok prestvala principidlne na dvoch ocitych
svedkov. Cf. BRUNDAGE, James A., Medieval Canon Law, London, 1996, s. 93 a CONDORELLI,
Orazio, The Ius Decretalium and the Development of the Law of Succession in Medieval Europe.
Some Examples from Denmark and Sweden (XII-XIII C.), in: DI RENZO VILLATA, Maria Gigliola
(ed.), Succession Law, Practice and Society in Europe across the Centuries, Berlin, 2018, s. 135n.

4 Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 85.
4 Porov. X 2,20,37.

4 Kanonisticka jurisprudencia pritom rozvinula princip prezumpcie neviny v 13. storo¢i nielen na

argumentoch Svitého Pisma, ale taktiez prirodzeného prava (ius naturale). Blizsie k tejto problema-
tike pozri PENNINGTON, Kenneth, /nnocent Until Proven Guilty: The Origins of a Legal Maxim,
in: The Jurist: Studies in Church Law and Ministry, vol. 63/2003, Washington, DC, s. 106—124.

4 Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 4, De iur. calum.
46 Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 5, De novi oper.

47 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De elect. a Summa aurea ad X 2, De jur. calum. a SERAPHINIS,
Seraphinus de, De privilegiis juramentorum..., s. 55.

4% Porov. X 2,7,1 a PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 201.
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vyplyvalo, Ze biskupi nesmu prisahat’ de calumnia bez poradenia sa s rimskym
velknazom, priCom ostatni klerici maju takéto konanie zakdzané bez dovolenia
ich predstaveného, pokial’ by sa, samozrejme, nelitigovalo pred nim samotnym.*

Iné pramene zaroven zdoraznili, ze neprichadza do uvahy, aby si klerici skladali
tuto prisahu medzi sebou navzajom.>® Podobnym spdsobom sa nahliadalo i na regu-
larnych kanonikov a rehol'nikov, ktorym sa obdobne zakazovalo prisahat’ de calum-
nia bez vyslovného sthlasu ich predstaveného.’! Napriek tomu sa v skuto¢nosti
ukazalo, ze délezitost’ prisah v rimsko-kanonickom procese prevazila, ¢o naslo
svoje odzrkadlenie vo viacerych neskorSich papezskych dekretalidch.”? Bonifac
VIII. (1294-1303) tak napriklad konstatoval, Ze vSetok klérus musi podstupovat’
prisahu de calumnia, ked’ze on sam uznava jej uzito¢nost’ v boji proti pravnickym
kl'u¢kam a obchadzani procesnopravnych pravidiel. >

Odmietanie prisah klerikmi sa napokon neskor riesilo procesnym zastupovanim
sa pred sudom prostrednictvom zastupcu (prokuratora). Za takychto okolnosti
potom neskladal prisahu duchovny, ale jeho procesny zastupca. Vo vSeobecnosti
sa napokon ustalilo, ze prisaha sa po nich ziadala, ak sa sporili vo vlastnej kauze,
nie vsak vo veci svojej cirkvi, ked’Ze za tych okolnosti sa mali nechat’ zastupovat’
ekondmom (oeconomus), ktory za nich aj prisahal.* Rovnako skon¢il i zakaz po-
uzivania prisahy de calumnia pri causae spirituales, pé6vodne obdobne ziadany pa-
pezom Honoriom I1. Do tejto kategorie sa pritom zarad’ovali pripady tykajace sa
cirkevnych majetkov, desiatkov alebo inych duchovnych zalezitosti.’¢ Z pouzivania
napokon vysla i spomenuta norma pozadujica od biskupov k jej zloZeniu suhlas

4 Niektori autori vnimaju tento zakaz ako isty relikt biblickych napomenuti proti podstupovaniu

prisah, ¢o napokon naznacuje i samotna dikcia dekretalie. Porov. Ex 20,7; Dt 5,11; Jer 44,26;
Dt 6,10-23; Mt 26,63—64 a 5,34-37. Blizsie k tejto problematike pozri SILVING, Helen, The
Oath: 1, in: Yale Law Journal, vol. 68/1959/n0. 7, s. 1336n a HIRZEL, Rudolf, Der Eid: Ein Beitrag
zu seiner Geschichte, Leipzig, 1902, s. 110.

30 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De iur. calum.

St Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 38.

2 Porov. X 2,7,5.

3 Porov. VI 2,4,1.

3% Porov. X 2,7,3-4 a DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 32-33 a 44.
3 Porov. BRECHTUS, Georgius, Tractatus de iuramento calumniae, s. 41n.

Porov. X 2,7,2; Hostiensis, Summa aurea ad X 4, Quae excep. a PERETIUS, Antonius, Opera...,
s. 201. Tento postoj zastal uz papez Lucius III. (1181-1185), ktory pozadoval neuptst’anie od prisa-
hy de calumnia ani v duchovnych kauzach kvoli vyjasneniu pravdy, a to bez ohl'adu na existujucu
obyc¢aj v protiklade k zakonu. Uvedeny zaver potom potvrdil aj spomenuty papez Bonifac VIII.
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rimskeho biskupa.’’ Niektori kanonisti ju napriklad odmietli s tvrdenim, ze dekre-
talia bola zamyslana len voci biskupstvam v bezprostrednom susedstve Rima.*®
Postupom casu sa presadila aj poziadavka papeza Gregora [X. (1227-1241), ktory
ustanovil, Ze ak sa biskup spori sam a nie skrze zastupcu, moze prisahat’.”

Pokial’ ide o samotni moznost’ zloZenia tejto prisahy prostrednictvom za-
stupcu, samotné rimske pravo ju, na rozdiel od kanonického prava, detailnejsie
nerozpracovalo.®® Kanonistické prirucky povécsine zdoraziovali, Ze zastupujici
neprisaha vo vsetkych prisaznych aspektoch len v duchu zastupovaného, teda na
jeho dusu (in animam domini), ale taktiez na seba samého.®! Osobitne sa malo
totiz posudzovat’, ¢i zastupca neprezval mandat na zastupovanie skrze kalum-
niu.®? Z toho dévodu sa skumali i vniitorné postoje zastupcov vo vzt'ahu k prijatej
kauze, o sa prejavovalo v nevyhnutnosti ich vyhlasenia, Ze k nej pristupuji so
vSetkou starostlivost'ou a v dobrej viere.®® Zaroven museli sl'ubit’, Ze ak by pocas
samotného procesu zistili cokol'vek podozrivé, ¢o budi dojem zlomysel'nosti zo
strany mandanta (mandans), mandatu sa vzdaji.** Sudcovia vSak mali napriek
tomu moznost’ odmietnut’ prisahu zastupcu a trvat’ na prisahani zastupovaného.®
Institat zastupenia mohli popri klerikoch vyuzivat’ aj laici, u ktorych sa predpo-
kladalo jeho vyuzitie najma v naro¢nejs$ich obc¢ianskopravnych (predovsetkym
majetkovych) kauzach.% Celkom prirodzene, tito moznost’ sa predpokladala i pri
zastupcoch pravnickych osob.

Pokial’ ide o samotnych zastupcov, ti potrebovali osobitny mandat, v ktorom sa
muselo navyse vyslovne Specifikovat’ delegovanie na zloZenie prisahy de calum-

zdorazniac, ze aj v tychto druhoch kduz sa ma urobit’ vSetko pre predchadzanie kalumnii. Porov.
X2,7,1-2a5.

ST Porov. Glos. ord. ad X 2,7,1.

% Porov. HELMHOLZ, Richard H., The Spirit of Classical Canon Law, Athens — London, 2010,
s. 154.

¥ Porov. X 2,7,7.

% Porov. DEL RE, Antonio, Tractatus novus..., s. 163n.

o1 Porov. WERNHERUS, Ioannes Balthasarus, Selectarum..., s. 5.

2 Porov. SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis juramentorum..., s. 535.
% Porov. VI 2,4,3.

¢ Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 200.

% Porov. LEYSERUS, Augustinus, Meditationes ad Pandectas..., s. 33.

% Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 96.
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nia.%” Pri existencii vSeobecného mandatu tak prisahanie v zasade do uvahy ne-
prichadzalo. Vynimkou boli v tomto ohl'ade cirkevni zastupcovia disponujici
uradom, s ktorym sa zastupovanie cirkevnej pravnickej osoby navonok prirodzene
predpokladalo.® Po rimskopravnych vzoroch i kanonisti akceptovali, Ze za deti
i maloletych maju prisahat’ ich poruénici (tutores) a za marnotratnych (prodigi)
a zarivych (furioses) ich opatrovnici (curatores).®® Za istych okolnosti sa vSak
z rozhodnutia sudcu tejto prisahe nemohli vyhnuat puberes, ktori ju potom skladali
na zaklade in$trukcii svojho poru¢nika.”” Naopak, nenutili sa prisahat’ dedi¢ia
v pripade kauzy zacatej na sude eSte porucitel'om, ked’ze sa malo za to, ze tento
druh prisah sa nerozsiruje na d’alSie osoby. Prirodzene, ina by bola situicia, ak by
porugitel’ pred smrt'ou prisahu zloZit’ nestihol.”

Kénonisti akceptovali institat prisahy de calumnia v rovine garancie pravdo-
vravnosti len u 0s6b doveryhodnych, u ktorych bolo mozné predpokladat, Ze im
zalezi na ich vlastnej dusi, a preto sa boja krivoprisaznictva. Z toho dévodu sa k jej
skladaniu nepripustali v prvom rade krivoprisaznici a d’alSie infamované osoby,
u ktorych sa kalumnidzne konanie prezumovalo automaticky.” Vo vSeobecnosti sa
totiz malo za to, Ze ak niekto spachal nejaky druh zla, povazuje sa pri rovnakom
konani za zIého i do budtcna.”

V obdobi stredoveku i pocas vécSej Casti novoveku sa zauzivalo, ze prisahat
nemoze ani apostata, a to nielen na cirkevnom, ale aj na svetskom fore.” Podobne
sa nahliadalo aj na heretikov, zidov a tych, ktori vykonéavali nepoctivé povolania
ako prostititky, pasaci ¢i vydrziavané Zeny.” Na druhej strane sa v kanonistike

7 Porov. VI12,4,3; DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 642 a SERAPHINIS, Seraphinus
de, De privilegiis juramentorum...,s. 531 a 533-535.

Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De iur. calum.
% Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 200.

Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De iur. calum. a WERNHERUS, Ioannes Balthasarus,
Selectarum...,s. 5 a39.

Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De iur. calum. a LEYSERUS, Augustinus, Meditationes
ad Pandectas..., s. 49-50.

2 Porov. BERGERUS, Henricus, Electa processus..., s. 245.
3 Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 33 a 590.
Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De iur. calum.

75 Porov. McGINN, Thoma A. J., Prostitution, Sexuality and the Law in Ancient Rome, Oxford, 1998,
s. 65n. Pokial islo o zidov, vo vSeobecnosti sa malo za to, ze nemézu byt zaviazani prisahou,
a to ani de calumnia, ked’ze na krestanskych forach sa vzdy prisahalo na Evanjelia. Niektoré
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akceptovala istd kategdria osob, ktoré sa automaticky povazovali za doveryhodné,
a preto nemuseli podstupovat’ ani prisahu de calumnia. Z nich mozno, analogicky
k rimskemu pravu, spomentt’ najméa rodi¢ov v sporoch s detmi alebo patrénov
sporiacich sa so svojimi chranencami.”

Kanonisti sa osobitne zaoberali aj dohodou medzi stranami, ktorou by zloZenie
tohto druhu prisah vylaéili, priCom takéto konanie vyslovne zakazali ako prilezitost’
na hriech.”” Napriek tomu sa v8ak kanonistika napokon priklonila k zaveru, ze ak
ju procesne nevymohol sudca alebo sa od nej z nejakych dovodov micky upustilo,
nespdsobuje to neplatnost’ procesu, ani rozsudku.” Vo v§eobecnosti sa totiz akcep-
tovalo, Ze takato nulita v zdsade prameni len v troch procesnych vadach, konkrétne
predvolania, jurisdikcie alebo mandatu. Tento zaver bol napokon akceptovany
i prostrednictvom stylus Romanae curiae.”” Ina vSak bola situacia, ak bola tato
prisaha sidom vyziadana a nedoslo k jej poskytnutiu, respektive v procesoch, pri
ktorych jej zloZenie pozadovalo priamo pravo. Ak by sudca napriek tomu pristapil
k vyneseniu rozsudku, ten bol nulitny, podobne, ako samotny proces.*

Ako sme uz naznacili, s prisahou de calumnia sa odjakziva spéjali i viaceré tres-
ty, a to €1 uz pri jej odmietnuti alebo zlozeni a dodatocnom dokazani kalumniézneho
konania.?! V salade s rimskopravnymi vzormi sa tak malo v prvom rade za to, Ze
ak ju bezdovodne odmietal zlozit’ Zalobca, jeho Zaloba bola sidom automaticky
zamietnuta z dovodu nepoctivého konania.®? Ak takto konal Zzalovany, ponimal
sa za toho, kto sa priznal (pro confesso) a bol riadne odstudeny (pro convicto).®
Osobitne sa pritom zddraziiovalo, Ze zalobca ¢i zalovany nie su v tomto pripade

priruc¢ky im vSak dovol'ovali prisahat’ na knihy Starého Zakona. Blizsie k tejto problematike pozri
SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis juramentorum..., s. 331 a 553-554.

76 Porov. DEL RE, Antonio, Tractatus novus..., s. 198n.

77 Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 40-41.

8 Porov. SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis juramentorum...,s. 472 a 538 a V1 2,4,1.
7 Porov. DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento, s. 642.

80 Pravo vSak predpokladalo moznost’ sanovania takejto nulity, a to v pripade, ak k jej zlozeniu doslo
dodatocne a na tej istej inStancii. I napriek dolezitosti tohto druhu prisah sa tak v zasade akcep-
tovalo, Ze nejde o institut pre spor absolutne dolezity a podstatny. Porov. DEL BENE, Thoma,
Tractatus de iuramento, s. 646 a 671.

81 Niektori kdnonisti napriklad pripastali v pripade takéhoto konania zo strany biskupa jeho zbavenie
uradu (privatio). Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 5, De haeret.
8 Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 202 a 337.

8 Porov. X 2,7,7 a Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De iur. calum.
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odsudeny ipso iure, ale sid ma pristipit’ k vyneseniu rozsudku.** Ako dévod po-
trestania sa uvadzalo nepriame potvrdenie kalumnidzneho konania, ku ktorému
navys$e doslo na verejnom fore.** Napriek tomu vSak existovali okolnosti, ked’ sud
nemohol postupovat’ takymto spdsobom, ale musel kauzu rozhodnut’, a to najma
vtedy, ak iSlo o kauzy, ktoré bolo nevyhnutné rozhodnut, alebo kauzy ponimané
ako privilegované. V tomto ohl'ade uvadzali kanonistické prirucky predovsetkym
duchovné kauzy, tykajuce sa beneficii a patronatneho prava.®

Pokial’ ide o prisnost’ trestov, najprisnejsie boli urc¢ené pre usvedéenych krivo-
prisaznikov, a to kvoli odstraSeniu d’al§ich potencialnych pachatel'ov. Malo sa totiz
za to, ze pachatel’ na seba svojim konanim privolava nielen Bozsky trest, ale ma
byt prikladne potrestany i ¢asnymi sankciami (automaticky infamia).’” Ked'ze
s predmetnym deliktom sa sp4jali i majetkové Skody, kanonisti pozadovali ich plni
uhradu krivoprisaznikmi, ktorych mal sudca po rimskopravnych vzoroch odsudit’
minimalne na duplum.®® Popri trestoch sa v8ak s prisahou de calumnia v kanonisti-
ke odjakziva sp4jali i viaceré vyhody. Z nich mozno spomenut’ predovsetkym moz-
nost’ oslobodenia od platenia nakladov sudneho sporu, ktorti akceptovali takmer
vSetky prirucky.¥ V zasade sa totiz malo za to, Ze ak sa niekto dobromyselne spori
vo svojej kauze, nemal by zndSat’ ndklady sporu, a to i napriek rozhodnutiu sudu
pre neho nepriaznivého, ked’Ze ¢estnym osobam sa ma vychadzat’ v Gstrety.”® Na-
klady vSak mal znasat’ litigujuci s kalumniéznym timyslom, ktory sa prezumoval
uz u osoby neochotnej tuto prisahu podstupit’.’! Jedinou vynimkou, pri ktorej ich
nebolo mozné odpustit, boli napokon naklady medzi stranami dohodnuté.”

8 Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 202.

8 Porov. Hostiensis, Lectura ad X 1, De dolo; SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis jura-
mentorum..., s. 689 a BURN, Richard, Ecclesiastical Law, s. 16.

8 Porov. PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 202.
Porov. SERAPHINIS, Seraphinus de, De privilegiis juramentorum..., s. 49 a 54.
8  Porov. PFOTENHAVERUS, Ernestus Fridericus, Doctrina processus cum Germanici..., s. 53.

% Porov. DEL RE, Antonio, Tractatus novus..., s. 190n. Za inych okolnosti v zasade platilo, ze
porazena strana sa odstdila na uhradu nékladov vitaza v spore, s vynimkou situdcie, ked’ sa roz-
sudok vynasal pre ospravedlnené nedostavenie sa strany na pojednavanie. Porov. SERAPHINIS,
Seraphinus de, De privilegiis juramentorum..., s. 49 a 689 a X 5,37 .4.

% Porov. BERGERUS, Henricus, Electa processus..., s. 388.

Predmetné privilégium sa akceptovalo dokonca i pri dohodnutej kontumacii. Porov. SERAPHINIS,
Seraphinus de, De privilegiis juramentorum..., s. 49-50.

2 Ibid. s. 49 a 54.
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Zaver

V celkovom hodnoteni prisahy de calumnia sa vacSina romanistov i kanonistov
zhodne v zavere, Ze jeho najvacsim pozitivom bolo predovsetkym stabilizovanie
dovery medzi stranami, upriamenie ich pozornosti na hl'adanie objektivnej pravdy,
ako aj prehibenie viery verejnosti v opodstatnenost’ vedenia konkrétneho procesu
i dovery v tradnikov zastupujtcich verejnu autoritu.”

Z pohl'adu na sticasné pravo je zrejmé, Ze problémy, ktoré boli v minulosti rieSené
prostrednictvom tohto institatu, pretrvavaju dodnes. Zjavnym prikladom s najmé
rozne prietahy v sidnom konani vyvolavané procesnymi krokmi stran len s cielom
oddialit’ procesné tkony, respektive ich spomalit’, sledujic vlastny prospech na tikor
snahy o dosiahnutie pravdy. Uvedené pritom prispieva k strate dovery verejnosti
v dosiahnutie spravodlivosti prostrednictvom zachovania riadneho siidneho procesu,
¢o zase vedie k d’alSiemu prehlbovaniu neddvery vo verejnu autoritu a Stat.

V minulosti v§ak zékladny ordo iudiciarius predpokladal v zasade tento postup:
predvolanie stran; litis contestatio; prisaha de calumnia; riadne Setrenie okolnosti
pripadu za zachovania vSetkych pravidiel rimsko-kénonického procesu; vydanie
rozsudku kompetentnym sudcom na vhodnom mieste a vo vhodnom case; riadne
zdokumentovania celého procesu.* Najma zaradenie tohto druhu prisah k zaklad-
nym procesnym krokom jasne dokazuje, Ze o jej Gi€innosti a opodstatnenosti sa
v minulosti vobec nepochybovalo. Uvedené je zrejmé napriklad aj zo skuto¢nosti,
ze ako jediny z institatov pouzivanych aj v sukromnopravnych kauzach si zaslu-
zila osobitny titul v prvych dvoch kdnonickopravnych uradnych a exkluzivnych
zbierkach.” Jej objektivnu ddlezitost’ mozno napokon opdtovne ilustrovat’ i jej
zvazovanim v kontexte institutu prirodzeného ¢i priamo pozitivneho Bozieho
prava.”® V tomto pripade sa pritom najcastejSie uvazovalo o recepcii prirodze-
nopravneho institutu, ktorého premisy prirodzenym svetlom rozumu spoznali
a potom deklarovali uz staroveki rimski pravnici.”” Kanonisti nevyhnutnost’ jej

% Porov. OVALLE FAUNDEZ, Anna Inés, lusiurandum calumniaeo garantia de correccion procesal

en el juicio civil en el derecho romano, in: Revista Chilena de Historia del Derecho, vol. 16/1990,
Santiago de Chile, s. 24-25.

% Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De sent.

% Porov. X 2,7,1-7 a VI 24,1-3.

% Porov. HELMHOLZ, Richard H., The Spirit of Classical Canon Law, s. 153.

7 Porov. Sigismundo Scaccia, De iudiciis causarum..., 2,1,15. Jeden z komentarov v tomto kontexte

konstatoval, ze uz rimske pravo pozadovalo, aby sa prisaha de calumnia ziadala pri tych kauzach,
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podstupovania pozadovali s argumentom, Ze zatial’ co Boh nie je kalumni6zny, ¢lo-
vek ma k tomuto zlu z d6vodu vlastnej krehkosti vel'mi blizko.”® Prirodzena ratio
je vsak zrejma z vhodnosti nastavenia tohto institutu, ¢o sa prejavovalo napriklad
vo viacerych obmedzeniach jeho pouzivania v trestnych kauzach.”

I ked historické ¢i platné kodifikované pravo tento druh prisahy v riadnych
procesoch nepozna, jej aplikovanie zostalo zachované pri kauzach najdolezitejsich,
teda tych, ktoré smerujt k beatifikécii, respektive kanonizacii Bozich sluzobnikov.!®
Pokial’ ide o ostatné procesy, mozno predpokladat, ze prisaha de calumnia bola
pohltena prisahou de veritate dicenda, s ktorou sa v historii povéacSine spajala.'®!
Za tychto okolnosti sa vSak kladil ovela véacSie naroky na osobu sudcu, ktory musi
prirodzene zvazovat’ jednotlivé procesné kroky tak, aby sa mu podarilo pripadnu
kalumniu skrze prisahu de veritate dicenda odhalit’.

Resumé

Prisaha de calumnia zastdvala pocas historie procesného prava jedno z najdolezitejSich
miest, a to v ramci systému ako sekularneho, tak aj kanonického prava. Jej hlavnym cielom
bolo predovsetkym dokazat’ dobromysel'nost’ procesnej strany vo vztahu k prejednavanej
kauze. Hlavnym ciel'om ¢lanku je poukazat’ na vymedzenie tohto druhu prisah v stredo-
vekych a novovekych kanonistickych priru¢kach vratane spésobov ich procesnej aplikacie
na vtedajsich stidoch.

pri ktorych hrozi, ze bude zboznost’ urazena. Porov. NISSEN, Adolphus, De periuri..., s. 28. Na
priamu otazku, ¢i sa tato prisaha nachadza vo Svitom Pisme (v zmysle pozitivneho Bozieho prava)
vs$ak kéanonisti napokon odpovedali zaporne. Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 5, De sent.
excom. a DEL RE, Antonio, Tractatus novus..., s. 12n.

% Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De iur. calum. a PERETIUS, Antonius, Opera..., s. 201.
% Porov. LEYSERUS, Augustinus, Meditationes ad Pandectas..., s. 130.

10 Porov. HENNER, Kamil, Zdklady prava kanonického. Cast druhd. Pravo platné. Sesit &tvrty,
Praha, 1922, s. 363. Sucastou Kodexu kanonického prava z roku 1917 bolo i kanoniza¢né
pravo, a preto odkaz na tento druh prisah nachadzame priamo v jeho texte. Porov. can. 2037
§ 4 CIC/1917. I ked’ v platnom Kodexe sa prisaha de calumnia nespomina vobec, v historic-
kom kontexte ju mozno vidiet' v mimokoédexovom kanoniza¢nom prave, konkrétne v prisahe
postulatora sl'ubujuceho, ze bude konat’ poctivo, nebude ovplyviiovat’ svedkov, ani ti¢elovo
predlzovat’ kauzu a zrieka sa akéhokol'vek podvodu a nepoctivosti. Blizsie k tejto problematike
pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zdakonodarstvi Jana Pavla II., Olomouc,
2002, s. 100, 170, 251, 275 a 300.

Porov. Hostiensis, Summa aurea ad X 2, De cont. a DEL BENE, Thoma, Tractatus de iuramento,
S. 646.
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Summary

The Oath de calumnia in Mediaeval and Modern Canonist Procedural Manuals

During the history of procedural law the oath de calumnia has occupied one of the most
important places, both within the system of secular and canon law. Its primary aim was,
above all, to prove the good faith of the litigant with regard to the case being heard. The
main purpose of the article is to highlight the definition of these kinds of oaths in mediaeval
and modern canonist manuals, including ways of their procedural application in the courts

of the time.
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Registracia cirkvi a nabozZenskych spolo¢nosti
v Slovenskej republike — aktualne podnety

Martin Sabo

Prispevok bol vypracovany v ramci rieSenia projektu VEGA 1/0170/21
Medzinarodnopravne zavizky Slovenskej republiky
v oblasti financovania Katolickej cirkvi.

Uvod

Pravna tprava urcujlica sposob registracie cirkvi a na-

bozenskych spolo¢nosti je v demokratickych krajinach
instititom, ktory mé zasadny vplyv na realizaciu nébo-
zenskej slobody v jej individualnom ako aj kolektivnom
a institucionalnom rozsahu. V nasom stredoeurépskom
priestore je tato otdzka zvlast citlivou v dosledku dlho-
dobého potlacania tejto slobody v obdobi totalitného ko-
munistického rezimu, ale aj jeho predchodcovi nacistic-
kému rezimu. Preto kazdy legislativny navrh smerujuci

k jej defini¢nej zmene je zo strany odbornej obce, ale
aj samotnych cirkvi, vnimany vel'mi pozorne vzh'adom na mozné dopady, ktoré
mdze vyvolat’. V tomto prispevku sa budem venovat’ platnému systému registracie
cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti v Slovenskej republike a aktudlnym navrhom
na jeho zmenu. Niektoré aspekty porovnam s pravnym stavom v Ceskej republike.

1. Registracia cirkvi a naboZenskych spolo¢nosti
v Slovenskej republike
Zakon ¢. 308/1991 Zb. o slobode nabozenskej viery a postaveni cirkvi a nabo-
zenskych spolo¢nosti v zneni zakona ¢. 394/2000 Z. z., zékona ¢. 201/2007 Z. z.
a zakona ¢. 39/2017 Z. z., nadviazal na garancie naboZenskej slobody z ustavného
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zakona €. 23/1991 Zb., ktorym sa uvadza Listina zakladnych prav a slobod, vycha-
dzajuca z nedotknutel’nosti a z univerzalnej povahy prirodzenych l'udskych prav.
Ustanovuje, Ze vyznavanie nabozenskej viery nesmie byt dovodom na obmedzo-
vanie Ustavou zarucenych prav a slobdd ob¢anov, najmé prava na vzdelanie, vol'bu
a vykon povolania a pristup k informaciam. Dalej ustanovuje, Ze veriaci méa pravo
slavit’ sviatky a obrady podl'a poziadaviek vlastnej nabozenskej viery, a to v stilade
so vSeobecne zaviaznymi pravnymi predpismi. Zakon povazuje za cirkev alebo
nabozensku spolo¢nost’ dobrovol'né zdruzenie 0sob rovnakej nabozenskej viery
v organizacii s vlastnou $truktirou, organmi, vnatornymi predpismi a obradmi.
Cirkvi a nabozenské spolocnosti st pravnickymi osobami a mézu sa vzéjomne
zdruzovat’. M6zu vytvarat’ rehole, komunity, spolo¢nosti a podobné zdruZenia.'

V prilohe zdkona ¢. 308/1991 Zb. bol uvedeny zoznam cirkvi a nabozenskych
spolo¢nosti, ktoré posobili na izemi SR zo zdkona alebo na zaklade sthlasu Statu
ku diu jeho ucinnosti, t.j. k 1. septembru 1991. V tom ¢ase islo celkovo o 14 cirkvi
anabozenskych spolo¢nosti.? Tieto boli registrované bez plnenia dodato¢nych kri-
térii, hlavne pocetného cenzu 0sdb, vyzadovanych pre novo registrované subjekty.

Dodato¢ne na zaklade recipovanej registracie bola zaregistrovana od 1. sep-
tembra 2001 Novoapostolska cirkev v SR. Stalo sa tak na zaklade novoobjaveného
dokumentu, ktory predlozili jej predstavitelia, o pésobeni cirkvi v SR uz pred
schvalenim zakona ¢. 308/1991 Zb.

Cirkvi a nabozenské spolo¢nosti teda posobia na izemi SR na zaklade registracie.
Stét de iure uznava ako cirkvi a nabozenské spolo¢nosti iba tie, ktoré st registrované.
Ak cirkev a naboZenska spoloc¢nost’ registraciu neziska, predsa len méze pdsobit
na arovni ob¢ianskeho zdruzenia, alebo ako zdruZenie bez pravnej subjektivity.*

MORAVCIKOVA, Michaela, Nové ndibozenské hnutia v kontexte novej legislativy upravujiicej
vztahy §tétu a cirkvi v SR, in: MORAVCIKOVA, Michaela, NADASKA, Katarina (ed.), Novd
religiozita, Bratislava, 2011, s. 117-118.

2 Ide o tieto cirkvi a ndbozenské spolo¢nosti: 1. Apostolska cirkev na Slovensku; 2. Bratska jednota
baptistov v SR; 3. Cirkev adventistov siedmeho dnia, Slovenské zdruzenie; 4. Cirkev bratska v SR;
5. Cirkev ¢eskoslovenska husitska na Slovensku; 6. Evanjelicka cirkev augsburského vyznania
na Slovensku; 7. Evanjelicka cirkev metodisticka, Slovenska oblast’; 8. Gréckokatolicka cirkev
v SR; 9. Krest'anské zbory na Slovensku; 10. Pravoslavna cirkev na Slovensku; 11. Reformovana
cirkev na Slovensku; 12. Rimskokatolicka cirkev v SR; 13. Starokatolicka cirkev na Slovensku;
14. Ustredny zviz Zidovskych nabozenskych obci v SR.

3 CEPLIKOVA, Margita, Stdt, cirkvi a pravo na Slovensku, Kogice, 2005, s. 90-93.
4 TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni prdavo, Praha, 2015, s. 115.
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Po splneni podmienok registracie boli zaregistrované rozhodnutim Ministerstva
kultary SR v r. 1993 Nabozenska spolocnost’ Jehovovi svedkovia v SR, v r. 2006
Cirkev JeziSa Krista Svétych neskorsich dni v SR a v r. 2007 Bahajske spolo¢enstvo
v SR.3 V Case registracie tieto tri naboZenské spolo¢nosti deklarovali, ze nebuda
ziadat’ financie na zabezpecenie svojich duchovnych zo $tatneho rozpoétu SR.¢

Zakon ¢. 308/1991 Zb. cirkvam a nabozenskym spolo¢nostiam priznava v § 4
ods. 3 pravnu subjektivitu. Taktiez v § 13 ods. 1 pismeno g) reSpektuje ich pravo
ur¢it, ktorym svojim itvarom priznaji pravnu subjektivitu.” Na zaklade zakona sa
cirkvi a nabozenské spolo¢nosti mozu vzajomne zdruzovat,, vytvarat’ komunity,
rady a d’alSie spoloCenstva. Taktiez realizuji pravnu subjektivitu v pravnych vzt'a-
hoch prostrednictvom organov a instittcii, uréenych ich vnutornymi predpismi.

Zakon vymedzuje cirkvi a nabozenské spolo¢nosti ako pravnické osoby, ex-
plicitne vS§ak nezakotvuje ich verejnopravny charakter. Napriek tomu prava, ktoré
im niektoré suvisiace pravne normy priznavaju, su bliz§ie verejnopravnym kor-
poraciam nez dobrovol'nym zdruZeniam na zaklade sikromného prava. Z doteraz
platnej pravnej Gpravy mozno dedukovat’, Ze stat cirkvi a nabozenské spoloc¢nosti
povazuje za verejnopravne spolo¢nosti sui generis majuce osobitnii povahu. Oso-
bitna povaha vyplyva z ich vierou¢ného, duchovného zakladu, ked’ze spolo¢nost’
bez vierou¢ného zakladu a duchovného poslania nemoéze byt zaregistrovana ako
cirkev, resp. nabozenska spolo¢nost’ v zmysle zakona ¢. 308/1991 Zb. Taka spo-
lo¢nost' nema v zmysle § 4 ods. 4 zakona ¢. 308/1991 Zb. postavenie registrovanej
cirkvi a ndbozenskej spolo¢nosti.?

Cirkvi a nabozenské spolo¢nosti mézu verejne vystupovat’ pod svojim me-
nom, mdézu nadobtdat’ a vlastnit’ hnutel'ny a nehnutel'ny majetok, iné majetkové
a nehmotné prava, ustanovuju svojich predstavitel'ov, duchovnych, ucitelov na
cirkevnych $kolach, ucitelov nabozenstva, ako aj svoje organy, rehol'né a iné

CEPLIKOVA, Margita, Konfesné prdvo v SR, vybrané kapitoly z histérie a sticasnost, Bratislava,
2011, s. 126 a 129.

SABO, Martin, Registrdcia a financovanie cirkvi a nabozenskych spolocnosti v Slovenskej re-
publike, in: MORAVCIKOVA, Michaela, SMID, Marek (eds.), Medzindrodné a vniitrostdtne
pravne aspekty subjektivity osobitnych subjektov medzindrodného prava a cirkvi a nabozenskych
spolocnosti, Trnava, 2013, s. 175.

CZERNIN, Jan, Majetkova prdava obroci, zadusi a kosteli v minulosti a jejich transformace dnes,
in: Revue cirkevniho prava ¢. 6-1/1997, Praha, s. 13.

s CEPLIKOVA, Margita, Stdt, cirkvi a pravo na Slovensku, 2005, s. 88—89.
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inStitucie. Slobodne urcujt svoje nabozenské ucenie a obrady, vydavaju bez schva-
lenia $tatu svoje vnutorné predpisy, ktoré vsak nesmu byt v rozpore so vSeobec-
ne zavdznymi predpismi. Potom maju pravo vyucovat’ a vychovavat svojich
duchovnych aj laickych pracovnikov vo vlastnych $kolach a inych zariadeniach
i na bohosloveckych fakultach. Tiez maji garantovant podporu §tatu pri posobeni
v spolo¢enskej oblasti, ako aj pri vykone zdravotnickych a socialnych sluzieb.’

Slobodu zhromazd’ovania za uc¢elom nabozenskych aktivit upravuje zakon
¢. 84/1990 Zb. o zhromazd’ovacom prave. V § 4 ods. 1 ustanovuje, Ze ,,zhromaz-
denia usporaduvané cirkvami alebo nabozenskymi spolo¢nostami v kostole alebo
v inej modlitebni, procesii, puti a inych sprievodov a zhromazdeni sliiziacich na
prejavy nabozenského vyznania“ podlichaji vynimke z nahlasovania na prislusné
urady.!?

Duchovna ¢innost’ v zariadeniach na vykon vézby ¢i trestu odnatia slobody bola
upravena uz v r. 1991, ato § 9 ods. 1 zakona ¢. 308/1991 Zb. v zneni neskorSich
predpisov, ktorym osoby poverené duchovnou ¢innostou okrem iného ziskali pravo
vstupu do miest, kde sa vykonava vidzba ¢i trest odnatia slobody.!!

Registraciu cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti v SR najskor upravoval zakon
¢. 191/1992 Zb. o registracii cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti zo diia 26. marca
1992, ktory konkrétnejsie realizoval ustanovenia zakona ¢. 308/1991 Zb. Kon-
kretizacia sa tykala predovsetkym Statneho organu kompetentného zabezpecovat
registraciu cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti. Tymto organom sa stalo Minis-
terstvo kultary SR, ktoré bolo urcené ako kompetentné rozhodovat’ o procese
a vysledkoch registracie cirkvi a nabozenskych spoloc¢nosti.

Ministerstvo kultiry SR v8ak nevykonava nad nimi dozor, nezasahuje do ich
vnutornych zalezitosti, ani metodicky neusmeriiuje ich ¢innost. Zaroven vedie
evidenciu pravnickych osob, ktoré svoju pravnu subjektivitu odvodzuju od cirkvi
a nabozZenskych spolo¢nosti.

Podra tohto zdkona mohla cirkev a nabozenské spolo¢nost’ podat’ navrh na
registraciu po preukazani, ze sa k nej hlasi najmenej 20 000 plnoletych osdb, ktoré
maju trvaly pobyt na tizemi SR. V zmysle § 15 zakona ¢. 308/1991 Zb. registrujuci

9 JURAN, Jan, Siicasny vztah statu a cirkvi v SR, in: Rodenka Ustavu pre vztahy §tatu a cirkvi 1998,
Bratislava, 1999, s. 115.

10 CEPLIKOVA, Margita, Stdt, cirkvi a pravo na Slovensku, s. 83.
" Ibidem, s. 115.
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organ preskiima, ¢i zaloZenie a ¢innost’ cirkvi a nabozenskej spoloc¢nosti nie je
v rozpore s platnymi zakonmi, ochranou bezpecnosti ob&anov a verejného poriadku,
zdravia a mravnosti, zdsadami 'udskosti a znd$anlivosti, alebo ¢i nie st ohrozené
prava inych pravnickych osdb a obcanov. Ak st podmienky splnené, registrujici
organ rozhodne o tom, Ze sa cirkev alebo nabozenska spolocnost’ zaregistruje. Ak
nie st splnené, registraciu zamietne.'?

K najdolezitejsim vyhodam registracie patri narok na prispevok statu na ¢innost’
cirkvi a nabozenskej spolo¢nosti, moznost’ vstupu do verejnych zariadeni socialnej
starostlivosti, zdravotnickych zariadeni, detskych domovov, §kdl, pravo vstupu
do ubytovacich objektov vojenskych utvarov, do miest, kde sa vykonava vézba,
trest odnatia slobody, ochranné lieCenie a ochranna vychova, pravo zriad'ovat
a prevadzkovat ucelové zariadenia, pravo verejného vyznavania a hlasania viery,
pravo vyucovat’ ndbozenstvo na §tatnych skolach, pravo asistovat’ pri uzatvarani
manzelstva s obéianskopravnymi u¢inkami, pravo uzatvarat’ zmluvy o vzajomne;j
spolupraci so §taitom a d’alSie prava garantované zakonom.'

Z vymenovanych prav mézeme usudit, ze cirkvi a nabozenské spolo¢nosti
registraciou ziskavaji vyznamné postavenie ve spolocnosti. Registracia teda nema
dosah iba na financovanie zo §tatneho rozpoctu, ale aj na d’al§ie vyznamné spolo-
¢enské oblasti. Aj z tohto pohl'adu je vel'mi dolezité dosledné a presné formulovanie
zékonov v tejto oblasti.

Novelizicia zakona o ndboZenskej slobode z roku 2007
v Slovenskej republike

Podla platnej upravy § 10 ods. 2, § 11, § 12 a § 13 zak. ¢. 308/1991 Zb. o slobode
nabozenskej viery a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti v zneni zakona
€. 394/2000 Z. z. boli v SR registrované Cirkev Jezisa Krista Svitych neskorsich
dni v SR a Bahgjske spolocenstvo v SR, na zaklade vyzbierania viac ako 20 tisic
podpisov plnoletych obanov SR, ktori stihlasili s registraciou tychto nabozenskych
spoloénosti.™* V stivislosti s ich registraciou sa objavili nejednoznaénosti definicii

12 CEPLIKOVA, Margita, Konfesné pravo v SR, vybrané kapitoly z histérie a sicasnost, s. 124—125.
13 CEPLIKOVA, Margita, Konfesné pravo v SR, vybrané kapitoly z historie a siicasnost, s. 125-126.

4 MORAVCIKOVA, Michaela, VELICNA, Silvia, Cirkev Jezisa Krista svitych neskorsich dni —
sedemndsta zaregistrovana cirkev v Slovenskej republike, in: Rocenka Ustavu pre vztahy Stdatu
a cirkvi 2006, Bratislava, 2007, s. 125.
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v zakone, ktory nehovoril o ¢lenoch, ale o obcanoch hlasiacich sa k cirkvam a na-
bozenskym spolo¢nostiam, na zaklade ¢oho sa nedalo jednoznaéne overit, ¢i na
harkoch ide o sympatizantov alebo ¢lenov tychto nabozenskych spolo¢nosti.

Medzery v zakone ¢. 308/1991 Zb. sa rozhodla vyuzit’ recesisticka skupina
obcanov, negativne naklonena voci Katolickej cirkvi, pod ndzvom Ateisticka cirkev
neveriacich, ktora predlozila harky s podpismi, ziadajtc registraciu svojej cirkvi
od Ministerstva kultiry. Této jej viak bola zamietnuta, ked’ze nespiiala zakladnt
podmienku stanovent § 4 ods. 1, ktory ustanovuje, ze cirkvou sa rozumie zdruzenie
0s0b rovnakej viery, ¢iZe veriacich, ked’ze tu islo o cirkev neveriacich, ministerstvo
ju na zéklade zdkona odmietlo zaregistrovat’.

Nasledne prisla zo strany zakonodarcu iniciativa o spresnenie zakona. Noveli-
zovany bol § 11 zakona ¢. 308/1991 Zb., a to zakonom ¢. 201/2007 Z. z. so spresne-
nim, Ze cirkev a ndbozenska spolo¢nost’ méze podat’ navrh na registraciu v pripade,
ked’ sa k nej hlasi najmenej 20 tisic plnoletych ¢lenov, majucich trvaly pobyt na
uzemi SR a st ob¢anmi SR. Zakon tiez meni § 12 pismeno d) zak. ¢. 308/1991 Zb.,
a to, ze obCania SR, ktori sa prihlasia za ¢lenov cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti
ziadajlcich o registraciu, poznaju zékladné ¢lanky viery a jej uCenia a su si vedomi
prav a povinnosti, ktoré im vyplyvaja z ¢lenstva v cirkvi a nabozenskej spolo¢-
nosti. Na harku musia byt’ uvedené mena, priezviska a trvaly pobyt a rodné ¢isla
Clenov. Taktiez obsah zakona €. 191/1992 Zb. o registracii cirkvi a nabozenskych
spolo¢nosti bol véleneny do zakona ¢. 308/1991 Zb."

Generalny prokurator Dobroslav Trnka napadol uvedent novelizaciu na Ustav-
nom sude, lebo podla jeho pravneho nazoru tstava dovol'uje obmedzit’ zdruzo-
vanie 0s6b len v nevyhnutnom pripade, napriklad pri ohrozeni bezpe¢nosti tatu.
Generalny prokurator namietal rozpor viacerych ustanoveni zédkona ¢. 308/1991
Zb. v zneni novelizacie & 201/2007 Z. z. s Ustavou SR, Dohovorom o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobdd, Dohovorom o pravnom postaveni uteéencov
a Dohovorom o pravach diet'at’a.'®

SABO, Martin, Registrdcia a financovanie cirkvi a ndbozenskych spolocnosti v Slovenskej re-
publike, in: MORAVCIKOVA, Michaela, SMID, Marek (eds.), Medzindrodné a vniitrostdtne
pravne aspekty subjektivity osobitnych subjektov medzinarodného prava a cirkvi a nabozenskych
spolocnosti, s. 178-179.

16 NEMEC, Damién, Registrdcia cirkvi a nabozenskych spolocnosti na Slovensku, in: NEMEC,
Damian (ed.), Registrdcia cirkvi a nabozenskych spolocnosti v zemiach VySehradskej Stvorky,
Rakusku a na Ukrajine, Praha, 2019, s. 75.
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Ustavny sud o podani generalneho prokuratora rozhodol 3. februara 2010."
V rozhodnuti uviedol, Ze ak niektora cirkev a nabozenska spolo¢nost’ nie je zare-
gistrovana, eSte to neznamena, ze prislusnici takychto nabozenskych spolo¢nosti su
obmedzovani vo svojom prave na slobodu vyznania. Nabozenska sloboda je podl'a
ustavného stdu ich individualnym pravom, zatial’ co zékon upravuje prava cirkvi
anabozenskych spoloénosti ako kolektivnych entit. V odévodneni svojho rozhod-
nutia ustavny sud okrem iného uviedol, Ze z principu demokratického pravneho
Statu vyplyva, Ze SR ako takyto §tat ma opravnenie stanovit’ podmienky posobenia
a pravne relevantné Cinnosti cirkvi a naboZenskych spolo¢nosti na svojom tizemi
a tieto podmienky vyjadrit’ v inStitute registracie.

Registracia cirkvi a stanovenie poctu ¢lenov potrebnych pre registraciu nie je
podla ustavného sidu nevyhnutna podmienka vykonu slobody podl'a ¢lanku 24
Ustavy SR, ale tyka sa iba podmienok ich vzniku ako §tatom uznanych cirkvi
anabozenskych spolocnosti. Taktiez tistavny sud nezistil pri¢inna suvislost’ medzi
zakonom ¢. 308/1991 Zb. a Dohovorom o ochrane 'udskych prav, nakol’ko zakon
neupravuje registraciou nabozensku slobodu ako individuélne pravo.

Ustavny sad odmietol aj prezumpciu, Ze organizovat’ nabozenska komunitu
mozno len v podobe registrovanej nabozenskej spolo¢nosti alebo cirkvi a nemoz-
nost’ pdsobenia ako obcianskeho zdruzenia podla zak. €. 83/1990 Zb. o zdruzovani
obcanov v zneni neskorSich predpisov.

V zavere nalezu Ustavného siidu &itame, Ze z postavenia SR ako demokratické-
ho a pravneho §tatu vyplyva, Ze SR je opravnena ustanovit’ podmienky pdsobenia
a pravne relevantnych ¢innosti cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti na svojom uzemi
a tieto podmienky vyjadrit aj v inStitate ich registracie. Pri ustanovovani podmie-
nok na udelenie statusu pravnickej osoby cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti tistava
vytvara zakonodarcovi priestor na moznost’ uplatnenia zna¢nej miery uvazenia.'®

V roku 2017 doslo k poslednej novelizacii zakona ¢. 308/1991 Zb. zakonom
¢.39/2017 Z. z., ktorym sa pocetny cenzus zvysil z 20 000 na 50 000 plnoletych
¢lenov, ktori maju trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky a st obcanmi Slo-
venskej republiky. Odbornou obcou bola tato novelizacia charakterizovana ako

17 Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 10/08.

MORAVCIKOVA, Michaela, Nové ndbozenské hnutia v kontexte novej legislativy upravujiicej
vztahy §tatu a cirkvi v SR, in: MORAVCIKOVA, Michaela, NADASKA, Katarina (ed.), Novd
religiozita, s. 122—125.



56 Martin Sabo

ucelova, ked’ze nereagovala na konkrétnu potrebu navysenia cenzu, ale skor na vte-
dajsiu celoeuropsku imigraénu krizu a jej dopady na verejnti debatu a spolo¢enska
naladu. Vtedajsi prezident SR Andrej Kiska zakon vetoval a vycital mu porusenie
principu proporcionality, pricom zdoraznil, Ze Spekulativnej registracii je uz mozné
branit’ dovtedaj$imi nastrojmi obsiahnutymi v zakone.!° Po opatovnom schvaleni
zakona v Narodnej rade SR sa zacali ozyvat’ hlasy o potrebe jeho budicej upravy
v zmysle zmiernenia podmienok registracie novych cirkvi a nabozenskych spoloc-
nosti, aj ked’ debata sa v tom ¢ase sustredila na pripravu a prijatie nového zakona
¢.370/2019 Z. z. o finan¢nej podpore ¢innosti cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti.

2. Registracia cirkvi a naboZenskych spolo¢nosti
v Ceskej republike

K vyraznej zmene, ktorou sa odlisili pravne systémy oboch republik po rozpade
spolo¢nej federacie, doslo v Ceskej republike v r. 2002, ked’ bol schvaleny novy
zékon €. 3/2002 Sb., o slobode ndbozenského vyznania a postaveni cirkvi a na-
bozenskych spolo¢nosti a o zmene niektorych zakonov v zneni nélezu Ustavného
sadu CR vyhlaseného pod &. 4/2003 Sb. Tento zakon vytvoril z titulu priznania
pravnej subjektivity dosial’ neregistrovanych nabozenskych subjektov konstruk-
ciu dvojstupiiového ziskavania prav. Prechod od prvého k druhému stupiiu sa
podl'a zakona nazyva ,,priznanie opravnenia k vykonu zvlastnych prav*. Subjekt
iadajuci Ministerstvo kultary CR o registraciu cirkvi alebo ndbozenskej spo-
lo¢nosti je na zaciatku registrovany iba ako pravnicka osoba s vyrazne sukrom-
nopravnymi rysmi a nema moznost’ vyznamnejsie posobit’ vo verejnom sektore,
lebo mu zatial’ nie je priznany vstup do verejnopravnej sféry v podobe priznania
tzv. ,,zvlastnych prav*.

Cirkvi a nabozenské spolo¢nosti v druhom stupni podla § 7 ods. 1 pozivaju
naopak tieto ,,zvlastne prava“: vyucovat’ nabozenstvo na Statnych skolach, poveruju
osoby vykonavajuce duchovnu ¢innost’ vykonom tejto sluzby v ozbrojenych silach
CR, na miestach, kde sa vykonava vizba, trest odiiatia slobody, zabezpeovacia
detencia, ochranné lieCenie a ochranna vychova, konat’ obrady, pri ktorych su
uzatvarané cirkevné manzelstva s obcianskopravnymi uc¢inkami, a zachovavat’
povinnost’ ml¢anlivosti duchovnymi v stvislosti s vykonom spovedného alebo

1 NEMEC, Damian, Registrdcia cirkvi a naboZenskych spolocnosti na Slovensku, s. 78-79.
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obdobného tajomstva, ak je tato povinnost’ tradi¢nou sucastou ucenia cirkvi najme-
nej 50 rokov.?

Bez priznania opravnenia k vykonu ,,zvlastnych prav* mézu nové nabozenské
spolocnosti podla § 6 zakona vyucovat’ a vychovavat’ svojich duchovnych a laic-
kych spolupracovnikov vo vlastnych skolach a inych zariadeniach i na vysokych
bohosloveckych Skolach a fakultach, avsak tieto nebudu podporované z verejnych
zdrojov ako skoly cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti, ktoré ziskali opravnenie na
tzv. osobitné prava. Pre registraciu a ziskanie prav v prvom stupni je potrebnych
300 plnoletych osdb, ktori su veriacimi (vyznavaémi) danej cirkvi a hlasia sa
k nabozenskému subjektu ziadajucemu o registraciu.

K ziskaniu zvlastnych opravneni druhého stupiia je okrem skusobnej lehoty
10 rokov, pocas ktorej sa maji osved¢it’ a ziskat’ doveru, potrebnych ziskat’ jedno
promile obyvatel'ov CR, ktori sa budu hlasit’ k naboZenskej spolo¢nosti a stan
sa jej ¢lenmi, to zodpoveda priblizne 10 500 osobam, podobne ako to stanovoval
predchadzajici zakon.

Cirkvi a ndbozenské spolo¢nosti, ktoré boli do nadobudnutia platnosti zdkona
¢. 3/2002 Sb. registrované, neziskali automaticky zvlastne prava druhého stupna.

Vynimku z ¢asovej a numerickej hranice pre ziskanie ,,zvlastnych prav* mohli
od Ministerstva kultary CR po sthlase vlady podl'a § 27 ods. 8 ziskat’ cirkvi a nabo-
zenské spolocnosti, ktoré reprezentujii vyznamné svetové nabozenstvo s dlhodobou
historickou tradiciou.?!

Odbornou obcou v CR je zakon ¢. 3/2002 Sb. dlhodobo kritizovany. Nestastné
je vobec hovorit’ o ,,zvlaitnych* pravach. Ci a ktoré opravnenia budi nabozenské
spolocenstva pouzivat’, je v mnohych eurdpskych krajinach ponechané na zmlu-
vach medzi nimi a §taitom. Kritike podlieha udel'ovanie a odnimanie tychto prav
Statom a rozpor medzi dikciou zakona (zvlastne prava, ktoré cirkvi a nabozenské
spolocnosti v Case zaiatku Géinnosti zakona ,,maji“) a jeho dévodové spravy
(zvlastne prava, ktoré cirkvi a nabozenské spolo¢nosti ,,vykonavaju*). V dosledku
tohto rozliSenia tie cirkvi a ndbozenské spolo¢nosti, ktoré zvlastne prava mali, ale
nevykonavali ich, o ne pri$li.?

2 BUBELOVA, Kamila, MENKE, Monika, Registrdcia cirkvi a nabozenskych spolocnosti v Ceskej
republike, in: NEMEC, Damian (ed.), Registrdcia cirkvi a nabozenskych spolocnosti..., s. 42-43.

21 PRIBYL, Stanislav, Konfesnéprdavni studie, Brno, 2007, s. 189-193.
2 TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni prdavo, Praha, 2015, s. 121-123.
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3. Navrhy na zmenu legislativy upravujucej registraciu cirkvi
a naboZenskych spolo¢nosti v Slovenskej republike

Dnia 25. februara 2022 predlozil poslanec Néarodnej rady SR Tomas Valasek (Pro-
gresivne Slovensko) navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 308/1991 Zb.
o slobode nabozenskej viery a postaveni cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti. Ciel'mi
novelizécie bolo stanovit’ limity vo vyznavani nabozenskej viery. Navrhom sa do
zakona €. 308/1991 Zb. viac krat vkladaju nové odseky rovnakého znenia: ,,Vy-
znavanim naboZenskej viery nesmie dojst’ k zasahu do Gstavou zaruéenych prav
a slobdd inych 0sob, najmé ak sa tym popieraji alebo obmedzuju osobné, politické
alebo iné prava fyzickych osob pre ich pohlavie, ndbozenské vyznanie alebo vieru,
alebo preto, Ze st bez vyznania, rasu, prislusnost’ k narodnosti alebo etnickej sku-
pine, zdravotné postihnutie, vek, sexualnu orientdciu, rodovu identitu, manzelsky
stav a rodinny stav, farbu pleti, jazyk, politické alebo iné¢ zmysl'anie, narodny alebo
socialny pdvod, majetok, rod alebo iné postavenia, podnecuji nenavist’ a nezna-
Sanlivost’, alebo podporuju nasilie alebo porusovanie pravnych predpisov.“?

Navrh d’alej vypusta zo zékona €. 308/1991 Zb. prava cirkvi a ndbozenskych
spolo¢nosti vyucovat’ nabozenstvo, zriad'ovat’ a prevadzkovat’ ucelové zariadenia,
prevadzkovat tlac, nakladatel'stva, vydavatel'stva a tlaciarne, zakladat’ a prevadz-
kovat’ vlastné kultirne institlicie a zariadenia, zriad'ovat’ a prevadzkovat’ vlastné
zdravotnicke zariadenia a zariadenia socialnych sluzieb a ziiCastiiovat’ sa na posky-
tovani tychto sluzieb aj v Statnych zariadeniach v stilade so vSeobecne zdviznymi
pravnymi predpismi.

Tiez sa zavadza povinnost’ cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti kazdoro¢ne zve-
rejiiovat’ vyro¢nu spravu o vykone prvostupiiovych prav, ktoré jej novelizovany
zakon ¢. 308/1991 Zb. ponechava, okrem iného aj o tom ako urcuje svoje nabo-
zenské ucenie a obrady, vydava vnutorné predpisy, poskytuje duchovné sluzby
a hmotné sluzby, vychovava a vyucuje svojich duchovnych, teda ako spravuje
svoje vnutorné zalezitosti. Vyrocna sprava sa ma zverejiiovat’ do 31. marca na-
sledujticeho po roku, za ktory sa vyro¢na sprava pripravuje. Vyro¢na sprava musi
obsahovat’ informadcie o Struktire cirkvi a ndbozenskej spolo¢nosti, jej predstavi-
tel'och, o pohyboch v pocte ¢lenov, o jednotlivych oblastiach ¢innosti a spdsobe ich

B Pozri: <https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=507997> (27. 5. 2022).
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financovania. Podrobnosti o vyrocnej sprave a jej obsahu ma stanovit’ vS§eobecne
zavdzny pravny predpis, ktory vyda registrujici organ.

Navrh d’alej zavadza podobne ako v Ceskej republike moznost’ cirkvi ziskat’
opravnenie k vykonu osobitnych prav. Medzi osobitné prava budu patrit’ vyucovat’
nabozenstvo na $kolach, poverenie 0sdb vykonavat’ duchovnt sluzbu v ozbroje-
nych silach a ozbrojenych zboroch SR, zriad’ovat’ §koly, zriad’'ovat’ a prevadzkovat
ucelové zariadenia, prevadzkovat’ tlac, nakladatel'stva, vydavatel'stva a tlaciar-
ne, zakladat’ a prevadzkovat’ vlastné kultiirne institicie a zariadenia, zriad’ovat’
a prevadzkovat’ vlastné zdravotnicke zariadenia a zariadenia socialnych sluzieb
a zucCastnovat’ sa na poskytovani tychto sluzieb aj v Statnych zariadeniach v stilade
so v§eobecne zavaznymi pravnymi predpismi, ziadat o finanéna podporu, ktort po-
skytuje $tat na podporu ¢innosti registrovanych cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti
podl’a osobitného pravneho predpisu. Vykon tychto prav maji upravovat’ osobitné
pravne predpisy, cirkvi a nabozenské spolo¢nosti registrované pred nadobudnutim
ucinnosti zakona tieto prava ziskavaji zo zakona.

Pre ziskanie registracie novej cirkvi a nabozenskej spolocnosti namiesto do-
terajSich 50 000 ¢lenov, bude postacovat’ 150 ¢lenov, ktori nebudi musiet’ byt
obc¢anmi Slovenskej republiky. Pre ziskanie opravneni k vykonu osobitnych prav
bude potrebné, aby bola cirkev a nabozenska spolo¢nost’ registrovana najmene;j
10 rokov, kazdoro¢ne pocas tejto doby zverejiiovala vyroénu spravu, riadne si
plnila zavazky voci §tatu a tretim osobam.

Néavrh na priznanie opravnenia k vykonu osobitnych prav musi obsahovat
podpisy takého poctu plnoletych 0sob s trvalym pobytom na tizemi Slovenske;j re-
publiky hlasiacich sa k cirkvi a nabozenskej spolo¢nosti zodpovedajicom najmene;j
1 promile obyvatel'ov SR (dnes cca. 5 400) podl'a posledného s¢itania I'udu. Cirkev
a nabozenska spolo¢nost’ musi preukazat’, 7e spifia aj nové podmienky vymedzu-
juce hranice jej posobenia podl'a aktualnej novelizacie zakona. Dna 24. marca 2022
poslanci Narodnej rady SR odmietli pokrac¢ovat’ v rokovani o navrhu zakona.?

Problematickym sa tento navrh novelizacie zakona ¢. 308/1991 Zb. javi hlavne
z dovodu, Ze nespravnym sposobom vnima podstatu posobenia cirkvi a ndbozen-
skych spoloc¢nosti a vidi v nich skoér ideologickych stperov, ktorym je potrebné

2 Pozri: <https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=schodze/hlasovanie/vyhladavanie vysledok

&ZakZborID=13&CisObdobia=8& Text=&CPT=935&CisSchodze=&DatumOd=&DatumDo=&
FullText=False> (27. 5. 2022)
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stanovit’ limity posobenia na zaklade vlastného svetonazoru v duchu politickych
programov.

Dalej je v navrhu sporny aj spdsob stanovenia osobitnych prav, medzi ktoré
su zaradené prevadzkovanie tlace, nakladatel'stiev, vydavatel'stiev a tlaciarni, za-
kladanie a prevadzkovanie vlastnych kultarnych institacii a zariadeni, ¢o by iste
viedlo k zvazovaniu neregistrovanych cirkvi a nabozenskych spoloénosti, ¢i by aj
pri vyraznom zjednoduseni podmienok registracie, vobec o fiu poziadali.

Otaznymi su aj poziadavky na obsah kazdorocnej spravy, ktorti by mali cirkvi
a nabozenské spolo¢nosti povinnost predkladat’, ked’ze by sa mala predovsetkym
tykat’ ich vntitornych zalezitosti, do ktorych sa Slovenska republika v ustave zavi-
zuje nezasahovat’. Obsah tejto spravy by malo navyse ur¢ovat’ ministerstvo kultary
formou vSeobecne zaviazného pravneho predpisu.

Som presvedéeny, ze ak by takyto zdkon bol prijaty, tak by bol predlozeny
na posudenie Ustavnym stadom Slovenskej republiky. Aj ked’ sa dnes tento né-
vrh zakona javi ako okrajova epizdda a poslanec, ktory ho predlozil, je aktual-
ne jedinym predstavitelom svoje politickej strany v Narodnej rade SR, tato sa
vSak v prieskumoch verejnej mienky stabilne pohybuje do 10% preferencii a je
predpoklad, Ze sa v budtcnosti stane vyznamnou v Narodnej rade Slovenske;j
republiky. Nezaujatd odborna diskusia je preto jedinym vychodiskom, ktoré nas
mdze v demokratickej spolo¢nosti postivat’ k vicsiemu vzajomnému pochopeniu
a reSpektu aj pri vyrazne odliSnych pohl'adoch. Az vysledok takejto diskusie by
mal mat’ svoj zaver v legislativnych navrhoch, ktoré dany stav neznehodnocuju,
ale vylepsujt.

Resumé

Clanok predstavuje prispevok do odbornej diskusie nad registraciou cirkvi a naboZenskych
spolo¢nosti na Slovensku. Otvara otazku pocetného cenzu, ktory je jednou z podmienok
pre ziskanie registracie novej cirkvi a nabozenskej spolo¢nosti a zaobera sa tiez uzatvara-
nim zmlav medzi $tatom a cirkvami, ktoré zakotvuju prava cirkvi vo verejnej sfére. Autor
tiez vyznacuje istymi nedostatkami. Autor predovsetkym zdéraziuje tézu, Ze vysledkom
akejkol'vek diskusie v demokratickej spolocnosti musi byt zachovanie podstaty a zmyslu
uplatilovania nabozenskej slobody vo vsetkych jej rozmeroch.
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Summary

Registration of Churches and Religious Societies in Slovakia — Current Initiatives
The article provides a contribution to the professional discussion on the registration of chur-
ches and religious societies in Slovakia. It raises the issue of numerical census, which is one
of the conditions for obtaining the registration of a new church and religious society, and
also looks at the conclusion of agreements between the state and churches which enshrine
the rights of churches in the public sphere. The author also contemplates the possibility of
taking inspiration from Czech legislation, which, however, also has certain shortcomings.
Above all, the author stresses the thesis that the result of any discussion in a democratic
society must be to preserve the essence and meaning of the application of religious freedom
in all its dimensions.

Kruacové slova: registracia cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti, pocetny cenzus, nabozenska

sloboda, pravna subjektivita

Keywords: registration of churches and religious societies, numerical census, religious
freedom, legal personality
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Primé financovani cirkvi a naboZenskych spole¢nosti
statem v Ceské republice a Slovenské republice

Damian Némec

Clanek byl vypracovén v ramci projektu VEGA 1/0170/21
Medzinarodnopravne zavazky Slovenskej republiky
v oblasti financovania Katolickej cirkvi.

Uvod

Tento piispévek chce piedstavit pfimé financovani cirkvi

anabozenskych spole¢nosti (dale ,cirkve)! v Ceské re-
publice (dale ,,CR*) a Slovenské republice (déle ,,SR*)
od jejich osamostatnéni roku 1993.

Z divodu omezeného rozsahu ¢lanku je mozno pro-
vést jen zakladni analyzu bez vétSich podrobnosti a tivah,
z t¢hoz diivodu poukazujeme predevsim na pravni pra-
meny. V souladu s jazykovym zaméfenim Revue cir-
kevniho préva castéji uvadime pravni texty a oficialni

nazvy ve slovensting.

1. Spole¢ny ziklad z doby Ceskoslovenska
Vychozi pravni stav pied rozdélenim Ceskoslovenska (1. ledna 1993) uréoval
predevsim jeden z nejstarSich tehdy platnych zakoni: zakon €. 218/1949 Sb., o hos-
podarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti statem, na federalni

Autor si je védom problemati¢nosti tohoto terminu a sdili opravnénost oznaceni ,,nabozenska
spolecenstvi“ uvedeného v knize TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Cirkevni pravo,
2. vydani, Praha, 2021, s. 27. Protoze v majetkové oblasti jde predevsim o majetek kiestanskych
cirkvi, dovoluje si pouzit zkracené oznaceni ,cirkve*.
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urovni novelizovany do té doby pouze dvakrat: zakonem ¢. 16/1990 Sb.? byla
v lednu 1990 odstranéna restriktivni opatieni proti pisobeni cirkvi (zvlaste institut
statniho souhlasu s vykonem duchovenské ¢innosti) a zakonem ¢. 522/1992 Sb.3
byla v listopadu 1992 ptedevsim zruSena vladni nafizeni ¢. 219-223/1949 Sb.
a &. 70/1968 Sb.,* uréujici modality hospodaiského zabezpeceni jednotlivych cirkvi
nebo skupin cirkvi ¢i naboZenskych spole¢nosti statem s tim, Ze tuto oblast nadale
fidi jednotlivé republiky (v té dob¢ jiz s védomim, Ze to budou nove vzniklé staty)
v ramci svych rozpocti.

Nicméné modality plati duchovnich jiz dfive vyrazné upravila vladni nafizeni,
ato ¢.47/1981 Sb.> a €. 578/1990 Sb., ktera nové stanovila vysi zakladniho platu,
hodnostniho ptiplatku i odmény za vyssi vykon. Je pro uplnost vhodné uvést, ze
zde uvedena vladni nafizeni byla od r. 1993 v CR i SR zru$ena novymi vladnimi
nafizenimi reagujicimi na zménu financni situace, pfedev§im na miru inflace a v SR
také na zavedeni mény euro k 1. 1. 2009.

Je také nutno pfipomenout zakonné feSeni postaveni cirkvi ve staté, uréené
zakonem €. 308/1991 Sb., o svobod¢ nabozenské viry a postaveni cirkvi a nabo-
zenskych spole¢nosti, ze srpna 1991. Tento zékon, pocitaje s dalsi existenci zakona
o hospodatském zabezpeceni a souvisejicich piedpist, se ve svém puvodnim znéni
k otazce financovani nevyjadfoval.

Jako prvotni opatieni byl v cervenci 1990 pfijat vyctovy restitucni zakon
¢.298/1990 Sb., o tprave nékterych majetkovych vztaht feholnich fadt a kongre-
gaci a arcibiskupstvi olomouckého, doplnény o rok pozdéji v srpnu 1991 novelou
¢. 338/1991 Sb.” Timto zakonem byly vydany nékteré budovy feholnim fadum

Zakon €. 16/1990 Sb., kterym se méni zakon ¢. 218/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkvi

a nabozenskych spolecnosti statem.

3 Zakon €. 522/1992 Sb., kterym se méni zakon ¢. 218/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti statem, ve znéni zékona ¢. 16/1990 Sb.

4 Jednotliva vladni natizeni urovala modality hospodaiského zabezpeceni: ¢. 219/1949 Sb. pro
Cirkev fimskokatolickou, ¢. 220/1949 Sb. pro Cirkev ¢eskoslovenskou, ¢. 221/1949 Sb. pro evange-
lické cirkve, €. 222/1949 Sb. pro Cirkev pravoslavnou, ¢. 223/1949 Sb. pro ndbozenské spole¢nosti
a €. 70/1968 Sb. pro Cirkev feckokatolickou.

5 Natizeni vlady Ceskoslovenské socialistické republiky &. 47/1981 Sb., o ipravé osobnich pozitki
poskytovanych ¢eskoslovenskym statem duchovnim cirkvi a nabozenskych spole¢nosti.

6 Nafizeni vlady Ceské a Slovenské Federativni Republiky & 578/1992 Sb., o tpravé osobnich
pozitki poskytovanych duchovnim cirkvi a nabozenskych spolecnosti.

7 Zakon ¢&. 338/1991 Sb., kterym se méni a dopliuje zakon ¢&. 298/1990 Sb., o Gpravé nékterych

majetkovych vztahti feholnich fadi a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého.
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a kongregacim a arcibiskupstvi olomouckému, coz dalo alespon zakladni moznost
pro ¢innost uvedenych subjekti.

V ocekavani brzkého piijeti obecného restituéniho zakona byly do dvou za-
kont zavedeny tzv. blokacni paragrafy: § 3 odst. 1 zakona €. 92/1991 Sb., o pod-
minkach pfevodu majetku statu na jiné osoby, a § 29 zakona ¢. 229/1991 Sb.,
o upravé vlastnickych vztaha k ptdé€ a jinému zemédélskému majetku. Ty mély
uchovat ve vlastnictvi statu majetek, jehoz pivodnim vlastnikem byly cirkve,
fady a kongregace, aby nebyl pfeveden na jiné osoby.

2. Mezinarodnépravni zavazky obou nastupnickych stati

CR i SR se — oviem fakticky az od r. 1999 — snazily o uzavieni konkordatni
smlouvy se Svatym stolcem.

2.1 Mezinarodnépravni zavazky Slovenské republiky

Rychlejsi vysledek se dostavil v piipadé SR. Nejprve byla 24. 11. 2000 podepsana
Zdkladna zmluva medzi Svdtou stolicou a Slovenskou republikou, ratifikovana jiz
18. 12.2000.8 Smluvni strany se zavazaly v €l. 20 odst. 1 uzavtit v budoucnosti dil¢i
konkordatni smlouvu o financovani katolické cirkve (tj. cirkve fimskokatolické
a cirkve feckokatolické): ,,Zmluvné strany uzavra osobitni medzinarodnua zmluvu
o finan¢nom zabezpeceni Katolickej cirkvi.*

ProtoZe bylo namitano, Ze tato smlouva vytvaii nerovné, privilegované postaveni
katolické cirkve na Slovensku, pfistoupilo se k jednani o uzavfeni vnitrostatnich
smluv i s dalsimi cirkvemi. Nejprve byl zakon ¢. 308/1991 Sb. za timto ucelem
v f{jnu 2000 novelizovan zakonem ¢. 394/2000 Z. z.,° ktery jasné stanovil v § 4:

»(2) V8etky cirkvi a nabozenské spolo¢nosti maji pred zdkonom rovnaké po-
stavenie.

(5) Stat moze s cirkvami a naboZenskymi spoloénostami uzatvarat’ zmluvy
o0 vzajomnej spolupraci.*

8 Ze strany Svatého stolce byla publikovana v Acta Apostolicee Sedis XCIII (2001), s. 136155,
ze strany Slovenské republiky v Oznameni Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky
¢.326/2001 Z. z.

9 Zakon €. 394/2000 Z. z., ktorym sa meni zakon ¢. 308/1991 Zb. o slobode nabozenskej viery
a postaveni cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti.
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Vysledkem jednani bylo toto feSeni: uzavieni jediné smlouvy v dubnu 2002 s je-
denacti cirkvemi z tehdy registrovanych ¢trnacti mimo dvé katolické cirkve,'® ote-
viené pro pristoupeni dalSich cirkvi (k ¢emuz dosud nedoslo)," a to ve znéni co
nejvice shodném se znénim smlouvy s katolickou cirkvi, takze tu mizeme hovofit
o zrcadlové podobé¢ obou smluv. Tato smlouva, nazvana Zmluva medzi Slovenskou
republikou a registrovanymi cirkvami a naboZenskymi spolocnostami,'> obsahuje
v ¢l. 20 odst. 1 obdobny zavazek vSech smluvnich stran: ,,Slovenska republika a re-
gistrované cirkvi a nabozenské spolo¢nosti uzavrii osobitni dohodu o finanénom
zabezpeCeni registrovanych cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti.*

2.2 Mezinarodnépravni zavazky Ceské republiky

Jednani expertni skupiny o textu smlouvy mezi CR a Svatym stolcem byla zahajena
v dubnu 2000, po 14 kolech jednéani byl text v kvétnu 2002 na expertni urovni
dokoncen. Vlada schvalila text smlouvy 3. 7. 2002 a smlouva byla podepsana
25.7.2002 s nazvem Smlouva mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem o tipravé
vzdjemnych vztahii. Diilezité pro nase téma je, zZe tato smlouva zdmérn¢ netesi
financovani katolické cirkve a odkazuje na budouci tipravu, dle predkladaci zpravy
za predpokladu budouci konsensualni Gipravy na vnitrostatni irovni, ne tedy cestou
dil¢i smlouvy jako na Slovensku.'® To vyjadiuje text ¢l. 17:

(1) Ceska republika bude usilovat zpiisobem co mozna nejrychlejsim a pro
ob¢ strany piijatelnym o dofeSeni otazek tykajicich se majetku katolické cirkve.

(2) V Ceské republice je ekonomické zabezpedeni katolické cirkve zaruéeno
pravnim fadem Ceské republiky. V pfipadé vypracovani nového modelu finan-
covani bude zajisténo, aby proces jeho zavadéni nebyl v pfechodném obdobi

10 0d 1. 2002 byly nové registrovany ve Slovenské republice: 18. 10. 2006 Cirkev Jezisa Krista
Svitych neskorsich dni v Slovenskej republike a 19. 4. 2007 Bahajske spoloc¢enstvo v Slovenske;j
republike; viz MINISTERSTVO KULTURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY, Registrované cirkvi
a nabozenské spolocnosti v SR, dostupné na: <https://www.culture.gov.sk/posobnost-ministerstva/
cirkvi-a-nabozenske-spolocnosti/registracia-cirvii/registrovane-cirkvi-a-nabozenske-spolocnosti/>
(3.8.2022).

I Z registrovanych nekatolickych cirkvi se na smlouvé nepodilely Cirkev bratska v Slovenskej
republike, Krestanské zbory na Slovensku a Novoapostolska cirkev v Slovenskej republike.

2 Tato smlouva byla publikovana ve slovenské sbirce zakont s identickym nazvem pod ¢. 250/2002 Z. z.;
ucinnosti nabyla 18. 5. 2002.

Snémovni tisk 17/0 s nazvem Navrh na ratifikaci Smlouvy mezi CR a Svatym stolcem, <https://
wWww.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=17&CT1=0> (3. 8. 2022). Pro odbornou vefejnost byla
smlouva publikovana v Revue cirkevniho prava ¢. 22-2/2002, s. 163—175.
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pricinou ekonomickych problémi v katolické cirkvi. Novy model by nahradil
model stavajici.

(3) Pislusné organy Ceské republiky a zastupci katolické cirkve podle &lan-
ku 18 této Smlouvy budou vzajemné spolupracovat v zalezitostech uvedenych
vodst. 1 a2.

Navrh smlouvy byl projednavan v Poslanecké snémovné Parlamentu CR nej-
prve 15. 10. 2002, jednani bylo pferuseno a pokracovalo 21. 5. 2003, kdy snémovna
piijala usneseni: ,,Poslanecka snémovna zamita tento navrh.“'* Proto nemohlo dojit
k ratifikaci smlouvy, ¢imZ nebyl ze strany CR piijat zadny mezinarodnépravni
zévazek v oblasti financovani cirkvi.

Nutno podotknout, Ze v CR neni na rozdil od SR legalné upravena moznost
uzavirani smluv statu s jednotlivymi cirkvemi, obdobnych konkordatnim smlouvam.

3. Nova legislativa v Ceské republice od roku 1993

Cesta k legislativnimu feSeni majetkovych kiivd zplisobenych v dobé nesvobody,
tj. v letech 1948-1989, v piipad¢ zidovskych nédbozenskych obci jiz od r. 1938,
byla v CR dlouh4 a trnitd. AZ do r. 2000 viak nebyl pfijat zadny zékon upravujici
napravu nékterych kiivd cirkvim.

3.1 Restituce ptivodné Zidovského majetku r. 2000

Pro dlouhou dobu byl jedinym obecnym restitu¢nim zakonem v prospéch cirkvi
zékon €. 212/2000 Sb., o zmirnéni majetkovych kiivd zptsobenych holokaustem,
kde z historickych diivodi je stanoveno rozhodné obdobi 29. 9. 1938 — 8. 5. 1945.
Opravnénymi osobami tu jsou dle § 1 pouze zidovské obce, nadace a spolky a také
fyzické osoby, resp. jejich manzelé a potomci. V pfiloze tohoto zékona jsou uvedeny
véci, které se pievedou z majetku statu do vlastnictvi Zidovského muzea v Praze.

Tento zakon vsak svou specidlnosti nepostihoval jadro problému financovani
cirkvi.

3.2 Novy zakon o cirkvich a naboZenskych spolecnostech z r. 2001

Dosavadni zakon &. 308/1991 Sb. byl v CR nahrazen (po sloZité piipravé i legislativ-
nim procesu) zakonem ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni

14 Snémovni tisk 17. Navrh na ratifikaci Smlouvy mezi CR a Svatym stolcem, <https://www.psp.cz/

sqw/historie.sqw?0=4&t=17> (3. 8. 2022).
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cirkvi a nabozenskych spolecnosti a 0 zméné nekterych zakont. Pro nase téma zakon
zavedl dvé vyznamné zmény:

1) sniZeni cenzu pro registraci cirkvi na 300 zletilych ob&ant CR nebo cizinci
s trvalym pobytem v CR hlasicich se k této cirkvi, s uvedenim jejich osobnich
udaji (§ 10 odst. 2) — tim doslo k moznosti registrace celé fady novych cirkvi;

2) zavedenim institutu zvlastnich prav, o néz Ize zadat po 10 letech od registrace
za podminky kazdoro¢niho zvefejiiovani vyro¢ni zpravy o ¢innosti po dobu 10 let
a pocetniho cenzu 1 %o obyvatel CR podle posledniho sé¢itani lidu, fakticky mirné
ptes 10 000 osob (§ 11).

V ptechodnych ustanovenich bylo zakotveno dalsi vykonavani zvlastnich prav
dosud registrovanymi cirkvemi (§ 28) i moznost vyjime¢ného pfiznani zvlastnich
prav v dobé 5 let od G¢innosti zakona (§ 27), témto zadostem ze strany nove re-
gistrovanych cirkvi v8ak nebylo béhem této doby vyhovéno.'

3.3 Prijeti a obsah zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi
a naboZenskymi spole¢nostmi z r. 2012

Po neuspésném pokusu o pfijeti odpovidajiciho zakona v letech 2008-2009'¢ byl
nakonec po jednanich mezi zastupci statu a cirkvi, a to velmi komplikovanou cestou,
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi, schvaleny
v listopadu 2012.'7 Cilem tohoto zakona je ukoncit pfimé financovani cirkvi statem,
které dosud existovalo na zaklad¢ jiz velmi starého zakona €. 218/1949 Sb., uve-
deného vyse v 1. kapitole.

Potfebnou majetkovou zakladnu maji cirkve ziskat od statu dvéma zputisoby:
fyzickou restituci nepravem odnatych véci v rozhodném obdobi od 25. 2. 1948 do
1. 1. 1990 (§ 1), kvalifikovanym odhadem stanovenou na 75 miliard K¢&,'® a finanéni

15 KRIZ, Jakub, Zdkon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech: komentar, Praha, 2011, s. 311.

KRiZ, Jakub, VALES, Vaclav, Zdkon o majetkovém vyrovndni s cirkvemi a nabozenskymi spolec-
nostmi: komentar, Praha, 2013, s. 49-50.

Klopotnou cestu pfijeti zakona podrobné popisuje NEMEC, Damian, Das tschechische Gesetz iiber
Eigentumsvergleich mit Kirchen und Religionsgemeinschaften aus dem Jahr 2012, in: Archiv fiir
katholisches Kirchenrecht. Mit besonderer Beriicksichtigung der Lander deutscher Sprache, 182
(2013), Paderborn, s. 172-183.

Viz divodovou zpravu k navrhu zdkona, dostupnou na webu poslanecké snémovny: Snémovni tisk
580. Vi.n.z. o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozen. spolec., ne€islované s. 31 a 38, <https://
WWW.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&ct=580&ct1=0> (3. 8. 2022).
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nahradou za nevydatelné véci ve vysi 59 miliard K¢, vyplacenou po dobu 30 let
a valorizovanou inflaénim koeficientem. Pfestoze cca 98,5 % véci, na néz se vzta-
huje moznost fyzické restituce, bylo ve vlastnictvi slozek fimskokatolické cirkve,
bylo stanoveno mezicirkevnimi dohodami, Ze tato cirkev obdrzi pouze 80 % fi-
nanéni nahrady a jiné cirkve ostatnich 20 % v poméru, ktery byl na zakladé této
dohody zakotven do vy¢tu v § 15 odst. 2, a to s cilem umoznit jim vybudovat
majetkovou zékladnu pro svou dalsi ¢innost.

Proto jsou pfijemcem finanéni nahrady i cirkve, kterym nebyly zplsobeny
v rozhodném obdobi majetkové kiivdy, napt. apostolska cirkev statné uznana az
v 1. 1989." Svou povahou to tedy neni restituéni zakon, fyzicka restituce neni jeho
prvotnim cilem, ale pouze prostiedkem pro dosaZeni ekonomické samostatnosti
cirkvi.

Jako zabrana proti okamzitym negativnim dopadiim nového zptisobu finan-
covani je zavedeno ptrechodné obdobi 17 let, kdy bude stavajicim pfijemctim
financovani pfedev§im mezd duchovnich misto dosavadnich u¢elové vazanych
prostiedkti vyplacen neucelovy ptispévek na podporu jejich ¢innosti (§ 17).

Uginnosti zékona jsou mj. zruseny ,blokaéni paragrafy“ uvedené v zavéru
1. kapitoly. Misto nich stanovi § 13 zakona lhitu 24 mésict, po kterou nesmi stat
pod sankci neplatnosti prevést ptivodni vlastnictvi cirkvi do vlastnictvi jiné osoby,
prenechat jiné osobé k uzivani, ani zatizit pravem jiné osoby; po uplynuti této lhity
takto nesmi nakladat s vécmi, na jejichZ vydani byl uplatnén narok podle tohoto
zakona, av§ak k vydani véci nedoslo, po dobu ur¢enou podrobné v tomto paragrafu.
Pro ptipad zcizeni majetku z rukou statu v rozporu s ,,bloka¢nimi paragrafy* byla
jednoznaéné a bezrozporné v § 18 odst. 1 stanovena aktivni legitimace opravné-
nych osob zadat soud, aby ur€il, Ze vlastnikem je dosud stat. Nabytim pravni moci
soudniho rozhodnuti za¢ina v jednotlivém piipadé bézet ro¢ni lhiita pro uplatnéni
naroku na vydani véci vuéi statu. Zakon tak sméfuje také k dosazeni pravni jistoty
predevsim pro obce a kraje pravé deblokaci majetku.

Protoze zakon je jednostrannym pravnim aktem statu, je do néj vlozZeno stabi-
liza¢ni opatieni: kombinace se smluvnim principem. Jako obsah zakona vznikl na
zakladé konsenzu mezi cirkvemi a statem, obdobné je stabilizovan nastoleny pravni

19 MINISTERSTVO KULTURY. Data registrace cirkvi a nabozenskych spolecnosti a svazii cirkvi
a nabozenskych spolecnosti, <https://www.mkcr.cz/data-registrace-cirkvi-a-nabozenskych-spo-
lecnosti-a-svazu-cirkvi-a-nabozenskych-spolecnosti-408.htmlI> (3. 8. 2022).
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stav cestou dohod o vyporadani mezi statem, za n¢jZ jedna vlada, a jednotlivou
cirkvi, a to do 9 mésicti od nabyti pravni moci zakona. Tyto smlouvy dvoustranné
konfirmuji pravni stav v dob¢ jejich uzavieni, a maji tak slouzit jako pojistka proti
eventudlnim legislativnim zménam.

Ukinnosti tohoto zédkona byl k 1. 1. 2013 zrusen zakon &. 218/1949 Sb., o hospo-
darském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spoleénosti statem.

3.4 Dalsi legislativni apravy v souvislosti se zakonem o majetkovém
vyrovnani a jeho realizace

Ptijeti zakona vedlo k nemalym pravnim sporiim.*

Soudni cestou bylo feseno nékolik tstavnich stiznosti: 31. 12. 2012 skupina po-
slancti Véci vetejnych podala Gstavni stiznost na zruseni zakona, kterou 15. 1. 2013
plénum ustavniho soudu zamitlo pro nepiislusnost st€zovatelti (maly pocet pod-
pist). 5. 2. 2013 Véci vefejné podaly znovu ustavni stiznost na zruSeni zakona,
stejné zaméfenou stiznost podala 17. 2. 2013 Ceska strana socialné demokraticka
a21.2.2013 Komunisticka strana Cech a Moravy. Ustavni soud pfijal prvni stiz-
nost, ostatni zamitl pro litispendenci, ale pfidal stéZovatele k prvni stiznosti jako
vedlejsi Gi¢astniky. Rozhodnutim pléna Ustavni soud stiznost 29. 5. 2013 zamitl
a ucinil v zdkoné jedinou tpravu vypusténim slova ,,spravedlivé® z § 5 pism. i),
takze 1ze zadat o vydani protipravné znarodnéné nebo vyvlastnéné véci pouze
tehdy, kdyz nebyla poskytnuta jakékoli nahrada.

Mezitim pokracovala ptiprava dvoustrannych dohod mezi stitem a jednot-
livymi cirkvemi. Ceska strana socialné demokraticka dala 21. 2. 2003 podnét
k ustavnimu soudu, aby pfedb&éznym opatfenim zakazal vladé podpis dohod do
vyfeseni ustavnich stiznosti uvedenych v predchozim odstavci. Ustavni soud ji
odmitl 5. 3. 2013, mezitim ovSem vlada 22. 2. 2013 podepsala dohody se zastupci
16 cirkvi, dohodu odmitla podepsat Bratrska jednota baptistii, ¢imz jeji podil na
finan¢ni nadhrad¢ pfipadl statu.

Kontroverzni otazkou se stalo ustanoveni § 18 odst. 4 pism. ¢) zakona
¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi, v némz bylo zakotveno osvobozeni od dané ve
prospéch cirkvi pro prvni prodej majetku restituovaného podle zdkona o majetko-
vém vyrovnani. Jiz 6. 12. 2012 podal poslanec Véci vetejnych navrh na novelu

20

Pravni spory do . 2013 podrobné popisuje NEMEC, Damian, Das tschechische Gesetz iiber
Eigentumsvergleich mit Kirchen und Religionsgemeinschaften aus dem Jahr 2012, s. 190-200.
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vypoustéjici tuto fiskalni ilevu; ndvrh byl po souhlasném vyjadreni vlady i cirkvi
projednan v poslanecké snémovné ve zkraceném fizeni jiz 12. 2. 2013 a schvalen
senatem 13. 3. 2013, nasledné pak promulgovan jako zakon ¢. 80/2013 Sb.?!

Na prelomu let 2013 a 2014 probéhla jednani expertni komise ohledné vyse
a uréeni finan¢ni nahrady, ktera vSak skoncila bez vysledku. Skupina 15 poslanct
komunistické strany piedlozila 19. 12. 2017 navrh na novelizaci zakona o majet-
kovém vyrovnani a zdkona o dani z pfijmt, kterou mélo byt zavedeno zdanéni
finanéni nahrady v obvyklé sazbé 19 %. Po n¢kolika pierusenich jednani poslanecka
snémovna zakon schvalila ve 3. ¢teni 23. 1. 2019. Senat jej ale 27. 2. 2019 zamitl
a vydal dost vyjimecné usneseni, v némz upozoriiuje na netstavnost predlozeného
zéakona. Poslanecka snémovna ptehlasovala veto senatu 23. 4. 2019, po podpisu
prezidenta republiky Zemana byl zakon promulgovan pod ¢. 125/2019 Sb.

K ustavnimu soudu byly poté podany tii stiznosti: nejprve 24. 5. 2019 ze strany
42 senator(, druhy 6. 6. 2019 od 62 poslancii opozi¢nich stran, tieti 12. 6. 2019
od dalgich 19 senatord. Ustavni soud po obvyklé proceduie stiznost projednal jiz
1. 10. 2019 s tim, ze zamitl zménu zadkona o danich z pfijmu a ponechal zménu
zékona o majetkovém vyrovnani. Fakticky tak ve svém rozsahlém nalezu odmitl
zdanéni finan¢ni nahrady z vice divodu: nejedna se o dan, ale fakticky o snizeni
finan¢ni nahrady, cirkve maji na zakladé zakona o majetkovém vyrovnani pohle-
davku vici statu, nejde tedy o pfijem ve smyslu danového zakonodarstvi, dale jde
o poruseni prava na legitimni o¢ekavani dotéenych cirkvi, poruSeni zasady pacta
sunt servanda a novela zavadi neptipustnou nepravou retroaktivitu. Ustavni soud
nebyl ve svém nazoru jednotny, k nalezu jsou pfipojena dvé disentni stanoviska
ustavnich soudci Josefa Fialy a Radovana Suchanka.?

Realizace fyzické restituce byla a dosud je spojena s n¢kterymi problémy.
Povinné osoby velmi ¢asto véci nevydaly, coz vedlo ke zdlouhavym soudnim
fizenim.?® Obtizné je také Casto uréeni neplatnosti prevodi majetku v rozporu

2 Zakon €. 80/2013 Sb., kterym se méni zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pf{jmu, ve znéni pozd&jsich
predpisi.

NEMEC, Damian, Pokusy o zménu zdkona o majetkovém vyrovndni s cirkvemi a ndbozenskymi
spolecnostmi v Ceské republice a jejich realizace v soucasné ceské spolecnosti, in: MORAV CIKO-
VA, Michaela (ed.), Financovanie cirkvi a nabozenskych spolocnosti v modernom demokratickom
State, Bratislava, 2019, s. 137-141; PRIBYL, Stanislav, Problémy spjaté s utvarenim nového
modelu financovdni cirkvi v Ceské republice, in: tamtéz, s. 127-128.

2 TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Ziboj, Konfesni prdavo, Praha, 2015, s. 254.
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s ,,bloka¢nimi paragrafy*, kde soudy vcetn¢ ustavniho soudu v nékterych ptipadech
ptipoustéji prolomeni blokace.?

4. Nova legislativa v Slovenské republice od roku 1993

Vyvoj legislativy ohledn¢ financovani cirkvi se v SR vyrazné¢ odliSuje od vyvoje
v CR. Pfedevsim je nutno vzit v ivahu vyznamné mezinarodnépravni zdvazky SR,
tj. zakladni smlouvu se Svatym stolcem a obdobnou smlouvu s jedenacti dalSimi
cirkvemi (viz vyse podkapitolu 2.1).

V SR byla zavedena jako jedna z forem neptimého financovani® daiiova asig-
nace, jejiz podobu nyni vymezuje § 50 zakona ¢. 595/2003 Z. z.* Dle ustanoveni
jeho odst. 4 vSak mezi adresaty asignace ur¢eného podilu dan¢ z ptrijmu fyzickych
i pravnickych osob nepatii samotné cirkve, ale jejich ucelova zatizeni.

4.1 Obecné restitu¢ni zakony z let 1993 a 2005

Kratce po vzniku samostatné SR byl 27. 10. 1993 pfijat obecny restitué¢ni zakon
¢.282/1993 Z. z.* Smé&foval k napravé nékterych majetkovych kiivd zptisobenych
v rozhodném obdobi, po¢itaném ponékud jinak nez v CR: od 8. 5. 1945 (v piipadé
zidovskych nabozenskych obci od 2. 11. 1938) do 1. 1. 1990 (§ 1). Lisi se také
vyrazné vymezenim povinnych osob (§ 3): stat, obec, pravnické osoby ziizené nebo
zaloZené statem nebo obci a pravnické osoby zfizené zakonem, které¢ hospodati
nebo spravuji majetek statu nebo obce a ke dni nabyti uc¢innosti tohoto zakona maji
tento majetek v drzeni (s drobnymi vyjimkami) a také fyzické osoby, které nabyly
véc od statu nebo obce, kterd byla opravnéna s ni nakladat za okolnosti uvedenych
v § 4, ato v ptipadech, kdy tyto osoby nabyly véc bud’ v rozporu s tehdy platnymi
predpisy, nebo na zéklad¢ protipravniho zvyhodnéni nabyvatele.

2 CACIK, Marian Bartolom&j, In favorem restitutionis — teorie a praxe, in: Revue cirkevniho préava
& 76-3/2019, Praha, s. 85-87; NOVAK, Marek, Zaloby na urceni viastnického prava statu podle
zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi, in: Revue cirkevniho prava ¢. 75-2/2019, Praha,
s. 69-76.

% Protoze nejde o financovani statem pro cirkve jako takové, jedna se o nepfimé financovani.
% Zakon ¢. 595/2003 Z. z., o dani z prijmov.

27 Zakon €. 282/1993 Z. z., o zmierneni niektorych majetkovych krivd spésobenych cirkvam a na-

bozenskym spolo¢nostiam.
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V tinoru 2002 byl pfedmét vydatelnych véci rozsifen novelou ¢. 97/2002 Z. z.2
o nemovitosti v narodnich parcich a zaroven bylo upfesnéno, Ze opravnénou osobou
po Némecké evangelické cirkvi a. v. ve Slovenské republice a jejich cirkevnich
organizac¢nich jednotkach je Evangelicka cirkev augsburského vyznani na Sloven-
sku a jeji organizacni jednotky.

Dosavadni vymezeni majetku uré¢eného na vraceni se ukazalo jako neuplné.
Proto byl ptijat zakon ¢. 161/2005 Z. z.,*° kterym se feSilo vydani zemédélské
a lesni pidy a s ni spojenych nemovitosti (§ 2). Vymezeni povinnych osob je
v tomto zakon¢ uzsi nez v zakoné z r. 1993: povinnou osobou je pravnicka osoba,
ktera ke dni ucinnosti tohoto zakona hospodafi s nemovitym majetkem ve vlast-
nictvi SR, obce nebo nemovity majetek drzi (§ 4). V ptilohach tohoto zakona
je nadto uveden vycet nemovitosti, které se ze zakona vraci uréenym cirkvim:
podle ptilohy ¢. 1 Reformované kiestanské cirkvi, podle ptilohy €. 2 Evangelické
cirkvi augsburského vyznani a podle pfilohy €. 3 bratislavsko-trnavské arcidiecézi
fimskokatolické cirkve.

Ukazalo se, ze velka ¢ast navracenych véci byla ve $patném stavu a vyzadovala
si nemalé finan¢ni naklady. Také proto nedoslo v souvislosti s realizaci téchto
zakonu k ukonceni financovani cirkvi stitem podle zakona ¢. 218/1949 Sb.*°

4.2 Upravy pocetniho cenzu pro registraci cirkve a naboZenské spolecnosti

Slovenskym provadécim predpisem k zakonu ¢. 308/1991 Sb., o cirkvich a na-
bozenskych spole¢nostech, byl zakon Slovenské narodni rady ¢. 192/1992 Zb.,!
ktery vyzadoval pocet 20 000 zletilych osob s trvalym pobytem v SR (bez ohledu
na obcCanstvi).

% Zakon &. 97/2002 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.282/1993 Z. z. o zmierneni niektorych majetkovych krivd sposobenych cirkvam a ndbozenskym
spolo¢nostiam.

2 Zakon ¢. 161/2005 Z. z., o navrateni vlastnictva k nehnutelnym veciam cirkvam a nabozenskym
spolo¢nostiam a prechode vlastnictva k niektorym nehnutel'nostiam.

3 Viz divodovou zpravu k navrhu zdkona ¢. 428/2012 Sb., dostupnou na webu poslanecké snémovny
na stran€ Snémovni tisk 580. Vi.n.z. o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozen. spolec., na
necislované s. 23, <https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&ct=580&ct1=0> (3. 8. 2022).

Zakon Slovenskej narodnej rady ¢. 192/1992 Zb., o registracii cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti.
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Novelou zakona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech ¢. 201/2007 Z. z.3
se pfimo do zakona, konkrétné do jeho § 11 a 12, vlozil pro registraci cirkve a na-
bozenské spolecnosti daleko naro¢néjsi pozadavek: ,,éestné vyhlasenia najmene;j
20 000 plnoletych ¢lenov, ktori maju trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky
a su ob¢anmi Slovenskej republiky, o tom, Ze sa hlasia k cirkvi alebo nabozenskej
spolo¢nosti, podporuji navrh na jej registraciu, st jej ¢lenmi, poznaji zakladné
¢lanky viery a jej ucenie a su si vedomi prav a povinnosti, ktoré im vyplyvaja
z Clenstva v cirkvi alebo naboZenskej spolo¢nosti, s uvedenim ich mien, priezvisk,
trvalého pobytu a rodnych ¢isel.*

Dalsi novelou ¢. 39/2017 Z. z.33 byl pocet ¢lent pro zadost o registraci zvySen
na 50 000. Paradoxem je, Ze podle vysledkt s¢itani obyvatel, domi a byt z . 2021
by tuto podminku naplnilo jen pét z osmnacti registrovanych cirkvi.* Tento cenzus
se ve srovnani s jinymi staty, zvlasté sousednimi, jevi neumérné vysoky, protoze
na zakladé vysledk s¢itani obyvatel, domti a bytd z r. 2021 vychazi v SR 525 162
obyvatel mladsich 18 let, a pti zohlednéni toho, Ze obCanstvi SR ma 98,87 % oby-
vatel SR, vychazi pocet zletilych obcanti SR 4 868 466, pricemz dosud zvefejnéné
vysledky nepodavaji informaci o po¢tu osob s trvalym bydli§tém na uzemi SR.>
Pozadovany cenzus 50 000 ¢lent tak tvofi nejméné 10,27 %o.

4.3 Prijeti a obsah zakona o finan¢ni podpoie cirkvi
a naboZenskych spolecnosti z r. 2019

Také v SR se ukazalo velmi potiebné moderné;ji fesit dosavadni zpiisob financo-
vani cirkvi statem, ktery podle zakona ¢. 218/1949 Sb. a souvisejicich predpist
spoc¢ival pfedevsim v poskytovani Géelovych prostiedki jednotlivym cirkvim na
osobni pozitky jejich duchovnich.

%2 Zakon & 201/2007 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 308/1991 Zb. o slobode nabozenskej
viery a postaveni cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti v zneni zdkona ¢. 394/2000 Z. z. Timto za-
konem byl také zruSen zakon €. 192/1992 Zb., o registrécii cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti.

3 Zakon &. 39/2017 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢. 308/1991 Zb. o slobode nabozenskej
viery a postaveni cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti v zneni neskorsich predpisov.

Pocet obyvatelov podla nabozenského vyznania v SR k 1. 1. 2021, <https://www.scitanie.sk/
obyvatelia/zakladne-vysledky/struktura-obyvatelstva-podla-nabozenskeho-vyznania/SR/SK0/SR>
(2. 8.2022).

Pocet obyvatelov podla jednotiek veku v SR k 1. 1. 2021, <https://www.scitanie.sk/obyvatelia/
zakladne-vysledky/struktura-obyvatelstva-podla-jednotiek-veku/SR/SK0/SR>, Pocet obyvatelov
podla statnej prislusnosti v SR k 1. 1. 2021, <https://www.scitanie.sk/obyvatelia/zakladne-vysled-
ky/struktura-obyvatelstva-podla-statnej-prislusnosti/SR/SK0/SR> (oboje 4. 8. 2022).
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Po dlouhé spolecenské debaté a delsi praci expertni skupiny byl v listopadu
2019 ptijat zakon ¢. 370/2019 Z. z. o finan¢nej podpore ¢innosti cirkvi a ndbozZen-
skych spolo¢nosti. Jak jiz sam nazev zakona fika, jedna se o dal$i modifikované
pokracovani dosavadniho hospodaiského zabezpeceni. Zasadnim rozdilem je sta-
noveni neucelového finanéniho prispévku statu (§ 1). Zakon stanovi v § 6, na jaké
ucely nesmi byt pfispévek pouzit.

Vyse ptispévku je stanovena zpocatku konzervativné podle vySe finan¢ni pod-
pory vr. 2019 uvedené v ptiloze €. 2 s tim, Ze nadale bude modifikovana na zakladé
vice ukazatelu (§ 4):

— zohlednénim inflace jednou pétinou podle tdaji za rok, ktery o dva roky pred-
chazi roku, pro ktery je stanoven statni piispévek,

— zohlednénim ¢tyfmi pétinami miry zvySeni zakladni stupnice platovych tarift
zameéstnanct pii vykonu prace ve vefejném zajmu schvalené pro rok, na ktery
se statni ptispévek stanovi,

— zohlednénim nartstu nebo ubytku poétu ¢lent tak, ze pokud dojde ke zméné
poctu ¢lend o vice nez 10 % oproti poslednimu prizkumu, statni prispévek
se na nasledujici rok snizi nebo zvysi o jednu tietinu procenta poklesu nebo
narustu poctu véficich.

V § 2 pism. b) a v diivodové zprave je uvedeno, ze pocet veticich se zjistuje
pri s¢itani obyvatel, domt a bytt (tedy jednou za 10 let) a v ptipadé nové regis-
trovanych cirkvi po¢tem ¢lent uvedenych v zZadosti o registraci a nasledné podle
poctu jejich véficich podle posledniho s¢itani lidu.*

Vysi ptispévki oznami ministerstvo kultury do 1. ledna kazdého roku jednotli-
vym cirkvim a zvefejni ji na svém webu; piispévek pak poskytuje mési¢né ve vysi
jedné dvanactiny ro¢niho ptispévku (§ 4). Cirkve jsou recipro¢né povinny piedlozit
ministerstvu kultury kazdoroéné nejpozdéji do 30. dubna zpravu o hospodareni
s prispévkem za uplynuly rok, ministerstvo tyto zpravy zvetejiiuje na svém webu,
kde je také uveden formulaf této zpravy.’’

3 Duivodova zprava je dostupna na webu Narodni rady Slovenské republiky: Detaily navrhu zdkona.
Vladny navrh zdkona o financnej podpore cinnosti cirkvi a nabozenskych spolocnosti, <https://
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=7450> (2. 8. 2022).

37 MINISTERSTVO KULTURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY, Financovanie, <https://www.culture.
gov.sk/posobnost-ministerstva/cirkvi-a-nabozenske-spolocnosti/financovanie/> (3. 8. 2022).
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Ukinnost zakona nastala 1. 1. 2020. Timto zakonem byl i v SR zrugen zikon
€. 218/1949 Sb., o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti
statem, vetné jeho souvisejicich piedpist.

Prestoze se SR zavazala k uzavieni smluv o zplisobu financovani cirkvi jak
v konkordatni smlouvé se Svatym stolcem, tak v obdobné smlouvé s dal§imi
cirkvemi, k uzavieni smluv dosud nedoslo, ackoli divodova zprava k zakonu
¢.370/2019 Z. z. konstatuje, ze prijetim tohoto zdkona se vytvari predpoklad pro
splnéni téchto zavazku.

4.4 Realizace ziakona o finan¢ni podpore cirkvi
a naboZenskych spole¢nosti z r. 2019

Protoze finance a nabozenstvi patii mezi horka témata, navrh zakona se setkal také
s velkou kritikou. T¢ nelze upfit nékteré nikoli bezvyznamné aspekty, napt. vyrazny
rozdil vyse ptispévku prepocteného na pocet ¢lenti podle s¢itani lidu u jednotlivych
cirkvi,® takZe neni zcela ziejmé, jak by se pocitala vySe piispévku pro noveé regis-
trované cirkve, vychazejici z poctu jejich ¢lenti. Zde je vSak nutno konstatovat,
ze nastaveni podminky 50 000 zletilych ¢lentt do zdkona ¢. 308/1991 Sb. podle
posledni novely z . 2017 v SR fakticky vyluéuje registraci nové cirkve.>
Vyrazné informace mtze podat pohled na vyvoj vyse statniho ptispévku v le-
tech 2020-2022.%° Podle § 5 vySe zminéného zakona ¢&. 370/2019 Z. z. maji re-
gistrované cirkve pozadat o ptispévek nejpozdéji 6 mésict pred zacatkem roku,
pro né&jz zadaji o pfispévek (odst. 1); této povinnosti jsou zprostény ty cirkve,
které pobiraly statni podporu v r. 2019 (odst. 4). Nulovou podporu mély v r. 2019
Ctyfi cirkve: Bahajske spoloc¢enstvo v Slovenskej republike, Cirkev JeziSa Krista
Svitych neskorsich dni v Slovenskej republike, Krest'anské zbory na Slovensku

3% Viz napt. HRADECKY, Roman, Zabeténovanie privilégii cirkvi (Pozndmky k navrhu zdko-
na o financovani cirkvi), 24. 7. 2019, <https://zurnal.pravda.sk/spolocnost/clanok/520068-za-
betonovanie-privilegii-cirkvi-poznamky-k-navrhu-zakona-o-financovani-cirkvi/> (3. 8. 2022)
a PUCHOVSKY, Michal, Na Slovensku sa od janudra 2020 zmenil zékon o financnej podpore
cinnosti cirkvi a nabozZenskych spolocnosti, 3. 2. 2020, <https://info.dingir.cz/2020/02/na-sloven-
sku-sa-od-januara-2020-zmenil-zakon-o-financnej-podpore-cinnosti-cirkvi-a-nabozenskych-spo-
locnosti/> (3. 8. 2022).

¥ Viz vyse podkapitolu 4.2.

40

Neni-li uvedeno jinak, jsou informace v tomto odstavci ¢erpany z webu MINISTERSTVO KUL-
TURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY, Financovanie, <https://www.culture.gov.sk/posobnost-mi-
nisterstva/cirkvi-a-nabozenske-spolocnosti/financovanie/> (4. 8. 2022).
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a Nabozenska spolo¢nost’ Jehovovi svedkovia v Slovenskej republike (pfiloha ¢. 2
zakona).*! Tyto ¢tyfi cirkve dosud (do r. 2022) statni piispévek nepobiraji.

Vyse ptispévku postupné rostla v zavislosti na pravidlech v § 4: v r. 2020 byla
poskytnuta ve vysi 51 697 671 eur, v r. 2021 ve vysi 51 976 838 eur, pro rok 2022
byla stanovena ve vysi 52 174 350 eur, ale k 1. ervenci 2022 byla navysena v ramci
upravy rozpoc¢tu na 52 798 072 eur. Extrémné vysoka mira inflace v témze roce
2022 se zohledni az pti vypoctu piispévku pro rok 2024.

Zajimavégjsi zalezitosti v§ak bude jisté zohlednéni vysledkd s¢itani obyvatel,
domu a byt z 1. 2021, zvefejnéné v r. 2022, pro stanoveni vyse piispévku pro rok
2023. Nasledujici tabulka, vytvorena podle zvetejnénych vysledki s¢itani z let 2011
a2021,* totiz ukazuje v&tsi vykyv nez o 10 % u celé poloviny z osmnacti registro-
vanych cirkvi, u tfi ristem (z nich dosud neni pfijemcem piispévku jeden subjekt:
Krestanské zbory na Slovensku) a u Sesti ubytkem poctu ¢lenti (z nich dosud nejsou
prijemcem pfispévku dva subjekty: Bahajske spoloc¢enstvo v Slovenskej republike
a Cirkev JezZisa Krista Svétych neskorSich dni v Slovenskej republike). U dvou po-
¢etné nejvetsich cirkvi, cirkve fimskokatolické a evangelické cirkve augsburského
vyznani, piitom ubytek poctu ¢lend mirn€ piekrocil hranici 9 %. K poklesiim mohlo
piispét i to, Ze se obyvatelé mohli pii séitani v r. 2021 hlasit i k nabozenskym smé-
ram, pro néz v SR neexistuje registrovana entita (budhismus, hinduismus, islam,
pohanstvi a pfirodni duchovno, ad hoc hnuti), a neuvést konkrétni kiestanskou
cirkev, k niz se hlasi. Jak je z tabulky patrné, nékteré vykyvy jsou velmi vysoké:

Obyvatelstvo podla naboZenského vyznania SODB 2011 v porovnani s SODB 2021

Nabozenské vyznanie 201 2021 rozdiel
Slovenska republika pocet % pocet % pocet %
Apostolska cirkev 5831 0,108 9044 0,166 3213 55,102
Bahéjske spolocenstvo®) 1065 0,020 3N 0,006 -754 -70,798
Bratskd jednota baptistov 3486 0,065 3883 0,071 397 11,388

Novoapostolska cirkev v Slovenskej republike zacala pobirat statni podporu az od r. 2011, viz
tabulku Financovanie cirkvi a nabozZenskych spoloc¢nosti v SR za roky 2000-2019 na témze webu.

Vysledky v multidimenziondalnych tabul'kdch, Tab. 118, Obyvatel'stvo podl'a pohlavia a nabozenské-
ho vyznania, <https://census2011.statistics.sk/tabulky.html> (2. 8. 2022), Pocet obyvatelov podla
nabozenského vyznaniav SR k 1. 1. 2021, <https://www.scitanie.sk/obyvatelia/zakladne-vysledky/
struktura-obyvatelstva-podla-nabozenskeho-vyznania/SR/SK0/SR> (2. 8. 2022).
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Cirkev adventistov siedmeho dia 2915 0,054 3001 0,055 86 2,950
Cirkev bratska 339% 0,063 3440 0,063 44 1,296
Cirkev Ceskoslovenska husitska 1782 0,033 581 0,011 -1201 -67,396
Cirkev JeZiSa Krista Svétych neskorsich dni*) 972 0,018 377 0,007 -595 -61,214
Evanjelickd cirkev augsburského vyznania 316250 5860 | 286907 5,265 -29343 9,278
Evanjelické cirkev metodistickd 10328 0,191 3018 0,055 -7310 -70,778
Gréckokatolicka cirkev 206871 3,833 218235 4,005 11364 5,493
Krestanské zbory®) 7720 0,143 18553 0,340 10833 140,324
Nabozenska spolocnost Jehovovi svedkovia®) 17222 0,319 16416 0,301 -806 -4.680
Novoapostolska cirkev 166 0,003 73 0,001 -93 -56,024
Pravoslévna cirkev 49133 0,910 50677 0,930 1544 3,142
Reformovana krestanska cirkev 98797 1,831 85271 1,565 -13526 -13,691
Rimskokatolicka cirkev 3347277 62,021 | 303851 55,760 | -308766 -9,224
Starokatolicka cirkev 1687 0,031 1778 0,033 91 5,394
l]stredny zvdz Zidovskych nébozenskych obci 1999 0,037 2007 0,037 8 0,400
budhizmus 6722 0,123

hinduizmus 975 0,018

islam 3862 0,071

ostatné a nepresne urcené krestanské cirkvi 10811 0,198

pohanstvo a prirodné duchovno 4007 0,074

ad hoc hnutia 16186 0,297

Bez vyznania 725 362 13,440 | 1296142 23,786 570780 78,689
Iné 23340 0,432 14685 0,269 -8655 | -37,082
Nezistené 571437 10,588 353797 6,493 | -217640 -38,086
Spolu 5397036 100,000 | 5449270 100,000

*) nedostavaju finanénd podporu od $tétu

Je zjevné, ze takto zjisténé rozdily budou mit vyrazny vliv na urceni vyse
prispévku pro nékteré cirkve, takze pro rok 2023 se toto urceni bude jisté vyrazné
lisit od pfedpokladané vyse uvedené v podobé tabulky v divodové zpravé k na-
vrhu zakona.
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Zavér
Z vyse uvedenych analyz je zfejmé, Ze zpusob piimého financovani cirkvi statem
se v CR a SR vyrazné lii.

V CR byla nastoupena cesta vedouci k ukon&eni ptimého financovani cirkvi
anabozenskych spolecnosti statem, kdy dosavadni financovani na zakladé¢ zakona
o majetkovém vyrovnani z r. 2012 je zamysleno jako pfechodné opatieni a po uply-
nuti pfechodného obdobi ma od r. 2043 pfimé financovani zcela ustat. Oproti tomu
v SR je zdkonem o finan¢ni podpofte cirkvi z r. 2019 dosavadni systém, nastoleny
r. 1949 zakonem o hospodarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spoleénosti
statem, modifikovan pfedevsim v tom, Ze se jiz nejedna pievazné o osobni pozitky
duchovnich, ale o neti¢elovou podporu cirkvi s tim, Ze pouze nékteré zplsoby uziti
finanénich prostiedkil jsou v zdkoné taxativné vyloucéeny.

Zatimco v CR jde o radikalné nové feseni, vymykajici se dlouhé tradici pii-
mého financovani cirkvi statem a pfinasejici nejistotu ekonomického zajisténi
cirkvi, v SR se jedna o dost konzervativni feSeni, snazici se umensovat budouci
ekonomicka rizika. Legislativa v CR vede k ukonéeni vyrazného ekonomického
provazani cirkvi a statu, zatimco v SR nadale trva provazani cirkvi a statu véetné
vétsi nejistoty dopadu budoucich pravnich zmén.

Ackoli v CR nebyla ratifikovana konkordatni smlouva uzaviena r. 2002, fe-
Seni zakonem o majetkovém vyrovnani principialné odpovida umluvé obsazené
v navrhu této smlouvy, nadto byly dohodnuté parametry konfirmovany cestou
dvoustrannych smluv mezi staitem a jednotlivymi cirkvemi, coz ptisobi jako sta-
biliza¢ni prvek. SR se piijetim zakladni smlouvy se Svatym stolcem a obdobné
smlouvy s dal§imi registrovanymi cirkvemi zavazala ke smluvnimu zakotveni
nového zpiisobu financovani cirkvi, a divodova zprava k zdkonu o finan¢ni pod-
poie cirkvi z . 2019 konstatuje, Ze jeho pfijetim se vytvaii piedpoklad pro splnéni
téchto zavazkt. Dosud tedy v SR neni finan¢ni zajisténi cirkvi stabilizovano
smluvni cestou.

Nelze opomenout otazku pfistupu cirkvi k finanéni podpoie ze strany statu.
V CR byl tento piistup od r. 2002 omezen zavedenim tzv. zvlastnich prav cirkvi,
mezi né€z do r. 2012 patiilo i prdvo byt financované statem podle zvlastnich za-
konti — na pfiznani zvlaStnich prav nedosahla jedina cirkev registrovana podle
zékona o cirkvich z r. 2002; v soucasné dob¢ jiz toto pravo neexistuje, a proto
je nelze v budoucnosti ziskat. V SR maji pravo na finan¢ni podporu principialné
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vSechny registrované cirkve, kterych je v soucasnosti 18, i kdyz Ctyfi z nich tohoto
prava nevyuzivaji, a tento pocet by se mohl zvysit registraci novych cirkvi a je-
jich zadosti o poskytnuti finanéni podpory. Registrace novych cirkvi je vSak nyni
v SR prakticky zablokovana pocetnim cenzem 50 000 zletilych ¢lenti, obCani SR
majicich trvalé bydlist€ na izemi SR; tento cenzus se jevi neimérné vysoky a je
otazkou, zda, kdy a nakolik bude revidovan.

Zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi v CR byl pfedmétem politickych,
spolecenskych a pravnich kontroverzi vedoucich az k naleztim ustavniho soudu,
mj. korigujicim pozd¢jsi legislativu. Ani feSeni v SR nebylo politicky a spolecensky
prijato bez vétsich vyhrad, nestalo se vSak (dosud) pfedmétem pravnich spord.

Zatimco realizace zakona o majetkovém vyrovnani v CR vedla jednak k velké-
mu mnozstvi dosud neukonéenych soudnich sport v oblasti navraceni pivodniho
majetku cirkvi (zvl. slozek cirkve fimskokatolické),*” jednak k zfetelnému snizeni
disponibilnich prostfedkl ptedevsim pro personalni naklady velkych cirkvi (nejen
podle mych zkuSenosti, dosud nepopsanych odbornou literaturou), feSeni v SR
dosud k takové situaci ve velkych cirkvich nevede.

Jak historie uéi, riznost nastolenych feseni vychazi z riznosti spolecenskych
podminek v jednotlivych zemich, a proto nelze obecné nékteré feseni prohlasit za
leps$i nez jiné. Teprve budoucnost ukaze, jak se tato feSeni v praxi osvédci a jaka
pfinesou pozitiva a negativa.

Resumé

Prispévek predstavuje formou piehledného srovnani regulaci pfimého financovani cirkvi
anabozenskych spole¢nosti v Ceské republice a Slovenské republice od jejich osamostatnéni
r. 1993. Vychazi z rekapitulace spoleéného pravniho zékladu z éry Ceskoslovenska, popisuje
mezinarodnépravni zavazky obou stati v této oblasti, stru¢né analyzuje novou legislativu
tykajici se piimého financovani cirkvi a nabozenskych spole¢nosti stitem nejprve v Ceské
republice, poté v Slovenské republice. V pomérné del§im zavéru pak podava samotné

srovnani véetné zavére¢ného hodnoceni.
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Viz Cirkevni restituce prinesly 3 950 soudnich sporii, in: Advokatni denik online, 22. 6. 2020,
<https://advokatnidenik.cz/2020/06/22/cirkevni-restituce-prinesly-3950-soudnich-sporu-vic-nez-
-polovina-jich-skoncila/> (23. 8. 2022).
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Summary

Direct State Funding of Churches and Religious Societies in the Czech Republic and
the Slovak Republic

The paper presents a clear comparison of how the direct financing of churches and religious
societies has been regulated in the Czech Republic and the Slovak Republic since their
independence in 1993. It starts with a recapitulation of the common legal basis from the
Czechoslovak era, describes the international legal obligations of both states in this area,
and briefly analyses the new legislation on direct state financing of churches and religious
societies, first in the Czech Republic and then in the Slovak Republic. In a rather longer
conclusion, the comparison itself is presented, including a final evaluation.

Klicova slova: Cirkve a nabozenské spolecnosti, zakony, obecné soudy, stavni soud,
restituce, majetkové vyrovnani, finan¢ni zabezpeceni, registrace, zvlastni prava

Key words: Churches and religious societies, laws, general courts, constitutional court,
restitution, property settlement, financial indemnity, registration, special rights
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Konkordat pro vSechny

Adam Csukds

V programovém prohlaseni vlady Petra Fialy z 6. ledna 2022 jsme se docetli, ze

vlada Ceské republiky bude rozvijet dialog se Svatym stolcem, podnikne kroky

ke sjednani nové smluvni Gpravy vzajemnych vztahl a zasadi se o jeji ratifikaci.!

Predseda vlady po jednani se statnim sekretafem kardinalem Pietrem Parolinem,

které se uskutecnilo 9. €ervna 2022 ve Vatikanu, prohlasil, ze probirali také téma

vzijemnych vztahti mezi Ceskou republikou a Apostolskym stolcem, ,,protoze

porad lezi pfed nami neuzaviena vzajemna smlouva, kterd se pfipravuje uz fadu

let. NaSe vlada ma za cil dovést tuto véc do konce, proto jsme hovofili o tom, jak

to udélat, abychom kone¢né tu smlouvu uzavieli.

137}

Na okraj tohoto setkani bych rad poznamenal n€kolik svych postieht:

Neni mi znamo, ze by byl konkordat dosud, jiz fadu let, opravdu ptipravo-
van. Zajisté jednou pfipraven byl, v roce 2003 byl v§ak odlozen ad acta jako
konkordat Fadné uzavieny, avsak neratifikovany.’ Pokud jednani o konkor-
datni smlouvé v soucasné dobé probihaji, je to, myslim, pro Sirsi vefejnost
novinka. Osobn¢ se domnivam, ze jde o nepfesné vyjadieni predsedy vlady,
které kazdopadné vybizi k dalsi aktivite.

Neni pochyb o tom, ze konkordat je mezinarodni smlouva, kterou vlada da-
ného statu uzavira s Apostolskym stolcem, totiz papezstvim jakozto instituci,
nadanou mezinarodnépravni subjektivitou.* Konkordat se tudiz — lidove fede-
no — uzavira s ustiedim katolické cirkve. (Dodavam, ze zaménovat Stat Vati-
kanského mésta s Apostolskym stolcem je chyba, protoze jde o dva samostatné
subjekty mezinarodniho prava, které spojuje — krom jiného — osoba papeze.)

%)

<https://perma.cc/L6UM-SBID> (16. 6. 2022).
<https://perma.cc/JEON-GD4A> (16. 6. 2022).
TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni pravo, Praha, 2015, s. 108—110.

TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Cirkevni pravo, 2. prepracované a doplnéné vydan,
Praha, 2021, s. 121.
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3.

Bude-li konkordat se souhlasem Parlamentu skutecné ratifikovan a vyhlasen
ve Sbirce zédkonl a mezinarodnich smluv (na rozdil od konkordatu z roku
2002), stane se mezinarodni smlouvou ve smyslu ¢l. 10 Ustavy a v piipadé
rozporu se zakonem bude mit pied zdkonem aplikacni pfednost. Jelikoz je
obsahem konkordatu také tiprava prav veéficich, ratifikovany a vyhlaseny
konkordat bude v pravnim fadu Ceské republiky plnit vyznam specialni lid-
skopravni umluvy.

Je ptirozené, ze predmétem pravni upravy konkordatu jsou vztahy mezi kato-
lickou cirkvi a statem. V demokratickém pravnim staté, ktery se neztotoziuje
s zadnou cirkvi (¢l. 2 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod) a uznava
rovnopravnost vSech nabozenskych spolecenstvi (srov. ¢l. 3 odst. 1 Listiny),
v8ak na prava zakotvena v konkordatu ,,dosahnou‘ vSechny registrované
cirkve a nabozenské spole¢nosti, které jsou v kone¢ném disledku institucio-
nalnim projevem individualni nabozenské svobody jednotlivcn.’ Jinymi slovy:
prava, ktera konkordat potvrdi katolické cirkvi, mohou uplatiiovat v§echna
nabozenska spoleenstvi v Ceské republice: ,,V oblasti &eského pravniho fadu
pfipadné uzavieni konkordatni smlouvy paritu nabozenskych spolecenstvi
nenarusuje, ale posiluje.

Konkordat by neposilil pouze paritu cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, ale
posilil by téz princip pravni jistoty, ktery Parlament ¢as od ¢asu narusu-
je.” Mezinarodni smlouvu nelze ménit bez souhlasu druhé smluvni strany
(). Apostolského stolce), a proto by konkordat zajistil vSem véticim a viem
cirkvim a ndbozenskym spole¢nostem individualni i kolektivni nabozenskou
svobodu se v§emi disledky bez ohledu na ménici se slozeni vlady, Poslanecké
snémovny ¢i Senatu. Jistotu, kterou — ,,bézny*, nikoliv Gstavni — zakon zajistit
nemuze.?

Tyto myslenky podrobngji rozvijim ve svém star§im &lanku CSUKAS, Adam, Zmluvy uzatvd-
rané medzi nabozenskymi spolocenstvami a Ceskou republikou, in: Revue cirkevniho prava
¢. 66—1/2017, Praha, zejména na s. 42—44.

TRETERA, Jiti Rajmund, HORAK, Zaboj, Konfesni pravo, s. 106.

V souvislosti s konfesnim pravem vzpomenme napf. pokus jisté ¢asti politické reprezentace
o zdanéni finan¢ni nahrady podle zakona ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi
a nabozenskymi spole¢nostmi, (prostiednictvim zakona ¢. 125/2019 Sb.), ktery zvratil Ustavni
soud svym nalezem ze dne 1. f{jna 2019, sp. zn. P1. US 5/19.

Listina zakladnich prav a svobod ve svych ¢l. 15 a 16 zakotvuje pouze nékolik elementarnich prav
plynoucich z individualni i kolektivni nabozenské svobody. Pomyslny katalog prav véficich a jejich
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6. Nevyjasnénych vztahti mezi nabozenskymi spolecenstvimi a statem zlistava

mnoho. Vzdyt' i ptisobeni nabozenskych spolecenstvi ve vefejnych insti-
tucich — kaplanstvi — je zakotveno v dohodach uzaviranych mezi Ceskou
biskupskou konferenci a Ekumenickou radou cirkvi na jedné strané a pfi-
slusnym resortem na strané druhé bez jednozna¢ného pravniho zakladu,
coz je stav naprosto neudrzitelny.’ Konkordat by to mohl kone¢né zménit
a zajisté bychom nasli mnoho dalSich pravnich vztaht, které by mohl kon-
kordat jednou pro vzdy vyjasnit. Sife pravidelného obsahu konkordatni
pravni Gpravy je velmi rozsahla.'

Na Slovensku po uzavieni konkordatu s katolickou cirkvi stat uzaviel obdob-
nou ,,zakladni smlouvu® s dal§imi registrovanymi cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi. Slovensko ma tudiz ,,konkordaty* dva —jeden v podobé mezi-
narodni smlouvy, druhy v podobé zvlastni smlouvy neurcité povahy. Pravni
uprava v nich obsazena je prakticky totozna, coz je pfirozenym disledkem
ustavné zakotvené rovnosti nabozenskych spolecenstvi.

Konkordatni pravo se dynamicky vyviji. Byl by snad Apostolsky stolec
ochoten pfipustit k jednani o konkordatni smlouvé s Ceskou republikou
té7 zastupce jinych cirkvi a nabozenskych spoleénosti? Abychom v Ceské
republice méli pouze jeden konkordat, ktery bude vysledkem spolecné prace
nabozenskych spolecenstvi, které se budou chtit téchto jednani zicastnit?
Mam za to, Ze pfinejmensim za onen piisloveény pokus to stoji. Konec
konct, CBK a ERC mnohokrat dokazaly, ze se k uzitku vSech dokéazou
domluvit na znéni rznych dohod se statem. Myslim, Ze tento vstficny krok
by nadto zcela vyvratil podle mého nazoru mylnou domnénku, ktera se v né-
kterych kruzich dosud vyskytuje, totiz ze konkorddat do pravniho radu vnasi
privilegia katolické cirkve.

Véiim, ze Ceska biskupska konference jesté pred zadatkem jednani se statem
projevi v této zalezitosti aktivni zajem o spolupraci s ostatnimi registrovanymi
cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi ptisobicimi v Ceské republice. Zajisté

nabozenskych spolecenstvi je doslova roztrousen v mnoha zakonech a pravnich pfedpisech nizsi
pravni sily.

Srov. CSUKAS, Adam, Zmluvy uzatvirané medzi nabozenskymi spolocenstvami a Ceskou repub-
likou, s. 39-42.

Siti této pravni tipravy vynikajicim zptisobem demonstruje NEMEC, Damién, Konkorddtni smlouvy
Svatého stolce s postkomunistickymi zemémi (1990-2008), Bratislava, 2010, na s. 72-290.
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10.

by bylo na misté, aby CBK oslovila s nabidkou spoluprace Ekumenickou radu
cirkvi, ale byla by $koda neucinit dalsi krok. Jak znamo, ERC ma k dispozici
pouze minimélni zdzemi, ¢imz se 1idi od CBK i od n&kterych svych &lenskych
cirkvi. Ceska biskupska konference by proto podle mého soudu méla oslovit
jak ERC, tak pfimo (alespon) jeji ¢lenské cirkve. Povazuji ze nanejvys zadou-
ci, aby 1 dalsi cirkve a naboZenské spole¢nosti uznaly dulezitost konkordatu
a — bude-li jim tato moznost nabidnuta — zapojily se do jeho pfipravy.

Pozvani odborniki na konfesni a cirkevni pravo z iad uditelu pisobicich
na pravnickych i teologickych fakultach by mélo byt samoziejmosti. Bylo
by chybou domnivat se, Ze sepsanim konkordatu lze povérit kteréhokoliv
pravnika, protoZe jde o ¢innost vysoce specializovanou, p¥i niZ je zcela
nezbytna hluboka znalost problematiky.

Bylo by prikladnym projevem ekumenické spoluprace nabozenskych spole-
¢enstvi, pokud by jejich zastupci usedli u jednoho stolu s ptedstaviteli Minis-
terstva zahrani¢nich véci a Apostolského stolce. VEfim, Ze stat by viici tomuto
formatu nic nenamital, pravé naopak: uvita jej. Pokud by vysledkem tohoto
jednani byl konkordat, ktery bude vzajemnou dohodou vSech (nebo alespoi
témef vSech) cirkvi a nabozenskych spolecnosti se statem, bude to zacatek
nové, vice konsenzuélni éry konfesniho prava v Ceské republice.
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Karl W. Schwarz: Von Mathesius bis Masaryk.
Uber den Protestantismus in den bohmischen
Léandern zwischen Asch/AS und
Teschen/TéSin/Cieszyn

Karolinum, Praha, 2019, 270 s., ISBN 978-80-246-3990-1.

Nakladatelstvi Univerzity Karlovy Karolinum v roce 2019 vydalo v krasné upra-
ve¢ knihu Von Mathesius bis Masaryk (Od Mathesia k Masarykovi) s podtitulem
Uber den Protestantismus in den béhmischen Léindern zwischen Asch/As und
Teschen/Tésin/Cieszyn (O protestantismu v ¢eskych zemich mezi Asi a TéSinem),
jejimz autorem je uznavany znalec pravnich déjin sttedoevropského evangelictvi
prof. Dr. Karl W. Schwarz z Evangelické teologické fakulty Videiiské univerzity.
Knihu redigoval prof. ThDr. Jan Blahoslav Lasek z Husitské teologické fakulty
Univerzity Karlovy. Cita 270 stran a &leni se na pfedmluvu editora, ivod autora
a 18 samostatnych textd clenénych do Ctyt casti.

V prvni Casti Zur josefinischen Toleranz (O josefinské toleranci) nalezneme
texty vénované evangelické cirkvi v TéSinském Slezsku v 18. a 19. stoleti a jose-
finskému manzelskému pravu. Ve druhé ¢asti Die Kirchen im 19. Jahrhundert im
Spannungsfeld von Erweckung und Nationalismus (Cirkve v 19. stoleti na pomezi
obrozenectvi a nacionalismu) se do¢teme o pomérech evangelikd augsburského
vyznani (luterantl) v ceskych zemich, o roli, kterou v ,,prehistorii“ evangelické
teologické fakulty ve Vidni sehral FrantiSek Palacky, o uznani Evangelickeé cirkve
bratrské neboli ochranovské Jednoty bratrské v roce 1880, o vzniku a puisobeni
Svobodné cirkve reformované (dnes$ni Cirkve bratrské) v cirkevnépolitickych sou-
vislostech druhé poloviny 19. stoleti a o zaloZeni reformovaného sboru v Brné€ pod
vedenim faraie Vaclava Pokorného.

Tteti cast Die Kirchen im 20. Jahrhundert (Cirkve ve 20. stoleti) je vénovana
otazce reformy predlitavského manzelského prava v dile profesort cirkevniho
prava Gustava Adolfa Skalského a Ludwiga Wahrmunda, protestantismu v ¢eskych
zemich bezprostfedné po rozpadu Rakouska-Uherska a vlivu T. G. Masaryka na
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program Husovy ¢eskoslovenské bohoslovecké fakulty v Praze. Ctvrta kapitola
Biographische Perspektive (Zivotopisny pohled) obsahuje staté vénované Johannu
Mathesiovi a jeho ptisobeni v Jachymové v 16. stoleti, Janu Amosi Komenskému
a komeniologovi Janu Kvacalovi, superintendentovi Moravsko-slezské superin-
tendence a. v. Theodoru Karlu Haasemu, brnénskym rodaktim a profesorim viden-
ské evangelické teologické fakulty Heinrichu Augustu Stéhlinovi, Josefu Bohatci
a Erwinu Eugenu Schneiderovi, biskupovi Evangelické cirkve a. v. v Rakousku
Oskaru Sakrauskému, jenz v letech 1939-1941 pusobil jako faraf némeckého
evangelického sboru a. v. v prazskych Jirchafich, a ¢eskym profesorum bohoslovi
Zdenku Kucerovi a Pavlu Filipimu. Knihu zakoncuje ptehled pouzité literatury
a jmenny rejstiik.

Kniha vynikajicim zpuisobem navazuje na piedchozi dil vybranych spist
prof. Schwarze Der ésterreichische Protestantismus im Spiegel seiner Rechts-
geschichte (Rakousky protestantismus v zrcadle svych pravnich déjin), ktery
vys$el v roce 2017 v Tiibingenu v nakladatelstvi Mohr Siebeck. Na rozdil od této
knihy, ktera obsahuje vybrana pojednani prof. Schwarze, jejichz predmétem jsou
pravni déjiny rakouského protestantismu, vysly v recenzovaném svazku staté
tykajici se pravnich i cirkevnich dé&jin evangelickych cirkvi v ceskych zemich.
Jak znamo, prof. Schwarz ¢te ve slovinsting, slovensting i Cestin€, a proto je na
rozdil od mnoha svych némecky mluvicich kolegli schopen pracovat s pivodnimi
prameny nejenom ve své mateisting, ale 1 ve slovanskych jazycich.

Ctenaitim se tudiz do rukou dostava vysledek historické prace nejvyssi kvality,
diky némuz se mohou seznamit s vybranymi kapitolami déjin ¢eského evangelictvi
ve stredoevropském kontextu. Domnivam se, ze pravé v tomto rysu tkvi neopako-
vatelnost praci prof. Schwarze — malokdo totiz dokéaze zasadit udalosti rozpinajici
se na Casové ose prevazné od vydani Toleran¢niho patentu do soucasnosti do
SirSich souvislosti vyvoje protestantismu v habsburské monarchii i nastupnickych
statech s takovou presvédcivosti a samoziejmosti, jako prof. Schwarz. V poznam-
kovém aparatu jednotlivych textti nachdzime cetné odkazy nejenom na odbornou
literaturu, ale i na archivni prameny ulozené ve videnskych archivech ¢i dobovy
tisk, abychom mohli pod autorovym vedenim sledovat klicové udalosti nasich
cirkevnich déjin v novém svétle.

Adam Csukds
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Comparative Reformed Church Polity,
Fribourg, May 2022

On 23" May 2022, an international expert meeting on Comparative Reformed

Church Polity took place at the Faculty of Law of the University of Fribourg,

Switzerland. The conference was organized by renowned experts in the field of

church and religion law René Pahud de Mortanges, from the host faculty and Leon

van den Broeke, from the Theological University Kampen and the Faculty of

Religion and Theology of the Vrije Universiteit Amsterdam, the Netherlands. The

invitation to talk about the common features and differences in the constitutions

and orders of the various churches was accepted by:

— Auke Dijkstra, attorney-at-law and doctoral student at the Theological Uni-
versity Kampen, who presented the latest developments in church law of the
Protestant Church in the Netherlands (PKN). He focused in particular on the
new forms of local communities in the church (house congregations, pioneer
places, core congregations, etc.), the new style of classes (the introduction of
the office of classispredikant), ecumenical cooperation between the different
Protestant churches at the level of local congregations (some congregations are
part of two denominations), church—state relations and the gradual abandon-
ment of the concept of the people’s church (Volkskirche). He quotes from the
strategic plan of the PKN: “It is an honest observation that the idea of a public
church (‘volkskerk’) in the sense of ‘present everywhere’ is no longer tenable.
It is not good to maintain the camouflage of the parochial system. In a positive
sense, ‘open spaces’ say something about the missionary mission of the church
and the explicit responsibility for areas where there is no longer an ‘ordinary’
church presence.”

— Adam Csukds, a lawyer at the Central Church Office of the Evangelical Church
of Czech Brethren (ECCB) in Prague, Czech Republic, spoke about the im-
plementation of the ECCB Strategic Plan of 2019, especially in relation to the
church-law related tasks that result from it at the level of local congregations,
classes and the denomination. He paid particular attention to the proposed
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reform of the classes, which the Synod discussed a few days before the expert
meeting itself and the implications of the Act on Property Settlement with
Churches and Religious Societies for the ECCB.

— Heinrich de Wall from the Faculty of Law of the University of Erlangen—
Nuremberg, Germany, a leading expert in the field of church, constitutional and
administrative law, author of one of the most widely used German textbooks
on church law, reported on the latest developments in the Landeskirchen and
the Evangelical Church in Germany (EKD) as a whole. He considered whether
there is a difference between Reformed and Protestant church law in the case
of the EKD and drew attention to the specifics of the historical development
of German Protestantism and the influence of Reformed theology on the legal
thinking of the church (e.g., the Barmen Declaration of 1934). He described
the position of boards of elders and synods, and elders and ministers. He paid
special attention to the organization and protection of Reformed minorities in
the United Landeskirchen.

— Johannes Smit from North-West University in Potchefstroom, South Africa,
was unable to attend the conference in person or remotely due to technical diffi-
culties. In his written contribution, he focused on the historical development of
the various Reformed denominations in South Africa, not forgetting their links
to the legal orders of their mother churches.

— Burkhard Berkmann from the Faculty of Catholic Theology of the University
of Munich, Germany, a member of many prestigious international societies
and author of several important publications, focused his contribution on the
comparison of the canon law of the Catholic Church with the principles of
governance of Protestant churches. In a follow-up discussion he offered many
valuable insights to the participants “from the outside”.

— Matthew van Maastricht, a fellow at the New Brunswick Theological Seminary,
New Jersey, USA, and pastor of the Reformed Church in America, provided
a historical context and spoke about the organization of his church. He pointed
out the split in the church because of differing views on the status of LGBTQ+
people in different classes; two new schismatic churches are currently emerging
in the USA for this reason.
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The organizers also sent their contributions to the conference participants in
advance:

— René Pahud de Mortanges focused on the legal developments in the newly
established Protestant Church in Switzerland (until 2019, known as the Fede-
ration of Swiss Protestant Churches). Particularly noteworthy is the section
on current legal issues (updating the liturgy, same-sex marriage, mergers of
congregations, free choice of congregation, changing the status of deacons)
and fresh expressions of church in the Swiss context.

— Leon van den Broeke contributed to the discussion with a cross-cutting article
on the concept of church, state and church law in the Calvinist tradition in
comparison with the Lutheran, Zwinglian and Bucerian traditions.
Participants of the expert meeting presented their draft papers, followed by

a reflection of a predetermined speaker and then questions, suggestions or com-

ments from the remaining guests. The papers and especially the many informal

conversations show that the Evangelical Church of Czech Brethren is going through
the same changes as almost all its sister churches in Western Europe and overseas:

a change in the position of churches in society, a decline in membership, a drop in

income. Churches are responding to these challenges in similar ways, by reforming

church governance, introducing new forms of local congregations, simplifying
legislation and generally going back to their roots.

The conference concluded with a general discussion in which the partici-
pants were able to identify several common features of the church polity of the
Reformed churches. René Pahud de Mortanges and Leon van den Broeke will
elaborate on this in the final chapter of the forthcoming proceedings, in which the
papers that pass the peer-review process will appear in print. The book will be
published — hopefully in 2023 — by Summum Academic Publications in Kampen,
the Netherlands.

Adam Csukas



27. ¢ervence 2022: prof. Jiri Rajmund Tretera celebruje msi svatou pro pravniky v kostele

sv. Antonina Padudanského v Praze-HoleSovicich.

27" July 2022: Professor Jiri Rajmund Tretera celebrates a Holy Mass for lawyers in the
Church of St. Anthony of Padua in Prague’s HoleSovice district.

Foto Jakub Nagy
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International Conference on Marriage Processes,
Katowice, May 2022

On 31 May 2022, an international conference entitled Marriage Processes in the
215 Century was held at the University of Silesia in Katowice (Poland). It was
organized by its Faculty of Theology and Faculty of Law and Administration.

Eleven contributions by participants from several countries of the world were
planned. Some were personally present in Katowice, others connected online.

About thirty participants gathered in person at the conference. In addition to
lecturers — lawyers, canonists and theologians from the Czech Republic, Slovakia,
Poland, Romania and the USA, faculty students were also present. The conference
language was English.

The conference focused on the changes in the matrimonial procedural law of the
Catholic Church that occurred in 2015 and the view of matrimonial law in general.

The introductory speech was given by Professor Joseph Halevi Horowitz Weiler
from New York University School of Law on the topic Divorce and Same Sex
Marriage: Some Iconoclastic Views on the Role of Church and State.

The contributions by Romanian participants from Ovidius University of Con-
stanta could not be delivered due to technical problems, but the texts should be
published in the forthcoming conference proceedings. These were Professor Teo-
dosie Petrescu (Selected Biblical Testimonies Regarding Marriage), Professor
Catalina Mititelu and Professor Bogdan Moise (The Right to Marriage According
to the Provisions of the Main Legal Instruments of the UN and EU) and Professor
Nicolae V. Dura (About Religious Marriage: From Marriage by ‘Confarreatio’ to
Marriage as Sacrament).

This was followed by a contribution by Professor Magdalena Habdas from
the University of Silesia in Katowice on Total Eclipse of the Heart — Challenges
of Modern Divorce Law in Poland. Professor Piotr Kroczek from the Pontifi-
cal University of John Paul II in Cracow delivered an online contribution on
Diagnosis of the Condition of the Contemporary Polish Family Through the
Prism of the Canonical Annulment of Marriage: A New Research Perspective.
Dr Jurij Popovi¢ from the University of PreSov (Slovakia) delivered a paper on
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The Abbreviated Process before the Bishop and Ecclesiastical Divorce in the
Orthodox Churches.

Professor Damian Némec OP and Dr Monika Menke spoke on Church Tri-
bunals during the Covid-19 Pandemic, and ICLic. Jifi Zamec¢nik on Marriage as
a Sacrament in the Predominant Cultural Understanding of Marriage. All three are
from the Saints Cyril and Methodius Faculty of Theology of Palacky University
in Olomouc (Czech Republic).

Professor Esther Andrew Mdegipala from Jordan University College in Moro-
goro (Tanzania) presented online her lecture on The Nature of Marriage in Tanzania:
Reflection of Biblical Values.

Monika Menke
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XTI All-Polish Scientific Conference
The Code of Canon Law in the Research
of Young Scientists, Lublin, June 2022

On 4™ June 2022, the X1 All-Polish Scientific Conference (X1 Ogolnopolska Kon-
ferencja Naukowa) took place at the John Paul II Catholic University of Lublin
(KUL). It was entitled The Code of Canon Law in the Research of Young Scientists
(Kodeks Prawa Kanonicznego w Badaniach Mtodych Naukowcow). The confe-
rence was organized by the Department of Public and Constitutional Canon Law
of KUL, headed by Professor Mirostaw Sitarz, Legal Commission of the Polish
Academy of Sciences, Lublin Branch, Association of Polish Canonists and Asso-
ciation of Alumni and Friends of the Faculty of Law of KUL.

Young researchers, doctoral students and researchers before the habilitation
presented nineteen papers in Polish and one paper in Italian, which were followed
by a discussion. The conference was attended by several scholars from the Czech
Republic, members of the Church Law Society.

The introductory joint section was chaired by Professor Damian Némec OP
from Palacky University in Olomouc. Dr Monika Menke, also from Palacky Uni-
versity in Olomouc, presented a paper on the New Office for Communication
in the Roman Curia. Mgr lic. Igor Kilanowski from Cardinal Stefan Wyszynski
University in Warsaw (UKSW) lectured on Church Higher Studies and Higher
Education System and Dr Stefan Brinda, parish priest from Bojanov/Hradec Kré-
lové diocese (Czech Republic) reported on the Statute of the Council of Priests of
the Hradec Kralové Diocese.

Afterwards, the participants divided into two sections acting in parallel with two
stages of negotiations, which were gradually chaired by Professor Jozef Krukowski
(UKSW/KUL), Professor Krzysztof Mikotajczuk (KUL), Professor Dariusz Borek
(UKSW) and Professor Pawet Kaleta (KUL).

The young researchers presented the results of their scientific work. Maciej
Andrzejewski from the Pontifical University of John Paul II in Cracow (UPJPII)
lectured on Praesumptio Boni Viri in Canon Law. Rev. Pawet Kasperowicz from
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UKSW presented a paper on the topic of Pastoral Care of Persons in an Irregular
Situation According to the Guidelines Contained in the Exhortation Amoris Laetitia
of Pope Francis.

Maciej Kiliszek from UKSW discussed Directing the Sacred Liturgy in the
Light of Magnum principium. Commentary on Canon 838 of the 1983 Code of
Law Canon. Pawet Banduta from KUL lectured on Development of Competences
of the Polish Primate and President of the Polish Bishops’ Conference.

Fr. Mateusz Przytulski OP from UKSW spoke on the topic of General Norms
or General Regulations — Reflection of the Change of the Title of the First Book
of the 1983 Code of Canon Law in a New Polish Translation. Marcin Rycek from
KUL reported on the topic To What Extent Can the Canonical Marriage Annulment
Process Violate Personal Rights under the Polish Civil Code?

After a break and discussions, the second stage of the two parallel sections
continued. Anna Gajda from UKSW presented a paper on Pious Foundations and
Donations in Acquiring Material Goods in the Church. Mariola Pirek from UKSW
lectured on Forms of the Celebration of the Sacrament of Reconciliation: The
Possibility of Celebrating the Sacrament at a Distance.

Rev. Jifi Zameénik from UPOL reported on the topic The Proper Intention
of the Giver as a Necessary Requirement for a Valid Celebration of Sacraments.
Szymon Wasiak from UKSW spoke on the topic Participation of the Laity in the
Exercise of the Judiciary of the Church.

Zofia Stryszowska from KUL lectured on Neglect of Parish Obligations as an
Incentive to Dismiss the Pastor. Agata Stepien from KUL presented a paper on
the topic Burial of the Dead in the Perspective of the 1983 Code of Canon Law.

Kinga Cichawa from KUL lectured on Circumstances Changing the Criminal
Responsibility of the Offender in the Context of the Reform of the Church’s Cri-
minal Law and Monika Fraszczak from KUL dealt with Appeal of the Defender
of the Bond in the Reformed Matrimonial Trial.

The submitted papers will be published in an anthology, or in the form of ar-
ticles in the peer-reviewed journal Kosciél i Prawo (Church and Law), published
by the John Paul II Catholic University of Lublin.

Monika Menke
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Biblické hodiny nejen pro pravniky pokracuji

Duchovni sprava studentti a absolventd prav v Praze pokracuje kazdou sobotu
pravidelnymi vyklady biblickych textt. 17. dubna 2022 byl dokoncen vyklad
Evangelia podle svatého Lukase. Od 24. dubna navazujeme vykladem druhého
dilu k této knize, knihou Skutkit apostolii, od samého jejiho pocatku a kombinuje-
me jej s vykladem navazujicich texti Pavlovych epistol. Vyklad vede P. prof. Jifi
Rajmund Tretera, moderuje ho doc. ICLic. Zaboj Horak a technicky zajistuje
Tomas Grundza. Zaznam je kompletné k dispozici na adrese http://spcp.prf.cuni.
cz/biblicke-hodiny-nejen-pro-pravniky/. V €ervenci a srpnu byl vyklad pferusen,
od prvni soboty v fijnu pokracuje.

Duchovni sprava pravniku v Praze ¢inn4 i o prazdninach

O prazdninach se ¢lenové duchovni spravy setkali pfi slaveni mse svaté, kterou
ve stfedu 27. Cervence a o nede¢lich 24. Cervence a 14. srpna 2022 slavil P. Jifi
Rajmund Tretera v kostele sv. Antonina Paduanského v Praze-HoleSovicich. Pul
hodiny pted kazdou msi svatou byly individualni duchovni rozhovory vedeny ve
zpovédni kapli kostela a po msi svaté jsme se vzdy sesli ke kratkému rozhovoru.

Kontrolni komise Spole¢nosti pro cirkevni pravo zasedala 12. kvétna 2022
Mgr. Jan Czernin, LL.M., Bc. FrantiSek Kratochvil a JUDr. Tomas Tuza zkontrolo-
vali hospodateni pracovniho vyboru, prohlédli u¢etni podklady, provedli kontrolu
seznamu ¢lenti Spole¢nosti i redakéni ¢innost Revue cirkevniho prava za roky 2020
a 2021 a potvrdili jejich fadné vedeni.

Vzpominka na arcidékana Jifiho Hajka (1935-2021)

22. dubna 2022 by oslavil 87. narozeniny P. Jiri Hajek, arcidékan a dlouholety farar
ve Stiibte v zapadnich Cechéch, zakladajici ¢len Spole¢nosti pro cirkevni pravo,
ktery odesel na véénost 29. srpna 2021. Be. Frantisek Kratochvil, predseda Mistni
skupiny SPCP ve Stribie, polozil 30. dubna 2022 na jeho hrob jménem Spolecnosti
pro cirkevni pravo kytici v nedalekém Vohenstraussu, bavorské farnosti, ktera
udrzuje pratelsky vztah s farnosti ve Stiibfe.
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Zastupce SPCP se zucastnil zasedani Rady védeckych spole¢nosti

Ceské republiky

27. dubna 2022 se konalo v sidle Akademie véd CR v Praze kazdoroéni plenarni
zasedani Rady védeckych spoleénosti, ktera sdruzuje 87 védeckych spoleénosti
z celé Ceské republiky. Po bouilivém hlasovani byly piijaty Ceska speleologic-
ka spolecnost a Spole¢nost pro védu o laboratornich zvifatech, zatimco jiné dve
spole¢nosti byly odmitnuty. Spoleénost pro cirkevni pravo zastupoval tajemnik
Tomas Grundza.

Vedeni SPCP uctilo pamatku Veleslava Wahla, studenta prav popraveného
komunisty

V nedéli 15. kvétna 2022 se na prazské pravnické fakulté uskutecnilo pietni se-
tkani ke cti studentti prav Karla Bacilka, Borise Kovaficka a Veleslava Wahla,
popravenych komunisty v letech 1949 a 1950. Setkani se zucastnili ucitelé a stu-
denti fakulty a zastupci Spolecnosti pro cirkevni pravo, Prazského akademického
klubu 48, ELSA Praha a Ceské spolecnosti ornitologické. Po polozeni kvétin
u pamétni desky u hlavniho vchodu do fakulty promluvili ve fakultni sborovné
d&kan prof. Radim Boha¢, dr. Petr Vorisek z Ceské spole¢nosti ornitologické
a doc. Vojtéch Stejskal z Katedry prava Zivotniho prostfedi Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy. Nasledovala diskuse spojena s drobnym pohosténim.

Valna hromada Spole¢nosti pro cirkevni pravo

27. ¢ervna 2022 se v reprezentacnim sale JUDr. Milady Horakové na Pravnické fa-
kulté Univerzity Karlovy uskutecnila valnd hromada SPCP. Piedseda J. R. Tretera
seznamil ucastniky s vyrocni zpravou za obdobi od kvétna 2018 do Cervna 2022.
Nasledovalo ucténi pamatky ¢tyt obéti komunismu popravenych 27. ¢ervna 1950
v ¢ele s popravenou poslankyni ¢eskoslovenského parlamentu. V dalsi ¢asti jsme
vzpomnéli na patnact ¢lenti Spolecnosti zesnulych od posledni valné hromady,
ktera se konala v roce 2018. Po schvaleni zpravy kontrolni komise nasledovala
volba novych organti Spole¢nosti na piisti dva roky, viz http://spcp.prf.cuni.cz/
organy-spcp/. Pracovni vybor byl rozsiten o nékolik novych clenti.

Prezentace nové knihy prof. Tretery

Tyz vecer 27. Cervna 2022 se konal 83. vecer Spole¢nosti, pfi némz byla prezento-
vana kniha J. R. Tretery Ukoncete navstévy, dvere se zaviraji aneb Osmndct balad
a romanci z nemocnicnich sali a predsali, kterou nase Spolecnost vydala jako



Ze Spole¢nosti pro cirkevni pravo 99

tieti svazek své kniznice na jate 2022. Knihu predstavila PhDr. Olga Bezdékova-
-Rejtharova, dcera stihace RAF z druhé svétové valky a ¢eskoslovenského vlastence
plukovnika Stanislava Rejthara. Poté ji poZehnali pfitomni knéZzi P. Jiti Rajmund
Tretera, P. Stanislav Ptibyl a zastupce pravoslavné cirkve otec Milan Kucera. Na-
sledovala autogramiada a pratelsky rozhovor pfi ¢isi vina a drobném obcerstveni.

Rekordni navstévnost webovych stranek SPCP

V ¢ervenci 2022 navstivilo webové stranky Spoleénosti pro cirkevni pravo 980 uzi-
vatell, coZ znamend oproti piedeslému mésici vzrist o vice nez 186 %. V pruméru
stravil navstévnik na internetovych strankach Spolecnosti 1 minutu a 2 sekundy.
Téméf Ctvrtina navstévnikd nasich stranek sama webové stranky SPCP vyhleda
na internetu. Vice nez 65 % uzivateld se na né dostane kliknutim na odkaz, ktery
je na stranky SPCP pfesméruje. Zbytek navstévnikl se na stranky SPCP dostane
jinym zpisobem.

SdruZeni pro zachranu kosteli pri SPCP

Dne 1. srpna 2022 bylo pfi Spole¢nosti pro cirkevni pravo zalozeno Sdruzeni pro
zachranu kostelll. Jeho ucelem je podnitit zjem o kostely, kaple a dalsi cirkevni
pamatky, které jsou dominantami mést a obci, dotvafi nasi krajinu a zaslouzi si
zéjem, podporu a pomoc jak aktivnich ¢lent cirkvi, tak i vSech obyvatel v okoli.
Litujeme, Ze v soucasnosti je riizné cirkevni instituce z divodu nedostatku fi-
nanci pievadéji na obce a jiné subjekty. Snad by se tomu dalo pro budoucnost
zabranit. Vzdyt kameny mluvi. A kostel je sam svédectvim o vife. Staci, kdyz se
v ném aspoi jednou za mésic slouzi mse svata, tfeba ji knéz slouzi i sam. Vétime
z vlastni zkuSenosti n¢kolika z nas ve vedeni Spole¢nosti pro cirkevni pravo, Ze
to ma hluboky vyznam. Vysledky iniciativ Sdruzeni pro zdchranu kostelt budeme
zaveéSovat na internetové stranky Spolecnosti pro cirkevni pravo do rubriky péti
mistnich skupin SPCP a péti sdruzeni pti SPCP.

Gratulace ¢lentim SPCP
ThLic. Tomds Kotrly, Th.D., pracovnik Ministerstva pro mistni rozvoj CR a odbor-
nik v oblasti pohfebnictvi, oslavil 11. kvétna 2022 své 50. narozeniny.

P. PaedDr. JCLic. Mgr. Bartoloméj Marian Cacik, JC.D., O.Praem., odborny
asistent cirkevniho prava na Katolické teologické fakulté Univerzity Karlovy,
soudce Metropolitniho cirkevniho soudu Arcidiecéze prazské, byl ke dni 19. kvétna
2022 jmenovan jeho viceoficialem.
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P. prof. ThDr. Ing. Inocent-Maria Viadimir Szaniszlo, Ph.D., OP, teolog a profe-
sor papezské univerzity sv. Tomase Akvinského (Angelicum) v Rim&, se 20. kvétna
2022 dozil 60 let.

Doc. ThDr. David Tonzar, Th.D., biskup prazské diecéze Cirkve ¢eskoslovenské
husitské, se 22. kvétna 2022 dozil 50 let.

P. doc. ICDr. Milos Pekarcik, PhD., kanonista, farat — dékan ve farnosti Na-
mestovo, soudce cirkevniho soudu Spisské diecéze, oslavil 26. kvétna 2022 své
50. narozeniny.

JUDr. Magdaléna Svobodova, Ph.D., odborna asistentka Katedry evropského
prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, uspé$né ukoncila habilitaéni fizeni
a byla ke dni 1. ¢ervna 2022 jmenovana docentkou.

Jan Wolf, predseda Prazské méstské organizace KDU-CSL, ¢len zastupitelstva
hl. m. Prahy, ktery ma Ivi podil na znovuvybudovani sloupu Panny Marie na Staro-
méstském namesti v Praze, oslavil dne 2. ¢ervna 2022 své 50. narozeniny.

7. ¢ervna 2022 byli profesory jmenovani doc. JUDr. Viadimir Balas, CSc.,
(obor mezinarodni pravo) a doc. JUDr. Josef Sala¢, Ph.D., (obor ob&anské pravo).

JUDr: ICLic. Nikolaus Hatiar z Bregenzu (Vorarlbersko) oslavil dne 11. ervna
2022 své 60. narozeniny.

P. Mgr: ICLic. Jan Kulisek, fara Rimskokatolické farnosti Rataje u Kroméfize,
oslavil 18. ¢ervna 2022 své 50. narozeniny.

P. JCLic. Mgr. Bc. Timotej Maria Pavel Vacha OPraem, farat Rimskokatolické
farnosti u kostela sv. Petra a Pavla Praha-Radotin, oslavil 23. ¢ervna 2022 své
50. narozeniny.

Prof. Dr. Karl Schwarz, dr. h. c., profesor Evangelické teologické fakulty Viden-
ské univerzity (Universitdt Wien), oslavil 23. ¢ervence 2022 své 70. narozeniny.

Mgr. et Mgr. Lubomir Augustin, pravnik z Prahy, oslavil 26. Cervence 2022 své
50. narozeniny.

Mgr. Jakub Nagy doktorandem Pravnické fakulty Univerzity Karlovy

Mgr. Jakub Nagy, vykonny redaktor periodik SPCP, byl dékanem Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy ptijatk 1. Cervenci 2022 do prezencni formy doktorského studia
(Ph.D.) Teoretické pravni védy — Pravni d&jiny a fimské pravo. Jeho specializaci je
cirkevni pravo a skolitelem je doc. Zaboj Horak. Mame radost z této dalsi posily
naseho badatelského tymu.

Jakub Nagy, Zaboj Hordk
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Bible Lessons Not Only For Lawyers Continue

The pastoral care of law students and graduates in Prague continues every Saturday
with regular interpretations of Biblical texts. The interpretation of the Gospel accor-
ding to Saint Luke was completed on 17" April 2022. Beginning on 24™ April, we
continue with an interpretation of the second volume to this book, the Book of Acts,
from the very beginning, combining it with an interpretation of the related texts of
the Epistles of Paul. The interpretation is led by Rev. prof. Jifi Rajmund Tretera,
moderated by Associate Professor ICLic. Zaboj Horak and technical support is
provided by Toma§ Grundza. Recordings are available in full at http://spcp.prf.
cuni.cz/biblicke-hodiny-nejen-pro-pravniky/. The talks were interrupted in July
and August but continue from the first Saturday in October.

Pastoral Care of Lawyers in Prague Also Active during the Holidays
Members of the Pastoral Care of Lawyers met for the celebration of Holy Mass,
which was celebrated by Rev. Jifi Rajmund Tretera in the Church of St Anthony
of Padua in Prague-HoleSovice on Wednesday, 27" July, and on Sundays, 24" July
and 14" August 2022. Half an hour before each Mass, individual spiritual talks
were held in the church’s confessional chapel and after the Mass we always met
for a short talk.

The Audit Committee of the Church Law Society Met on 12" May 2022
Mgr. Jan Czernin, LL.M., Be. Franti$ek Kratochvil and JUDr. Tomas Tuza checked
the performance of the Working Committee, examined the accounting documents,
carried out a check of the list of members of the Society and the editorial acti-
vities of the Church Law Review for 2020 and 2021 and confirmed their proper
management.

Remembrance of Archdean Jiii Hajek (1935-2021)

Rev. Jiri Hajek, archdean and long-time parish priest in Stfibro in western Bohe-
mia and a founding member of the Church Law Society, who passed away on
29" August 2021, would have celebrated his 87" birthday on 22" April 2022. On
30™ April 2022, on behalf of the Church Law Society Bc. Frantisek Kratochvil,
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chairman of the Local Group of the Society in Stiibro, laid some flowers on his
grave in nearby Vohenstrauss, a Bavarian parish that maintains a friendly relation-
ship with the parish in Stfibro.

A Representative of the Church Law Society Attended a Meeting of the Council
of Scientific Societies of the Czech Republic

On 27" April 2022, the annual plenary meeting of the Council of Scientific Socie-
ties, which brings together 87 scientific societies from all over the Czech Republic,
was held at the headquarters of the Czech Academy of Sciences in Prague. After
a stormy vote, the Czech Speleological Society and the Society for Animal Labo-
ratory Science were accepted while two other societies were refused. The Church
Law Society was represented by its secretary, Tomas Grundza.

The Leadership of the Church Law Society Honoured the Memory of Veleslav
Wahl, a Law Student Executed by the Communists

On Sunday, 15" May 2022, a commemorative meeting was held at the Prague
Faculty of Law to honour the law students Karel Bacilek, Boris Kovari¢ek and
Veleslav Wahl, who were executed by the communists in 1949 and 1950. The mee-
ting was attended by teachers and students at the faculty and representatives of the
Church Law Society, the Prague Academic Club 48, ELSA Prague and the Czech
Society for Ornithology. After laying flowers at the memorial plaque by the main
entrance to the faculty, the Dean Professor Radim Bohdc, Dr. Petr Vorisek from
the Czech Society for Ornithology and Associate Professor Vojtéch Stejskal from
the Department of Environmental Law of the Faculty of Law of Charles University
spoke in the faculty staff room. There was then a discussion and some refreshments.

General Meeting of the Church Law Society

The general meeting of the Church Law Society was held on 27% June 2022 in
the JUDr. Milada Horakova Hall at the Faculty of Law of Charles University. The
president of the Society, J. R. Tretera, presented the annual report for the period
from May 2018 to June 2022 to the attendees. This was followed by a commemo-
ration of four victims of communism, led by JUDr. Milada Horakova, a member
of the Czechoslovak parliament, executed on 27" June 1950. In the next section of
the meeting we remembered fifteen members of the Society who had passed away
since the last general meeting, which was held in 2018. Following the approval of
the report by the Audit Committee, the new bodies of the Society were elected for
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the next two years, see http://spcp.prf.cuni.cz/organy-spcp/. Several new members
were added to the Working Committee.

The Presentation of Professor Tretera’s New Book

On the same evening of 27" June 2022, the 83" Society Evening was held, during
which there was a presentation of J. R. Tretera’s book The End of Visiting Time,
the Doors Are Closing, or Eighteen Ballads and Romances from Hospital Wards
and Anterooms, which our Society published as the third volume of its series in the
spring of 2022. The book was presented by PhDr. Olga Bezdékova-Rejtharova, the
daughter of World War I RAF pilot and Czechoslovak patriot, Colonel Stanislav
Rejthar. It was then blessed by the priests present, Rev. Jifi Rajmund Tretera, Rev.
Stanislav Pfibyl and a representative of the Orthodox Church, Father Milan Kucera.
This was followed by a book signing and friendly conversation over a glass of
wine and some refreshments.

Record Number of Visitors to the Church Law Society Website

In July 2022, the Church Law Society’s website was visited by 980 users, an in-
crease of more than 186 % compared to the previous month. On average, visitors
spent 1 minute and 2 seconds on the website. Almost a quarter of the visitors to
our website searched for it themselves on the Internet. More than 65 % of users
accessed it by clicking on a link which redirected them to the Society’s website.
The remaining visitors got to the Church Law Society website in another way.

The Association for the Safeguarding of Churches at the Church Law Society
On 1% August 2022, the Association for the Safeguarding of Churches was esta-
blished at the Church Law Society. Its purpose is to stimulate interest in churches,
chapels and other religious monuments, which are landmarks in towns and villages,
add to the landscape and deserve the interest, support and help of both active church
members and all residents in the area. We regret that in the present day various
church institutions are transferring them to municipalities and other entities due
to a lack of funding. Hopefully, this can be prevented in the future. After all, the
stones have something to tell us. And a church itself is a testimony of faith. It is
enough if Mass is celebrated there at least once a month, perhaps even by a priest
on his own. From the experience of several of us in the leadership of the Church
Law Society, we believe that this is of profound importance. We will post the
results of the initiatives of the Association for the Safeguarding of Churches on
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the Church Law Society’s website under the five local CLS groups and the five
associations at the CLS.

Congratulations to Members of the Church Law Society

ThLic. Tomas Kotrly, Th.D., an employee at the Ministry of Regional Development
of the Czech Republic and an expert in the field of funeral services, celebrated his
50" birthday on 11" May 2022.

Rev. PaedDr. JCLic. Mgr. Bartoloméj Maridan Cacik, JC.D., O.Praem., assistant
professor of church law at the Catholic Theological Faculty of Charles University
and a judge at the Metropolitan Ecclesiastical Court of the Archdiocese of Prague,
was appointed its Vice-Officialis on 19" May 2022.

Rev. prof. ThDr. Ing. Inocent-Maria Viadimir SzaniszIo, Ph.D., OP, theologian
and professor at the Pontifical University of St Thomas Aquinas (Angelicum) in
Rome, turned sixty on 20" May 2022.

Associate Professor ThDr. David Tonzar, Th.D., bishop of the Prague Diocese
of the Czechoslovak Hussite Church, turned fifty on 22 May 2022.

Rev. Associate Professor ICDr. Milo§ Pekarcik, PhD., canonist, parish priest —
dean in the parish of Namestovo, judge at the Ecclesiastical Court of the Diocese
of Spis, celebrated his 50™ birthday on 26" May 2022.

JUDr. Magdaléna Svobodova, Ph.D., assistant professor in the Department of
European Law at the Faculty of Law of Charles University, successfully completed
the habilitation procedure and was appointed associate professor on 1% June 2022.

Jan Wolf, chairman of the Prague City Organisation of the KDU-CSL (People’s
Christian Party) and member of Prague City Council, who has been instrumental in
the rebuilding of the Marian Column on the Old Town Square in Prague, celebrated
his 50" birthday on 2™ June 2022.

On 7" June 2002, Associate Professor JUDr. Viadimir Balas, CSc. (International
Law) and 4ssociate Professor JUDr. Josef Salac, Ph.D. (Civil Law) were appointed
professors.

JUDr. ICLic. Nikolaus Hatiar from Bregenz (Vorarlberg) celebrated his 60®
birthday on 11* June 2022.

Rev. Mgr. ICLic. Jan Kulisek, parish priest of the Roman Catholic parish of
Rataje near Kromé&fiz, celebrated his 50" birthday on 18" June 2022.

Rev. JCLic. Mgr. Be. Timotej Maria Pavel Viacha OPraem, parish priest of the
Roman Catholic parish of the Church of Saints Peter and Paul in Prague-Radotin,
celebrated his 50" birthday on 23 June 2022.
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Prof. Dr. Karl Schwarz, dr. h. c., professor at the Evangelical Theological
Faculty of the University of Vienna, celebrated his 70" birthday on 23 July 2022.

Mgr. et Mgr. Lubomir Augustin, a lawyer from Prague, celebrated his 50
birthday on 26™ July 2022.

Mgr. Jakub Nagy is a Doctoral Student at the Faculty of Law of Charles
University

On 1%t July 2022, Mgr. Jakub Nagy, executive editor of Church Law Society
periodicals, was admitted by the Dean of the Faculty of Law of Charles Univer-
sity to full-time doctoral studies (Ph.D.) in Theoretical Legal Sciences — Legal
History and Roman Law. His specialisation is church law and his supervisor is
Associate Professor Zaboj Hordk. We are delighted with this further addition to
our research team.

Jakub Nagy, Zaboj Hordak



15. kvétna 2022: ucastnici slavnosti Navalis poslouchaji na Karlové mosté koncert nad
hladinou Vitavy. V pozadi Mala Strana a katedrala sv. Vita, Vaclava a Vojtécha.

15" May 2022: Participants at the Navalis celebrations listen on Charles Bridge to a concert

on the Vitava River. In the background, Lesser Town of Prague and the Cathedral of Saints
Vitus, Wenceslas and Adalbert.

Foto Jakub Nagy
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Nilez Ustavniho soudu zamitajici zdanéni cirkevnich restituci vyhral prestiZni
cenu v Karlovych Varech

S radosti jsme piijali zpravu, Ze prvni misto v soutézi Pocta judikatu vyhlaSené
Karlovarskymi pravnickymi dny — Spolecnosti ¢eskych, némeckych, slovenskych
a rakouskych pravniki ziskal nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. PI.
US 5/19 ze dne 1. tijna 2019, kterym se rusi jako protiistavni zdanéni financnich
nahrad poskytovanych na zakladé zakona ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrov-
nani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi. Ocenéni bylo slavnostné vyhlaseno
17. €ervna 2022 v Karlovych Varech. Dékujeme vSem ¢Elenim Spolecnosti pro
cirkevni pravo, ktefi o pocté nejlepsimu judikatu v Ceské republice hlasovali.

Apostolska konstituce Praedicate evangelium zasadné zménila Rimskou Kurii
Papez Frantisek vyhlasil 19. bfezna 2022 uvedenou Apostolskou konstituci, jiz
uskuteénil komplexni reorganizaci Rimské kurie.

Apostolska konstituce Praedicate evangelium, ktera vstoupila v uc¢innost dnem
5. ¢ervna 2022, zrusila dosavadni kongregace a zavedla 16 dikasterii v ¢ele s Di-
kasteriem pro evangelizaci, jejimz piedsedou je papez. Abrogovala k datu své
i¢innosti Apostolskou konstituci o Rimské kurii Pastor Bonus z roku 1988.

Recenze dr. Marka Novika na 2. vydani knihy Cirkevni pravo

V ¢isle 52/1 odborného ¢asopisu Pravnéhistoricke studie, vydavaného Pravnickou
fakultou Univerzity Karlovy, vysla recenze knihy prof. J. R. Tretery a doc. Z. Hora-
ka Cirkevni pravo, 2. prepracované a doplnéné vydani, Leges, Praha, 2021. Autor
recenze JUDr. Marek Novak, advokat a interni doktorand na Katedie pravnich déjin
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, vyzdvihuje zasluhy prof. Tretery o obnovu
vyuky cirkevniho prava na prazské pravnické fakult¢ a ocenuje piehlednost, sro-
zumitelnost a aktualnost recenzované publikace i v€asné zachyceni podstatnych
zmén kanonického pravniho fadu z ¢ervna roku 2021.

Mons. Pavel Konzbul jmenovan diecéznim biskupem brnénskym
Mons. Ing. Mgr. Pavel Konzbul, Dr., ktery se jiz jako mlady knéz stal jednim ze
zakladajicich ¢lent Spolecnosti pro cirkevni pravo, a ktery v poslednich letech
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pusobil jako auxiliarni biskup v brnénské diecézi, byl 21. kvétna 2022 Svatym ot-
cem jmenovan za diecézniho biskupa brnénského. Do titadu byl uveden 29. ¢ervna
2022 pti msi svaté v katedrale sv. Petra a Pavla v Brné za pfitomnosti dosavadniho
biskupa Mons. Vojtécha Cikrleho. Srde¢né mu blahopiejeme a piejeme mnoho

Boziho pozehnani k vedeni Boziho lidu.

redakce
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A Constitutional Court Ruling Rejecting the Taxation of Church Restitutions
Wins a Prestigious Award in Karlovy Vary/Carlsbad

We were delighted to hear that in the Honour to the Court Decision competition
organised by the Karlovy Vary Law Days — Society of Czech, German, Slovak and
Austrian Lawyers, the first prize was awarded to the ruling of the Constitutional
Court of the Czech Republic, case no. PL. US 5/19 of 1% October 2019, which abo-
lishes as unconstitutional the taxation of financial compensation provided on the
basis of Act No. 428/2012, on Property Settlement with Churches and Religious
Societies. The award was officially announced on 17 June 2022 in Karlovy Vary/
Carlsbad. We thank all the members of the Church Law Society who voted for the
best court decision in the Czech Republic.

The Apostolic Constitution Praedicate Evangelium Has Fundamentally Changed
the Roman Curia

On 19™ March 2022, Pope Francis promulgated the above-mentioned Apostolic
Constitution, in which he carried out a comprehensive reorganisation of the Roman
Curia.

The Apostolic Constitution Praedicate evangelium, which came into force
on 5™ June 2022, abolished the existing congregations and established sixteen
dicasteries headed by the Dicastery for Evangelization, of which the Pope is the
Prefect. On its effective date it abrogated the 1988 Apostolic Constitution on the
Roman Curia Pastor Bonus.

Review by Dr Marek Novik of the Second Edition of the Book Church Law

In issue 52/1 of the specialist journal Legal History Studies, issued by the Faculty
of Law of Charles University, there was a review of the book Church Law, 2" re-
vised and supplemented edition written by Professor J. R. Tretera and Associate
Professor Z. Horak, Leges, Prague, 2021. The writer of the review, JUDr. Marek
Novdk, an attorney and internal doctoral student in the Department of Legal History
of the Faculty of Law of Charles University, praises the work done by Professor
Tretera for the renewal of the teaching of church law at the Prague Faculty of
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Law and appreciates the clarity, comprehensibility and topicality of the reviewed
publication as well as the timely inclusion of significant changes made to canon
law in June 2021.

Mons. Pavel Konzbul Appointed Diocesan Bishop of Brno

Mons. Ing. Mgr. Pavel Konzbul, Dr, who as a young priest was one of the founding
members of the Church Law Society and who in recent years has served as an
auxiliary bishop in the Diocese of Brno, was appointed Diocesan Bishop of Brno
by the Holy Father on 21% May 2022. He was inaugurated on 29" June 2022 at
a Holy Mass in the Cathedral of Saints Peter and Paul in Brno in the presence of
the current Bishop, Mons. Vojtéch Cikrle. We warmly congratulate him and wish
him God’s many blessings to lead God’s people.

Editorial Board
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From Other Periodicals of the Church Law Society

ZRCADLO CIiRKVE, Aktuality Spole¢nosti pro cirkevni priavo Praha—
Brno—Olomouc—St¥ibro—Ceské Budéjovice, 13. ro¢nik, ¢trnactidenik, ISSN
2336-5595

[CHURCH MIRROR, Czech Online Newsletter of the Church Law Society
Praha—Brno—Olomouc—Stiibro—Ceské Budé&jovice, volume 13, fortnightly,
ISSN 2336-5595]

4/2022/1

Mistni skupina v Olomouci — Local Group in Olomouc

Vyuka cirkevniho prava na teologické, pravnické a filosofické fakulté v Olomouci
a na pravnické fakulté¢ v Brné, zajistovana ¢leny Mistni skupiny Spole¢nosti
pro cirkevni pravo v Olomouci. Damian Nemec

[Teaching of church law at the Theology, Law and Philosophy Faculties in Olo-
mouc and at the Faculty of Law in Brno, provided by members of the Local
Group in Olomouc. Damian Némec]

SdruzZeni pro podporu vyuky niaboZenstvi ve Skolach — Association for Support

of Teaching Religion at Schools

Fotovzpominka na tinorovy webinai Pedagogické sekce Ceské kiestanské aka-
demie o vzdélavani uitelli ndbozenstvi ve §kolach v Ceské republice a na
Slovensku.

[Photographs from February’s webinar given by the Pedagogical Section of the
Czech Christian Academy on training teachers of religion in the Czech Republic
and Slovakia.]
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SdruZeni pro podporu humanizace zdravotnictvi — Association for Support

of Humanization of Health Care

Co prinasi nova kniha Jifiho Rajmunda Tretery Ukoncete navstévy, dvere se zaviraji
aneb Osmndct balad a romanci z nemocnicnich sali a predsali. Tomas Grundza

[What can be found in Jiti Rajmund Tretera’s new book The End of Visiting Time,
the Doors Are Closing, or Eighteen Ballads and Romances from Hospital Wards
and Anterooms. Toma§ Grundza]

SdruZeni pro podporu povolani ke knéZstvi a k Feholnimu Zivotu — Association

for Support of Vocations to Priesthood and Religious Life

Druhy ro¢nik Letni Skoly cirkevnich déjin se uskuteéni 5. — 9. zafi 2022 v Lito-
meficich.

[The second year of the Summer School of Church History will take place on 5" —
9" September 2022 in Litomé&fice.]

Ruzné — Miscellanea

Vyzyvame autory, aby napsali ¢lanek k Apostolské konstituci Praedicate Evange-
lium, o reformé Rimské kurie. Redakce periodik

[Authors are invited to write an article on the Apostolic Constitution Praedicate
Evangelium reforming the Roman Curia. Editors of periodicals]

4/2022/2

Mistni skupina v Olomouci — Local Group in Olomouc

Piehled zmén ve struktufe a ¢innosti Rimské kurie, které nastavaji s i¢innosti nové
Apostolskeé konstituce Praedicate Evangelium dne 5. ¢ervna 2022. Damidn
Némec

[An overview of the changes in the structure and activities of the Roman Curia,
which will take effect with the new Apostolic Constitution Praedicate Evan-
gelium on 5% June 2022. Damian Némec]

Duchovni sprava pravnikii v Praze — Pastoral Care of Lawyers in Prague

Biblické hodiny na webu Spolec¢nosti pro cirkevni pravo pokracuji od 2. nedéle
velikono¢ni vykladem Skutkit apostolit.

[Bible lessons on the Church Law Society’s website are continuing from the Second
Sunday of Easter with an interpretation of the Acts of the Apostles.]
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Riizné — Miscellanea
Prani biskupa Cirkve ¢eskoslovenské husitské Davida Tonzara k Velikonoctim.
[Easter greetings from Bishop David Tonzar of the Czechoslovak Hussite Church. ]

Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy otevira spolecné s Historickym
tistavem Akademie véd CR novy doktorsky studijni program Cirkevni a obecné
déjiny.

[The Catholic Theological Faculty of Charles University, together with the Insti-
tute of History of the Czech Academy of Sciences, is opening a new doctoral
programme in Church and General History.]

Dr. Helga Turkova, emeritni feditelka Knihovny Narodniho muzea v Praze, zakla-
dajici ¢lenka Spolecnosti pro cirkevni pravo, oslavi 20. dubna 2022 vyznamné
zivotni jubileum. Jiri Rajmund Tretera

[Dr Helga Turkova, Director Emerita of the Library of the National Museum in
Prague and a founding member of the Church Law Society, will be celebrating
a special anniversary on 20" April 2022. Jiti Rajmund Tretera]

5/2022/1

Ruzné — Miscellanea

Prof. Ignac Antonin Hrdina OPraem, pfedni odbornik na kanonické a konfesni
pravo, zakladajici ¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo, odesel na vécnost. Jiri
Rajmund Tretera, Zaboj Hordk

[Prof. Ignac Antonin Hrdina OPraem, a leading specialist on canon and religion
law and a founding member of the Church Law Society, has passed away. Jiii
Rajmund Tretera, Zaboj Horak]

Revue cirkevniho prava se opét GiGastni soutéze o nejlepsi pravnicky ¢asopis na
kongresu Karlovarské pravnické dny.

[The Church Law Review is again participating in the competition for the best law
journal at the Karlovy Vary Legal Days congress.]

Mistni skupina Ceské kiestanské akademie v Petkach pofada u kaple sv. Jana
Nepomuckého ve Velkych Chvalovicich kazdoro¢ni setkani.

[The local group of the Czech Christian Academy in Pecky is holding its annual
meeting at the Chapel of St John of Nepomuk in Velké Chvalovice (central
Bohemia).]
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V Praze zasedala Rada védeckych spolecnosti za ucasti zastupce Spolecnosti pro
cirkevni pravo. Tomas Grundza

[A member of the Church Law Society attended a meeting of the Council of Sci-
entific Societies in Prague. Tomas Grundza]

Mistni skupina v Olomouci — Local Group in Olomouc

XI. ro¢nik ekumenicko-pravni konference zasedal v Brenné (Polsko). Monika
Menke

[The 11" annual Ecumenical-Legal Conference took place in Brenna (Poland).
Monika Menke]

SdruZeni pro podporu povolani ke knéZstvi a k Feholnimu Zivotu — Association

for Support of Vocations to Priesthood and Religious Life

Malé vypovidaci hodnota S¢itani lidu v Ceské republice z roku 2021, aspoi pokud
jde o nabozenstvi. Jakub Nagy, Jiri Rajmund Tretera

[Little informative value of the 2021 census in the Czech Republic, at least as far
as religion is concerned. Jakub Nagy, Jifi Rajmund Tretera]

5/2022/2

SdruZeni pro podporu humanizace zdravotnictvi — Association for Support

of Humanization of Health Care

Recenze knihy J. R. Tretery Ukoncete navstévy, dvere se zaviraji aneb Osmndct
balad a romanci z nemocnicnich sali a predsali. Olga Bezdékovad-Rejtharova,
dcera stihace RAF

[Areview of J. R. Tretera’s book The End of Visiting Time, the Doors Are Closing,
or Eighteen Ballads and Romances from Hospital Wards and Anterooms. Olga
Bezdékova-Rejtharova, the daughter of an RAF fighter pilot]

SdruZeni pro podporu povolani ke knéZstvi a k feholnimu Zivotu — Association

for Support of Vocations to Priesthood and Religious Life

Prohl4seni biskupt Cech, Moravy a Slezska k Nedé&li Dobrého pastyie vyzyvajici
k modlitbam za nova knézska a feholni povolani.

[Pronouncement by the bishops of Bohemia, Moravia and Silesia on Good She-
pherd Sunday calling for prayers for new priestly and religious vocations.]
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Rozhovor s P. Frantiskem Stafikem, sekretafem apostolské nunciatury ve Stiedo-
africké republice. Jifi Dostal

[Interview with Rev. FrantiSek Stanek, secretary of the Apostolic Nunciature in
the Central African Republic. Jifi Dostal]

Mistni skupina ve Sti'ibi'e — Local Group in StFibro

Vzpominka na arcidékana Jititho Hajka (1935-2021) a ucténi jeho pamatky na
hibitové v némeckém Vohenstraussu. Frantisek Kratochvil

[Remembrance of Archdean Jiti Hajek (1935-2021) and honouring of his memory
at the cemetary in Vohenstrauss, Germany. FrantiSek Kratochvil]

Pozdrav z Kladrub u Stfibra, kde v den svatku Panny Marie, Prostfednice v§ech
milosti, 8. kvétna slouzil farai Miroslav Marti§ ms$i svatou v nové opravené
kapli Panny Marie.

[Greetings from Kladruby near Stiibro where, on the feast day of the Virgin Mary,
Mediatrix of all graces, on 8" May, parish priest Miroslav Marti§ celebrated
Mass in the newly renovated Chapel of Our Lady.]

Ruzné — Miscellanea

16. kvétna oslavime svatek sv. Jana Nepomuckého, hlavniho patrona zemé ceské.

[On 16™ May, we celebrate the Feast of St John of Nepomuk, the main patron saint
of the Czech lands.]

Desetileti duchovni obnovy naroda (1987-1997) a sv. Jan Nepomucky. Zdboj
Horak

[A decade of spiritual renewal of the nation (1987—1997) and St John of Nepomuk.
Zaboj Horak]

Kontrolni komise Spole¢nosti pro cirkevni pravo schvalila hospodateni, fadné
vedeni seznamu ¢lentl Spolecnosti a redakéni cinnost Revue cirkevniho prava.

[The Audit Committee of the Church Law Society approved the financial manage-
ment of the Society and the proper maintenance of the list of Society members
and the editorial activities of the Church Law Review.]
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6/2022/1

SdruZeni pro podporu vyuky naboZenstvi ve $kolach — Association for Support

of Teaching Religion at Schools

Pét prispévki o vyuce nabozenstvi na zakladnich a stiednich skolach. Jiri Rajmund
Tretera, Zaboj Hordk, Frantisek Kratochvil

[Five articles on teaching religion in primary and secondary schools. Jifi Rajmund
Tretera, Zaboj Horak, Franti§ek Kratochvil]

Mistni skupina v Praze — Local Group in Prague

Novym prazskym arcibiskupem a ¢eskym primasem jmenovan Mons. Jan Graub-
ner, predseda Ceské biskupské konference, dosavadni arcibiskup olomoucky
a metropolita moravsky. Jiri Rajmund Tretera, Zaboj Hordak

[Mons. Jan Graubner, President of the Czech Bishops’ Conference and until now
the Archbishop of Olomouc and Metropolitan of Moravia, is appointed as the
new Archbishop of Prague and Czech Primate. Jifi Rajmund Tretera, Zaboj
Horak]

Pripomnéli jsme si pamatku Veleslava Wahla a dalsich dvou studentt prazské
pravnické fakulty popravenych komunisty v letech 1949-1950. Jakub Nagy

[We commemorated the memory of Veleslav Wahl and two other students of the
Prague Faculty of Law executed by the communists in 1949—1950. Jakub Nagy]

Navalis, leto$ni oslavy sv. Jana Nepomuckého v Praze, se opét vydaftily. Jakub
Nagy

[This year’s Navalis, the celebration of St John of Nepomuk in Prague, was again
a success. Jakub Nagy]

Mistni skupina v Brné — Local Group in Brno

Mons. Pavel Konzbul, dosavadni auxiliarni biskup brnénsky a generalni vikar
brnénské diecéze, zakladajici ¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo, jmenovan
brnénskym diecéznim biskupem.

[Mons. Pavel Konzbul, until now auxiliary bishop of Brno and vicar general of the
Diocese of Brno, a founding member of the Church Law Society, appointed as
Diocesan Bishop of Brno.]
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Riizné — Miscellanea

Novym Apostolskym nunciem v Ceské republice jmenovan arcibiskup Jude Thad-
deus Okolo.

[Archbishop Jude Thaddeus Okolo appointed as the new Apostolic nuncio to the
Czech Republic.]

35. synod Ceskobratrské cirkve evangelické jednal o novém rozlozeni seniorati.
[The 35" Synod of the Evangelical Church of Czech Brethren discussed the new
restructuring of the presbyteries. ]

Z vikendového vyletu spolecenstvi mladeze katolické farnosti u kostela sv. Antoni-
na v Praze-HoleSovicich do Hradku u Vlasimi (sttedni Cechy). Tomds Grundza

[From the weekend trip of the youth community of the Catholic parish at the
Church of St Anthony in Prague-HoleSovice to Hradek near Vlasim (central
Bohemia). Tomas Grundza]

6/2022/2

Mistni skupina v Ceskych Bud&jovicich — Local Group in Ceské Bud&jovice/

Budweis

Prof. Martin Weis ptipravil dokument o ¢eskobudé&jovickém biskupu Mons. Josefu
Hlouchovi (1902-1972), umuceném komunisty. Jakub Nagy

[Prof. Martin Weis has prepared a document about the Bishop of Ceské Budé-
jovice, Mons. Josef Hlouch (1902—-1972), who was tortured to death by the
communists. Jakub Nagy]

Mistni skupina v Praze — Local Group in Prague

Noc kosteld 2022 ve farnosti u kostela sv. Antonina Paduanského v prazskych
Holesovicich a v centru Prahy. Tomds Grundza, Jakub Nagy

[The Night of Churches 2022 in the parish of the Church of St Anthony of Padua in
Prague-Holesovice and in the centre of Prague. Toma$ Grundza, Jakub Nagy]

Mistni skupina ve Sti'ibie — Local Group in Sti'ibro

Program Noci kostell v chramu svatého Martina v Racové (okres Tachov) piipravil
Jaroslav Barhoii, ¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo. Frantisek Kratochvil

[The programme for the Night of Churches in St Martin’s Church in Racov (Tachov
district, western Bohemia) was put together by Jaroslav Barhonl, a member of
the Church Law Society. FrantiSek Kratochvil]
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Poutni slavnost k 285. vyro¢i Milostného obrazu Panny Marie Bolestné ve Stiibie
se vydartila. Frantisek Kratochvil

[The pilgrimage celebration on the 285" anniversary of the Painting of Our Lady
of the Sorrows in Stiibro was a success. FrantiSek Kratochvil]

Riizné — Miscellanea

Predseda vlady Petr Fiala jednal se Svatym otcem o pomoci Ukrajiné a konkordatu
mezi Apostolskym stolcem a Ceskou republikou. Jakub Nagy, Jiii Rajmund
Tretera

[Prime Minister Petr Fiala held talks with the Holy Father about aid to Ukraine
and the concordat between the Apostolic See and the Czech Republic. Jakub
Nagy, Jifi Rajmund Tretera]

Ve Fribourgu zasedala mezinarodni védecka konference o evangelickém cirkevnim
pravu. Adam Csukas

[An international scientific conference on evangelical church law was held in
Fribourg. Adam Csukas]

Mistni skupina v Olomouci — Local Group in Olomouc

Clenové Spoleénosti pro cirkevni pravo prednaseli na konferencich v Katovicich
a v Lublinu. Monika Menke

[Members of the Church Law Society spoke at conferences in Katowice and Lublin.
Monika Menke]

Jakub Nagy
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CHURCH REPORTER, Newsletter for the English Speaking Members and
Friends of the Church Law Society Prague—Brno—Olomouc—Stiibro—Ceské
Budéjovice, volume 7, ISSN 2695-012X

[CHURCH REPORTER, Zpravodaj pro anglicky mluvici ¢leny a pratele
Spoleénosti pro cirkevni pravo Praha—Brno—Olomouc—Stiibro—Ceské Bu-
déjovice, ro¢nik 7, ISSN 2695-012X]

4/2022

Local Group in Olomouc

Official Czech translation of Book VI of Code of Canon Law was published. It was
translated by members of the Church Law Society. By Damidn Némec

[Byl zvetejnén oficialni ¢esky pieklad VI. knihy Kodexu kanonického prava.
Pteklad vytvofili ¢lenové Spolecnosti pro cirkevni pravo. Damian Némec]

Local Group in Stiibro

Easter in Stiibro: the sacrament of baptism and of confirmation was granted to
13 catechumens at the Vigil of the Holy Saturday on 16™ April 2022 in the
Dean’s Church of All Saints in Stiibro. By Frantisek Kratochvil

[Velikonoce ve Stiibre: pfi vigilii Bilé soboty 16. dubna 2022 obdrzelo v dékan-
ském kostele VSech svatych ve Stiibie 13 katechument svatost kitu a svatost
bifmovani. FrantiSek Kratochvil]

Ruska agrese proti Ukrajiné — Russian Aggression Against Ukraine

Professor Veronika Bilkova from Faculty of Law, Charles University, expert on
international law, has become a member of Expert Mission for Ukraine. By
Jakub Nagy

[Prof. Veronika Bilkova z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, odbornice na me-
zinarodni pravo, se stala ¢lenkou Expertni skupiny pro Ukrajinu. Jakub Nagy]

Statement of Polish international lawyers condemning Russian aggression on
Ukraine. By Zdaboj Hordak

[Prohlaseni polskych pravniki, specializujicich se na mezinarodni pravo, odsuzu-
jici ruskou agresi proti Ukrajiné. Zaboj Horak]
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Rizné — Miscellanea

Book Law on the Silk Road by Professor Michal Tomasek published in Prague.
By Zaboj Horadk

[V Praze vysla kniha prof. Michala Tomaska Prdvo na hedvabné cesté. Zaboj
Horak]

International congress on canon law, hosted by Consociatio internationalis studio
iuris canonici promovendo, will take place in Paris in September 2022. By
Jakub Nagy

[Mezinarodni kongres kanonického prava, ktery poifada Consociatio internationalis
studio iuris canonici promovendo, se uskutecni v zati 2022 v Pafizi. Jakub
Nagy]

43 [egal History Conference on Geltungsformen des Rechts (Forms of Validity
of Law) will take place in Ziirich in August 2022. By Jakub Nagy

[V srpnu 2022 se v Curychu uskutecni 43. pravnéchistoricka konference na téma
Geltungsformen des Rechts (Formy platnosti prava). Jakub Nagy]

Professor Antonin Igndc Hrdina OPraem, leading expert in canon law, passed
away.

[Prof. Antonin Ignac Hrdina OPraem, pfedni odbornik na kanonické pravo, odesel
na veécnost. ]

Professor Helmuth Pree, Austrian canon law scholar, published a new book on
church property, its administration and representation.

[Prof. Helmuth Pree, rakousky kanonista, vydal novou knihu o cirkevnim vlast-
nictvi, jeho spravé a reprezentaci. |

5/2022

Local Group in Prague

The management of the Church Law Society took part in a commemorative event
to honor the memory of Veleslav Wahl, law student executed by Communist
regime in 1950. By Jakub Nagy

[Vedeni Spolecnosti pro cirkevni pravo se zucastnilo pietniho setkdni k ucténi
pamatky Veleslava Wahla, studenta prav popraveného komunistickym rezimem
v roce 1950. Jakub Nagy]
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Navalis festivities, commemorating the Czech Saint John of Nepomuk, took place
in the city centre of Prague and were attended by many people. By Jakub Nagy

[Slavnosti Navalis v centru Prahy, ptipominajicich ¢eského svétce sv. Jana Nepo-
muckého, se zucastnilo velké mnozstvi lidi. Jakub Nagy]

Riizné — Miscellanea

Mons. Jan Graubner, Chairman of the Czech Bishops’ Conference, current Arch-
bishop of Olomouc and Metropolitan of Moravia, became Archbishop of Prague
and Primate of Bohemia.

[Mons. Jan Graubner, predseda Ceské biskupské konference, dosavadni arcibiskup
olomoucky a metropolita moravsky, se stal prazskym arcibiskupem a primasem
Ceskym. ]

Archbishop Jude Thaddeus Okolo was appointed new Apostolic nuncio to Czech
Republic.

[Arcibiskup Jude Thaddeus Okolo byl jmenovan novym Apostolskym nunciem
v Ceské republice.]

6/2022

Local Group in Olomouc

Members of the Church Law Society lectured at International Conference on Mar-
riage Processes in Katowice (Poland). By Monika Menke

[Clenové Spole¢nosti pro cirkevni pravo piednaseli na Mezinarodni konferenci
o manzelskych procesech v Katovicich (Polsko). Monika Menke]

XI All-Polish Scientific Conference The Code of Canon Law in the Research of
Young Scientists took place at John Paul II Catholic University of Lublin in
June 2022. By Monika Menke

[V ¢ervnu 2022 se na Katolické univerzité Jana Pavla II. v Lublinu konala XI. celo-
polska védecka konference Kodex kanonického prava v badani mladych védcii.
Monika Menke]
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Local Group in Brno

Mons. Pavel Konzbul, the current Auxiliary Bishop of Brno and Vicar General of
the Brno diocese, founding member of the Church Law Society, became a New
Diocesan bishop of Brno. By Jakub Nagy

[Mons. Pavel Konzbul, dosavadni auxiliarni biskup brnénsky a generalni vikar br-
nénské diecéze, zakladajici ¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo, se stal novym
diecéznim biskupem brnénskym. Jakub Nagy]

Riuzné — Miscellanea

On 10" June 2022 Czech nation commemorated 80" anniversary since the extermi-
nation of the Czech village of Lidice (Central Bohemia) by the Nazi occupiers.
Cardinal Dominik Duka celebrated Holy Mass in Lidice and handed over the
image of the Virgin Mary to Ukrainian Ambassador to the Czech Republic
Yevhen Perebyijnis. It is a gift for the Ukrainian city of Bucha (Buca) where it
will adorn the main temple. By Jakub Nagy, Jiri Rajmund Tretera, Zaboj Horak

[10. ¢ervna 2022 si ¢esky narod piipomnél 80 let od vyhlazeni Lidic nacistickymi
okupanty. Kardinal Dominik Duka v Lidicich celebroval msi svatou a predal
ukrajinskému velvyslanci v Ceské republice Yevhenu Perebyjnisovi obraz Pan-
ny Marie. Obraz je darem ukrajinskému méstu Buca, v némz bude zdobit hlavni
chram. Jakub Nagy, Jifi Rajmund Tretera, Zaboj Horak]

The nationwide ecumenical event Night of Churches was widely visited. By Jakub
Nagy and Zaboj Horadk

[Celonarodni ekumenicka akce Noc kostelii byla hojné navstivena. Jakub Nagy
a Zéboj Horak]

Jakub Nagy
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Z. nové literatury

From New Publications

Annuario Pontificio per I’anno 2022, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano,
2022, 2294 s.

BUBEN, Milan M., SUCHAN, Filip M., Svati, blahoslavent a ctihodni Suverén-
niho vojenského a Spitalniho radu sv. Jana Jeruzalémského z Rhodu a z Malty,
Libri, Praha, 2022, 119 s., ISBN 978-80-7277-593-4.

SMID, Marek, MANDZAK, Daniel Atanaz, HAJDINOVA, Eva (eds.), Svaty stolec
a Ceskoslovensko I., Edice dokumentt z let 1920-1922, Karolinum, Praha, 2022,
514 s., ISBN 978-80-246-4924-5.

Casopisy — Journals

Bulletin advokacie, Ceska advokatni komora, Praha, ISSN 1210-6348,
¢. 6/2022,
z obsahu:
NEMEC, Ronald, Malé zamysleni nad péci Fadného cirkevniho hospoddre
z pohledu platného prava a kanonického prava, s. 41-45.

Ecumeny and Law, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, ISSN
2391-4327,
Volume 9/1 (2021),
z obsahu:
PRIBYL, Stanislav, Participative Decision-Making of the Faithful in the
Church, s. 25-44,
Volume 9/2 (2021),
z obsahu:
REES, Wilhelm, Pastoral Care for Migrants, Canonical and Religious
Related Legal Requirements on Asylum and on the Change of Religion,
s. 41-70,
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NEMEC, Damian, Pastoral Care of Migrants in the Catholic Church in the
Czech Republic, s. 71-90,

PRIBYL, Stanislav, Jii Rajmund Tretera, Zdiboj Hordk: Pravni déjiny
cirkvi. Synagoga a cirkve v priibéhu déjin [Legal History of Churches,
Synagogue and Churches yesterday and today]. Praha: Leges: 2019,
288 pp. — review, s. 155—-158.

Monitor — Svét katolickyma o¢ima, Res Claritatis, Praha, ISSN 1214-8458,
ro¢nik XIX, ¢islo 13,
z obsahu:
PRIBYL, Stanislav, Vychova ke knézskému celibdtu podle Druhého vati-
kanského koncilu, s. 12—13,
SAMMONS, Eric, TFicet let katolikem: lekce, které jsem si osvoyjil, ptelozila
Alena Svecovd, s. 14-15.
ro¢nik XIX, ¢islo 14,
z obsahu:
PRIBYL, Stanislav, Druhy vatikdnsky koncil a laska k dédictvi, které nds
presahuje, s. 12—13,
CARLIN, David, Jak znicit civilizaci: postupné, s. 14—15.

Rodinné listy, Wolters Kluwer, Praha, ISSN 1805-0824,
¢. 4-5/2022
z obsahu:
NEMEC, Ronald, Malé zamysleni nad obéanskym siiatkem a siatkem cir-
kevnim, s. 21-24.

Philosophy and Canon Law, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice,
ISSN 2451-2141,
Volume 5 (2019),
Volume 6 (2020),
z obsahu:
PRIBYL, Stanislav, Fundamental Rights—Comparison of the Approaches
in the Canon Law and in the Civil Law, s. 73-96,
KROCZEK, Piotr, Culture as one of the Determinants of Church and State
Legislation: A Case of Canon Law, s. 97-105,
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Volume 7/1 (2021),
Volume 7/2 (2021),
z obsahu:
PRIBYL, Stanislav, Human Person in the Code of Canon Law of John
Paul 11,
NEMEC, Damian, “Person” in the Law of Religious [Institutes],
MENKE, Monika, Spiritual Care in Public Institution in Europe, eds. Jiri
Rajmund Tretera and Zaboj Hordk — review.

Pravnéhistorické studie, 52/2, Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum,
Praha, 2022, 206 s., ISSN 0079-4929 (Print), 2464-689X (Online),
z obsahu:
BALATONI, Monika, HALASZ, Ivan, Stratend prestiz a medzivojnova
madarska kulturna diplomacia (Jej inStituciondlne a pravne zdklady),
s. 169-183,
BERANEK, Jan, CSUKAS, A., Pravni #ad Ceskobratrské cirkve evange-
lické v historickych souvislostech, s. 185—187 (recenze),
CERNY, Miroslav, KRAFL, P., Dvé studie k synodalnimu zakonodarstvi
(Wiirzburg 1287, Kalis 1420), s. 190—-191 (recenze).

Universum, Ceska kiestanska akademie, Praha, 2022, ISSN 0862-8238,
¢. 2/2022,
z obsahu:
BENES, Petr, FISCHER, Pavel, PAZDERKA, Josef, KRATOCHVIL, Petr,
SVOBODA, Pavel, PETRACEK, Tomés, SEBEK, Jaroslav, Papez Fran-
tisek v soukoli valky na Ukrajiné, s. 5-7.



Kaplicka sv. Jana Nepomuckého ve Velkych Chvalovicich, u niz se konaji pouté organizované
Mistni skupinou Ceské kivestanské akademie Pecky.

The Chapel of St. John of Nepomuk in Velké Chvalovice (central Bohemia) where pilgri-
mages organised by the Pecky Local Group of the Czech Christian Academy are held.

Foto Mistni skupina CKA Pecky
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