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2.  Právo církví a náboženských společností





2.1  Oprávnění církví a náboženských společností vytvářet vlastní právní systém





Ubi societas, ibi ius (kde je společnost, tam je právo) je starou zásadou přirozeného práva, kterou vyjádřili již dávní římští juristé. Církve jsou bezesporu společnostmi a tvoří své vlastní právo, právo církevní.� Podobně i náboženské společnosti tvoří své právo. Mezi právy náboženských společností hraje ve světovém měřítku významnou úlohu islámské právo.�


Paralelní účinnost práva církevní obce (práva církevního) a  práva světské obce (práva sekulárního) nebyla problematizována v dobách, kdy ve většině evropských zemí určitá církev (katolická nebo pravoslavná)  a  téměř veškeré obyvatelstvo� určité světské obce (tj. tzv. politický národ) vytvářely dva póly, jimiž se vyznačovalo jednotné Corpus Christianorum. Vzájemné uznání obou obcí bylo potvrzováno oboustrannými obyčeji nebo dohodami. Autonomní postavení židovských náboženských obcí  bývalo zpravidla jedinou výjimkou.�


Postupný rozklad náboženské jednoty, zahájený v době reformační             a dovršený za francouzské revoluce na konci 18. století, zkomplikoval vzájemný vztah obou sfér.  Oprávněně byly vzneseny námitky, že církve   a židovská náboženská obec nemohou upravovat právní poměry osob, které nejsou jejich členy. Méně oprávněné byly tendence osvícenského absolutismu nebo revoluční diktatury k zavedení absolutního panství státních institucí a tedy k výlučnosti práva sekulárního. Již v osvícenském absolutismu, v jakobínské diktatuře a v bonapartismu nalézáme vedle některých kladných rysů i počátky etatistického myšlení�, jehož vyvrcholením byla absolutizace státní moci v totalitních diktaturách             20. století. Stát v této podobě nesnesl vedle sebe jakékoliv samostatné (plně autonomní) společenství.


Ve svobodomyslnější společnosti a zejména v demokraciích byl vzájemný vztah obou právních sfér postupně řešen uznáváním autonomie církví ze strany státu a částečnou recepcí církevního práva do sekulární sféry.


Současnou tendencí v rozvinutých zemích s demokratickým zřízením je decentralizace moci z rukou státního ústředí na města a obce, hospodářské i kulturní společnosti a charitativně–sociální organizace. Počítá se                 s významnou účastí církví a náboženských společností na morálním ozdravění veřejného i soukromého života,  na rozvoji vzdělání a kultury, na sociální pomoci. Proto se ve svobodných zemích rozvíjí autonomie církví a náboženských společností a jejich právní systémy opět nabývají  na významu.








2.2   Právo kanonické v církvích katolické, pravoslavné a anglikánské





V právnické literatuře není jednotný náhled na přesné pojmové vyměření výrazů  kanonické právo a církevní právo. Jejich používání podléhalo značné dějinné proměnlivosti a  ještě dnes dochází k jejich častému zaměňování.� V řadě právnických spisů se v minulosti vedl (a občas dosud vede)  o jejich používání spor. Také v české  jurisprudenci  je pokusu o vyřešení tohoto sporu věnována  dokonce celá monografie�, podle našeho názoru na svou dobu zdařilá.   Domníváme se však, že předmětný spor nelze beze zbytku vyřešit, a nepovažujeme to ani za nutné.





Vznik a původní používání pojmu kanonického práva 


Od počátku své existence církev vytvářela svůj vlastní právní řád.�          V prvních staletích tvořily převážnou část církevněprávních norem  právní obyčeje. S některými předpisy se můžeme seznámit již při četbě novozákonních spisů( svědectví o větším počtu právních předpisů                 a právních obyčejů z konce prvního a první poloviny druhého století  podává literatura apoštolských otců a z doby následující literatura církevních spisovatelů a církevních otců.�  Z předkonstantinské epochy se dochovaly jen čtyři sbírky právních předpisů� a několik papežských výnosů�.


Mnohem bohatší tvorba církevněprávních předpisů nastává po vydání tolerančního ediktu milánského v roce 313.  Pro právní předpisy církevní se ujímá v té době výraz „kánony“.


Slovo kánon  – canon, pl. canones – přešlo do latiny z řeckého kanw,n,  kde znamenalo původně tesařskou šňůru� používanou při stavbě budovy, později pravidlo, vzor a tedy normu. Církev převzala toto slovo k označení norem, které vydávala. Odtud pochází výraz kanonické právo (ius canonicum), užívaný pro právo Církve katolické jak na Západě, tak na Východě.


V oblasti východního křesťanství pokračují v užívání výrazu kanonické právo pro svůj právní systém církve pravoslavné  i po vnějším rozdělení křesťanstva  v 11. století.�


V oblasti západního křesťanství po jeho rozdělení za reformace                 v 16. století používají nadále výrazu canon law také církve anglikánské.








Pojem ius utrumque.


Na rozdíl od církevních předpisů – kánonů – se od raného středověku označovaly předpisy vydávané obcí (státem) řecky jako no,moi  (sg.: no,moj), latinsky leges (sg.: lex).  Právo světské obce se nazývalo právem civilním (od civis = občan) nebo právem sekulárním (od saeculum = věk, doba,  časnost na rozdíl od věčnosti).�


Ve vrcholném a zejména pozdním středověku mezi sebou navzájem soutěžili kanonisté – znalci církevního práva a legisté – znalci sekulárního práva (v té době             v podstatě pouze římského, které spolu s právem církevním tvořilo dvojici práv zvanou iura docta –  viz úvod).


Avšak již v té době byla tendence oba právní komplexy – církevní a světský – studijně spojovat. Pokračovalo se v tom i v době, kdy studium sekulárního práva bylo rozšířeno na rozvíjející se systém platného práva. Tak vznikla praxe studia obojího práva, kterým je míněno právo světské neboli civilní (ius saeculare seu civile)                    a  zároveň právo kanonické neboli církevní (ius canonicum seu ecclesiasticum). Vnější výraz  toto dvojí studium nalézá v akademickém titulu JUDr. = Iuris Utriusque Doctor = doktor obojího práva. 


�
�
Zákony v kanonickém právu


V kanonickém právu nezůstalo při tom, že by se právní předpisy stále nazývaly jen kánony. Také zde se pro normativní právní akt nejvyšší právní síly ujal název zákon – lex�. Církevní zákony – leges ecclesiasticae – se dnes zpravidla člení do kánonů (ve zkratce can., pl. cann. nebo c., pl. cc.),  ty pak v některých případech se dělí dále na paragrafy (§, pl. §§), které mohou obsahovat číslované odstavce a pododstavce  označované písmeny (literami).  





Některé jiné výrazy pro kanonické právo v minulosti


Již od 4. století se pro právo tvořené církví užívá nejen výrazu ius canonicum,ale „současně mluví se o ius ecclesiasticum“�, tj. o právu církevním, tedy používá se v  té době obou výrazů jako synonym.  


V průběhu doby se pro právo kanonické neboli církevní používaly             i další výrazy, byť zpravidla v poněkud zúženém významu. Tak např. „ve středověku se mluví též o ius decretalium, ius pontificium, v protivě k ius caesareum, ius civile“�, tedy o právu dekretálním nebo pontifikálním,    a to v souvislosti s tím, že právní předpisy z větší části vydával papež, označovaný také jako Summus Pontifex (nejvyšší velekněz), a tyto papežské výnosy se nazývaly decretales (dekretály).





Rozlišování práva kanonického a církevního v období let 1582–1918


Někteří autoři  upozorňují, že v době potridentské (tj. od druhé poloviny 16. století) se uvedených výrazů již nepoužívalo jako synonym. „Po oficiálním vydání Corpus Iuris Canonici� r. 1582 se užívá termínu ius canonicum pro právo v něm obsažené (které upravovalo i poměry nikoli ryze církevní, např. ze soukromého a procesního práva), kdežto termínu ius ecclesiasticum se užívá pro právo mimo Corpus Iuris Canonici, zvláště pro právo novější, tridentské ...“� To se však podle názoru těchto autorů  změnilo, jakmile byl vydán jednotný Codex Iuris Canonici (ve zkratce: CIC) z  roku 1917, účinný od roku 1918. Ten totiž opět „užívá obou termínů jako synonymních promiscue. V literatuře není   v tom směru jednoty“.� 





Kanonické právo  katolické v širším slova smyslu


V současné době pohlížejí někteří autoři na výraz „kanonické právo“ jen jako na starší výraz pro katolické církevní právo, používají tedy            i dnes obou výrazů jako synonym. 


�
�
Přesnější by  bylo ovšem  místo používání pouhého výrazu „kanonické právo“ hovořit o „kanonickém právu katolickém“ na rozdíl od „kanonického práva pravo-slavného“ a od „kanonického práva anglikánského“.


�
�
Užší pojetí kanonického práva katolického


Mnozí autoři dávají dnes pojmu kanonické právo (katolické) užší význam než pojmu církevní právo katolické. Kanonickým právem je pro ně jen to, co je v „kánonech“, dnes tedy v obou kodexech kanonického práva (v CIC/1983 pro Církev  latinskou a v CCEO� z roku 1990 pro církve východních obřadů) a jiných celocírkevních zákonech. Materii církevního práva pak tvoří podle nich ještě  další normy celocírkevního práva jiné než zákony, a zejména také zákony a normy partikulárního (dílčího, místního) církevního práva, případně práva zvláštního (speciálního, personálního). 





Vzniká dilema, kam řadit právo založené na obyčejích - ať již celocírkevních, nebo zvláštních či partikulárních. Stoupenci širšího pojetí kanonického práva se mohou odvolávat na ustanovení c. 23 CIC/1983, které legitimitu obyčeje váže na schválení zákonodárce, čímž  se obyčej „kanonizuje“.


Rovněž zařazení partikulárního a zvláštního církevního práva do kanonického práva mohou stoupenci širšího pojetí kanonického práva odůvodnit tak, že existence těchto práv se odvozuje od celocírkevních, tedy kanonických předpisů.





Historizující pojetí kanonického práva


Mnozí dnes pod pojem kanonického práva zahrnují historickoprávní disciplínu, tedy zkoumání kánonů (i těch, které již neplatí) v jejich dějinné posloupnosti. Kanonické právo pro ně tedy představují i kánony obsažené ve svodu středověkých sbírek zvaném Corpus Iuris Canonici, jehož účinnost skončila v roce 1918, tak i v kodifikacích a kánonech ještě starších. Jde však ve skutečnosti o dějiny kanonického práva či                    o historické kanonické právo, které je třeba považovat za zvláštní předmět. 





V  této knize se však zaměřujeme na současně platné kanonické či církevní právo katolické (a částečně také pravoslavné), jakož i na platné církevní právo ostatních církví, působících v naší vlasti. Jen v nejnutnější míře – pro porozumění současnosti – připomínáme některé  historické údaje jak v katolickém, tak v nekatolickém církevním právu.





2.3   Církevní právo





Církevní právo obecně


Zatímco v některých shora uvedených  církvích je  používáno pro jejich právní systémy jak výrazu právo kanonické, tak výrazu právo církevní,         v ostatních církvích se používá výlučně výrazu právo církevní. Termínu církevní právo se dnes ve světové literatuře používá jak pro právo jednotlivých církví, tak pro souhrn právních systémů všech církví. V tomto smyslu je nepochybně pojem církevního práva širší než pojem kanonického práva. 


Není ovšem prakticky možné, aby se jeden spis zabýval právním systémem všech církví na světě. Proto se jednotlivé monografie pojed-návající o církevním právu soustředí zpravidla jen na církve činné v určité geografické oblasti. V této knize pojednáváme o právu všech státem uznaných resp. registrovaných církví a náboženských společností na území českých zemí.


Právní systémy jednotlivých církví se ovšem navzájem mezi sebou liší, což souvisí s jejich odlišnou ekleziologií. Rozdíly se projevují zejména        v rozličném rozsahu těchto právních systémů, v existenci či absenci jednotlivých podoborů, v odlišném názvosloví, v nestejném pojetí jednotlivých institutů, ba dokonce v některých základních principech církevních ústav. Církevní právo jako věda zabývající se právními systémy  různých církví přihlíží k předmětným rozdílům, komparatisticky je zpracovává a dbá na to, aby na církevní právo jedné církve nebylo pohlíženo výlučně sub specie církevního práva jiné církve. 





Uvedené rozdíly popisujeme a srovnání provádíme v oddílech týkajících se církevního práva jednotlivých církví. Na tomto místě uveďme některá specifika katolického církevního práva a církevního práva  evangelických církví. 





Katolické církevní právo 


Katolické církevní právo obsahuje také zvláštní odvětví, nazývané právem liturgickým.� Jde o bohoslužebné předpisy, vyhlašované zákonodárnou autoritou, jejichž porušování je sankcionováno obecným církevním právem. Protože tyto předpisy jsou ryze kultovní záležitostí, zmiňujeme se o nich pouze okrajově.


Další zvláštností katolického církevního práva je  přejímání některých  ustanovení  místního světského práva do partikulárního církevního práva platného na stejném území. V mnoha případech se tak děje na základě  normy celocírkevního práva, která na místní sekulární úpravu odkazuje.   Taková jednostranně recipovaná ustanovení jsou nazývána leges canonizatae.�


Pokud jsou do partikulárního církevního práva recipována ustanovení mezinárodních smluv mezi Apoštolským stolcem a jednotlivými státy, hovoříme o právu konkordátním, a to bez rozlišení, zda  jednotlivá konkrétní smlouva nese název  konkordát, modus vivendi nebo jakýkoliv jiný. Právo konkordátní je současně součástí tří právních disciplín: církevního práva katolického, sekulárního práva vnitrostátního a mezi-národního práva veřejného.


Celocírkevní právo katolické výslovně uznává za právoplatná ustanovení dohod dříve uzavřených a dává jim přednost před vlastními ustanoveními�.





Evangelické církevní právo


Od dob reformačních se vedle církevního práva katolického                  a  pravoslavného rozvinulo ještě církevní právo evangelických církví. Zpočátku bylo sice – zejména v oblastech s převahou lutherského vyznání – vyhlašováno světskou autoritou (v souvislosti s tím, že lutherská reformace přenechávala vnější správu církevních záležitostí světské moci). Postupně však i ve většině evangelických církví augsburského vyznání došlo k jejich emancipaci, a tím i k vydávání církevněprávních předpisů orgány církevními.


Kalvínská reformace hájila zásadu církevní svrchovanosti nad církevními záležitostmi, a proto zde převažovala již od počátku legislativní pravomoc církve. 


Nejpozději od 19. století je evangelické církevní právo uznávanou právní disciplínou, zejména v oblasti zemí německého jazyka. Někteří katoličtí autoři se sice v minulosti  stavěli odmítavě k uznávání jiného církevního práva než katolického, jiní však realitu jeho existence přijali         a ve svých dílech o něm také pojednávali.� Také mnozí evangeličtí  badatelé se již v minulosti zabývali paralelním studiem evangelického             i katolického církevního práva.� Vědu evangelického církevního práva neohrozilo ani spiritualistické vystoupení Sohmovo proti církevnímu právu vůbec.� Dnes je zejména v Německu vydávána řada učebnic evangelického církevního práva.


V některých zemích vznikla obdoba konkordátního práva v tom smyslu, že jednotlivé státy uzavírají dohody s evangelickými, případně  některými  dalšími církvemi činnými na jejich území, a tyto dohody se pak stávají jak součástí příslušného církevního práva, tak příslušného vnitrostátního práva. Nazývá se právem církevním smluvním.Ve Spolkové republice  Německo  jsou jeho součástí také smlouvy mezi jednotlivými zeměmi             a zemskými evangelickými církvemi.� 


Rozdíl oproti konkordátnímu právu zde spočívá v tom,  že evangelické církve nejsou uznávány za subjekt mezinárodního práva, takže církevní právo smluvní není součástí mezinárodního práva ve vlastním slova smyslu. Svým způsobem se mu ale blíží: uzavřením smlouvy uznávají strany smluvního vztahu vzájemnou nezávislost. 





Pojetí církevního práva jako oboru „zastřešujícího“ právo kanonické a právo konfesní


Někteří autoři, hlavně stoupenci širšího pojetí kanonického práva katolického, jsou toho názoru, že pojem církevní právo mohl být používán jakožto „střechové (a ne zcela výstižné) označení pro právní normy upravující poměry církví a náboženských společností, vyznávání víry             a náboženství vůbec, ať je jejich autorem moc státní nebo autorita církevní“.� 





Toto pojetí je podle našeho názoru použitelné tam, kde stačí  soustředit se pouze na právní poměry Církve katolické. V zemích s větším počtem vyznání je však obvyklé věnovat se všem vyznáním a výraz církevní právo bývá vyhražen oboru, věnujícímu se právním systémům všech církví. Je pravděpodobné,  že v budoucnosti dojde ke konsenzu pokud jde o vytvoření „zastřešujícího“ označení pro všechny právní obory pojednávající o právních předpisech týkajících se církví bez ohledu na to, kdo je jejich původcem,           a také náboženských společností. Zatím k tomu však na světovém vědeckém fóru nedošlo, a tak používáme nadále vedle sebe výrazů „právo církevní“, jehož součástí je  církevní právo katolické (a  tudíž také platné právo kanonické ať již v širším nebo užším smyslu), a „právo konfesní“.� 








2.4   Právo náboženských společností





Právu náboženských společností není zatím v české právní vědě věnováno tolik pozornosti jako v jiných zemích, jako např. v zemích západní Evropy. Tam totiž v posledních desetiletích některé náboženské společnosti pocházející ze zemí třetího světa nabyly na významu jak díky imigraci, tak v  důsledku jejich rozšíření  mezi původním obyvatelstvem. Kromě toho také v samotné Evropě a zejména v Americe vznikla řada nových náboženských hnutí, vytvářejících své vlastní organizace.





Také u nás lze očekávat zvýšení  významu náboženských společností. Je nutno počítat s imigrací, která je samozřejmou součástí života zemí, dodržujících lidská práva. Zvýšený náboženský zájem, který nyní na konci 20. století lze pozorovat ve všech zemích a  jehož důsledkem je také šíření nových náboženských hnutí, zasahuje již nyní také obyvatele naší země. Rozšíření nových náboženských společností je usnadňováno zvláště tam, kde se oslabil vliv církví, zejména také v důsledku pokusů o jejich likvidaci či snižováním jejich prestiže. 


�
�
Právo náboženských společností je zcela analogické právu církevnímu, a proto je studijně k němu přiřazováno. Zvláštní název používáme                  z důvodů, které jsme již vysvětlili na místě, kde se zabýváme rozdílem mezi výrazy církev a  náboženská společnost.


�
�
Obor, spojující právo církevní a právo náboženských společností, by měl používat svého plného názvu. Nevýhodou tohoto názvu je však přílišná délka. Pokud v této učebnici používáme výrazu „církevní právo“, míníme tím „právo církevní a právo náboženských společností“,  pokud ze souvislostí nevyplývá, že jde jen o církevní právo ve vlastním slova smyslu.





-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------





3.   Předmět konfesního práva








3.1   Vnitrostátní konfesní právo





Pod pojem konfesní právo  bývá tradičně zahrnována právní disciplina, zabývající se státními předpisy, které se týkají církví. Tento termín byl           v minulém století zaveden snad jako výraz snahy některých států garantovat rovnoprávnost různých vyznání (konfesí).





Také v polštině se ujal název „prawo wyznaniowe“. V německé jazykové oblasti byl výraz „Bekenntnisrecht“ resp. „Konfessionsrecht“ později nahražen výrazem „Staatskirchenrecht“. Doslovný překlad do češtiny – „státní církevní právo“ – se                s ohledem na jazykový cit nejeví jako nejšťastnější.  Proto se u nás nadále dává přednost výrazu „konfesní právo“ a jen pro vysvětlení se někdy použije shora uvedeného obratu převzatého z němčiny.


V posledních desetiletích se v důsledku tendencí ke konfuzi a zatemňování pojmů  někdy konfesnímu právu říkalo pouze „právo církevní“. Bylo tomu snad také proto, že za „církevní zákony“ se v úřednickém slangu označovaly státní zákony o církvích.





Státní zákony o církvích mají ovšem svůj význam. Podle nynějšího převládajícího názoru odborníků však stačí, aby byly stručně a rámcově zpracovány, garantovaly uplatňování svobody svědomí, stanovily                  v potřebných případech v zájmu právní jistoty normy odkazující na církevní právo a v mezních případech prolínání zájmů státu a církví jisté „kolizní“ normy (analogicky k právním předpisům mezinárodního práva soukromého).  


Je žádoucí, aby návrhy těchto zákonů byly předem konzultovány               s církvemi i náboženskými společnostmi a byly tedy výsledkem jednání. Stát má  povinnost chránit zájmy nevěřících i věřících. Obě tyto skupiny občanů jsou jeho rovnoprávnými spolutvůrci. Tato povinnost vyplývá            z práva přirozeného, ze závazků v mezinárodním právu veřejném i ze zásad spravedlnosti a moudrosti.











Právním zmetkem byly tzv. „církevní“ zákony komunistického Československa             z roku 1949, které nebyly s církvemi a náboženskými společnostmi konzultovány ani dohodnuty, ale byly církvím a náboženským společnostem hrubě oktrojovány (vnuceny); jejich obsah nejlépe vystihovala přezdívka „proticírkevní“ zákony.








3.2   Mezinárodní a smluvní konfesní právo





Mezinárodněprávní ochrana svobody náboženství a víry včetně ochrany církví a náboženských společností dala vznik novému podoboru, který je přidružován k vnitrostátnímu právu konfesnímu jak z důvodů analogie, tak v důsledku procesu transformace mezinárodněprávních norem do vnitrostátního zákonodárství.


Součástí mezinárodního práva konfesního jsou právní normy obsažené


1. v multilaterálních mezinárodních dohodách mezi různými státy (nebo také mezi různými  státy a Apoštolským stolcem jako účastníkem mezinárodněprávních vztahů),


2. ve dvoustranných smlouvách mezi Apoštolským stolcem  a jednotlivými státy a které tvoří – bez ohledu, zda je pro ně použit název smlouva, konvence, konkordát, modus vivendi nebo jiný – právo konkordátní.�


Pro podobnost, jak jsme již shora uvedli,  je do tohoto odvětví právní vědy v některých zemích zahrnováno i smluvní právo (něm. Ver-tragsrecht), týkající se postavení některých dalších církví, zejména evangelických.�


Mezinárodní a smluvní konfesní právo je vytvářeno různými právními subjekty, a proto je jeho obsah zároveň předmětem vnitrostátního konfesního práva i církevního práva.








3.3   Evropské konfesní právo





S postupnou tvorbou práva  evropských společenství se vytváří, i když zatím pomalu, také společné právní předpisy týkající se církví                       a náboženských společností, které lze zahrnout do podoboru evropského konfesního práva. Jejich obsah má význam jak pro členské státy těchto společenství a přidružené subjekty, tak zejména pro státy, které se o členství v evropských společenstvích ucházejí.


Evropské konfesní právo se zatím soustřeďuje především na oblast ochrany svobody myšlení, svědomí a náboženského vyznání�, ale připravuje se sblížení v dalších oblastech úpravy konfesněprávních vztahů.








�	Kromě tohoto přirozenoprávního a sociologického odůvodnění existence církevního práva usilují kanonisté též o prohloubenou teologickou reflexi, která umožňuje odvozovat církevní  právo přímo z některých teologických skutečností, jakými je např.: (1) církev jako Boží lid,         (2) dvojí (božská a lidská)   přirozenost Ježíše Krista odzrcadlující se v  církvi, (3) slovo              a svátosti pojímané jako základ právní struktury církve.


�	V islámu je právní stránka obzvláště rozvinuta. Právní část islámské nauky se nazývá šarí(a.


�	Výjimku tvořily židovské náboženské obce, zpravidla tolerované, a křesťanské skupiny považované za nepravověrné,  které většinou nemívaly zákonné uznání.


�	Například manželské záležitosti patřily podle tehdejší běžné představy do sféry náboženského práva (tj. církevního nebo synagogálního, podle příslušnosti dotčených osob).


�	Etatismus je myšlenkový směr, absolutizující význam státu. Odvozeno od franc. état = stát.


�	Hrdina, Ignác: Učební text k výuce základů sekulárního práva na Teologické fakultě Jihočeské univerzity v Českých Budějovicích, Praha, 1995,  s.  62-63


�	Smejkal, Miroslav: Právo církevní a právo kanonické, Č.A.S. Právník, Brno, 1947


�	Jinak o tom soudil německý evangelický právní historik Rudolph Sohm (1841–1917). Podle tohoto autora byla prvotní církev ovládána „pneumatickou anarchií“, zatímco církevní právo začalo vznikat až  od konce 1. století, kdy se správy každé místní církve začal ujímat pouze  jediný biskup (monarchický episkopát).


�	Cf Tretera: Synagoga a církve kdysi a dnes, s. 60–67


�	Ibid., s. 78 a 85


�	Ibid., s. 74 a 79


�	Někteří autoři uvádějí, že šlo o měřickou tyč, používanou na stavbě.


�	Lze předpokládat, že tentýž výraz se zachoval také v církvích konstituovaných na křesťanském Východě po rozkolech ještě starších, spojených  s věroučnými rozhodnutími ekumenických koncilů efezského a chalcedonského v 5. století  (podrobnosti  cf  Tretera: Synagoga a církve kdysi a dnes,  s. 97). Jde o církve,  pro něž se ujalo společné označení církve  staroorientální( vzhledem k jejich nepřítomnosti v českých zemích se jejich právními systémy v této učebnici podrobněji nezabýváme. 


�	Specifikem Říše východořímské čili byzantské bylo vytváření nomokánonů, tj. církevních předpisů vydávaných světskou mocí. Císař byl v byzantském pojetí považován za světského představitele církve. Pro přímou nadvládu císaře nad církví se ujal název  cesaropapismus. 


�	Cf  CIC/1983, c. 7 a násl.  Také apoštolská konstituce, kterou papež Jan Pavel II. promulgoval nový Kodex církevního práva z roku 1983, se nazývá „Sacrae disciplinae leges“.


�	Bušek, Vratislav: Učebnice dějin práva církevního, Praha, 1946,  s. 14


�	Ibid.


�	Corpus Iuris Canonici je svod šesti různých  soukromých nebo veřejných sbírek předpisů církevního práva, vytvořených postupně v západní katolické církvi v  letech 1140–1500. Podrobnosti cf učebnici Kodifikace – mezníky právních dějin, vyd. ediční středisko PF UK, Praha, 1994,  s. 26–30 nebo ve stručnějším přehledu Tretera, Církevní právo, Praha, 1993,          s. 32–33.


�	Bušek, Vratislav: Učebnice dějin práva církevního, Praha, 1946, s. 14


�	Ibid. 


�	Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, Kodex kánonů východních církví


�	„Kodex zpravidla neupravuje obřady při liturgických úkonech( proto dosavadní liturgické zákony zůstávají nadále v účinnosti, pokud některý z nich není v rozporu s kánopny tohoto kodexu.“ (c. 2 CIC/1983).


�	„Světské zákony, na něž odkazuje právo církve, mají v kanonickém právu tytéž účinky, pokud nejsou v rozporu s božským právem a pokud kanonické právo nestanoví jinak.“ (c. 22 CIC/1983)


�	„Kánony kodexu neruší ani nemění dohody mezi Apoštolským stolcem a státy nebo jinými politickými společnostmi: tyto dohody proto zůstávají nadále v účinnosti, i když jsou v rozporu                   s ustanoveními tohoto kodexu.“ (c. 3 CIC/1983)


�	Např. profesor pražské univerzity Josef Helfert ve svém díle Handbuch des Kirchenrechts, Praha, 1846, cf Smejkal, s. 14–15


�	Tak např. Emil Ludwig Richter, profesor univerzit v Marburku a v Berlíně, známý vydavatel lipské edice Corpus Iuris Canonici, ve svém díle „Lehrbuch des katholischen und evangelischen Kirchenrechts“, Lipsko, 1842, v němž „pojednal o právu katolickém                        i evangelickém tak zvanou kombinační metodou,  použil současně systematického výkladu           o obou právech“ (Smejkal, s. 29). 


�	Lipský právní historik Rudolph Sohm (1841–1917) vznášel zásadní námitky proti samotné existenci a smyslu církevního práva.


�	cf Listl, Joseph: Vztah mezi státem a církvemi v Německu, in: Revue církevního práva                 č. 1/1996, s. 3-5.


�	Hrdina, Ignác: Učební text k výuce základů sekulárního práva na Teologické fakultě Jihočeské univerzity v Č. Budějovicích, Praha, 1995, s. 63


�	Jedním z pokusů, jak nazvat společným názvem všechny obory, zabývající se právními předpisy, které se týkají církví a náboženských společností (právo církevní, právo nábo-ženských společností, (vnitrostátní, mezinárodní a smluvní konfesní právo), je výraz náboženské právo (Religionsrecht).


�	O vývoji názorů a kontroverzí kolem povahy konkordátního práva pojednáme na příslušném místě. Podrobně cf Krukowski, Józef: Konkordaty wspó(czesne, s. 495, Civitas Christiana, Warzawa, 1995.


�	Podle některých autorů jsou do smluvního práva zařazovány také smlouvy mezi státními subjekty a představiteli místních katolických církví (smlouva mezi státem a biskupskou konferencí, mezi zemí a biskupstvím) – cf smlouvy publikované ve sborníku Gampl-Potz-Schenkele: (sterreichisches Staatskirchenrecht, I–II., Orac, Wien, 1990 a 1993.


�	Cf Šturma, Pavel: Úvod do evropského práva ochrany lidských práv, Univerzita Karlova, Praha, 1994, s. 67 a násl.








