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Editorial

Predseda Spole¢nosti pro cirkevni pravo vyznamenan

Zlatou medaili svatého Vojtécha

S radosti oznamujeme, ze predseda Spolecnosti pro cirkevni pravo a $éfredaktor
Revue cirkevniho prava

P. prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP

byl dne 12. kvétna 2015 vyznamenan Zlatou medaili svatého Vojtécha. Medaili mu
udélil metropolita arcibiskup prazsky Dominik kardinal Duka OP, primas ¢esky,
za zasluhy a piinos v oblasti studia cirkevniho prava a konfesniho prava.

Slavnostni piedani se uskute¢nilo po skonceni mse svaté v Katedrale svatého
Vita, Vaclava a Vojtécha o slavnosti vyroci posvéceni katedraly, a to v piano nobile
Arcibiskupského palace v Praze na Hradcanech.

Podle Statutu ze dne 6. unora 2015 je medaile ur¢ena lidem, ktefi se zaslouzili
nevSednim a piesahujicim zpisobem o hodnoty, které jsou vlastni jak kiest'anské-
mu nabozenstvi, tak zapadni civilizaci. Medaile ma dva stupné hodnoty: zlatou
a stiibrnou. Zlatd medaile je udélovéana za dilo, které je zndamo nejen v Ceské
republice, ale zejména v zahranici.
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Editorial

The Chairman of the Church Law Society was Awarded
The Gold Medal of St. Vojtéch (Adalbert)

It is with tremendous joy that we announce that Chairman of the Church Law
Society and Editor-in-Chief of the Church Law Review

P. Professor JUDr. Jii'i Rajmund Tretera OP

was awarded the Gold Medal of St. Vojtéch (Adalbert) on 12" May 2015. The
Medal was awarded by the Metropolitan Archbishop of Prague, Dominik Cardi-
nal Duka OP, the Primate of Bohemia, for Professor Tretera’s achievements and
contributions in the area of studies of canon law and the law on churches and
religious societies.

The award ceremony followed the holy mass in the Cathedral of St. Vitus,
St. Wenceslaus, and St. Adalbert on the anniversary of the sanctification of the
Cathedral. The award ceremony itself took place in the piano nobile of the Arch-
bishop’s Palace in Prague — Hrad¢any.

According to the Statute of the Medal, dated 6" February 2015, the Medal is
designated for those who have assisted in an unusual and extraordinary manner in
promoting the values that are shared by Christian religions and by Western civi-
lization in general. The Medal exists in two degrees — silver and gold. The Gold
Medal is awarded for achievements that extend not only to the Czech Republic,
but especially abroad.
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Socialni zavazky cirkve a jejich ¢lenti podle
Kodexu kanonického prava

Stanislav Pribyl

Jiz od roku 1891 katolicka cirkev formou papezskych encyklik a dalSich dokumentt
piedestira svou piedstavu o spravedlnosti v socialnich a ekonomickych otazkach.!
Nebylo by vsak za okolnosti, kdy klade moralni naroky na staty a zaméstnavatele
spravné, aby sama nepozadovala od svych ¢lent socialné zodpovédné jednani
a sama se nezavazala k takovému jednani také uvnitf svych struktur.

Ywr

1. Socialni angaZovanost véricich

Celocirkevni disciplinu svych ¢lenti upravuje katolicka cirkev predevsim v Kodexu
kanonického prava z roku 1983 (CIC/1983).? Je zfejmé, ze nékteré programové
normy kodexu jsou samy o sob¢ t€zko vymahatelné. Tak naptiklad do katalogu po-
vinnosti a prav kiest'ant katolikt (christifideles) je zatazeno ustanoveni kan. 222,
které hovotii v prvnim paragrafu konkrétnéji o podpofte specificky cirkevnich ¢in-
nosti, véetné charitativnich, zatimco povinnost socialni angazovanosti kfestant
katolikt, uvedena v paragrafu druhém, je formulovana obecnéji: ,,§ 1 Kiestané jsou
povinni pfispivat na potfeby cirkve, aby méla prostiedky, nutné pro bohosluzby,
pro apostolat a charitativni ¢innost a také pro pfimétené vydrzovani téch, kdo ji
slouzi. § 2 Kiest'ané jsou také povinni usilovat o socidlni spravedlnost a ze svych
pfijmi podporovat chudé, pamétlivi ptikazu Pané.*

Ustanoveni kan. 222 § 1 kanonickopravné transformuje tzv. paté cirkevni pfika-
zani, jehoz mravni zdvaznost vyjadiuje Katechismus katolické cirkve takto: ,,Vétici

jsou také povinni ptispivat na hmotné potieby cirkve, kazdy podle svych moznosti.*

' Socialni encykliky (1891-1991), Praha, 1996.

Kodex kanonického prava. Uredni znéni textu a pieklad do cestiny. Latinsko-ceské vyddni s vécnym
rejstiikem, Praha, 1994.
3 Katechismus katolické cirkve, ¢l. 2043, Kostelni Vydii, 2001.
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Usili o socialni spravedlnost a podporu chudych v podobé kanonickopravni
normy v § 2 se pak odvolava na piikaz samotného Pana, pfi¢emz je minén nepo-
chybné piedevsim vyrok uvedeny v Janové evangeliu: ,,To je mé ptikazani, abyste
se milovali navzajem, jako jsem ja miloval vas.“* Vystizn¢ charakterizuje tento
aspekt puisobeni cirkve a jejich ¢lend papez Jan Pavel 1. v encyklice Sollicitudo
rei socialis, ¢l. 31: ,,Stejné tak je v nejstar$i nauce a praxi cirkve obsazeno pre-
sveédceni, ze cirkvi, jejim sluzebnikiim i v§em véticim jejich povolani prikazuje
mirnit bidu nuznych, at’ blizkych nebo vzdalenych, a to nejen ze svého prebytku,
ale 1 z toho, co je k zivotu nezbytné.*> Vynofila se také pfedstava, ze prvotnimi
vlastniky veskerého s cirkvi spjatého vlastnictvi jsou praveé chudi: ,,Pokusy po-
hlizet na chudé jako na pravem urcené vlastniky cirkevniho majetku maji spise
historickou hodnotu.*

2. Povinnosti zodpovédnych osob v cirkvi

Kan. 1260 CIC/1983 formuluje pravni povinnost vybirani prostiedkti na ¢innost
cirkve od vlastnich véficich: ,,Cirkev ma vrozené pravo (nativum ius) vyzadovat od
ktest’and, co je nutné pro jeji vlastni tiCely.” Bez konkrétni hmotné pomoci vsech
svych ¢lent — jisté podle individualnich moznosti jednotlivych véticich — nemutze
cirkev konat svou ulohu, a to také v socialni oblasti, a proto kodex formuluje toto
elementarni pravo, jez pak ma v rozmanitych formach svého provadeéni struktu-
rovanou podobu: ,,Pravo vyzadovat (ius exigendi) obnasi nejen pravo zadat (ius
petendi i exquirendi) nebo pravo vybirat sbirky (ius colligendi), nybrz také pravo
stanovit pfispévky na zakladé moci fidici (ptijmy na zakladé vetejného prava).*”
Konkretizace tykajici se kolekt se na irovni kodexového zakonodarstvi omezuje na
tfi povinné kostelni sbirky. V diecézi je to podle kan. 264 § 1 ve spojeni s kan. 1266
prispévek na knézsky seminat (seminaristicum), pro celou cirkev se pak povinné
organizuji sbirky na potfeby Svatého stolce (obolus sancti Petri — halét svatého
Petra) ve smyslu kan. 1271 a na papezské misie (Pontificia opera missionalia)

4 J15,12.
> Socidlni encykliky..., s. 385.

¢ HEIMERL, Hans, PREE, Helmuth, PRIMETSHOFER, Bruno, Handbuch des Vermogensrechts
der katholischen Kirche, Regensburg, 1993, s. 61.

7 CHIAPPETTA, Luigi, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pastorale II: Libri
1V-V-VI-VII, Napoli, 1988, s. 371.
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podle kan. 791, 4°. Diecéze pak vybiraji prostfedky, mezi jinymi téz pro charitativni
dila, ptisobici v téchto diecézich, jak jim umoziuje kan. 1266: ,,Ve vSech kostelich
a kaplich, i téch, které patii feholnim spolecnostem, a které jsou ve skute¢nosti stale
pristupné kiestantim, miize mistni ordinaf natidit, aby se sbiraly zvlastni prispévky
pro urcité ¢innosti farni, diecézni, narodni nebo v§eobecné, které je nutno fadné
zaslat diecézni kurii.*

Ve své podstaté vyjadiuje ustanoveni kan. 222 § 2 o sluzb¢ pottebnym pfiro-
zenopravni pozadavek, tykajici se celé lidské rodiny, ktery je pak v kiestanstvi
posilen novym ptikazanim lasky. Jiz na samém pocatku existence cirkve se navic
ukézalo, ze péce o potiebné vyzaduje vytvoreni instituéniho ramce. Za téchto
okolnosti doslo k ustanoveni diakonatu, pozdéji zafazeného do troj¢lenné hierar-
chické soustavy svéceni ve stupnich jahen (diakon) — knéz (presbyter) — biskup:
»Bohu se nebude libit, jestlize my prestaneme kazat Bozi slovo a budeme slouzit
pfi stolech. Bratfi, vyberte si proto mezi sebou sedm muzi, o nichz se vi, Ze jsou
plni Ducha a moudrosti a povéime je touto sluzbou (diakonii).*®

CIC/1983 vsak nevyjima z takovéto diakonie ani sluzebniky slova. Podle kan.
529 § 1 faraf ,,zv1astni péci vénuje chudym, utiskovanym, osamélym, vyhnanctim
a postizenym zvlastnimi nesnazemi‘. Pro kleriky také obecné plati pozadavek,
uvedeny v kan. 282 CIC/1983, aby totiz ,,majetek, ktery ziskali vykonem cirkevnich
ufadu a ktery jim zbyl po pfimétené uhradé zivotnich potfeb a vyloh spojenych
s plnénim povinnosti svého stavu, vynalozili ve prospéch cirkve a charitativni
¢innosti“. Pro tpravu CIC/1983 je ovSem priznacné, Ze toto ustanoveni je spise
moralnim apelem, zatimco predchozi pravni iprava v Kodexu kanonického prava
z roku 1917 (CIC/1917)° piijemce vynost z obroc¢i (beneficii) v kan. 1473 pravné
zavazovala. Uvedené ustanoveni uréovalo, Ze tento pfijemce ma povinnost upotie-
bit pfebytecny majetek ,,ve prospéch chudych nebo k zboznym tcelim®.

Ukolem pastyit dusi, zejména tdch, ktefi se vénuji hlasani Boziho slova, je
obracet pozornost svych véficich posluchact na nauku cirkve v socialni oblasti
a tim v nich vzbuzovat uréitou citlivost pro tyto otazky. Hlasatelé¢ Boziho slova uci
véfici, ,,co ucitelsky Gfad cirkve predklada o dustojnosti a svobodé lidské osob-
nosti, o jednoté, stalosti a tkolech rodiny, o povinnostech ¢lovéka ve spole¢nosti

$  Ské6,3.

®  KOP, Frantisek a kol., Preklad Kodexu kanonického prava. Pracovni text komise pro preklad

Kodexu pri CMB fakulté v Praze, pobocce v Olomouci, Olomouc, 1969.
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a také o uspotadani svétskych véci podle Boziho fadu‘.!” Dulezitym oziejménim je
ovsem upozornéni kan. 227, podle n¢hoz kiest'ané laici dbaji, ,,aby se fidili naukou
ucitelského ufadu cirkve a varovali se toho, aby v otazkach, pripoustéjicich rizné
nazory, nevydavali svoje minéni za nauku cirkve®.

3. Zodpovédnost cirkve jako zaméstnavatele

Cirkev se ovSem také zavazuje, pokud jsou kiest'ané laici — podobné¢ jako duchov-
ni —jejimi zaméstnanci z diivodu povéteni nékterou ze sluzeb v cirkvi, Zze viici nim
bude uplatnovat stejné zasady, jez ofekava od jinych subjekt podle své vlastni
socialni nauky. Tito cirkevni sluzebnici, pracovnici a zaméstnanci maji podle kan.
231 § 2 ,,pravo na piiméfenou odmeénu podle jejich postaveni, z niz mohou, i pfi
dodrZeni ptedpist svétského prava, slusné uspokojit potieby vlastni i rodiny; maji
také pravo na socialni, zdravotni a dichodové pojisténi®. Také spravctim cirkevnich
pravnickych osob, které maji zameéstnance, je v kan. 1286, 2° ptimo ulozeno, aby
,»tem, kdo vykonali prace na zéklad¢ smlouvy, poskytli spravedlivou a pfimétenou
odménu tak, aby mohli nalezité uspokojit potieby své i jim blizkych osob®.

Je ovSem tfeba upozornit na to, ze mnozi lidé vstupuji do zameéstnaneckych
vztaht s cirkvi s tim, Ze z divodu ur€itych idealti ocekavaji jesté néco navic, co
nelze vyjadiit pouze literou zdkona: ,,Co o¢ekava zaméstnanec, ktery uzavira
pracovni smlouvu s cirkvi? Odpovéd’ na to nelze vyjadrit vyCerpavajicim zptiso-
bem. S jistotou vSak lze fici, Ze ocekava, ze za svou praci bude pobirat smluve-
nou odménu, bude pracovat v dobrém a laskavém prostiedi, ptispéje tak k ristu
nebeského kralovstvi (je-li to véfici kiestan).“!! Idealismus, se kterym nékteti
vstupuji do sluzeb cirkve, ma také odvracenou stranu, totiz Ze se od nich ¢eka
prave nasazeni piekracujici podminky dohodnuté ve smlouve, takze zaméstnanec
muze také ztratit nutné soukromi: ,,Nedostateéné odliSeni osobniho a pracovniho
zivota je vyCerpavajici a ¢im jasnéji se nam podafi stanovit mezi nimi hranici, tim

Iépe pro nas i pro zivot nasi rodiny.“!?

10 CIC/1983, kan. 768 § 2.

MINDL, Vladimir, Zaméstnanci cirkve (nékolik poznamek k zaméstnavani osob, které nejsou
kleriky a osobami zasvéceného zivota, v cirkvi), in: Revue cirkevniho prava ¢. 1-1/1995, Praha,
s. 28.

2. CUTHBERT, Nick, Jak prezit ve sluzbdch cirkve, Kostelni Vydti, 2012.
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Specifickym zaméstnanim v cirkvi je vykon duchovenské ¢innosti. Zde musi
cirkevni autorita predevs§im bdit nad tim, zda jsou kandidati svéceni pro jeji ¢innost
piinosni a zda jsou k dispozici prostfedky pro jejich odménovani. Duchovni je
vc¢lenén (inkardinovan) do diecéze nebo do feholni spole¢nosti, pficemz zejména
biskup, ktery inkardinuje klerika skrze jahenské svéceni do své diecéze, ma podle
kan. 269, 1° rozvazit, zda ,,vélenéni vyzaduje potfeba nebo uzitek jeho mistni
cirkve a jsou zachovana ustanoveni prava o nalezitém vydrzovani duchovnich*.
Obava z nadbytku nepotiebnych duchovnich vedla jiz zdkonodarce Kodexu ka-
nonického prava z roku 1917 k ustanoveni kanonu 969 § 1: , Nebudiz svécen
nikdo ze svétskych kandidatt, kdo podle usudku piislusného biskupa neni nutny
nebo prospésny kostelim diecése. K tomu dobova kanonistika poznamenava:
,,Kdo se tedy nechce nechat zameéstnat ke sluzbé cirkvi, tj. pfedevsim v pastoraci,
nebo jako pfebytecny zaméstnan byt nemtize, nesmi byt vysvécen. Necinni knézi
nejsou Zadouci.“"?

Kanonickopravni odpovédnost za povéfeni pfislusnym ufadem, ulohou ¢i
funkci a za tomu odpovidajici hmotné zabezpeceni duchovniho, inkardinovaného
do diecéze, tak nese v plném rozsahu diecézni biskup. Obdobnou zodpovédnost
ma ovSem také konkrétni duchovni pro ty, kdo ptfipadné vykonavaji vydéle¢nou
¢innost v jeho prospéch, jak o tom hovoii kan. 281 CIC/1983: ,,§ 1 Pokud se
duchovni vénuji cirkevni sluzbé, zasluhuji si odménu, ktera je ptimétena jejich
postaveni se zietelem na povahu ukolu i na okolnosti mista a ¢asu, aby z ni
mohli uspokojit své zivotni potfeby i odmeénit osoby, jejichz sluzby potiebuji.
§ 2 Rovnéz je nutno se postarat o vhodné socialni pojisténi pro pfipad nemoci,
invalidity a stafi.” U trvalych jahni je ov§em odménovani ze strany cirkve pouze
subsidiarni: ,,§ 3 Zenati jahnové, kteii se zcela vénuji cirkevni sluzbé, zasluhuji
odmeénu, z niz mohou uspokojit potieby své i své rodiny; ti, ktefi pobiraji odménu
ze svétského zaméstnani, které vykonavaji nebo vykonavali, hradi své Zivotni
naklady z téchto piijmu.*

13 EICHMANN, Eduard, MORSDOREF, Klaus, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des Codex
Turis Canonici. Il. Band — Sachenrecht, Paderborn, 1950, s. 107.
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4. Disciplina duchovnich

Kromé shora uvedenych jahnt je klerikim podle kan. 286 v zasad¢ zakazano
vydéle¢né podnikani: ,,Duchovnim je zakazano provozovat osobné nebo prostied-
nictvim jinych zivnost nebo obchod, at’ ve vlastni nebo cizi prospéch, pokud ne-
maji dovoleni zakonného cirkevniho predstaveného. Toto ustanoveni navazuje
na kan. 285 § 4, ktery obsahuje tii obdobné zakazy: ,,Bez dovoleni svého ordinaie
nepiijimaji spravu majetku, ktery nepatii duchovnim osobam, ani svétské urady,
s nimiz je spojena povinnost vyuctovani; bez projednani s vlastnim ordinaiem
je jim zakazano ruéeni, i kdyz se tyka jejich vlastniho majetku; rovnéz nesmé;ji
podepisovat listiny, kterymi pfijimaji zavazek k vyplaceni penéz bez stanove-
ni divodu.” Dvod téchto zdkazi je zfejmy: ,,K uplatnéni takovych zakazi veli
predevsim opatrnost a jejich smyslem je predejit tomu, aby duchovni nesl riziko
kvtli ¢innosti, kterd piindsi tak zdvaznou odpovédnost, a to véetné odpoveédnosti
trestni. Zakaz se samoziejmé netyka spravy cirkevniho majetku a netyka se také
stalych jahnt, pro néZ plati jina, odli$na ustanoveni (kan. 288).*!

Je tfeba rovnéZ upozornit na moralni aspekty ¢innosti, souvisejicich ¢asto s pe-
néznim nebo majetkovym ziskem, uvedenych v kan. 285: ,,§ 1. Duchovni se zcela
zdrzuji ode vSeho, co se nesrovnava s jejich stavem, podle piedpisi partikularniho
prava. § 2. Vyhybaji se vS§emu, co je cizi duchovnimu stavu, i kdyz jde o néco, co
je v mezich slusnosti.“ Sem jist¢ nalezi zavazky ze hry a ze sazky, ucast na bur-
zovnich operacich (jeux de bourse), spekulativni prodeje apod. Ve svém kanonu
282 § 1 ostatné CIC/1983 stanovi: ,,Duchovni vedou prosty zivot a varuji se vSeho,
co zavani marnivosti (vanitas).” Mezi vSemi duchovnimi je to obzvlast’ diecézni
biskup, jenz si ma byt ve smyslu kan. 387 védom povinnosti ,,davat piiklad svatosti
svou laskou, pokorou a prostym zivotem*.

Velmi delikatni je otazka piijmt duchovnich (knézi) z mesnich intenci, sti-
pendii za odslouzeni m$e na konkrétni ucel objednavatele. Ohledné této mnoha
staletimi dosvédcené cirkevni praxe probéhla diskuse, v niz zaznéla i mnoha jeji
zpochybnéni. To prozrazuje i znéni kan. 945 § 1, v némz se zakonodarce citi povi-
novan potvrdit pfipustnost takovéto praxe: ,,Podle osvéd¢eného cirkevniho zvyku
je dovoleno (/icef) knézi celebrujicimu nebo koncelebrujicimu msi prijmout mesni
stipendium, aby ur¢il jeji uzitky na uréity imysl.“ Ustanoveni o mesnich intencich

4 CHIAPPETTA, Luigi, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pastorale I: Libri
[-II-11I, Napoli, 1988, s. 365.
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je prakticky rozvedenim obecné formulovaného kan. 848, tykajiciho se plateb za
svatostné a dalsi ukony: ,,Za ud¢€leni svatosti udélovatel nic nepozaduje, kromeé
davek (oblationes) stanovenych pfislusnym piedstavenym, vzdy dba, aby z duvo-
du chudoby nebyli potiebni zbaveni pomoci ze svatosti.“ Pozadovani stélovych
poplatkt v ramci dané cirkevni normativy tak jist€ neznamena svatokupectvi; sam
apostol Pavel, ktery jinak nechtél obtézovat véfici hmotnymi pozadavky a zivil
se femeslem stanate, predlozil korintskym kiestantim tivahu: ,,Coz nevite, Ze ti,
kdo slouzi ve svatyni, dostavaji ze svatyné jidlo, a ti, ktefi ptisluhuji pfi oltafi,
maji podil na obétech? Tak i Pan ustanovil, aby ti, ktefi zvéstuji evangelium, méli
z evangelia obZivu.“!?

Takeé skrze mesni intence mohou véfici uskutecnovat svou povinnost ptispivat
na potieby cirkve a jejich sluzebniku, jak o tom svéd¢i kan. 946: , Kdyz kiest'ané
davaji stipendium, aby na jejich umysl knéz urcil uzitky mse, pfispivaji k pro-
spechu cirkve a podileji se timto darem na jeji péci o vydrzovani sluzebnikt
a na jejich ¢innostech.” Zaroven ovsem kan. 947 stanovi varovani, ze ,,mesni
stipendium nesmi provazet ani zdani obchodu nebo spekulace™ a kan. 945 velmi
doporucuje knézim, ,,aby také bez ptijeti stipendia slouzili msi na umysl véticich,
hlavné chudych®. Je ptizna¢né, ze Kodex kanonu vychodnich cirkvi z roku 1990,
uréeny pro cirkve, jejichz knézi (ve stupni presbyteratu) mohou byt i Zenati, zadné
ustanoveni o mesnich stipendiich neobsahuje. Tito knézi jsou zaroven ziviteli
svych rodin a o jejich pfijmech neni v platnosti pravo, platné obecné pro vSechny
vychodni katolické cirkve, nybrz pouze partikularni pravni uprava. Takovou pak
predpoklada a odkazuje na ni také CIC/1983 v kan. 952: ,,§ 1 Provinénimu snému
nebo schuizi biskupti provincie pfislusi, aby rozhodnutim uré€ili pro celou provincii
vys$i mesniho stipendia; knézi neni dovoleno zadat vice; mize pfijmout i dobro-
volné dané vyssi stipendium, ale i nizsi. § 2 Kde chybi toto rozhodnuti, dodrzi se
obycej, platny v diecézi.*

Smyslem pravni Gpravy, tykajici se mesnich intenci, je navodit poradek a pte-
dejit zneuzivani v tak zavazné zalezitosti. Na tuto oblast se vztahuje trestni sankce
obsazena v kan. 1385: , Kdo se nezakonné obohacuje z mesniho stipendia, bude
potrestan napravnym nebo jinym spravedlivym trestem.” Situace, ktera ovSem
nékdy vede k nemoznosti splnit povinnosti spojené s aplikaci me$nich intenci, je
tak zavazna, ze jeji feSeni je v zasad¢ vyhrazeno samotné nejvyssi autorité cirkve,

5 1Kor9, 13-14.
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jak o tom svédci kan. 1308 § 1:,,Snizeni meSnich zavazkd, které mtize byt u¢inéno
pouze ze spravedlivého a nutného diivodu, je vyhrazeno Apostolskému stolci.*

Duchovnim nalezi rovnéz pfiméiena dovolena, ktera je v obecné podob¢ sta-
novena v kan. 283 § 2. Dovolena je chapana jako vyjimka z rezidencni (sidelni)
povinnosti, kterou maji predevs§im ti z duchovnich, ktefi se vénuji pastora¢ni péci:
,,Maji vSak kazdy rok pravo na nalezitou a dostate¢nou dobu dovolené, stanovenou
obecnym nebo partikularnim pravem.* Konkrétné pak biskup se podle kan. 395
§ 2 nesmi — krom¢ zakonn¢ stanovenych divodi — ,,vzdalit ze své diecéze na
dobu delsi nez jeden mésic, at’ nepietrzitou nebo pocitanou souctem pii pieruse-
nich, pficemz musi byt zajisténo, ze jeho nepfitomnosti neutrpi diecéze Skodu*.
CIC/1917 stanovil v kan. 338 § 2 dovolenou biskupti na ,,ne vic nez dva nebo
nejvyse tii mésice roéné*.

Také ustanoveni o dovolené faraie je zakomponovano v kan. 533 § 2 CIC/1983
do ramce plnéni jeho povinnosti sidlit ve svéfené farnosti: ,,Pokud tomu nebrani
vazny duvod, je farafi dovoleno, aby byl z farnosti vzdalen kazdy rok nejvyse po
dobu jednoho mésice, bud’ bez pieruseni, nebo s prerusenim; do doby dovolené
se nezapocitavaji dny, v nichz jednou za rok kona duchovni cviceni; jestlize je
faraf neptitomny ve farnosti déle nez tyden, je povinen o tom vyrozumét mistniho
ordinafe.* Kan. 465 § 2 CIC/1917 obsahoval obdobné ustanoveni, povolujici ,,aby
byl nepfitomen nejvys po dva mésice v roku, at’ nepfetrzité, at’ s prerusenim, le¢ by
vazny davod podle tsudku doty¢ného ordinatre bud’ vyzadoval del$i nepfitomnosti
nebo dovoloval jen kratsi.

5. Reholni slib chudoby

Specifickym tématem je pak feholni chudoba. Tu nelze vyjadfit kvantifikované,
stanovenim pfiméfeného nebo maximalniho mnozstvi materidlnich a finan¢nich
prostiedkd, jez smé&ji mit zasvécené osoby jako jednotlivei nebo jejich komunity
k dispozici. Jeji smysl vyjadiuje kan. 600: ,,Evangelijni rada chudoby k nasledo-
vani Krista, ktery se pro nas stal chudym, ackoliv byl bohaty, kromé Zivota ve
skute¢né chudobé¢ a v duchu chudoby, vedeného v pracovitosti a stfidmosti, vzda-
leného od pozemského bohatstvi, obsahuje zavislost a omezeni v uzivani majetku
a nakladani s nim podle norem vlastniho prava jednotlivych spolecnosti.“ Vlastni
pravo jednotlivych feholnich a obdobnych institutt (ius proprium) jisté mize
rozmanitym zptisobem zpiisob zivota v chudobé v dané zasvécené spolecnosti
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modifikovat, podstata tohoto slibu se vSak nesmi vytratit: ,,Ve vztahu k chudobé
je pripustitelna rozli$na praxe a stupen zavislosti, které jsou stanoveny vlastnim
pravem. Ne kazdy institut ve stejném stupni a stejném rozsahu realizuje evangelni
radikalismus, i kdyz musi zachovat podstatnou ¢ast slibu, stanovenou v kanonu. !¢
Proto jakékoli penézni nebo majetkové piijmy zasvécenych osob v zasadé nepatii
jim samotnym, podle kan. 668 § 3: ,,Ve prospéch spole¢nosti nabyva feholnik
vse, co ziskal vlastni ¢innosti nebo ve vztahu ke spole¢nosti. Co ziskal jakkoliv
z diivodu dichodu, podpory nebo pojisténi, ziskal pro spoleénost, pokud vlastni
pravo nestanovi jinak.*

V souvislosti se zptisobem zivota feholnich komunit se nékdy hovoti o sepéti
individualni chudoby a kolektivniho bohatstvi (nulla habentes sed omnia possi-
dentes). CIC/1983 sice v kan. 634 zakotvuje pravo feholnich institutt vlastnit
majetek, avSak zaroven varuje pred nadbyteénym luxusem: ,,§ 1 JakoZto pravnické
osoby jsou spolecnosti, provincie a domy samym pravem zpusobilé nabyvat, mit
v drZeni, spravovat a pfevadét majetek, pokud stanovy nevylucuji nebo neomezuji
tuto zptsobilost. § 2 Vyhybaji se vSak jakémukoliv druhu pfepychu, neimérnému
zisku a hromadéni majetku.*

V kan. 640 CIC/1983 se upiesiuje cil evangelni chudoby, kterou maji zit fe-
holni instituty: ,,Se zietelem na poméry v jednotlivych mistech usiluji spolecnosti,
aby vydavaly spole¢né svédectvi lasky a chudoby a podle svych moznosti né¢im
ptispivaly z vlastniho majetku na potieby cirkve a na podporu chudych.” V této
souvislosti 1ze upozornit na dvojici zdanlive si blizkych pojmt, které vSak svym
smyslem oznacuji odlisné skutecnosti: chudobu a bidu. Chudoba (Armuf) je evan-
gelni ctnosti, ktera se muze stat i predmétem feholnich slibti nebo jinych obdobnych
zasvéceni, zatimco bida (Elend) je spoleCenskym zlem a nabyva velmi ¢asto také
podoby bidy mravni, nikoli pouze materialni.

Zavérem
Novozakonni Jakubova epistola klade naléhavou otazku: ,,Cozpak Blih nevyvolil
praveé chudé tohoto svéta, aby byli bohati ve vife a stali se dédici kralovstvi, jez
zaslibil tém, kdo ho miluji?*!7 To, jak cirkev dba o své zaméstnance, i jak dba

16 ZUBERT, Bronistaw Wenanty, Reholni pravo. Instituty zasvéceného Zivota a spolecnosti apostol-

ského Zivota, Olomouc, 1996, s. 19.
7 Jk 2, 5b.
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o0 potfebné, je projevem veérohodnosti jejiho hldsani. Sami kfestansti zaméstnava-
telé jsou pak v listu Kolosaniim — pochopitelné v ramci socialné-ekonomického
systému v dob¢ antiky — vyzyvani: ,,A vy, pani, davejte otroktim, co jim spravedlivé

patii (quod iustum est et aequum). Pamatujte, ze i vy mate Pana v nebi.*!

Resumé

Kanonické pravo katolické cirkve pozaduje od ¢lent cirkve, aby poskytovali finan¢ni pro-
stfedky, nutné pro bohosluzby, pro apostolat, charitativni ¢innost a vydrzovani duchovnich.
Zaroven jsou také povinni usilovat o socialni spravedlnost a ze svych piijmt podporovat
chudé. Sama cirkev se ovsem také zavazuje k vytvaieni spravedlivych pracovnich podminek
pro duchovni i dal$i své zaméstnance. Duchovni pak maji vénovat piebyvajici prostiedky
potiebam cirkve a chudych a také projevem feholni chudoby ma byt ptispivani na potieby
cirkve a chudych.

Summary

Social Commitments of the Church and Its Members According to the Code of Canon
Law

The canon law of the Catholic Church requires that Church members provide the financial
means necessary for religious services, apostolate, charity work, and the subsistence of the
clergy. At the same time, Church members are obligated to strive for social justice and use
their funds to support the poor. The Church itself is committed to creating just working
conditions for the clergy and other Church employees. The clergy should provide all of their
surplus means for the needs of the Church and the poor; expressions of religious poverty
should contribute to the needs of the Church and the poor.

Zusammenfassung

Soziale Verpflichtungen der Kirche und deren Mitglieder gemifi dem Codex kanoni-
schen Rechtes

Kanonisches Recht der katholischen Kirche fordert von den Mitgliedern der Kirche die
fiir die Gottesdienste, das Apostolat, caritative Tatigkeit und die Erhaltung der Geistlichen
notwendigen Finanzmittel zu gewéhren. Sie sind auch verpflichtet, sich um die soziale
Gerechtigkeit zu bemithen und aus eigenen Einnahmen die Armen zu unterstiitzen. Die
Kirche selbst ist auch dazu verpflichtet, billige Arbeitsbedingungen fiir Geistliche und

s Kol4, 1.
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andere ihre Arbeitnehmer zu schaffen. Die Geistlichen sollten ferner die {ibrig gebliebenen
Mittel den Bediirftigen und der Kirche zuwenden, was auch in der Ordensregel der Armut
inbegriffen ist.

Riassunto

I doveri sociali della Chiesa e dei suoi membri secondo il Codice di diritto canonico
11 diritto canonico della Chiesa Cattolica richiede dai membri della Chiesa di offrire somme
di denaro necessarie per servizi liturgici, attivita d’apostolato, caritative e per il manteni-
mento del clero. Allo stesso tempo sono tenuti a lottare contro ingiustizie sociali e assistere
i poveri dai suoi redditi. La Chiesa stessa si obbliga comunque a creare condizioni giuste
per il clero ed altri suoi impiegati. I membri del clero devono offrire le risorse avanzanti
ai bisogni della Chiesa e di poveri. Nello stesso modo dovrebbe manifestarsi anche la
poverta dei religiosi.
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Situace Zidi po druhé svétové valce v Eeskoslovenské
spole¢nosti a Zidovsko-krest’ansky dialog

Jan Samohyl

1. Uvodem

Cilem tohoto ¢lanku je stru¢né zmapovat situaci zidovskych nabozenskych obci
v letech 1945 az 1989 v ceskoslovenské spolecnosti, pfedevsim jak ji prezentuje
Véstnik Zidovskych nédbozenskych obci v Eeskych zemich a na Slovensku, a to
s ohledem na zidovsko-kiest'ansky dialog. Mapovat budeme ale predevsim cirkev
katolickou, a to z divodu, Ze vétSina reakei na kiest'any ve Véstniku se tyka kato-
lické cirkve, a také proto, Ze pro tento dialog je v naSem prostiedi katolicka cirkev
nejreprezentativnéjsi. Témata, ktera jsou na strankach Veéstniku probirana, jsou
spise obecné kiestanska, nez specificky katolicka, a proto ponechavame zpravidla
oznaceni zidovsko-kiestansky dialog.

Téma nebylo az dosud piehlednéji zpracovano. S vyjimkou nékolika publikova-
nych knih, které ale pouzivaji Véstnik jako pramen spiSe okrajove. Jde o tyto publi-
kace: Hana Bilkova, Jan Han¢il, Antisemitismus v posttotalitni Evrope, Praha, 1993;
Alena Heitlingerova, Ve stinu holocaustu a komunismu. Cesti Zidé po roce 1945,
Praha, 2007; Jana Svobodova, Zdroje a projevy antisemitismu v Ceskych zemich
1948-1992, Praha, 1994; Blanka Soukupova, Peter Salner, Miroslava Ludvikova,
Zidovska mensina v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce: Od osvobozeni k nové
totalité, Praha, 2008; Blanka Soukupova, Milo$ Pojar, Zidovskd mensina v Cesko-
slovensku v letech 1956—1968. Od destalinizace k Prazskému jaru, Praha, 2012).

V prvni ¢asti ¢lanku piedstavime situaci zid v daném obdobi. V dalsich ¢as-
tech se budeme stru¢né zabyvat zidovsko-kiestanskym dialogem v daném obdobi,
zvlasté jak ho reflektuje Véstnik. Cilem neni podrobné zmapovani vztahd mezi
témito dvéma nabozenstvimi, ale pfedstaveni ramce, ve kterém se tento dialog
odehrava. Struc¢né se zastavime u nékterych stereotypu, které tyto vztahy pro-
vazeji. Zv1asté vyznamny je ten, ze pronasledovani zidi bylo permanentni a ze
nadéjné momenty v déjinach viceméné neexistovaly. Soustiedit se ptitom budeme
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zejména na situaci v povale¢ném Ceskoslovensku, jak ji prezentuje pravé Véstnik
Zidovskych nabozenskych obci v &eskych zemich a na Slovensku. Sam Véstnik je
zajimavym periodikem, které ilustruje situaci v komunistickém Ceskoslovensku po
druhé svétove valce. Po schvaleni tzv. cirkevnich zakont v roce 1949 bylo hlavnim
cilem komunistické moci ziskat kontrolu nad vydavatelskou ¢innosti nabozenskych
spole¢nosti. V roce 1952 vzniklo Ustiedni cirkevni nakladatelstvi (déle jen UCN)
a stalo se jedinym opravnénym vydavatelem nabozenskych publikaci. V riznych
podobach existovalo az do roku 1990, kdy zaniklo. Pfes vyrazné restriktivni zasahy
statnich organt, riizna omezeni a korekce, se podatilo v UCN vydat fadu kvalit-
nich praci. Sdm Véstnik je dokladem snahy o objektivnéjsi informovani ¢tenart
o diskusi mezi zidy v totalitnim Ceskoslovensku.

Zakladni hypotézou tohoto textu je, ze v Ceskoslovensku v dobé komunistické
totality existovala urcitd vstficnost ze strany zidd vii¢i dialogu se spolecnosti a spe-
cificky s kiest’anskymi cirkvemi. Kontakty mezi zidy a kiest’any v povale¢né dobé
a cely historicky kontext hodnotime jako dtlezité vychodisko k soucasné diskusi
mezi témito dvéma nabozenstvimi. Dialog pochopitelné probihal v podminkach
nesvobody za utlaku ze strany statni moci, ale pfesto mél urcita specifika, ktery-
mi predesel soucasnou situaci a vytvoril dobré zaklady pro snahy, které vidime
v dnesni dobé&. Véstnik Zidovskych ndbozenskych obci v eskych zemich a na
Slovensku byl periodikem, které pomérné vérné informovalo o déni v Zidovskych
nabozenskych obcich (dale jen ZNO) v daném obdobi. Po roce 1989 tuto roli pie-
vzal mési¢nik Ro§ chodes. Piistup ZNO ke kiestanstvi, jak je predstavuje Véstnik
Zidovskych nabozenskych obci v Eeskych zemich a na Slovensku, vytvaid kontext
dialogu s katolickou cirkvi i dnes.

Tento dialog se zacal vyvijet a proménovat po druhé svétové valce a zintensiv-
nél zvlaste v Sedesatych letech minulého stoleti, a to predevsim ze strany piedsta-
vitelt kfestanskych cirkvi. Klicovy je dokument Druhého vatikanského koncilu
Nostra aetate. V této dobé také, byt’ ojedinéle, zacinaji i prvni pozitivni reakce
ze zidovské strany, které nas zajimaji primarné. Zde mame na mysli dokumenty
Synagoga a krestansky lid z roku 1967 nebo Krestanstvi v zZidovské teologii z roku
1973." Po roce 2000 tyto vstiicné tendence ze strany piedstaviteld judaismu vy-
znamné posiluji, 1ze zminit naptiklad prohlaseni Dabru emet z roku 2000 nebo
Zidovské porozumént kiestaniim a kiestanstvi z roku 2011.

! PIné znéni téchto dokumentt bylo publikovano v Revue Spole¢nosti kiestanti a Zidd &. 65, Praha,

2011, s. 9-10.
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V druhé ¢asti textu se stru¢né podivame na situaci zidovsko-kiestanského
dialogu, pfedevsim na zidovské reakce vici obecnéjsim snaham mezi kiestany
o revizi jejich d&jinného postoje k zidim. K tématice zidovsko-kiest'anského dia-
logu je v ¢esting k dispozici jiz fada publikaci, a to i reflexi kiest'anstvi ze strany
zidovskych autord. Nékteré tituly mapuji zidovsko-kiestanské vztahy (napt. Alz-
béta Drexlerova, Jakob a Ezau na cesté k smireni?, Olomouc, 2009, nebo Marvin
Wilson, Nas otec Abraham, Praha, 1997), byly publikovany sborniky kiest'anskych
reflexi judaismu (napt. Helen Fryova, Citanka Zidovsko-kiestanského dialogu,
Praha, 2003, nebo sbornik Dialog kiestanii a Zidii, Praha, 1999). Dale mame
k dispozici pteklady knih Kurta Schuberta a dokonce pieklady nékterych zidov-
skych teologt (Flusser, Lapide, Rosenzweig). V roce 2011 vysla v Brné zajimava
publikace Pavla Hoska Zidovska teologie kiestanstvi. Zkoumanim problematiky
vztahti mezi Zidy a kiestany se zabyvaji akademicka pracovi§té — Centrum judais-
tickych studii Kurta a Ursuly Schubertovych na Filozofické fakulté¢ Univerzity
Palackého v Olomouci, Oddéleni judaistiky na Katedfe biblistiky a judaistiky
Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, Ustav filosofie a religio-
nistiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

2. Situace Zidi po druhé svétové valce v Ceskoslovensku

2.1 NaboZenska situace a Véstnik Zidovskych naboZenskych obci
v ¢eskych zemich a na Slovensku o situaci Zidi ve spole¢nosti —
CtyFicata a padesata léta
Po skonceni druhé svétové valky v roce 1945 se ¢eskoslovensti zidé zacali vracet
zpét z koncentracnich taborti a emigrace s nadéji na novy zivot. Jejich situace
byla nesmirné tristni, jak na to vzpomina ptedstavitel zidovské obce dr. Steiner:
,,Koneéné nadesel touzebné ocekavany den svobody. Z riznych pracovnich a kon-
centracnich tdbora se vracely lidské trosky bez domovi, rodic¢li, manzeld a déti,
neschopné toho, aby se zafadily ihned do Siku novych bojovnikl za vystavbu
statu, poruseny na dusi, s podlomenym zdravim. Byly odkazany na pomoc. Tuto
pomoc se snazil poskytovat stat svymi prostiedky, ale ukazalo se, ze tato pomoc
nestac¢i a nemuize stacit.“> Navrat do vlasti se viak nevyvijel podle jejich o¢ekavani.

2 Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v Geskych zemich a na Slovensku, rog. 8, ¢. 2, Praha,
1946, s. 10.
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Situace se pro zidovské obyvatelstvo v Ceskoslovensku zagala pomérné brzy vy-
razné komplikovat. Zidovské obce obecné nebyly pred valkou na vale¢né udalosti
viibec piipraveny, jak zdiirazituje v citovaném ¢lanku o tkolech ZNO dr. Steiner:
»Nabozenska obec nehledala cesty k svym ¢lentim, kteti sami nebyli ani vnitini-
mi, ani vnéjsimi momenty nutkani kolem obce se sdruzit, a k svému vyziti méli
dostateény poet spolki, loZi, odbornych a spole¢enskych sdruzeni. Zidovska obec
nabozenska zila svym poklidnym zivotem. Tento klid byl nezdravy, byl klidem
pied boufti, neblahou piedzvésti udalosti, jez mély ptijit.*> Zna¢na ¢ast prezivsich
Ceskoslovenskych zidii emigrovala do nové vzniklého statu Izrael.* Ti, ktefi se
chtéli vratit, ¢asto tuto moznost neméli, protoze v ramci sovétsko-ceskoslovenskeé
dohody z 29. 6. 1945 o ptipojeni Podkarpatské Rusi k SSSR, publikované pod
&. 186/1946 Sb. z. an., bylo pravo usidlit se v Ceskoslovensku pfiznédno pouze tém,
kteti se v roce 1930 pii s¢itani lidu ptfihlasili k ceské nebo slovenské narodnosti.
V Ceskoslovensku ziistalo pouze asi 19 000 Zidu.

Zcela piesny pocet piezivsich, ktefi zustali nebo se vystéhovali, neni pocho-
pitelné znam. Z ptivodnich 153 Zidovskych obci bylo obnoveno po valce pouze
devét, pricemz nejvetsi byla zidovska obec v Praze, ktera méla piiblizné tii tisice
&lent. V této dobé zadina v Ceskoslovensku paisobit organizace American Jewish
Joint Distribution Committee,’ ktera pomahala pfeziv§im zidim. Tato organizace
pusobi dodnes. M¢la zasadni vyznam, jak opét ptipomina dr. Steiner: ,,Chci pouze
z tohoto mista zduraznit, ze by nam byla nepomohla v§echna dobra vile a nutkava
potieba, kdyby nebylo ochotné i vydatné finanéni i moralni pomoci amerického
Jointu, s jehoZ podporou jsme teprve mohli zapocit pracovat a s jehoz podporou
v praci pokracujeme.

3 Veéstnik Zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, ro¢. 8, ¢. 2, Praha,
1946, s. 10.

4 Vletech 1945-1950 emigrovalo do Izraele asi 22 az 24 tisic Zidd, ktef prezili $oa, coz byla pi-
blizné polovina viech Zida, kteii Zili na nasem tzemi. P¥iblizn& 3 000 az 5 000 odesly do jinych
zemi. Srov. HEITLINGEROVA, Alena, Ve stinu holocaustu a komunismu. Cesti Zidé po roce
1945, Praha, 2007, s. 30.

Americky zidovsky vybor. Je dnes aktivni ve vice nez osmdesati zemich a podili se na rizné
pomoci Zidiim. SnaZi se obnovit ztracené vazby s Zidovskou identitou a kulturou a pomoci Izraeli
v prekonani socialnich problému. American Jewish Joint Distribution Committee, <http://www.
jdc.org/about-jdc.aspx?s=header> (30. 1. 2013).

Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v Geskych zemich a na Slovensku, roé. 8, ¢. 2, Praha,
1946, s. 10.
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Joint Distribution Committee. Je pozoruhodné, jak nekriticky byly na obci hodno-
ceni predstavitelé prvnich vlad v povaleéném Ceskoslovensku, coZ jisté napomohlo
i k dalsim deziluzim po néastupu komunistt k moci v roce 1948. Piedstavitel obce
ing. A. Frischer v roce 1945 pise: ,,Je mym plnym piesvédcenim, ze malokde ve
svété a sotva kdy v kratké historii nasi republiky byla vlada slozena z muzi tak
Cistych rukou a srdci, jako je tomu u vlady dne$ni.“” Mezi ¢leny vlady byl i komu-
nista V. Kopecky, ktery na jedné strané prohlasoval: ,,Nase vlada jiz za hranicemi
prohlasila, ze v osvobozené republice bude se uplatiiovat plné demokracie a ze
svobodné a plnopravné postaveni bude zajisténo obéantim zidovského pavodu.*®
Na stran¢ druhé o jeho antisemitskych postojich svéd¢i i pozdéjsi vzpominka pub-
likovana az v roce 1968: ,,Bohuzel, brzy se ozyvaly také jiné hlasy. Z st ministra
V. Kopeckého jsme sly3eli feci o bradatych Salamounech a za n&kolik let byl v po-
litickych procesech v hanlivém smyslu zdlrazitovan zidovsky ptivod osob, kiivé
obzalovanych. VySetiujici organy se dopoustély antisemitskych urazek. Pojem
sionismu byl vetejné prekrucovan v ,agenturu imperialistickych rozvédek* a v této
podobé zneuzivan k diskriminaci zidd, k vyvolani nedivéry a nevrazivosti.«

Situace byla komplikovana i ekonomicky. Mnohé zidovské obce i samotni
zidé méli znac¢né problémy ve vyfizovani majetkovych restituci a ceskoslovenska
vlada se snazila zamezit financovani obci zahrani¢nimi organizacemi a tim docilit
jejich finanéni zavislosti na statu. V dusledku toho byla jiz zahy likvidovana vétsina
zidovskych obci i ekonomicky. Zbyvajici obce, které svou existenci udrzely, byly
plné podfizeny statni komunistické moci. Boj proti sionismu se stal politickym
programem KSC.

V pribéhu padesatych let také zacaly notné silit nékteré protizidovské ten-
dence, a to i z fad ¢asti béznych obyvatel. Mnozi zidé na pocatku padesatych let
emigrovali. Své spolupracovniky mél rezim i v organizacich souvisejicich s Zidov-
skym obyvatelstvem, véetné redakce Véstniku Zidovskych nabozenskych obci.
,,Brzy nestacilo, aby se na strankach objevovaly fotografie marxistickych ideologti

7 Véstnik Zidovskych ndbozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, roé. 7, &. 2, Praha,
1945, s. 10.

8§ Vestnik Zidovskych ndbozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, roé. 7, &. 2, Praha,
1945, s. 11.

% Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v &eskych zemich a na Slovensku, roé. 30, &. 4, Praha,
1968, s. 1.
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a komunistickych viideti, chvala vS§emocné strany a jejiho pocinani. V duchu ko-
munistického mysleni musela redakce modifikovat a transformovat i postoje, které
se tykaly vztahu k mezinarodnim Zidovskym organizacim a spole¢enstvim. !’

Tento komunisticky vliv uvnitf obce trval po cela padesata 1éta. Noveé zvoleny
predseda Rady Zidovskych ndbozenskych obci (RZNO)"! Frantisek Ehrmann v roce
1959 na sjezdu delegati zidovskych nabozenskych obci oslavoval Sovétsky svaz
a jeho armadu slovy o ,,chrabrych gerojich osvoboditelské armady, o nejlepsich
synech a dcerach Sovétského svazu“ apod.'? Vsechna rozhodnuti Zidovskych obci
musela byt schvalena pfisluSnym organem statni spravy.

Lze fici, ze od konce Ctyficatych let se zacina ¢im dal vice projevovat nova tvar
antisemitismu schovana za antisionismem a antikosmopolitismem. ,,V roce 1950
byla Rada zidovskych nabozenskych obci pfinucena predat statu vétsinu svych
historickych budov stejné jako majetek Zidovského muzea, jez bylo znarodnéno
a prejmenovano na Statni zidovské muzeum. Jakozto muzeum bylo pod spravou
jiného odboru nez Rada.“"?

Podobny osud potkal i kiestanské cirkve. Komunisticka vlada si je chtéla zcela
podridit, a tim oslabovat jejich vliv ve spole¢nosti. Ve snaze podridit si cirkve
a nabozenské spolecnosti sahala komunisticka strana i k pouzivani vykonstru-
ovanych procest. ,,Politické procesy pocatku padesatych let jsou chapany jako
nejmarkantnéjsi projev a doklad antisemitského zaméteni komunistického rezimu
v jeho stalinistické fazi.«!

Na pocatku padesatych let zacinala vrcholit takzvana prvni vlna antisionismu,
ktera nasledné vyvolala vykonstruované vefejné politické procesy. Nejznaméjsim
byl proces s Rudolfem Slanskym v listopadu 1952. Tento proces zasahl zidovské
obyvatelstvo asi nejvice, protoze spolecné se Slanskym bylo v kauze obzalovano
jedenact zidl. Vztah zid ke komunismu je klicovym tématem padesatych let, jak
ve své recenzi knihy Aleny Heitlingerové upozoriuje Alice Marxova: ,,Heitlinge-

10 SVOBODOVA, Jana, Zdroje a projevy antisemitismu v ceskych zemich 1948—1992, Praha, 1994,
8. 22.

1 Tj. zastfeSujiciho organu zidovskych obci.

12 Vestnik Zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, ro¢. 22, ¢. 3, 1960,
Praha, s. 8.

13 HEITLINGEROVA, Alena, Ve stinu holocaustu a komunismu. Cesti Zidé po roce 1945, Praha,
2007, s. 32.

4 SVOBODOVA, Jana, Zdroje a projevy antisemitismu v Ceskych zemich 19481992, s. 39.
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rova soudi, ze, vztah ke komunismu je nejvyznamnéjsi rozdil, jenz odlisuje prvni
generaci od druhé‘. Vice nez polovina respondenti méla otce ¢leny KSC (vice
v Cechach a méné na Slovensku), vétsinou vstoupili do strany z vd&énosti viici
Rustim, Zze osvobodili Osvétim a Terezin. Pro druhou generaci uz komunismus
prazadné kouzlo nemél, naopak — totalitni rezim mnoho jejich pfislusniki vyhnal
do emigrace.“"

2.2 Situace Zida ve spole¢nosti v 60. — 80. letech

Ur¢ité uvolnéni rezimu v Sedesatych letech mélo za nasledek, Ze antisemitismus
padesatych let byl vefejnosti odsouzen a postupné se ménil postoj statnich organti
vici nabozenskym spoleénostem. Diky tomu se opét zacalo vefejné diskutovat
o zidovskych tématech, zacalo publikovat nékolik Zidovskych autort a zacaly
vychazet ¢lanky a knihy s zidovskou tématikou. A také se zacaly rychle rozvijet
vztahy mezi kfestany a zidy. Pochopitelné vyznamnym tématem je snaha o re-
habilitaci pronasledovanych zida. V oficialnim prohlaseni zidovské obce ¢teme:
,Z4adame, aby vlada v ramci rehabilitace vefejné odsoudila projevy antisemitismu
z obdobi politickych procest. Rehabilitace budiz provedena do vSech disledku,
a to nejen v pripadech soudnich represalii, ale také ve vSech ptipadech adminis-
trativnich zasahd, které mnohdy zv1ast postihovaly Zidy.“!¢ V témze prohlaseni
je vyjadiena touha, aby novy piistup k zidim byl legislativné upraven. ,,Zadame,
aby v zakonodarstvi, vymezujicim socialni a zdravotni pé¢i, byla rasova perzekuce
postavena na roven jiné politické perzekuci.“!” To se postupné zacalo dafit. Byli
rehabilitovani nékteti Gcastnici politickych procesi, dokonce bylo v nékterych
ptipadech povoleno vystéhovani do Izraele. Z dobové politické reprezentace je na
strankach Véstniku velmi dobfe hodnocen predevsim ministr J. Hajek, o kterém
¢teme: ,,novy ministr, vysoce vzdélany ¢lovek, prokazoval siroké pochopeni pro
potieby zidovské pospolitosti.“!® Ve Véstniku je zaznamenan i jeho projev z roku

15 Ro& chodes — Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v &eskych zemich a na Slovensku, roé. 69,
¢. 9, Praha, 2007, s. 17.

16 Vestnik Zidovskych nabozenskych obci v Eeskych zemich a na Slovensku, roé. 30, &. 4, Praha,
1968, s. 1.

17 Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v Geskych zemich a na Slovensku, ro¢. 30, &. 4, Praha,
1968, s. 1.

Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v geskych zemich a na Slovensku, roé. 31, &. 2, Praha,
1969, s. 6.
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1966: ,,Bylo konstatovano, ze specifické zajmy zidovské nabozenské spolecnosti
jsou v plném souladu se statnimi zajmy a RZNO vyviji ¢innost v duchu naseho
spolecenského fadu a za podpory statnich organd.“!®

Za velmi vyznamnou a z mezinabozenského pohledu novou lze povazovat
zpravu o zasvéceni ,,Ekumenické kaple™ dne 18. 1. 1966 ve Francii, coz je jisté
v dobovém kontextu zidovsko-kiestanskych vztahti ojedinélé. Dulezité je pozitivni
hodnoceni této udalosti: ,,Vrchni rabin Israel Saltzer oznacil ,Ekumenickou kapli*
za symbol dialogu mezi nabozenstvimi a za spoleény doklad vyssiho ndbozenského
bratrstvi.“? Ze strany piedstaviteli nejvétsi kiest'anské cirkve u nas Véstnik za-
znamenava projev brnénského biskupa Karla Skoupého: ,,Pane vrchni rabine, my
jsme spojeni s Vami. Od vas mame zaltar. A my denn¢ pfi msi svaté a modlitbach
knézskych recitujeme jednotlivé a tim jsme s vami spojeni. Vy jste trpéli pfili§ mno-
ho a my jsme s vami citili. Dejz Biih, aby se jiz nikdy takové doby neopakovaly,
nybrz abychom doopravdy zili v miru. Kdyz svaty otec byl v Jeruzalémé a loucil
se s predaky Izraele, fekl slovo Salom, a ja je dnes opakuji. V tomto jsme jednotni
a budeme spolu s Vami pracovat, aby byl Salom, mir udrzen.**!

Véstnik zaznamenava reflexe kiestanskych predstaviteld, které jednoznacné
ukazuji na ur€itou otevienost vici dialogu mezi zidy a kfestany. Tento projev je
vyrazem nejen spolecenskeé, ale i ndbozenské snahy o porozuméni mezi ndbozen-
stvimi. Situace se pochopitelné zménila po roce 1969 a s nastupem normalizace,
coz ovlivnilo i rozvijejici se vztahy mezi kiestany a zidy. Dochazi k nové viné
emigrace, z fad zidovskych obyvatel do roku 1971 emigrovalo asi Sest tisic zid.?

V Ceském prostiedi tedy zaznamenavame vstiicnost vici kiestaniim ze stra-
ny zidd. Vyznamny rabin Richard Feder® na Druhém vsekiestanském mirovém
shromézdéni v Praze v roce 1964 prohlasil: ,,Nezapominejte jako kiest'ané ani na

19 Véstnik Zidovsk}'lch nabozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, ro¢. 28, ¢. 2, Praha,
1966, s. 2.

20 Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, ro€. 28, ¢. 4, Praha,
1966, s 6.

21 Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v geskych zemich a na Slovensku, ro¢. 30, &. 8, Praha,
1968, s 5.

2 BILKOVA, Hana, HANCIL, Jan, Antisemitismus v posttotalitni Evropé, Praha, 1993, s. 117.

3 Richard Feder (26. 8. 1875-18. 11. 1970) vystudoval filozofickou fakultu UK v Praze a rabinsky
seminaf ve Vidni. Vratil se z Terezina, kde ztratil vétSinu svych pfibuznych. V roce 1953 se stal
moravskoslezskym rabinem a v roce 1961 pak vrchnim zemskym rabinem.
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to, ze onen Zid, kterého nazyvate se svatym Pavlem Mesiasem, a ktery se nejvice
o to zaslouzil, aby piekrasné JeziSovo uéeni viry, nadéje a lasky vniklo do kruht
pohanskych, daval vécem mravnim piednost pied vécmi narodnimi. Milujete své
ktestanstvi, jste na né hrdi, ale to hlasa tak jako nase starsi zidovstvi humanismus,
tedy lidskost vi¢i kazdému lidskému tvoru.

Tento postoj ze strany zidu je vyznamny, ale neni ojedinély. Jen stru¢né uva-
dime jeden priklad z predvalecnych snah o vzajemné pochopeni ze strany ¢eskych
zidovskych mysliteld. Vybirame text Jindficha Kohna® z roku 1929: ,,Nas Cas je ¢as
vzajemného doplnovani kusosti ... Jest nam tieba a jest nam mozno uskute¢novati
vztahy nadtoleranéni ... Zidovstvi a kirest’anstvi stoji tedy spole¢né proti pfitomnos-
ti tim, Ze prozivaji d&jiny pod zornym thlem vé&nosti ... Zidovti apostolové §ifili
nabozenskou novinu. Zidovské obce byly rodnym domem kiestanstvi, zidovské
synagogy prvnimi jeho Skolami. 2

S prichodem normalizace v sedmdesatych letech prichazi dalsi vina antise-
mitismu, sledovani a ttlaku ¢eskoslovenskych zidu. Pies tyto politické zmény si
zidovska obec zachovala relativni miru svobody, kterou si vybojovala pfed srpnem

1968. ,,Souhrnné je mozno konstatovat, ze normalizaéni antisemitismus prvni
poloviny sedmdesatych let stavél na tfech maximech: V Ceskoslovensku neexis-
tuje zidovska otazka. V Ceskoslovensku neexistuje antisemitismus. Za viechno
mohou zidé.*?” Svobodova timto paradoxem upozoriiuje na zvlastni situaci, ktera
je charakteristicka pro cela sedmdesata 1éta.

Situace se zacina pomalu ménit az v osmdesatych letech. V roce 1984 se stal
novym ¢eskym rabinem dr. Daniel Mayer,? ktery byl prvnim ¢eskym rabinem od
smrti rabina Federa (1 1970). Uvadime dobovou komunistickou rétoriku o vztahu
statni moci k néabozenské obci, ktera je svou tendenénosti typicka. Reditel se-
kretariatu pro véci cirkevni Frantisek Jelinek ve svém projevu k ZNO mimo jiné

Véstnik Zidovsk}'lch nabozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku, ro¢. 26, ¢. 8, Praha,
1964, s. 7.

% Jindtich Kohn (7. 3. 1874-12. 3. 1935) — publicista, pravnik a politik. Pattil k vyznamnym reform-
nim predstavitelim ceskoslovensko-zidovského hnuti, které usilovalo o asimilaci.

KOHN, Jindfich, Novy hovor zZidovstvi, kirestanstvi a pritomnosti, in: Kalendar cesko-zZidovsky,
Praha, 1929, s. 111-116.

27 SVOBODOVA, Jana, Zdroje a projevy antisemitismu v ceskych zemich 1948-1992, s. 58.

Srov. Véstnik Zidovskych ndbozenskych obci v Geskych zemich a na Slovensku, rog. 46, ¢. 7,
Praha, 1984, s. 2.



30 Jan Samohyl

zdaraznil: ,,potfebu dalsiho upeviiovani a rozvoje Narodni fronty, zarucujici vSem
obcanlim realnou moznost uplatiovat jejich politicka prava a svobodu. Soucasné
vyjadril presvédceni, Ze cela nase pospolitost bude usilovat o to, aby vSichni jeji
¢lenové patfili i nadale k uvédomélym a angazovanym piislusnikiim nasi socia-
listické spole¢nosti.“? V druhé poloviné osmdesatych let se stale vice zacinaly
ozyvat hlasy ob¢anu zidovské obce, které vytvarely tlak na Radu, aby dala vice
pravomoci rabimu Mayerovi, aby se vyucovala hebrejstina nebo se vydavalo vice
knih. Tyto pozadavky se vSak nesetkaly se vstficnou reakci Rady, ktera stejny
postoj zaujimala aZ do sametové revoluce v roce 1989.%°

3. Zidovsko-kiest'ansky dialog

3.1 Uvodni poznamka

Na pocatku je tfeba uvést, ze reflektovani situace zidovsko-kiestanského dialogu
je obtizné predevsim ze dvou divodi. Jednak neni snadné najit reprezentativni
cirkve a nabozenské spolecnosti, které v soucasnosti vedou tento dialog, a zaroven
rozlisit jejich motivy. Mame na mysli rtizné eschatologické a pastoracni snahy né-
kterych kfestanskych spolecenstvi, ktera zidovstvi interpretuji pro své ticely a malo
respektuji jedine¢nost judaismu. Domnivam se vSak, ze v nasich podminkéch jsou
tendence téchto spolecenstvi pfekonané. Naproti tomu se zda postoj katolické
cirkve vyznamné reprezentativni pro posuzovani situace zidovsko-kiestanského
dialogu. Druha okolnost, kterou je potieba predeslat je, ze ptes vyznamné posuny
ze strany predstaviteld judaismu byl tento mezinabozensky dialog veden témét
vyluéné ze strany kiestanti. AvSak i tato okolnost se v poslednich letech méni.
Pfesto nachdzime v soucasné dobé dva momenty, které probihajici dialog uka-
zuji v mimofadném svétle, a to i v kontextu dnesnich interkulturnich snah. Prvnim
je jedineéna snaha o porozuméni a smifeni, ktera je vzhledem k bolestnému souZziti
téchto nabozenstvi zcela ojediné€la. Tato snaha vznika jiz pted druhou svétovou
valkou, neni tedy jen reakci na Soa a dnes je mimoradn¢ intenzivni. Druhym mo-
mentem je dliraz na tradi¢ni kulturni a nabozenské hodnoty a jedinecnost jednotli-
vych tradic, které vidime zv1aste u etablovanych kiestanskych cirkvi a v judaismu,

»  Vestnik Zidovskych nabozenskych obci v Eeskych zemich a na Slovensku, ro¢. 43, &. 1, Praha,
1981, s. 2.

30 HEITLINGEROVA, Alena, Ve stinu holocaustu a komunismu. Cesti Zidé po roce 1945, s. 52.
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coz v kontextu uspéchu tekoucich nabozenskych skupin mize byt vyznamnou
perspektivou.*!

Téma vztahu ke kiestanstvi bylo mezi zidy velmi citlivé. Nebudeme rozebirat
podrobné riizné teologické a nabozenské motivy, které vedly v déjinach k pronasle-
dovani zidt. Jen na okraj zminime, ze se nejcastéji objevuje substitucni teorie, coz
jisté neni prekvapivé. I kvuli tomuto teologickému motivu vztah téchto nabozenstvi
prosel v déjinach dramatickym vyvojem. Zajimava je zna¢na pozornost a citlivost
viidi této nabozenské tezi, kterou nachazime ve Véstniku Zidovskych nabozenskych
obci. Napiiklad v reakci na antisemitskou realizaci pasijovych her v tehdejs$i NSR
vidime, ze na zidovské obci v roce 1973 znali prohlaseni francouzské biskupské
konference, které se viici substitucni teorii vymezuje. ,,Katolicka cirkev ve Francii
vydala dokument, ve kterém ostie odsuzuje antisemitismus. V dokumentu se m. j.
pravi, ze kiest'ansky nazor tradovany po staleti o vin¢ zidl na JeziSove smrti, je
teologicky, historicky a pravnicky omyl.“*? V tomto kontextu je rovnéZ zajimavé,
7e tento teologicky motiv vedl v roce 1991 k zaloZeni Spole&nosti kiest'ant a Zidi,
jak to uvadi byvaly predseda této spolecnosti Robert Rehak: ,,Mnoho kiest'ant stale
skryté ¢i viditeln¢ zastava tzv. ,substitucni teorii‘, podle které jsou to praveé oni,
kdo piijali zaslibeni dana Izraeli po té, co odmitl piijmout JeZiSe za mesiase.**

3.2 Zidovsko-kiest’ansky dialog a stereotyp permanentniho pronasledovani
D¢jiny pogromu jsou znamé i $ir§i vefejnosti, my se budeme spise soustiedit na
momenty, které postuluji kladny vztah mezi obéma nabozenstvimi. Strucné pfipo-
menuti pozitivnich pfistupti v déjinach je dilezité, nebot’ se Casto opakuje stereotyp
o permanentnim pronasledovani zidi ze strany kiestand. Vztah mezi zidovstvim
a kirestanstvim za¢ina v JeziSové dobé& nadéjné. Sv. Pavel v Listé Rimanitm pise
o zidech jako o kofenu uslechtilé olivy a o kiestanech jako vétvi, ktera z tohoto
kmene vyrasta. Nabada dokonce mladou cirkev: ,,vzpomen si, Ze ty neneses ko-
fen, nybrz koten nese tebe!“** Kiest'ané jsou sice naroubovani misto nékterych

31 Oznaceni tekouci nabozenské skupiny je jiz obecné znamym vyrazem polského sociologa Zyg-
munta Baumana pro skupiny bez pevnych vzorct chovani, konfiguraci, odpovidajici na aktudlni
spolecenskou nabozenskou poptavku.

2 Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v geskych zemich a na Slovensku, roé. 35, &. 7, Praha,
1973, s. 4.

3 REHAK, Robert, Spolecnost kiestanii a Zidii, in: Maskil, ro¢. 4, &. 10, Praha, 2004, s. 11.
3 Rim 11, 18.
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vétvi, jak piSe Pavel v prfedchozim versi, ale zaroven nezpochybiiuje stalou exis-
tenci zidovského vyvoleni: ,,pokud jde o vyvoleni, ziistavaji Bohu mili pro své
otce. Vzdyt’' Bozi dary a jeho povolani jsou neodvolatelna.“** Az v nasledujicich
stoletich se postupné tvoii teologicka teze, ktera zacina zidy a kiestany
rozdélovat, teze o bohovrazd¢ a teorie o vydédéni. My se vSak soustifedime
na hledani cesty k dialogu. Je tedy potieba zminit i n€které vyroky na obranu
7idi. Nap. sv. Bernard pfipominal: ,,Zidé jsou Mesiasovy kosti a t&lo, budete-li
jim ublizovat, mlizete Pana zranit v zfitelnici jeho oka.3¢ Dulezité byly i papezské
buly na ochranu Zid@, jako napiiklad bula Rehofe X. z roku 1272 & Martina V.
z roku 1422 .37 Také nekteti Cesti panovnici vydavali ochranné glejty a nafizeni ve
prospéch zidi. Uved’'me Statuta ludeorum Pfemysla Otakara II. z roku 1254 nebo
Toleranéni patent Josefa II., rozsifeny roku 1782 na zidy.*®

3.3 Zidovsko-kiest’ansky dialog ve 20. stoleti a jeho reflexe ve Véstniku

Ovsem az v minulém stoleti se zacina vztah mezi zidy a kiest'any zasadnéji pro-
meénovat. Maji na néj vliv pfedevsim udalosti druhé svétové valky, ale i snaha
ktestanskych cirkvi o revizi svého postoje k judaismu, ktera probiha jiz od dva-
catych let 20. stoleti. Od druhé poloviny minulého stoleti sledujeme fadu snah
o sbliZzeni a smifeni mezi témito nabozenstvimi. Ze strany kiestanskych cirkvi je
to pochopitelné, védomi spoluviny na projevech antisemitismu dalo vzniknout fadé
dokumenti a prohlaseni, ale i konkrétnich aktivit mezi kiest'any.

Ve 20. stoleti vidime v kfestanskych cirkvich navrat k pramentm vztahu, jak
je éteme v List& Rimantim. Papez Pius XI. ve svych projevech opakované neptimo
odsuzoval antisemitismus a bylo to prvni vyslovné odsuzovani protizidovskych
myslenek a skutkti v déjinach ze strany hlavy katolické cirkve. Obdobné snahy
byly i v protestantskych cirkvich. Pozdéji, v roce 1938, papez Pius XI. prohlasil
pred skupinou novinafi: ,,Antisemitismus je nepfijatelny. Duchovné jsme vSichni

35 Rim 11, 28-29.

36 RICHER, Etienne, Zidé a kiestané: naléhavost smireni, in: Revue Proglas, ro¢. 4, &. 7, Brno,
1993, s. 28.

37 Text t&chto dokumentt in: DREXLEROV A, Alzbéta, Jakob a Ezau na cesté smireni?, Olomouc,
2009, s. 144-147.

Vi¢i zidim se postupovalo podstatné obezfetnéji a také pomaleji. V roce 1781 bylo zruseno
povinné oznaceni a umoznéno zidovskému obyvatelstvu navstévovat vyssi Skoly, s vyjimkou
teologickych fakult. Az v nasledujicim roce byla zrusena povinnost zidii bydlet v ghettech a jiné
povinnosti.
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Semité.“*? Vyslovny dokument o antisemitismu s nazvem Humani generis unitas
(O jednoté lidské rasy) vSak z divodu papezovy nemoci ¢i z jinych divodi nebyl
zvetejnén. Zde se mimo jiné pise: ,,Ne, ne, fikdm vam, pro kiest’ana je vylouc¢eno
piijmout antisemitismus. Vylouc¢eno.“** V této dobg, tedy v poloving 20. stoleti, se
zacina vztah téchto dvou svétovych nabozenstvi proménovat. Pfi setkani v Seelis-
bergu a Fribourgu (1948) se spojili katolici s protestanty a zde zacinalo vznikat
ovzdusi pro budouci dokumenty Druhého vatikanského koncilu o nekiestanskych
nabozenstvich.*' Vyznamna i ze spole¢enského hlediska byla navstéva papeze
Pavla VI. ve Svaté zemi v lednu 1964.

Klicovym déjinnym meznikem je koncilni dokument Nostra aetate (O postoji
cirkve k nekiestanskym nabozenstvim), a to nejen pro katolickou cirkev. Vznikal
v urdité, jisté ne snadné, diskusi. Rada delegatii koncilu byla proti této otevienosti
katolické cirkve vici jinym nabozenstvim. Prave judaismu je vénovana nejdelsi
kapitola. Tomuto koncilu je vénovana informativni pozornost i ve Véstniku, a to
ukazuje na pozornost zidi vici déni v katolické cirkvi ve své dobe.

Prvnim pfinosem tohoto prohlaseni je odsouzeni a litost nad antisemitismem
v evropskych déjinach. ,,Cirkev, ktera zavrhuje veskeré pronasledovani, at’ jde
o kohokoli, protoze ma na paméti spole¢né dédictvi se Zidy a je vedena nikoli
politickymi pohnutkami, nybrz nabozenskou evangelijni laskou, zeli nenavisti,
pronasledovani a projevi antisemitismu, jimiz se kdykoli a kdokoli obratil proti
Zidtm. 2 Latentni piitomnost pfiznani viny nad d&jinnym pronasledovanim zidi
je zasadnim bodem obratu ve vztahu téchto nabozenstvi.

Zaroven je odsouzeno nejstarsi a nejhrubsi oznaceni zidl jako proklatych
v Bozich oéich: ,,I kdyZ je cirkev novym Bozim lidem, piece nesméji byt Zidé
oznacovani ani za zavrzené Bohem ani za prokleté, jako kdyby to vysvitalo ze
svatého Pisma.“* Katolicka cirkev se jednozna¢né hlasi k poselstvi apostola Pavla
v List¢ Rimanim* o neodvolatelnosti Boziho povolani: ,,Pfesto podle apostola

% RICHER, Etienne, Zidé a kiestané: naléhavost smirent, s. 26.

Nevydana encyklika Humani Generis Unitas < http://www.ccjr.us/dialogika-resources/primary-
-texts-from-the-history-of-the-relationship/1254-hgu1938> (16. 2. 2015).

* Dnes se uziva spiSe termin mimokftest'anska nabozenstvi.

2 Nostra aetate, ¢l. 4., in: Dokumenty II. Vatikanského koncilu, Praha, 1995, s. 553.
B Nostra aetate, ¢l. 4., in: Dokumenty II. Vatikanského koncilu, s. 553.

“ Rim 11, 28-29.
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zustavaji pro své otce mili Bohu, jehoz dary a povolani jsou neodvolatelné.«*

Tradiéni antijudaistické teze jsou zde vyslovné negovany a Bozi vyvoleni zidu je
struén¢ deklarovano jako vyznamna nabozenska a teologicka teze.

Cirkev jisté zdaraznuje kiest'any jako novy Bozi lid a kiest’anstvi jako naplnéni
zidovstvi, piesto tento postoj koncilu je zcela novatorsky. V textu Nostra aetate
Druhého vatikanského koncilu dale ¢teme: ,,Proto at’ si daji vSichni pozor, aby pii
katechezi a pti kdzani Boziho slova neucili nic, co se neshoduje s pravdou evangelia
a s Kristovym duchem®.*¢ Je tedy zfejmé, ze tvrzeni o bohovrazich je nesmyslné
anema oporu ani biblickou ani v cirkevni autorité. Ve své dobé dokument vyvolal
i urgité protizidovské nalady, jak o tom svédéi i reakce ve Véstniku Zidovskych
nabozenskych obci v roce 1965: ,,V pamfletu, nazvaném ,Akce zidovskych svo-
bodnych zednait na koncilu‘, vydaném anonymné ,skupinou knézi z fadového
a svétského kléru®, se docitame: ,Zidé, kteii doséhli vysokych hodnosti v cirkevni
hierarchii fimsko-katolické, presvédcili papeze Jana XXIII., na zakladé klamného
projektu, Ze souhlasil se ziizenim sekretariatu pro jednotu kiestant. To jim slouzilo
za odraziste pro jakykoliv zptisob propagandy ve prospéch zidu, téch vécnych an-
tikristl. Zminéni zidé jsou kardinal Augustin Bea a monsignofi John Oesterreicher
a Gregory Baum, spolu s biskupem Walterem Kempem ze zapadniho Némecka,
vSichni z Lutherovy zemé¢ a Sergio Mendéz Arco z Mexika. Pfimé spojeni mezi
zidovskymi 16Zzemi a kardinalem Beou obstaravali pokiténi zidé, dnes katolicti
kné&zi Oesterreicher a Baum ...

Tento pomérné dlouhy zdznam polemiky o antisemitismu uvniti katolické
cirkve je zajimavym dokladem o pozornosti, kterou této udalosti vénovali Cesti
7idé. Ve Véstniku Zidovskych nabozenskych obci je zaznamenana i katolicka
reakce na toto dobové anonymni antisemitské prohlaseni: ,,Monsignor Oester-
reicher zaujal k tomuto hanopisu stanovisko prohlasenim, v némz fika: Jeho autofi
nejsou jen zbabélci, ktefi nemaji odvahu, aby sviij pamflet podepsali vlastnimi
jmény, nybrz i védomi padélatelé.“* Hodnoceni této rozmisky ze strany ¢eskych
zidll je mimotadné zajimavé a z dobového hlediska dulezité, nebot se tento spor

4 Nostra aetate, ¢l. 4., in: Dokumenty II. Vatikanského koncilu, s. 553.

4 Nostra aetate, ¢l. 4., in: Dokumenty I1. Vatikanského koncilu, s. 553.

47 Vestnik Zidovskych nabozenskych obci v &eskych zemich a na Slovensku, ro¢. 27, &. 1, Praha,

1965,s.9.

8 Tamtéz.
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hodnoti uvnitt katolické cirkve, s nadéji na budouci dialog: ,,Jak je vidét, metody
protizidovskych nactiutrhact se nezménily dodnes. Zménila se v§ak doba, a pro-
to Ize doufat, Ze nazor reformistickych kruhti na pomér fimskokatolické cirkve
k Zidtim se prosadi a odstrani vice neZ tisiciletou kiivdu.“* Diskuse nad nabozen-
skym i kulturnim posunem vztahu mezi kiestanstvim a zidovstvim je klicovym
signalem budouciho dialogu. Dokument Nostra aetate se také, byt ne vyslovné,
hlasi k porozuméni jedinecnosti judaismu jako svébytného nabozenstvi.

Na myslenky Nostra aetate navéazala v roce 1969 smérnice francouzskych
biskupt o vztazich k zidim. Jedine¢nost judaismu konkrétnéji zdaraznuje az
nasledna Smérnice a doporucent pro praktické uskutecniovani koncilni deklarace
Nostra aetate z roku 1974, kde napftiklad stoji: ,,Dokument vyjadiuje také nadéji,
ze kiestané budou mit lepsi znalosti o podstaté nabozenské tradice zidovstvi
a o zpusobu, jakym Zidé sami sebe definuji.“® V dokumentu se objevuje jestd
jedno zajimavé stanovisko: ,,prestoze kiestanstvi vzniklo ze zidovstvi a pfevzalo
z n&j urCité podstatné prvky své viry a uctivani, propast mezi obéma nabozen-
stvimi se stale zvétSovala az do bodu, kdy jedna strana téméf neznala druhou.*!
V dokumentu se vyzyva k poznani zidovskych tradic, aby kiest'ané také védeli,
jak sami sebe definuji. Tento dokument, byt’ neni Véstnikem reflektovan, posouva
zidovsko-kiest'ansky dialog na vyssi uroven.

Tématikou tohoto dialogu i vztahu Zidi a katolické cirkve se intenzivngji za-
byva az obnoveny mési¢nik Ros chodes, ktery navazal na Véstnik po roce 1990.

4. Zavér
Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich a na Slovensku je diile-
Zitym pramenem informaci o tom, jak Zidé v totalitnim Ceskoslovensku reflektovali
nejen dobovou spolecenskou a politickou situaci, ale zv1asté jak vnimali kiest'anské
cirkve a jak na né reagovali. Ukazuje se, Ze védomosti o kiest’anstvi a mezinabozen-
ském dialogu v ZNO byly na slu$né arovni, coZ je ziejmé i z toho, Ze piispévatelé do
Véstniku znali i mezinarodni kontext (Francie, SRN apod.). Je zajimavé, jak byl na

¥ Véstnik Zidovskych nabozenskych obci v &eskych zemich a na Slovensku, roé. 27, &. 1, Praha,
1965, s. 9.

Smeérnice a doporuceni pro praktické uskutecnovani koncilni deklarace Nostra aetate, 1974, in:
DREXLEROVA, Alzbéta, Jakob a Ezau na cesté smireni?, s. 148.

St Tamtéz, s. 150.
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ZNO sledovan i Druhy vatikansky koncil. Viechny tyto okolnosti byly piipravou na
pozitivni reakce na Zidovsko-kiestansky dialog, jak je vidime v aktudlni dob¢, a to
i ze strany piedstavitelti judaismu. Situaci tohoto dialogu jsme vykreslili v druhé
¢asti textu, komunikace mezi t€mito dvéma nabozenstvimi zesilila v Sedesatych
letech v kontextu uréitého politického uvolnéni. Struéné jsme ukazali na nekteré
instituce, organizace i konkrétni snahy, jak je vidime dnes u nas. Perspektivni pro
dalsi praci by bylo zmapovat vSechny aktualni snahy o zidovsko-kiestansky dialog
v Ceské republice a pokusit se stanovit dal§i mozny vyvoj.

Resumé

Clanek predstavuje sou¢asnou situaci zidovsko-kiestanského dialogu a poukazuje na zaji-
mavé, ale méné znamé historické kontexty v Ceskoslovensku za komunistického reZimu.
Zabyva se pohledem zejména ze strany Zidd. Zékladni hypotézou je, ze v Ceskoslovensku
po druhé svétové valce dochazelo k urcité vstiicné diskusi mezi zastupci judaismu a kies-
tanstvi, a tato diskuse pfipravila cestu k pozitivnimu dialogu mezi zidy a kiestany dnes.
Jako hlavni zdroj informaci je pouZivan Véstnik Zidovskych ndboZenskych obci v &eskych
zemich a na Slovensku. V iivodu je stru¢né nastinéna politicka situace zidi po druhé svétové
valce. Druha ¢ast se zabyva dialogem samotnym, zejména zidovskymi reakcemi na Usili
ktestant o ptehodnoceni svych historickych postojii k zidim.

Summary

The Situation of Jews After WWII in Czechoslovak Society and the Christian-Jewish
Dialogue

The article discusses the current state of the Jewish-Christian dialogue and points to some in-
teresting but lesser-known historical circumstances in Czechoslovakia under the communist
regime. The article reviews the issues from the Jewish point of view. The basic hypothesis
of the article is that the relatively welcoming discussion that took place in Czechoslovakia
following WWII between the representatives of Judaism and Christianity paved the way
for the current positive dialogue between Jews and Christians. The article utilizes as its
main source the Newsletter of the Jewish Religious Communities in the Czech Lands and
Slovakia. At the outset, the article outlines the political situation of Jews after WWII. The
second part of the article focuses on the dialogue itself, particularly on Jewish reactions to
the struggle of Christians to re-evaluate their historical approaches toward Jews.
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Zusammenfassung

Die Stellung der Juden nach dem Zweitem Weltkrieg in der tschechoslowakischen
Gesellschaft und der Jiidisch-Christliche Dialog

Artikel stellt die heutige Situation, was den Jiidisch-Christlichen Dialog angeht, dar und
deutet interessante, aber wenig bekannte historische Kontexte aus der kommunistischen
Tschechoslowakei an. Es wird vor allem die jiidische Perspektive geschildert. Eingangs wird
festgestellt, dass nach dem Zweiten Weltkrieg eine gegenseitig offene Diskussion zwischen
den Représentanten des Judaismus und des Christentums stattfand, die den Weg zum heuti-
gen positiven Dialog zwischen Juden und Christen vorbereitete. Als Hauptquelle dient dem
Autor das Blatt der Jidischen Gemeinden in Bohmischen Landern und in der Slowakei. In
der Einfiihrung wird die politische Lage der Juden nach dem Zweiten Weltkrieg geschildert.
Der zweite Teil analysiert den Dialog an sich, insbesondere die jiidische Reaktionen auf die

Neubewertung der historisch geprigten Ansichten auf Judentum an der christlichen Seite.

Riassunto

La situazione degli Ebrei dopo la 2* guerra mondiale nella societa cecoslovacca ed il
dialogo ebreo-cristiano

L’articolo presenta la situazione attuale del dialogo ebreo-cristiano e fa notare alcuni inte-
ressanti ma meno noti contesti storici in Cecoslovacchia durante il regime comunista. Si
occupa soprattutto dello sguardo dalla parte degli Ebrei. Una ipotesi di base sta sul fatto
che in Cecoslovacchia del dopoguerra si ¢ aperto uno spazio alla discussione tra i rappre-
sentanti del giudaismo e del cristianesimo che ha preparato la strada al dialogo positivo
attuale. La fonte principale delle informazioni per ’articolo ¢ il Bollettino della comunita
religiose ebraiche nelle Terre Boeme ed in Slovacchia. L’articolo inizia delineando la situa-
zione politica degli Ebrei nel dopoguerra, continuando nella seconda parte descrivendo il
dialogo stesso, soprattutto le reazioni ebree allo sforzo dei cristiani alla rivalutazione degli

atteggiamenti storici verso gli Ebrei.

Autor

PhDr. Jan Samohyl, Th.D., se narodil v Praze v roce 1966. Od roku 2006 piisobi jako od-
borny asistent na Katedre filosofie a religionistiky Teologické fakulty Jihoceské univerzity
v Ceskych Budéjovicich. V roce 2008 byl povéren vedenim této katedry. Hlavni oblasti jeho
odborného badani jsou vztahy mezi judaismem a kifestanstvim, a také filosofie naboZenstvi,

v niz se vénuje predevsim dialogickému personalismu.
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Institucionalizace vztahu katolické cirkve
a Evropské unie

Petr Zik

Tento ¢lanek je spolufinancovan z Evropského socialniho fondu a statniho rozpoctu
Ceské republiky — projekt POST-UP, reg. &. CZ.1.07/2.3.00/30.0004.

Od pocatku procesu evropské integrace na pielomu Etyficatych a padesatych
let 20. stoleti vénovala katolicka cirkev sjednocovani Evropy velkou pozornost.
Papez Pius XII. patfil mezi hlavni propagatory evropského federalismu a prosa-
zoval vyrazné posileni nadnarodnich evropskych instituci na tikor suverénnich
stat.! Jeho nastupci Jan XXIII. a Pavel VI. h4jili velmi podobny typ pfistupu
k integracnimu projektu, zalozeny na nekritické percepci evropského sjednoce-
ni.? Pontifikaty Jana Pavla II. a Benedikta XVI. byly naopak charakterizovany
rostoucim odstupem od konkrétni podoby integrace a Casto i vyraznou kritikou
nekterych jejich aspekti. I pres fadu konfliktd mezi cirkvi a unijnimi institucemi
(zvlasté v etickych oblastech),® doslo od osmdesatych let ke vzniku pomérné
bohaté palety instituciondlnich vztahti mezi organy Evropskych spolecenstvi
(ES), resp. Evropské unie (EU), a organy katolické cirkve. V ¢lanku vénujeme,
pokud jde o zastoupeni katolické cirkve, pozornost pfedevsim Apostolskému
stolci (Svatému stolci) a Komisi biskupskych konferenci Evropského spolecenstvi
(Commissio Episcopatuum Communitatis Europaeae, ve zkratce COMECE),
kdezto zastoupeni dalSich katolickych organizaci a instituci (jako Rada evrop-

7AK, Petr, Federalisticky papez? Pius XII. a pocatky evropského integracniho projektu v letech
1939-1958, in: Dvacaté stoleti ¢. 2/2013, Praha, s. 27-54.

CANAVERO, Alfredo, L engagement pour |’Europe de Giovanni Battista Montini aumonier de
la FUCI, substitut secrétaire d Etat, archevéque et pape, in: BOSSUAT, Gerard, DUMOULIN,
Michel, SAUNIER, Georges (eds.), Inventer I’Europe: Histoire Nouvelle Des Groupes d’Influence
et des acteurs de ['unité européenne, Bruxelles, 2003, s. 257-272.

ZAK, Petr, Josef Ratzinger jako kardindl a papez ve vztahu k evropské integraci, in: Cirkevni
d&jiny &. 11, Brno, 2013, s. 24-42.
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skych biskupskych konferenci, CCEE,* katolické nevladni organizace, feholni
fady, nebo konfederace charitativnich organizaci v Evropé Caritas Europa atd.)
je reflektovano pouze okrajoveé.

Z pravniho hlediska jsou vztahy mezi evropskymi institucemi na stran¢ jedné,
a Svatym stolcem a COMECE na strané druhé, postaveny na naprosto odliSnych
zakladech. V piipadé Svatého stolce jsou bilateralni vztahy s EU determinovany
mezinarodnépravni subjektivitou papezstvi. Papezstvi (Svaty stolec) jako subjekt
mezinarodniho prava udrzuje vztahy nejen se staty, ale i s fadou mezinarodnich or-
ganizaci (napf. v roli stalého pozorovatele v OSN nebo fadného ¢lena v Organizaci
pro bezpecnost a spolupraci v Evropé OBSE), ke kterym vysila své diplomatické
zastupce. Pravni postaveni COMECE je naopak regulovano vyluéné intraunijnimi
pravnimi predpisy (zejména primarnim pravem), které chapou cirkve a nabozen-
ské organizace jako specifickou skupinu v rdmci evropské obcanské spole¢nosti,
se kterou je zadouci vést dialog (po boku dalSich organizaci, reprezentujicich
obcansky sektor). Zatimco v prvnim ptipadé (Svaty stolec) jde formalné o rovny
vztah dvou subjektti mezinarodniho prava, v druhém pripadé (COMECE) je vztah
jednostranny a COMECE je brana jako jeden z mnoha nevladnich aktért, které
evropské instituce dle svého uvazeni konzultuji.

Svaty stolec a Evropska spolecenstvi/Evropska unie

Na urovni diplomacie Svatého stolce je hlavnim prvkem vzajemnych vztaht kato-
lické cirkve a evropskych instituci apostolsky nuncius. Timto tifadem papez Pavel
VI. povétil roku 1970 nuncia zastupujiciho Svaty stolec v Belgii a Lucembursku.
V praxi tehdy nova nunciatura nebyla zalozena, nybrz byla pouze rozsifena piisob-
nost nunciatury stavajici. Ze strany Svatého stolce Slo v prvni fadé o symbolicky
krok s cilem deklarativné podpofit integraci a pfipsat ji zfetelny rys statnosti.’
Nunciova pozice spocivala pfevazné v roli pozorovatele, ostatné v sedmdesatych
letech se integrace tykala témét vyluéné hospodaiskych otazek. Nuncius byl sou-
Casné stalym zastupcem Svatého stolce v Radé Evropy. Jmenovani nuncia bylo

4

Radu evropskych biskupskych konferenci (CCEE) tvofi 33 biskupskych konferenci v Evropé,
dale arcibiskupové Lucemburska, Monaka a Kypru a biskup z Kisinéva, Mukaceva a apostolsky
administrator v Estonsku. Pfedsedou je kardinal Péter Erdé, arcibiskup budapest'sko-ostfihom-
sky. Viz <http://www.ccee.eu/ccee___en/ccee/00002329 Presentation.html> (18. 1. 2015).

> Promluva Pavla VI. k Radé Evropy dne 26. ledna 1977. AAS 69 (1977), s. 142—145 <http://tisk.
cirkev.cz/z-vatikanu/novy-nuncius-pri-evropske-unii> (12. 7. 2014).
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motivovano dvéma faktory. V prvni fad¢ vychazelo z vyrazné aktivity Pavla VI.
na poli diplomacie a mezinarodnich vztaht. V druhé fadé mélo podporit integraci
v dob¢ jeji stagnace, kterou Pavel VI. z federalistickych pozic ostfe kritizoval.
I presto Ize konstatovat, ze nunciatura u Evropskych spolecenstvi vznikla relativné
pozdé¢, zvlasté pokud jeji vznik srovname se zaloZzenim diplomatickych zastoupeni
Svatého stolce u OSN, FAO ¢i UNESCO. Roli zde pravdépodobné hral nejen hos-
podarsky charakter projektu (na rozdil od zminénych organizaci, ale i napt. Rady
Evropy, s niz Svaty stolec navazal diplomatické vztahy roku 1962, ¢i Konference
0 bezpecnosti a spolupraci v Evropé, KBSE), ale také pfili§ uspéchana reakce
pontifikatu Pia XII., ktery na Haagsky kongres vyslal papezského diplomata, aby
posléze konstatoval, Ze §lo o naprosté fiasko.

Od roku 1996 je funkce rozdélena, nadale zGstava spole¢ny nuncius pro Belgii
a Lucembursko, a druhy v Bruselu pro evropské instituce. Ob¢ bruselské nuncia-
tury rovnéz sidli na rozdilnych adresach. Rozdéleni kol souviselo se zménou
dynamiky integrace. Zatimco v sedmdesatych letech se evropsky projekt tykal pie-
vazn¢ ekonomiky, s pfijetim Maastrichtské smlouvy se integracni proces naprosto
méni. S podpisem Lisabonské smlouvy se nazev nunciatury zmeénil z Apostolské
nunciatury u Evropského spolecenstvi na Apostolskou nunciaturu u Evropské unie.

Mimo apostolského nuncia se v rdmcei Sekce pro vSeobecné zalezitosti Statniho
sekretariatu Svatého stolce problematice EU vénuje nékolik ufedniki fimskeé kurie.
Svaty stolec je u evropskych instituci ptitomen také prostiednictvim ad hoc navstév
jednotlivych predstavitelti ¢i ufednikid papezskych rad (nejcastéji jde o predstavitele
Papezské rady pro spravedlnost a mir), ktefi se spole¢né s nunciem mohou t¢astnit
jednotlivych akci, pofadanych COMECE ve spolupraci s evropskymi institucemi.

Nuncius mé vyznamné postaveni ve vztahu ke COMECE, tcastni se jeji-
ho zasedani a valné vétsiny poradanych aktivit. Samotné ustavujici dokumenty
COMECE natizuji spolupraci COMECE s Apostolskym nunciem a ukladaji jednat
s nim ve shodé. COMECE rovnéz nesmi nahrazovat ve vztahu k EU Svaty sto-
lec ¢i vyvijet vlastni ¢i odlisnou evropskou politiku.” Mimo to se nuncius mutize
ucastnit zasedani Evropského parlamentu. Zvlastni situace, kdy je katolicka cirkev

¢ Promluva Pia XII. k Parlamentnimu shromazdéni ESUO dne 4. listopadu 1957. AAS 49 (1957),
s. 966-969.

Statut Komise biskupskych konferenci Evropského spolecenstvi, ¢l. 2. <http://www.comece.org/
site/en/whoweare/statutes> (12. 7. 2014).
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v Bruselu zastoupena na oficidlni tirovni jak nunciem, tak COMECE, Ize zjedno-
dusené ptirovnat ke stavu, kdy narodni biskupska konference uzce spolupracuje
s ptislusnym nunciem, akreditovanym u vlady daného statu. Zminéna zvlastnost
je v tomto pripad¢ dana faktem, ze EU neni statem, a COMECE neni biskupskou
konferenci ve smyslu kanonického prava. V praxi jsou vSak téméf vSechny akti-
vity i kazdodenni prace v Bruselu spojeny pravé s COMECE, papezsky nuncius
na nich pouze participuje a jeho vyznam ¢i relevance neni (v praktické roving)
prilis vysoky. To je dano také tim, Ze u fady mezinarodnich organizaci je diplomat
Svatého stolce pritomny (napf. Rada Evropy ¢i OSN a jeji podiizené agentury),
ale neni zde zadna biskupska konference a ke kazdodenni agend¢ se tak vyjadiuje
prednostné nuncius.® Vzhledem ke specifické situaci v EU je vSak nuncius zcela
zastinén ze strany COMECE.

Nunciové u ES/EU jsou obvykle osobnostmi, které souc¢asn¢ ptsobily nebo
pusobi jako pozorovatelé u OSN ¢i jinych mezinarodnich organizaci. Arcibis-
kup A. P. Lebeaupin jiz pusobil jako nuncius u evropskych instituci v Bruselu
v letech 1996-1998 a v roli stalého pozorovatele Svatého stolce pro Program
OSN pro zivotni prostiedi (UN-HABITAT). Podobné¢ arcibiskup A. Dupuy zasta-
val funkei stalého pozorovatele Svatého stolce u OSN v New Yorku a uspotadal
sbornik papezskych texti o mezinarodnich vztazich.® U evropskych instituci se
vystiidalo k roku 2014 celkem sedm nunciti: arcibiskup Igino Eugenio Cardina-
le (1970-1983), arcibiskup Angelo Pedroni (1983—-1989), arcibiskup Giovanni
Moretti (1989—-1996), arcibiskup Alain Paul Lebeaupin (1996—1998), arcibiskup
Faustino Sainz Muiioz (1999-2004), arcibiskup André Dupuy (2005-2011), sou-
¢asnym nunciem je od roku 2012 arcibiskup Alain Paul Lebeaupin.

Recipro¢né maji od roku 2006 unijni instituce zastoupeni u Svatého stol-
ce, které prosadil predseda Evropské komise Jos¢ Manuel Barroso. V letech
2006-2009 reprezentoval EU u Svatého stolce Luis Ritto, nasledujici tfi roky
funkci zastaval Yvves Gazzo a od roku 2012 je vyslancem Laurence Agrimon
Piestre.!” Tento krok Komise vysvétlovala v kontextu vstupu v G¢innost ¢lanku

8 Viz napt. bohaty material na webu mise Svatého stolce u OSN <http://www.holyseemission.org>

(12.7.2014).

°  DUPUY, André (ed.), Pope John Paul II. and Challenges of Papal Diplomacy: Anthology
(1978-2003), 2003, 507 s.

<http://eeas.europa.cu/delegations/rome/eu_holy see/work with holy see/index en.htm>
(12.7.2014).
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o spolupraci evropskych instituci s cirkvemi a nabozenskymi organizacemi."
Delegace EU v Rimé souc¢asné zodpovida nejen za vztahy se Svatym stolcem, ale
i Suverénnim fadem Maltézskych rytiit a funguje také jako zastoupeni u fimskych
organizaci OSN (jako jsou FAO, World Food Programme a International Fund for
Agriculture and Development). Cestu ke vzniku delegace EU u Svatého stolce
piipravila navstéva piredsedy Komise J. M. Barrosa na jafe roku 2006, nasledné
byly navazany plnohodnotné diplomatické vztahy mezi EU a Svatym stolcem
(doposud byl vztah z pohledu papezstvi spiSe jednostranny). Samotna napli prace
zastupce EU u Svatého stolce je poté velmi podobna ¢innosti narodnich diplomatt
u Svatého stolce s tim, ze se zvlasté vénuje evropskym tématiim s nabozenskym
presahem (napft. vztahu Turecka a EU, kiestanskym kofeniim Evropy apod.).
Zastupce EU u Svatého stolce rovnéz kazdy mésic predseda setkani diplomatt
zemi EU u Svatého stolce. Papeze také pravidelné navstévuji predstavitelé evrop-
skych instituci, coz je zvlaste po ratifikaci Lisabonské smlouvy vysvétleno jako
implementace ¢l. 17 SFEU o spolupraci s cirkvemi a nabozenskymi organizacemi.
K ad hoc setkanim papeze a predsedy Komise dochazelo vsak jiz mnohem dfive,
poprvé je tato schiizka dolozena roku 1977, kdy papeze navstivil Roy Jenkins
a $¢f jeho kabinetu Crispin Tickell. Vatikan poté navstivil napt. Gaston Thorn
i Jacques Delors, na stran¢ druhé navstivil sidlo Evropské komise i Evropského
parlamentu v 80. letech Jan Pavel IL."?

Komise biskupskych konferenci Evropského spolecenstvi

Myslenku vytvorit nadnarodni konferenci, ktera by odpovidala hranicim Evrop-
skych spole€enstvi, zvazoval jiz Pavel VI. Bezprostiednim predchidcem COMECE
byla tzv. SIPECA" — Evropsky informacni servis katolické cirkve (1976), zalozena
Svatym stolcem a evropskymi biskupskymi konferencemi. Hlavni funkci organi-
zace bylo zasilani zprav jednotlivym biskupskym konferencim o rozvoji evropské
integrace, véetné aktivit Rady Evropy. Mimo SIPECA byl Brusel pfed vznikem
COMECE pusobistém zastupct jezuitského fadu, ktery nezavisle na Svatém stolci

EU’s Ambassador to the Holy See: ,,This economic crisis is forcing us to question our growth
model. <http://www.romereports.com/palio/eus-ambassador-to-the-holy-see-this-economic-crisis-
is-forcing-us-to-question-our-growth-model-english-6193.html> (12. 7. 2014).

2. HEBBLETHWAITE, Peter, Paul VI. The First Modern Pope, New York/Mahwah, 1993, s. 676.

Service d’information pastorale européenne catholique.
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jiz od roku 1956 vedl vlastni kancelat pro evropské zalezitosti s nazvem Office
Catholique pour les Problémes Européens (OCIPE)." Jezuitské zastoupeni u EU
existuje dodnes a uzce spolupracuje s COMECE. OCIPE ma kancelare nejen v Bru-
selu a Strasburku, ale i ve Var$avé a Budapesti. K vytvoreni COMECE doslo az na
jafe roku 1980, kdy se sesli zastupci jednotlivych narodnich biskupskych konferenci
zemi Evropskych spole€enstvi na nunciatuie Svatého stolce v Bruselu a piijali
zakladajici dokument konference. Dtivody vzniku COMECE lze uvést dva: teolo-
gicky a politicky. Z teologického hlediska doslo v duchu Druhého vatikanského
koncilu k ustanoveni nadnarodni biskupské konference jako vyrazu kolegiality bis-
kupti s papezem a spoluprace biskupt mezi sebou navzajem. V politickém rozméru
se roku 1979 uskutecnily prvni pfimé volby do Evropského parlamentu a vyznam
integra¢niho procesu tim posilil. Rovnéz Jan Pavel II. se ihned po svém zvoleni
zacal problematikou intenzivné zabyvat a v neposledni fadé se k evropskym volbam
zacali vyjadiovat jednotlivi biskupové ¢lenskych zemi.'

Komise od poc¢atku sdruzovala zastupce narodnich biskupskych konferenci
¢lenskych zemi. Kazdym rozsifenim ES/EU dochazelo i k rozsifeni COMECE
a kandidatské staty rovnéz v kontextu COMECE ziskavaji ptidruzeny status a je-
jich biskupové se mohou ucastnit aktivit organizace. Kazda biskupska konference
¢lenskych zemi EU ma pravo vyslat do COMECE jednoho biskupa jako svého
zastupce. Pocet ¢lent COMECE piesto neodpovida poétu ¢lenskych zemi; tato
zvlastnost vychazi z faktu, ze napft. skandinavské staty ¢i irsky ostrov maji jednu
spole¢nou konferenci, naopak rozdélenou konferenci ma Velka Britanie. V sou-
casnosti COMECE tvofi 26 biskupti, delegovanych narodnimi konferencemi,
pridruzeny status ma biskup zastupujici katolickou cirkev ve Svycarsku. Dele-
gati jsou voleni jednotlivymi konferencemi, pfihlizi se primarné k jazykovym
dovednostem, znalosti evropské problematiky a obeznamenosti s fungovanim
unijnich instituci. Jména kandidatt obvykle vzejdou z diskuse v plénu pfislusné
konference.

4 FEIX, Marc, La création de I’OCIPE a Strasbourg. <http://www.theocatho-strasbourg.fr/maj/pdf/
feix061003ocipeS0ans.pdf> (17. 7. 2014).

15 KRUKOWSKI, Jozef, Kosciél a Unia Europejska, in: Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistow Pol-
skich ¢. 16/2003, Lublin, s. 34-40.
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Hlavnimi orgdny COMECE jsou pfedsednictvo v cele s predsedou (od roku
2012 jim je mnichovsky arcibiskup Reinhard kardinal Marx),'® volenym na tii
roky, a staly sekretariat se zhruba desitkou zaméstnanci v Cele s generalnim se-
kretafem, kterym je obvykle knéz bez biskupského svéceni. Stejn¢ jako v ptipadé
biskupt, delegovanych do COMECE, i v piipadé knéze ve funkci generalniho
sekretafe se klade diraz na vzdélani v oblasti evropské integrace ¢i politickych
veéd. Posledni tii sekretafi jsou vhodnym ptikladem. P. Frank Turner SJ ptisobil
jako specialista biskupské konference Anglie a Walesu pro otazky mezinarodnich
vztaht, diplomacie a rozvoje, P. Piotr Mazurkiewicz je profesorem politickych véd
se specializaci na europeizaci, zatimco soucasny sekretar P. Patrick Daly pracoval
v letech 1981-1987 jako ufednik Evropské komise (pted pfijetim knézského své-
ceni). Plenarni zasedani vSech biskuptt COMECE probihaji dvakrat do roka (na
jafe a na podzim, v osmdesatych letech se COMECE schézelo pouze jedenkrat do
roka)."” COMECE ma rozpocet ve vysi ptes jeden milion eur, ktery je spolufinan-
covan z rozpo¢tu jednotlivych narodnich biskupskych konferenci EU (dvé tietiny
financuje katolicka cirkev v Némecku).'

Mimo formalni strukturu ma COMECE vytvoteno nékolik pracovnich skupin
pro dil¢i politické otazky. Skladaji se z uréeného biskupa COMECE, nékolika
zameéstnanct sekretaridtu COMECE a vybranych odbornikti z akademické sféry
¢i obcanské spolecnosti. Napfi. skupina pro bioetiku vznikla roku 1996 a od té
doby vydala zhruba dvé desitky zprav (s tématy jako jsou kmenové buiiky, xeno-
transplantace, klonovani, genetika apod.). V souladu s vy$e uvedenym jsou jejimi
cleny i Iékafi a biologové, ktefi garantuji védeckou relevanci stanovisek. Pracov-
ni skupiny rovnéz maji za ukol vyjadiovat se ke konkrétni evropské legislative,
napf. pracovni skupina pro migraci ma v ramci COMECE odpovédnost za ptipo-
minkovani smérnic z oblasti imigra¢ni politiky. Na praci jednotlivych pracovnich
skupin participuji i experti narodnich biskupskych konferenci, patrné je to zvlasté

16

Kardinal Marx je v potadi Sestym piedsedou COMECE, pro uplnost uvadim pfedchozi predsedy:
biskup Franz kardinal Hengsbach (1980-1983), biskup Jean Hengen (1984-1990), arcibiskup
Charles Amarin Brand (1990-1994), biskup Josef Homeyer (1994-2006), biskup Adrianus Herman
van Luyn (2006-2012).

Statut Komise biskupskych konferenci Evropského spolecenstvi, ¢l. 4-17. <http://www.comece.
org/site/en/whoweare/statutes> (12. 7. 2014).

Annual Report 2009. COMECE 2010 <http://www.comece.org/site/en/activities/annualreports>
(12.7.2014).
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na pracovni skuping pro institucionalni a pravni zalezitosti, ktera monitoruje vliv
evropské legislativy na vztah statu a cirkve na narodni urovni. Pracovni skupiny
se schazeji dle potfeby nékolikrat do roka a jsou slozeny pfevazné z externich
odbornikti. Mimo stalé pracovni skupiny existuji jesté ad hoc pracovni skupiny
pro urcity problém, které jsou po vydani zpravy rozpustény (napt. skupina pro
nabozenskou svobodu roku 2009, skupina pro revizi smlouvy o nesifeni jadernych
zbrani roku 2010, skupina pro romskou problematiku roku 2011). V soucasnosti
méa COMECE osm stalych pracovnich skupin a n€kolik ad hoc skupin."

Na zaklad¢ dlouhodobé ¢innosti COMECE muzeme shrnout hlavni funkce
konference ve vztahu k evropské integraci. COMECE pfedn¢ informuje katolickou
cirkev o unijnich aktivitach a vyvoji integrace se zvlastnim pfihlédnutim k oblas-
tem, které lezi v zajmu cirkve (kultura, etika, humanitarni a rozvojova problema-
tika), ale nejenom jim. Informacni sluzby nejcastéji vyuzivaji narodni biskupské
konference, které se ¢asto ve slozité evropské problematice nemusi zcela bezpeéné
orientovat. COMECE pravidelné vydava mési¢nik Europeinfos v rozsahu zhruba
deset stran. Casopis je publikovan stalymi zaméstnanci sekretariatu COMECE,
dale jezuity (z OCIPE) a publikuji zde rovnéz externisté (pfip. jsou reproduko-
vany texty pfedsedy Komise ¢i predsedy Evropské rady). Soucasné se COMECE
pravideln¢ vyjadiuje k aktualnim evropskym otazkam prostfednictvim tiskovych
sdéleni a vlastniho webu. COMECE také vydava tematické zpravy vétsiho rozsahu,
tykajici se nékteré vyznamné problematiky (napi. zpravy o udrzitelném rozvoji,
rodinné problematice v Evropé, rovnych pfilezitostech aj.).*

Diky ¢lanku o spolupraci unijnich instituci s cirkvemi, zakotvenému v Lisabon-
ské smlouvé (viz dale), ma COMECE pravo se vyjadiovat k navrhované legislative.
Pokud tedy Komise ptipravuje legislativu a predlozi ji zajmovym a jinym skupinam
ke konzultaci, ma COMECE pravo navrhnout zmény ¢&i prezentovat vytky k navrhu.
Nejcastéji se s tim setkame v piipadé azylové a imigracni problematiky, bioetiky
a rodinnych zalezitosti. Do jinych oblasti COMECE prozatim pfili§ nezasahuje.

19 Jde o pracovni skupiny pro institucionalni a pravni zalezitosti, ekonomické a socialni zalezitosti, imi-
gracni a azylovou problematiku, vyzkum a bioetiku, zakladni prava, mezikulturni/mezinabozensky
dialog, vzdélani, kulturu a média a udrzitelny rozvoj.

20 Obecné napi. TURNER, Frank, The Roman Catholic Church and the European Institutions:
Dialogue and Advocacy at the European Union, in: LEUSTEAN, Lucian N. (ed.), Representing
Religion in the European Union. Does God Matter?, New York, 2013, s. 77-90.
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Kli¢ovou funkci COMECE je komunikace s unijnimi institucemi. Lisabonska
smlouva zakotvuje pravidelny a strukturovany dialog evropskych instituci s cirkve-
mi a nabozenskymi spole¢nostmi. V praxi dochazi od roku 2005 zpravidla jednou
do roka k setkani zastupci COMECE a dalSich cirkvi a nabozenskych skupin
s predsedy Evropské komise, Evropského parlamentu (od roku 2006) a Evropské
rady (po pfijeti Lisabonské smlouvy se setkani ucastni nejen predsedajici stat, ale
i pfedseda Evropské rady). Jednotlivych zasedani COMECE se dle tématu mohou
ad hoc ucastnit i experti Komise ¢i komisafi samotni. V ramci setkavani v Gsttedi
Evropské komise (v Berlaymontu) vS§ak COMECE participuje coby dil¢i aktér po
boku Konference evropskych cirkvi (CEC), zastupujici vice jak 110 nekatolickych
kitestanskych cirkvi, zastupcti muslimd, Zidt a dal$ich skupin. Diskutovana jsou
obvykle zastfeSujici témata, jako napf. lidska distojnost (2007), zména klimatu
(2008), etické prinosy ke globalni ekonomice (2009) ¢i chudoba a socidlni vylou-
¢eni (2010).

Nejvice kontakti ma COMECE se strukturami Komise. V ptipad¢ Evropského
parlamentu velmi zalezi na konkrétnim stranickém subjektu. Tradi¢n¢ je cirkvi
a nabozenstvi oteviena Evropska strana lidova (jedina parlamentni frakce, ktera
ma zvlastniho zmocnénce pro dialog s cirkvemi), naopak nelze pocitat s prilis-
nou vielosti z fad socialistd, liberalt, zelenych ¢i komunistd. Mimo to je v ramci
kabinetu predsedy parlamentu ziizena rovnéz funkce tGfednika pro komunikaci
s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi.

Druhym typem je setkani predsedajiciho statu EU se zastupci COMECE a CEC.
Ta nemaji zadnou formalni oporu, ale jsou tradici opakujici se na po¢atku kazdého
predsednictvi. Pfedsednicky stat se prostfednictvim ministra zahrani¢i, premiéra
¢i diplomata setka s predstaviteli COMECE a CEC. Jiné nez kiest'anské nabozen-
ské skupiny se téchto setkani zpravidla neticastni. Setkani s CEC a s COMECE
mohou rovnéz prob&éhnout oddélené. Zajimavosti je, ze se téchto setkani Gcastni
i zastupci Francie (v pfipad¢ francouzského pfedsednictvi), navzdory francouzské
laicité, ktera neptiznava cirkvim ve vefejném prostoru pfilis§ velky vyznam. Téma
jednani se obvykle odviji od konkrétni evropské problematiky. Dle situace se
tak historicky diskutovaly napt. reformni smlouvy, perzekuce kiestanti v severni
Africe a na Blizkém vychod¢ ¢i hospodaiska krize. Mistem setkani je Brusel ¢i
hlavni mésto predsedajiciho statu. Setkani se z praktickych duvodi neucastni
vsichni biskupové COMECE, ale pouze piedseda, mistopfedsedové, generalni
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sekretar a biskup predsedajici zem¢. Soucasti tizu je také slavnostni bohosluzba
v Bruselu u pfilezitosti zahajeni a ukoncéeni predsednictvi, které se rovnéz zastupci
predsednického statu v rizné podobé ucastni.

Poslednim typem jsou odborné seminare, organizované Evropskou komisi od
pocatku devadesatych let. Pokud Komise pfijde s iniciativou, o kterou cirkve maji
zdjem, miize dojit k uspofadani odborného seminate. Utastni se jej Gfednici Komise
a experti COMECE (pfipadné dal$ich ndbozenskych skupin) na danou problematiku
(nemusi tedy jit jen o biskupy, ale i laické zaméstnance COMECE, napf. pravniky).
Setkani se mize Gc¢astnit i piislusny komisaf, zpravidla se jej vSak vzdy ucastni
feditel daného generalniho feditelstvi. Roku 2012 napt. probehlo setkani mezi
cest, jakymi EU podporuje nabozenskou svobodu ve svété. Slo o reakci na vinu
protikiest'anského nasili v muslimském svéte. Pocet téchto odbornych seminafi se
lisi, napt. roku 2008 probéhlo Sest seminaiti s ucasti COMECE, obvykle vsak jejich
pocet neni vyssi nez deset za rok. Z administrativniho hlediska zajist'uje veskerou
agendu pro komunikaci mezi Evropskou komisi a cirkvemi Sbor evropskych poli-
tickych poradci, ktery je odpovédny za vazbu mezi Komisi a skupinami ob¢anské
spole¢nosti, akademickou sférou, cirkvemi apod. Zminéna instituce ma zhruba dvé
desitky zaméstnancti a je podiizena predsedovi Komise.

Samostatnou aktivitou je pofadani konferenci a workshopt s evropskou té-
matikou, pfevazné v Bruselu, ale i ve vyznamnych méstech Evropy (napf. kazdo-
ro¢ni Evropské socidlni dny v Gdansku). Téma se obvykle vztahuje k nékterému
dilé¢imu problému a na téchto konferencich Casto vystupuji i pozvani evropsti
poslanci, zamé&stnanci Komise ¢i komisafi samotni. Na stran¢ druhé jsou pozvani
predni teologové, intelektudlové ¢i vysoci piedstavitelé cirkve, véetné cirkvi
nekatolickych. Na podzim 2010 probé¢hla konference piimo na ptidé Evropského
parlamentu o encyklice Caritas in Veritate a jeji relevanci pro evropsky model
socialné-trzni ekonomiky. Podobné vyjadrila Evropska komise i Evropsky parla-
ment podporu sérii konferenci o mezinabozenském dialogu, kterych se ucastnili
mimo COMECE i zastupci muslimid. COMECE také organizuje mezinarodni
letni §kolu v rakouském Styrsku na zamku v Seggau, probirana témata se obvykle
tykaji evropské identity ¢i evropské problematiky. VSech vySe uvedenych aktivit
se ucastni také papezsky nuncius pii EU a jako hosté i ad hoc delegat vybrané
papezské rady.
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Vyznamnou funkci, ktera je pro biskupskou konferenci jako organ kolegiality
inherentni, pfedstavuje pastora¢ni rozmér. COMECE se nezaobird pouze unijni
problematikou, ale sdruzuje rovnéz zastupce biskupskych konferenci ¢lenskych
zemi EU, které se v oblasti sekularizace ¢i rostouciho nabozenského indiferentismu
kontinentu potykaji s totoznymi vyzvami. COMECE se tak zabyva i pastora¢ni-
mi otazkami, které bezprostfedné s integraci souviset nemuseji. V tomto ohledu
je zjednodusené feceno COMECE paralelou napt. k Rad¢ latinskoamerickych
biskupskych konferenci ¢i Sympoziu biskupskych konferenci Afriky a Madagas-
karu. Jeji vyjime¢nost v§ak spociva pravé ve vazbé na integracni projekt, ostatné
pro Evropu v geografickém slova smyslu existuje rovnéz nadnarodni biskupska
konference (Rada evropskych biskupskych konferenci, CCEE), ta ovsem zahrnuje
vSechny evropské zemé, nejen ¢lenské staty EU. Na rozdil od COMECE se vénuje
témet vyhradné pastoracnim zalezitostem a problematiku evropské integrace pte-
nechava COMECE. V nabozenském smyslu by rovnéz slo COMECE oznacit za
jednu z nejvice ekumenicky orientovanych struktur katolické cirkve. V dusledku
evropského sekularismu musi nabozenské skupiny spolupracovat, a zvlast¢ mezi
COMECE a CEC jsou v Bruselu velmi uzké vazby: vyznamna ¢ast riznych de-
klaraci, dokumentu ¢i sdéleni je spolecnym dilem COMECE a CEC a témé&f v§ech
aktivit COMECE se ucastni CEC a naopak.

Mimo uvedené vazby mezi papezstvim a COMECE jsou u unijnich instituci
zastoupeny také feholni fady ¢i katolické charitativni organizace. Vlastni zastoupe-
ni v Bruselu maji jezuité (OCIPE), dominikani (ESPACES), organizace sdruzujici
predstavené feholnich fada Evropy (UCESM), Mezinarodni katolicka komise pro
migraci (ICMC) a organy katolické charity (Caritas Europa). Postaveni téchto
organizaci vSak nelze ani zdaleka pfirovnat ke zvlaStnimu vztahu mezi Svatym
stolcem a EU, ¢i k postaveni COMECE. Jde o pozorovatelské instituce, kde je
vztah k unijnim organtim pievazné jednostranny.

Spoluprace evropskych instituci s katolickou cirkvi
Zatimco instituce katolické cirkve projevovaly zdjem o integraci jiz od jejich
pocatkd, evropské instituce se vénuji spolupraci s cirkvi az od osmdesatych let
20. stoleti. Roku 1982 jmenoval predseda Evropské komise Gaston Thorn ufednika
pro komunikaci s cirkvemi (stal se jim Umberto Stefani, expert na problemati-
ku kiestanskodemokratickych stran). Stefani navstévoval pravidelna zasedani
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COMECE a organizoval navstévy zastupct fimské kurie v sidle Komise, a to
zvlasté v ptipad¢ pracovnikl Papezské rady pro spravedlnost a mir a Papezské
rady Cor Unum (zde hral roli spole¢ny duraz na rozvojovou a humanitarni pomoc).
Nutno vsak fici, Ze tato spoluprace nemeéla zadnou pravni oporu, byla postavena
na Cisté osobnich vazbach a ochoté predsedy Komise, samotny Stefani pracoval
na Caste¢ny uvazek a napli prace si urcoval sam.!

Druhou fazi institucionalizace 1ze vymezit pfedsednictvim Jacquesa Delorse,
ktery roku 1989 zalozil tzv. Forward Studies Unit, §lo o svého druhu think tank,
podiizeny piedsedovi Komise a povéfeny vypracovavanim politickych analyz.??
Jeden z titednikt této skupiny, Francouz Jérome Vignon, se stal zodpovédnym za
oblast komunikace mezi evropskymi institucemi a nabozenskymi spolecenstvimi,
pti¢emz z jeho iniciativy se zacinaji pofadat multilateralni schiizky jednotlivych
nabozenskych spolecenstvi (nikoliv uz pouze katolické cirkve) a evropskych lidra
(pfedsedu Evropského parlamentu a Komise).?* Roku 2000 doslo k pfejmenovani
Forward Studies Unit na Group of Policy Advisors, posledni reforma pak roku
2004 piejmenovala instituci na Bureau of European Policy Advisors (Sbor ev-
ropskych politickych poradcit). S rostouci mirou institucionalizace tak dochazelo
i ke zvyseni poctu aktéru, ktefi se kontaktd ucastnili. Typickym projevem rostouci
inkorporace nabozenskych skupin do integrac¢nich aktivit byl listopad 1995, kdy
bylo v ramci Barcelonského procesu uspotradano setkani zastupct kiestanti, zida
a muslimt v Toledu s cilem podpofit mezinabozensky dialog, multikulturalismus
a toleranci (podobné setkani poté probéhlo i ve Florencii).?* Vzrist kontaktd mezi
cirkvemi a evropskymi institucemi na prelomu osmdesatych a devadesatych let
vychazel také z Delorsovy iniciativy Du§e pro Evropu, jejimz cilem bylo dat
evropské integraci transcendentni rozmér. V praxi se program tykal pfevazné
rozdélovani finan¢nich grantli mezi riizné nabozenské a ekumenické projekty
s evropskym rozmérem.

21 MASSIGNON, Bérengere, Des dieux et des fonctionnaires: Religions et laicités face au défi de la
construction européenne, Rennes, 2007, s. 112—113.

2 JANSEN, Thomas, Europe and Religions: the Dialogue between European Commission and

Churches or Religious Communities, in: Social Compass ¢. 1/2007, s. 103—112.
23

DRAKE, Helen, Jacques Delors: Perspectives on a European Leader, Routledge, 2000, s. 118-119.

2 The Toledo Christian — Jewish — Muslim Seminar (1995) <http://www.comece.org/site/en/activities/

policyareas/interculturalinterreligio/article/3754.html> (17. 8. 2014).
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Prvnim dokumentem primarniho prava, ktery se explicitné¢ vénoval cirkevni
problematice, byla Amsterodamska smlouva.”® K textu smlouvy byla pfipojena
deklarace, garantujici nevmésovani se evropskych instituci do narodniho uspo-
fadani vztahu statu a cirkve. V textu deklarace se uvadi: ,,Evropska unie uznava
aneovliviiuje postaveni cirkvi a ndbozenskych sdruzeni ¢i spolecenstvi v ¢lenskych
statech podle vnitrostatniho pravniho fadu. Evropska unie stejnym zptisobem uzna-
va postaveni ideovych a nekonfesnich organizaci.” Tuto dolozku uvitaly praktic-
ky vSechny staty, nebot’ reflektovala a potvrzovala historicko-pravni zvyklosti,
typické pro jednotlivé zemé a rovnéz respektovala princip subsidiarity. Klicovou
roli v lobbingu za pfijeti textu deklarace sehraly obé némecké cirkve (katolicka
i evangelickd), dale pak katolicka cirkev v Italii a v Rakousku, a COMECE. Samot-
na deklarace vSak nedala dosavadni neformalni spolupraci, zalozené prevazné
na osobnich vazbach, oficidlni obrysy, jeji charakter byl ze své podstaty spise
obranny (zalozeny na odmitnuti komunitarizace oblasti, které mohou mit vliv na
vztah statu a cirkvi). Daraz na snahu pravné vymezit vztah evropskych instituci
k cirkvim byl patrny i v dokumentu Evropské komise z roku 2001 s ndzvem White
Paper on European Governance; v ¢l. 8 se konstatovalo, ze ,,cirkve a nabozenské
spole¢nosti maji osobity piinos* (ve vztahu k evropské integraci) a ¢l. 9 zahrnul
cirkve do sféry obc¢anské spole¢nosti.?

Deklarace Amsterodamské smlouvy byla pouhym politickym prohlasenim,
pravné zavaznou ji uéinilo az piijeti Lisabonské smlouvy a jeji ¢1. 17:,,Unie uznava
postaveni, které podle vnitrostatniho prava maji cirkve a ndbozenska sdruzeni ¢i
spolecenstvi v ¢lenskych statech, a nedotyka se jej.” Tento ¢lanek byl obsazen
i v zamitnuté Smlouvé o Ustavé pro Evropu.?’ Pravni tprava cirkvim garantovala
nejen respekt k dosavadnimu postaveni, ale soucasn¢ zavazala evropské instituce
vést s cirkvemi a nabozenskymi organizacemi transparentni (veskeré aktivity jsou
pristupné vefejnosti, zadna jednani se neodehravaji za zavienymi dveimi), otevieny
(spoluprace se vztahuje na jakéhokoliv aktéra, ktery je na ndrodni Grovni nékterého
¢lenského statu uznan) a pravidelny (vzajemna setkani se uskuteéiiuji nékolikrat

% K vlivu sekundarni legislativy na naboZenskou problematiku viz napf. RYNKOWSKI, Michat,
Status prawny kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych w Unii Europejskiej, Warszawa, 2004.

% A White Paper on European Governance, 2001 <http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/
2uri=CELEX:52001DC0428> (12. 12. 2013).

27 RYNKOWSKI, Michal, Remarks on Art. I-52 of the Constitutional Treaty: New Aspects of the
European Ecclesiastical Law?, in: German Law Journal ¢. 11/2005, s. 1719-1730.
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do roka) dialog: ,,Unie udrzuje otevieny, transparentni a pravidelny dialog s témito
cirkvemi a organizacemi‘.?® Za praktickou stranku je odpovédny Sbor evropskych
politickych poradci, ktery a) informuje nabozenska spole¢enstvi o vyvoji integrace
a prioritach a politice Komise, b) pofada odborné seminaie, kdy se setkaji experti
z Komise a odbornici z fad cirkvi, c¢) pfipravuje vrcholna setkani mezi predstaviteli
EU na strané jedné, a nabozenskych spolecenstvi na strané druhé.?

Zavérem

I ptes rostouci intenzitu sekulariza¢niho tlaku EU v rodinnych otazkach, otazkach
ochrany nenarozeného zivota ¢i vefejném rozmeéru nabozenstvi Ize konstatovat,
ze EU pfiznava cirkvim jistou roli ve vefejné politice. Je vSak otazkou, nakolik je
vyse popsana spoluprace skuteéné relevantni. COMECE ma zhruba deset stalych
zaméstnanct, zatimco v Bruselu je nékolik desitek tisic lobbyistti a jen spolkova
zemé Bavorsko je v Bruselu zastoupena vice nez Sedesati zaméstnanci. Pokud do-
chazi k pravidelnym schlizkam mezi pfedstaviteli evropskych instituci a cirkvi, EU
uplatiuje princip naprosté rovnosti. Predsedové Evropského parlamentu, Evropské
komise a Evropské rady se totiz nesetkaji pouze se zastupci kiest'anskych cirkvi
(CEC a COMECE), judaismu ¢i islamu, ale jsou zastoupeny skutecné vSechna
myslitelnd spolecenstvi, véetné hinduistd, buddhistl, humanistt a sekularistd, ktefi
jsou taktéz na trovni EU aktivni. Kazdy ma pak jednoho zastupce. Piedstavitelé
unijnich instituci se tak v praxi sejdou napf. se tficeti lidmi. EU tak zcela ignoruje
pomérnou hodnotu cirkvi v Evropé a jejich vyznam pro kolektivni identitu oby-
vatel, ve vSech piipadech je striktné aplikovan princip absolutni rovnosti.

Vhodnéj$im fesenim by bezesporu byl systém pomérného zastoupeni, zaloZeny
na procentudlnim podilu véficich v populaci (takové feseni by vSak vyvolavalo
i fadu otazek, napt. zda pocitat i nevyznavajici verici apod.). Tento problém by
se stal jesté naléhavéjsim v piipadé, kdy by doslo ke hlasovani, prozatim se vSak
na spole¢nych schiizich publikuji pouze spolecné deklarace velmi obecného cha-
rakteru, k zddnému rozhodovani ¢i hlasovani nedochazi a hlavni ¢ast spoluprace
se odehrava na bilateralni, nikoliv multilateralni urovni. S ohledem na povahu

2 HOUSTON, Kenneth, The Logic of Structured Dialogue between Religious Associations and
Institutions of European Union, in: Religion, State & Society ¢. 1-2/2009, s. 207-222.

2 HOUSTON, Kenneth, Church-EU Dialogue under Article 17.3: Consensus-seeking Instrument
or Power Strategy? <http://euce.org/eusa/2011/papers/3d_houston.pdf> (12. 7. 2014).
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dosavadni spoluprace a evropsky sekularismus ani nelze predpokladat, ze by se
pii vzajemnych setkanich pfijimala rozhodnuti zavaznéjsiho charakteru. Insti-
tucionalni Gprava, ktera neodpovida nabozenské realité evropského kontinentu
a relativizuje pocetni silu katolické cirkve i jeji historickou ulohu, ma tak spise
symbolicky charakter.

Resumé

Clanek se zabyva instituciondlnim rozmé&rem vztahti katolické cirkve a Evropskych spole-
censtvi/Evropské unie. Cilem textu je charakterizovat postupny vznik vazeb mezi Svatym
stolcem a COMECE na strané jedné, a evropskymi institucemi na stran¢ druhé. Ackoliv
papezstvi ve svych vetejnych projevech vénovalo po druhé svétové valce pomérné rozsah-
ly prostor ideji evropské jednoty, institucionalni vazby se rozvijeji az od osmdesatych let
20. stoleti.

Summary

The Institutionalization of Relationships between the Catholic Church and the Eu-
ropean Union

The article discusses the institutional framework of the relationships between the Catholic
Church and the European Communities/European Union. The aim of the article is to char-
acterize the gradual building of ties between the Holy See and COMECE on the one hand,
and the Holy See and the European institutions on the other hand. Although after WWII the
Papacy devoted substantial space in its public expressions to the idea of European unity, it
was not until the 1980s that institutional ties began to develop.

Zusammenfassung

Institutionalisierung der Beziehung zwischen der katholischen Kirche und der Euro-
péischen Union

Artikel beschreibt die institutionellen Aspekte der Beziehungen der katholischen Kirche und
der Europdischen Gemeinschaften/Europdischen Union. Er hat zum Ziel, die allméahliche
Entstehung der Verbindungsflachen zwischen dem Heiligen Stuhl und COMECE auf der
einen Seite und den Organen der Gemeinschaften/Union auf der anderen Seite zu charak-
terisieren. Obwohl das pépstliche Amt viel Raum in den AuBerungen fiir die Offentlichkeit
nach dem Zweiten Weltkrieg der Européischen Idee gewidmet hat, entwickeln sich die
institutionellen Elemente erst seit den 80er Jahren des 20. Jahrhunderts.
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Riassunto

L’istituzionalizzazione dei rapporti tra la Chiesa Cattolica e I’Unione europea
Larticolo si occupa della dimensione istituzionale di rapporti tra la Chiesa cattolica e le
Comunita europee/Unione europea. Lo scopo dell’articolo consiste nel caratterizzare lo
sviluppo progressivo tra la Santa Sede e COMECE da una parte e le istituzioni europee
dall’altra parte. Mentre il papato dedica uno spazio relativamente vasto all’idea dell’unita
europea nei suoi discorsi pubblici del dopoguerra, i rapporti istituzionalizzati si cominciano
a sviluppare solo dagli anni ’80.
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Omezeni naboZenské svobody za icelem dosaZeni
lepSiho vzajemného souziti

Daniel Bartori

Velky senat Evropského soudu pro lidska prava (dale také jen ESLP) rozhodl
1. cervence 2014 o stiznosti muslimky, ktera napadla francouzsky zakaz zaha-
lovani oblic¢eje na vefejnosti pro tvrzeny nesoulad se svobodou nabozenského
vyznani.! Na zéakladé tohoto zakazu nemohla stézovatelka na vetejnosti nosit
burku ani nikéb, coz ji dle jejich slov branilo v projevovani jeji viry a v jednani
v souladu s nabozenskym piesvédcenim. Vzhledem k tomu, Ze dle jejiho nazoru
nebyl obecny zakaz zahalovat se ve francouzském vetrejném prostoru nezbytny
k dosazeni zadného legitimniho cile dle ¢l. 9 odst. 2 Evropské timluvy o lidskych
pravech (déle také jen EULP nebo Umluva), povazovala postup Francie za poru-
Seni ¢1. 9 EULP.

Evropsky soud pro lidska prava vsak v blanketnim zdkazu zahalovani na vefej-
nosti poruseni Evropské umluvy o lidskych pravech neshledal. Sviij zavér opiel
o to, ze Francie pii uzakonéni zakazu sledovala cil dosazeni lepsiho vzajemného
souziti mezi obyvateli republiky. Tento cil je dle vétSiny soudcti velkého senatu
podiaditelny pod ,,ochranu prav a svobod jinych® ve smyslu ¢1. 9 odst. 2 EULP.

Vzhledem k tomu, Ze text &l. 9 EULP ani piedchozi judikatura Evropské-
ho soudu pro lidska prava explicitné nepocitaji s moznosti omezeni nabozenské
svobody z diivodu, Ze zvolené opatieni vlade ¢lenského statu pripada vhodné ¢i
nutné k lepSimu souziti mezi riznymi skupinami obyvatelstva, povazuji za nutné
analyzovat zpUsob, jak se Evropsky soud pro lidska prava k tomuto zavéru dopra-
coval, a zamyslet se nad moznymi dopady tohoto nového piistupu na nabozenskou
svobodu v ¢lenskych zemich Rady Evropy.

Rozsudek Velkého senatu ESLP ve véci S.A4.S. proti Francii ze dne 1. Cervence 2014, stiznost
¢.43835/11. Preklad podstatnych ¢asti rozsudku do ¢estiny byl uverejnén v ptispévku KMEC, Jifi,
Evropsky soud pro lidska prava: cervenec a srpen 2014, in: Soudni rozhledy ¢. 10/2014, s. 373
a nasl.
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1. Kde se vzal zakaz zahalovani na verejnosti?

Pro porozuméni samotnému rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava po-
vazuji za vhodné nejprve struéné predestfit, jak a pro¢ se francouzsti zdkonodarci
rozhodli zakazat zahalovani tvafe na vefejnosti. Ptijeti zdkona ¢. 2010-1192 ze
dne 11. fijna 20107 totiz nebylo pouze nahodilym aktem, ale pfedstavovalo jeden
z vysledkl vetejnych debat na témata imigrace, islamu a narodni identity. V pii-
stupu k témto tématiim se snazila vétSina politikl prokdzat, ze jsou to prave oni,
kdo haji tradi¢ni francouzské hodnoty.’

Téma nosSeni burky ¢i nikédbu bylo ve francouzském vefejném prostoru zcela
okrajové az do ¢ervna 2009, kdy komunisticky poslanec André Gerin pfisel s navr-
hem zfidit parlamentni komisi zabyvajici se touto praktikou. Jeho navrh rozpoutal
lavinu vefejnych projevt (napf. prezident Sarkozy se vyjadril ve smyslu, ze burka
neni na francouzském uzemi vitana).* Ke zfizeni parlamentni komise zabyvajici
se zahalovanim obliceje na vefejnosti doslo 23. ¢ervna 2009 a o 7 mésicl pozdéji
(26. ledna 2010) byla zvefejnéna jeji zavéreéna zprava.’

Autofi zpravy zaujali k zahalovani se na vefejnosti negativni postoj a navrhli
fadu krokt, které by k potlaceni této praxe mohly piispét. Zvazovali i vSeobecny
zakaz burky na zakonné trovni, ale nakonec dospéli k zavéru, ze by takovy zakaz
byl obtizn€ pravné udrzitelny a mohl by zptisobit vice problémi, nez kdyby k jeho
uzakonéni nedoslo. Doporucili proto pouze pfijeti pfedpisu zakazujiciho zahalo-
vani obliCeje pfi styku s organy vefejné spravy, piipravu parlamentni rezoluce
odsuzujici tuto praktiku a dotazani se Statni rady (Conseil d’Etat), zda by bylo
mozné formulovat obecny zakaz zahalovani tvare ve vefejném prostoru.® Statni

2 Loin®2010-1192 du 11 octobre 2010 interdisant la dissimulation du visage dans 1’espace public.

3 K této diskusi o francouzské narodni identit¢ srov. napt. Besson relance le débat sur I’identité
nationale <http://www.lemonde.fr/politique/article/2009/10/25/besson-relance-le-debat-sur-1-iden-
tite-nationale 1258628 823448.html> (24. 11. 2014) a L’identité nationale, theme récurrent de
Nicolas Sarkozy <http://www.lemonde.fr/politique/article/2009/10/26/1-identite-nationale-theme-
-recurrent-de-nicolas-sarkozy 1259095 823448.html> (24. 11. 2014).

4 GERAUD, Alice, Burqa, petite histoire d'un grand emballement <http://lyon.blogs.liberation. fr/
info/2010/01/burqa-petite-histoire-dun-grand-emballement.html> (24. 11. 2014).

Informace o komisi i jeji zavérecna zprava jsou dostupné na strankach francouzského parlamentu
<http://www.assemblee-nationale.fr/13/dossiers/voile_integral.asp> (24. 11. 2014).
¢ RAOULT, Eric, Rapport d’information au nom de la Mission d’information sur la pratique du port

du voile intégral sur le territoire national <http://www.assemblee-nationale.fr/13/pdf/rap-info/
i2262.pdf> (25. 11. 2014).
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rada na zadost francouzského prezidenta vypracovala studii, kterou zpfistupnila
vetejnosti 25. bfezna 2010. Autofi studie dospéli k zavéru, Ze by piijeti obecného
zakazu zahalovani tvare na vefejnosti ve form¢ zakona bylo s ohledem na francouz-
skou a Strasburskou judikaturu snadno napadnutelné. Statni rada proto doporucila,
aby zakazy zahalovani tvafe na vefejnosti byly pfijimany pouze na mistni trovni
v reakci na konkrétni situace, kdy by noSeni téchto odévii ohrozovalo vefejny
pofadek nebo vetfejnou bezpecnost.”

Ani nesouhlasné stanovisko Statni rady nezabranilo francouzské vliadeé v pred-
lozeni navrhu zakona zakazujiciho zahalovani tvafe na vSech vefejnych mistech
ve Francii. Dle predsedy vlady by totiz mistni zakazy byly nedostatecné a netesily
by to, co povazoval za skute¢ny problém (mtizeme se jen dohadovat, zda mé¢l na
mysli rozpor $atka s republikanskymi hodnotami nebo ziskani hlast islamofobnich
volich).? Navrh ptedlozeného zakona byl schvalen vyraznou vétSinou poslanci
i senatort a shledan Ustavni radou po drobné tpravé za souladny s francouzskou
ustavou.’

Stalo se tedy, ze 11. dubna 2011 nabyl G¢innosti zakaz nosit na vetejnosti odévy,
které maji za ucel zahaleni oblic¢eje. Z tohoto obecného zakazu byly stanoveny vy-
jimky pro odévy predepsané pravnim predpisem (motocyklistické prilby), povolené
k ochrané€ né¢i totoznosti (napt. utajovaného svédka), ospravedInéné zdravotnimi
¢i profesnimi diivody (napf. rousky) nebo nosené pii slavnostech, predstavenich ¢i
pruvodech (napfi. karnevaly nebo nabozenska procesi). Za poruseni tohoto zakazu
bylo mozné ulozit pokutu do vyse 150 € nebo kurz obcanské (pie)vychovy.

2. Jak se k zakazu postavil Evropsky soud pro lidska prava?

V tentyz den, kdy zakon nabyl ti¢innosti, napadla jeho soulad s Evropskou umlu-
vou o lidskych pravech mlada francouzska muslimka, ktera v ném vidéla zavazny
zéasah do své nabozenské svobody a do svého prava na soukromi. Tento zakon
ji totiz dle jejiho ndzoru na vefejnosti znemoznoval zit v souladu se svou virou,

Etude relative aux possibilités juridiques d’interdiction du port du voile intégral <http://www.con-
seil-etat.fr/content/download/1731/5221/version/1/file/etude_vi _30032010.pdf> (26. 11. 2014).

8 Navrh zakona v¢etné jeho zdiivodnéni je dostupny na strankach Narodniho shromazdéni <http:/
www.assemblee-nationale.fr/13/projets/pl2520.asp> (26. 11. 2014).
Detaily legislativniho procesu véetné jednotlivych dokumentt jsou dostupné na strankach Narod-

niho shromazdéni <http://www.assemblee-nationale.fr/13/dossiers/dissimulation_visage espa-
ce_public.asp> (26. 11. 2014).
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ackoliv takové omezeni nebylo v demokratické spole¢nosti nezbytné. Aby predesla
jakymkoliv pochybnostem, uvedla, Ze k zahalovani tvafe neni nikym nucena, Ze
burku ¢i nikab nenosi pofad, ale jen, kdyz pro to citi nabozenskou potiebu, a zZe
nema problém odhalit svou tvar pii bezpe¢nostnich kontrolach.'

Evropsky soud pro lidska prava pii posuzovani stiznosti postupoval dle své
klasické metodologie. Nejprve se zabyval otazkou, (1) zda doslo k zasahu do prava
chranéného Umluvou, nasledn& (2) zda byl tento zasah v souladu s vnitrostatni
pravem, (3) zda sledoval néktery z cild uvedenych v druhych odstavcich ¢l. 8 a 9
EULP a kone¢né, (4) zda byl zasah nezbytny v demokratické spole¢nosti k dosa-
zeni kyzeného cile.

Pokud jde o prvni krok, soud dospél k zavéru, ze postaveni muslimky pied
volbu ,,bud’ vyhovi zdkazu zahalovani obli¢eje a bude jednat v rozporu se svym
nabozenstvim, nebo zakaz odmitne dodrzovat a podtidi se trestnim sankcim* pied-
stavovalo omezeni jeji nabozenské svobody a jejiho prava na soukromi.

Pfi posuzovani druhé otazky nebylo sporu o tom, Ze se uvedené omezeni délo
na zékladé vnitrostatniho prava. Pro zhodnoceni souladu zakazu s Umluvou proto
zbyvalo posoudit, zda omezeni zakladnich prav sledovalo nektery z legitimnich
cilt a zda bylo tomuto cili pfiméfené.

Francouzska vlada opftela svou obhajobu zakazu o dva divody: jednak o vefej-
nou bezpec¢nost vyzadujici identifikaci jednotlivcl a dale o ochranu prav a svobod
jinych osob zajisténim respektu k minimu hodnot oteviené a demokratické spo-
lecnosti. Mezi tyto hodnoty podle francouzské vlady patii princip ,,vzadjemného
souziti* ve spoleénosti (le vivre ensemble), rovnost pohlavi a lidska dustojnost.

Soud odmitl zdtivodnéni zakazu vefejnou bezpecnosti,'> nebot’ francouzska
vlada neprokazala, ze by doslo k bezpecnostnimu ohrozeni vyzadujicimu tak vy-
razny zasah do zakladnich prav muslimek." Tento pfisny ptistup soudu k nepod-
lozenym tvrzenim ohledné bezpecnostni hrozby je chvalyhodny, nebot’ ¢lenské
staty Rady Evropy nuti k tomu, aby ptedlozily dikazy o tom, Ze k ohrozeni vetrejné

10 8.4.8. proti Francii, odst. 1, 10-13 a 76.
" S8.4.S. proti Francii, odst. 110.

Podrobnéji k jednotlivym argumentiim prezentovanym v souvislosti s vefejnou bezpecnosti a ve-
fejnym potadkem srov. BARTON, Daniel, s the French Burka Ban Compatible with International
Human Rights Law Standards?, in: Essex Human Rights Review ¢. 1/2012, s. 11-15 <http:/
projects.essex.ac.uk/ehrr/VON1/BARTON.pdf> (25. 11. 2014).

13 8.4.S. proti Francii, odst. 139.
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bezpecnosti skutecné doslo nebo jsou zde zavazné divody pro zavér, ze k nému
ma v blizké budoucnosti dojit. Pfistup soudu v tomto ohledu potvrzuje rozhod-
nuti ve véci Ahmet Arslan a dalsi proti Turecku, kdy soud neakceptoval hrozbu
spocivajici ve sroceni se skupiny lidi v nabozenskych odévech pfed mesitou,'
a odklani se od problematickych rozhodnuti, kdy soud nepozadoval prokazani
existence bezpecnostni hrozby napt. v souvislosti s nosenim hidzabu na tureckych
univerzitach," nebo pfi odmitnuti Sikha sundat si pti bezpecnostni kontrole na
letisti turban (a¢ nenamital nic proti kontrole rentgenem).'

Francie neuspéla ani s argumentem rovnosti pohlavi,'” nebot” dle soudu se stat
tohoto principu nemiize dovolavat pti zdkazu jednani, jehoz se Zeny snazi domoci
v souvislosti s vykonem svych zakladnich prav. Opacny piistup by totiz znamenal,
7e by stat mohl ,,chranit“ jednotlivce pied vykonem jeho zékladnich prav.'® Opét
jde o chvalyhodny posun v argumentaci soudu, nebot’ v minulosti soudci pfijimali
nesluditelnost noseni muslimskych §atkti s rovnosti pohlavi jako danou' — a byli
za to po pravu kritizovani.?

4 Rozsudek ESLP ve véci Ahmet Arslan a dalsi proti Turecku ze dne 23. 2. 2010, stiznost &. 41135/98,
odst. 50.

15 Rozsudek Velkého senatu ESLP ve véci Leyla Sahin proti Turecku ze dne 10. 11. 2005, stiznost
¢. 4774/98.

Rozhodnuti ESLP o nepfijatelnosti stiznosti ve véci Phull proti Francii ze dne 11. 1. 2005, stiznost
¢. 35753/03.

Podrobnéji k jednotlivym argumentim prezentovanym v souvislosti s rovnosti pohlavi srov.
BARTON, Daniel, s the French Burka Ban Compatible with International Human Rights Law
Standards?, s. 15-18.

18 S.A.S. proti Francii, odst. 119.

Srov. rozhodnuti ESLP o nepfijatelnosti stiznosti ve véci Dahlab proti Svycarsku ze dne 15. 2.
2001, stiznost ¢. 42393/98 a rozsudek Velkého senatu ESLP ve véci Leyla Sahin proti Turecku ze
dne 10. 11. 2005, stiznost ¢. 44774/98.

Srov. napf. nesouhlasné stanovisko soudkyné Tulkens ve véci Leyla Sahin proti Turecku ze dne
10. 11. 2003, stiznost &. 44774/98; SAKTANBER, Ayse a CORBACIOGLU, Giil, Veiling and
Headscarf-Skepticism in Turkey, in: Social Politics ¢. 4/2008, s. 529-530; VAKULENKO, Ana-
stasia, Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current Trends, in: Human
Rights Law Review ¢. 4/2007, s. 717-739; VAKULENKO, Anastasia, Islamic Headscarves’ and
the European Convention on Human Rights: An Intersectional Perspective, in: Social & Legal
Studies €. 2/2007, s. 183-199; SKATCH, Cindy, Sahin v. Turkey, Teacher Headscarf, in: Ameri-
can Journal of International Law ¢&. 1/2006, s. 186—196; MARSHALL, Jill, Freedom of Religious
Expression and Gender Equality: Sahin v. Turkey, in: Modern Law Review ¢. 3/20006, s. 452—-461;
BLEIBERG, Benjamin D., Unveiling the Real Issue: Evaluating the European Court of Human
Rights’Decision to Enforce the Turkish Headscarf Ban in Sahin v. Turkey, in: Cornell Law Review
¢. 1/2005, s. 129-169.
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Zakaz zahalovani na vefejnosti nelze dle ESLP opfit ani o princip lidské di-
stojnosti.?! Soud si je sice védom toho, ze noSeni nikabu ¢i burky mize fada lidi
vnimat jako zvlastni, ale s ohledem na rozdilné standardy zahalovani raznych
casti lidského téla je tieba tyto projevy kulturni identity vnimat jako soucast plu-
ralismu charakteristického pro demokratickou spole¢nost. Navic nebyly soudu
ptedlozeny zadné dikazy o tom, ze by se Zeny se zahalenymi obliceji snazily
vyjadtit pohrdani svymi spoluobcany ¢i by touzily svym vzhledem urazit nécéi
lidskou dustojnost.?> Odmitnuti lidské dustojnosti jakozto divodu ospravedliuji-
ciho vSeobecny zakaz zahalovani tvare je mozné chapat jako pfihlaseni se soudu
k pojeti lidské duistojnosti, které se zaklada na autonomii jednotlivce — a odmitnuti
paternalistického pojeti, které by chtélo chranit lidskou distojnost jednotlivce
i proti jeho vlastni vali.

V ramci francouzské diskuse o zahalovani na vefejnosti se velmi ¢asto objevo-
vala moznost zakazu této praxe z diivodu specificky francouzského pojeti vztahu
statu, nabozenstvi a nabozenské svobody, ktery je oznaGovan terminem laicité.
Sami Francouzi v§ak uznali, Ze pozadavek ,,laickosti* je mozné vztahovat pouze na
vefejné instituce, a nikoliv na jednotlivce (i kdyz se vyskytuji ve vefejné sféte).
Proto se konceptu laicité nedovolavali ani v odivodnéni navrhu pfedmétného za-
kona, ani pred Evropskym soudem pro lidska prava, a soud se proto k této otazce
nemusel vyjadrovat.

I ptesto spoc¢iva rozhodnuti pfipadu na zasad¢, ktera je jesté obecnéjsi a kontro-
verzn&jsi, nez laicite. Evropsky soud pro lidska prava totiz uznal, Ze pod ochranu
prav a svobod jinych (jeden z legitimnich diivodd omezeni svobody nabozenského
projevu dle ¢l. 9 odst. 2 EULP) je mozné podiadit také ,respekt k minimalnim
pozadavktim na zivot ve spolecnosti*“. Kdyz se nasledn¢ zabyval otazkou, zda byl
zakaz zahalovani na vefejnosti pfiméteny cili zajisténi lepsiho ¢i jednodussiho
vzajemného souziti, dospél k zavéru, Ze zakaz nepiiméteny nebyl. K tomuto zjisténi
dospél po shrnuti fady zasadnich argumentti ukazujicich na nepfimétenost zakazu

2 Podrobnéji k jednotlivym argumentim prezentovanym v souvislosti s lidskou distojnosti srov.
BARTON, Daniel, Is the French Burka Ban Compatible with International Human Rights Law
Standards?, s. 18-19.

2 S.A.S. proti Francii, odst. 119.

% Podrobngji k této argumentaci viz BARTON, Daniel, Is the French Burka Ban Compatible with
International Human Rights Law Standards?, s. 15-18.
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a uvedeni n¢kolika pseudoargumentl ukazujicich na jeho pfimétenost (napf. ze
se zakaz nevztahuje na obleéeni, které nezakryva oblicej, nebo Ze se nezaklada na
nabozenskych konotacich dotéeného obleéeni).?*

Nepresveédcivost provedeného testu proporcionality je obzvlasté zarazejici
v situaci, kdy sam soud v odst. 122 pfedmétného rozhodnuti uznal, Ze pojem ,,vza-

473
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jemného souziti“ je flexibilni a mize byt zneuzit. Logicky proto soudci povazovali
za nutné, aby byla v kazdém jednotlivém pfipadé odvolavani se na ,,vzajemné
souziti“ provedena obezfetna analyza priméfenosti omezeni nabozenské svobody
k dosazeni tohoto cile. Skute¢nost, ze se soudci této zasady nedrzeli, piedstavuje
zévazny diivod zamyslet se nad tim, co lze povazovat za pozadavky vzajemného

souziti.

3. Jak rozumét pozadavkiim ,,vzajemného souZiti“?

Co tedy mlzeme zaradit pod ,,respekt k minimalnim pozadavkim na Zivot ve
spole¢nosti“? Jaké jsou zakladni pozadavky vzajemného souziti lidi riiznych nabo-
zenstvi a kultur v pravnich radech stati, které jsou smluvnimi stranami Evropské
umluvy o lidskych pravech?

Ackoliv se Evropsky soud pro lidska prava nepokusil o zadnou definici, je
z jednotlivych formulaci odtivodnéni rozhodnuti ziejmé, ze 1ze mezi pozadavky
vzajemného souziti zaradit otevienost k navazovani mezilidskych vztaht. To re-
zonuje se zpravou francouzské parlamentni komise, ktera povazuje reciprocitu
a vyménu za dva zédkladni koncepty Francouzské republiky. Dle francouzskych
zakonodarcti predstavuje zahalovani obliceje formu nezdvorilosti (incivilité), od-
mitnuti druhého, negaci druhého a uzavieni se sam do sebe. Parlamentni komise
dodava, ze spole¢nost musi dohlizet na dodrzovani mravi, zvyka a obyceji, aby
umoznila civilizovanou vyménu mezi jednotlivci.”

Otevienost a vzajemnost jsou samoziejmé dilezitymi hodnotami pii poby-
tu ve vefejném prostoru. Jen stézi vSak miizeme hovofit o povinnosti kazdého
¢loveka byt po celou dobu svého pobytu na vefejnosti otevien socialni interakei
s libovolnym jinym ¢lenem vetejnosti. Toho si byly védomy soudkyné Nussberger
a Jaderblom, které ve svém caste¢né nesouhlasném stanovisku v této souvislosti

2 Srov. odst. 143—158 ptedmétného rozhodnuti.

25

RAOULT, Rapport d’information sur la pratique du port du voile intégral, s. 117-120.
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uvedly, Ze soucasti prava na soukromi je také pravo nevstupovat na vetejnosti do
kontaktu s druhymi lidmi (pravo byt outsiderem).?

Mnoho dalich voditek pro vyklad pozadavka vzajemného souziti ndm argu-
mentace Evropského soudu pro lidska prava nenabizi. Nicméné pokud vychazime
z predpokladu, Ze je argumentace soudu logicky a pojmové konzistentni, mélo by
byt mozné odlisit pozadavky vzajemného souziti, které spadaji pod ochranu prav
a svobod jinych, od ostatnich diivodt pro omezeni nabozenské svobody a prava
na soukromi dle Umluvy. Ve druhych odstavcich ¢l. 8 a 9 EULP jsou konkrétné
uvedeny narodni bezpecnost, vefejna bezpecnost, hospodaisky blahobyt, ochrana
vetejného potfadku, pfedchazeni zloCinnosti, ochrana zdravi a ochrana moralky.
I kdyz se Evropsky soud pro lidska prava vyslovné nezabyval vztahem téchto
pojmi, mél k dispozici dokumenty z francouzského legislativniho procesu, které
se jim na nékolika strankach vénovaly.

Francouzska parlamentni komise povazovala pojem spolecenskych pravidel ne-
zbytnych pro vzajemné souziti za blizky pojmum, jako jsou dobré mravy a vefejny
potadek. Pro pravni udrzitelnost a obhajitelnost zakazu zahalovani na vefejnosti
pak doporuéovala uchyleni se k argumentaci vefejnym potradkem jako nejméné
rizikovou variantu.?”’ Tento piistup v§ak odmitla Statni rada, nebot pro rozsifovani
vyznamu pojmu vetejného potradku o takika libovolné pozadavky spolecenského
zivota chybél jakykoliv precedent jak ve Francii, tak jinde v Evropé.®

Zprava tGstavnépravniho vyboru francouzského Narodniho shromazdéni z ¢erv-
na 2010 uvadi, Ze se zakladni pozadavky vzajemného souziti objevuji v klicovych
francouzskych textech jiz od Francouzské revoluce. V minulosti byly oznacovany
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napiiklad terminem ,,bratrstvi“ nebo ,,vefejna moralka“, zatimco dnes jsou vtéleny
do takovych pojmd, jako je ,,obecny zajem* nebo ,,vefejny zajem*.”

O mnoho vic nelze z dokumentti vytvorenych v pribéhu francouzského zako-
nodarného procesu vyc¢ist, protoze v nich pojem pozadavkl vzajemného souziti

hral s ohledem na jeho novost a neurcitost spise okrajovou roli. I z téchto n¢kolika

26 Casteéné nesouhlasné stanovisko soudkyni Nussberger a Jaderblom ve véci S.4.S. proti Francii,
odst. 8.
RAOULT, Rapport d’information sur la pratique du port du voile intégral, s. 177-179.

27

2 Etude relative aux possibilités juridiques d’interdiction du port du voile intégral, s. 26-28.

2 GARRAUD, Jean-Paul, Rapport de la commission des lois sur le projet de loi interdisant la dis-

simulation du visage dans [’espace public <http://www.assemblee-nationale.fr/13/pdf/rapports/
r2648.pdf> (19. 5.2012), s. 17-18.
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zminek je vSak ziejmé, ze pro fadu francouzskych politiki a pravniki byl koncept
vzéajemného souziti obsahove zaménitelny s pojmy jako jsou dobré mravy, vefejny
poradek nebo vetejny zajem. To je zcela pochopitelné, nebot’ vSechny tyto pojmy
predstavuji zhmotnéni urcitého druhu pravidel, ktera spole¢nost povazuje za du-
lezita pro bezproblémové souziti rozlicnych jednotlivet i skupin.

Logicky by se proto nabizelo pojeti, kdy jsou pozadavky vzajemného souziti ve
spole¢nosti konkretizovany prostiednictvim pojmi jako jsou dobré mravy, moralka
nebo vetejny poradek. Toto pojeti vSak Evropsky soud pro lidska prava odmitl
zafazenim pozadavkl vzajemného souziti pod hlavicku ,,prav a svobod jinych*.
Otazkou nicméné zlstava, co by mohlo ztistat v mnozin¢ pozadavkl vzajemného
souziti, kdyz od ni odecteme dobré mravy, moralku, vefejny potradek a verejnou
bezpecnost. Jen sté€zi by to mohla byt pravidla vzajemné mezilidské komunikace,
ktera spadaji spise do oblasti moralky (napft. divat se druhému do o¢i, kdyz s nim
mluvim) nebo vetejného poradku ¢i bezpecnosti (napf. nepouzivat pii komunikaci
s druhymi nasili).

Skuteéné neurcitosti pojmu pozadavkl vzajemného souziti pak Evropsky soud
pro lidska prava dosahl aplikaci velmi volného testu proporcionality a poskytnutim
sirokého prostoru pro uvazeni ¢lenskému statu. Oteviela se tak cesta k tomu, Ze
je mozné pod pozadavky vzajemného souziti zaradit naprosto cokoliv, jestlize
vlada ¢lenského statu dokaze vice ¢i méné presveédcive tvrdit, ze danym opatienim
sledovala potlaceni chovani povazovaného za ztézujici komunikaci mezi ¢leny
spolecnosti ¢i jinak komplikujici vzajemné souziti.

4. Co pro nas z pristupu Evropského soudu
pro lidska prava plyne?

Sife pojmu pozadavki vzajemného souZiti a moZnost jeho dalsiho rozsifovani za
pouziti argumentace kruhem je zardzejici. V posledku by napiiklad umoziovala
vystéhovani ur¢ité mensiny z divodu, Ze jeji pfitomnost predstavuje pro vétsino-
vou spole¢nost zna¢nou komplikaci a v zajmu vzajemného souziti by bylo 1épe,
kdyby pfislusnici vétSinové spolecnosti s mensinou vitbec nemuseli pfichazet
do styku.

AC¢ se tento priklad muze jevit pfehnany, disledky posvéceni zakazu zahalovani
na francouzské vetejnosti ho nejsou daleky. Dle nékolika malo studii, které byly
doposud zpracovany, zakaz pfispél mimo jiné k tomu, ze se vice muslimek zacalo



64 Daniel Barton

zahalovat a Ze omezily sviij pobyt ve vefejném prostoru (jak ze snahy vyhnout
se represim ze strany statu, tak ze strachu z osobnich utokd piislusniki vétSinové
spolecénosti, jejichZ pocet vyrazné vzrostl).’* Z divodu lepsi komunikace (lep$iho
vzajemného souziti) tak bylo dosazeno absence komunikace vytésnénim jednoho
z jejich GiCastnikt z komunikacni arény.

V souvislosti s extrémnimi ptiklady (jako je vystéhovani pocetné skupiny oby-
vatelstva pro komunikacni blaho skupiny jiné) je samozfejmé mozné argumentovat,
ze tak daleko pojem pozadavkl vzajemného souziti rozsifovat nelze, nebot’ by byl
v rozporu s dal$imi pravy a zdsadami obsazenymi v Umluvé (napf. s ¢l. 3 a 4 Pro-
tokolu ¢. 4). To je jisté pravda a nezbyva, nez doufat, ze by v takovych pripadech
soud argumentaci z S.4.S. proti Francii nepouzil (a¢ pro to v tomto rozhodnuti
neni mozn¢ vycist zZadnou argumentacni zaruku).

Jak ale bude soud postupovat v méné extrémnich ptipadech, kdy budou vlady
omezovat nabozenskou svobodu z divodu, Ze urcita praxe nabozenské ¢i kulturni
mensiny piipada nékterym predstavitelim vétsinové spolecnosti nevhodna — a tedy
v rozporu s pozadavky vzajemného souziti? Jak velké je zde riziko, ze soud tento
ucelové vytvoreny pojem bez jasného pravniho obsahu bude vyuzivat v kontro-
verznich piipadech, kdy bude chybét politicka vile k potrestani vlady urcitého
statu za provadéni politiky potlacujici nabozenskou svobodu?

Nezbyva, nez doufat, Ze soud po odmitavych reakcich akademické sféry i praxe
svij ptistup ptehodnoti obdobnym zptisobem, jako to ucinil v pfipadé nekritického
prijimani nepodlozenych tvrzeni ¢lenskych statt, ze konkrétni zdsah do nabozenské
svobody byl nezbytny z diivodu vefejné bezpecnosti a rovnosti pohlavi.

Srov. BORGHEE, Maryam, Voile intégral en France: Sociologie d ‘un paradoxe, Paris, 2012;
Unveiling the Truth: Why 32 Muslim Women Wear the Full-face Veil in France <http://www.
opensocietyfoundations.org/sites/default/files/a-unveiling-the-truth-20100510_0.pdf> (9. 12.
2014); After the Ban: The Experiences of 35 Women of the Full-Face Veil in France <http://
www.opensocietyfoundations.org/sites/default/files/after-the-ban-experience-full-face-veil-
-france-0140210.pdf> (9. 12. 2014); Wearing the Face Veil in Belgium: Views and Experiences
of 27 Women Living in Belgium concerning the Islamic Full Face Veil and the Belgian Ban on
Face Covering <http://www.ugent.be/re/epir/en/sections/public-law/research/human-rights/
faceveil.pdf/at_download/file> (9. 12. 2014).
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Resumé

Clanek se zabyva pozadavky ,,vzajemného souziti jakozto moznym diivodem pro omezeni
nabozenské svobody dle Evropské umluvy o lidskych pravech. Vzhledem k tomu, Ze s timto
pojmem pfisel Velky senat Evropského soudu pro lidska prava ve véci S.4.S. proti Francii,
analyzuje tento ¢lanek oduvodnéni tohoto rozhodnuti, stejné jako proces uzakonéni zakazu
zahalovani tvafe na vetejnosti, ktery stiznost francouzské muslimky vyvolal. Autor dospiva
k zavéru, ze pojem pozadavkl vzajemného souziti je znacné neurcity a jen tézko obsahoveé
odlisitelny od pojmt jako jsou dobré mravy, moralka nebo vefejny pofadek. Zavedeni tohoto
pojmu do judikatury Evropského soudu pro lidska prava proto piedstavuje zna¢né riziko pro
rozsah nabozenské svobody v zemich Rady Evropy, nebot” se ho lehce mohou dovolavat
vlady potlacujici nabozenskou praxi nepohodlnych nabozenskych mensin.

Summary

Limitations of Religious Freedom to Improve Cohabitation

The article discusses the requirements for cohabitation as a possible reason to limit religious
freedom under the European Convention on Human Rights. The article analyzes the reason-
ing of the decision by the European Court of Human Rights in S.4.S. v. France, in which
the Grand Chamber of the Court suggested the possibility of such limits in the context of
the French law prohibiting the covering of faces in public, which led the French plaintiff to
file the complaint in this case. The author concludes that the concept of the requirements of
cohabitation is significantly uncertain and it is difficult to distinguish it from concepts such
as good manners, morale, or ordre public. The introduction of the concept into the case law
of'the European Court of Human Rights therefore presents a significant risk for the scope of
religious freedom in the countries of the Council of Europe because the concept can be easily
invoked by governments that are suppressing the religious practices of religious minorities.

Zusammenfassung

Die Beschrinkung der Religionsfreiheit mit dem Ziel, das gesellschaftliche Zusam-
menleben zu erhalten

Artikel befasst sich mit der Anforderung des ,,gesellschaftlichen Zusammenlebens* als einer
moglichen Rechtfertigung der Beschrankung der Religionsfreiheit nach der Européischen
Menschenrechtskonvention. Da dieser Begriff durch die Grofe Kammer des Europiischen
Gerichtshofes fiir Menschenrechte eingefiihrt wurde, wird im Artikel die Begriindung des
Urteils, als auch die Rechtsetzung des Verbots der Verschleierung des Gesichts im offentli-

chen Raum, gegen dessen Erlass eine junge Franzdsin muslimischer Religionszugehdrigkeit
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Beschwerde eingereicht hatte. Autor kommt zur Schlussfolgerung, dass der Begrift des ge-
sellschaftlichen Zusammenlebens ziemlich unbestimmt und nicht so einfach von Begriffen
der Moral und der 6ffentlichen Ordnung unterscheidbar sei. Die Einfiihrung dieses Begriffs
durch die Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte konnte
eine Gefahr fiir den Umfang der Religionsfreiheit in den Mitgliedstaaten des Europarates
darstellen, denn es kann von den Regierung, die die Religionsausiibung der nicht konformen

Religionsgemeinschaften unterdriicken, in Anspruch genommen werden.

Riassunto

La limitazione della liberta religiosa allo scopo del raggiungimento migliore del “vi-
vere insieme”

L’articolo si occupa delle “esigenze del vivere comune” come una delle ragioni possibili per
la limitazione della liberta religiosa secondo la Convenzione europea dei diritti dell’uomo.
Analizza la motivazione della sentenza della Grande Camera della Corte europea dei diritti
dell’uomo nella causa S.A.S c. Francia, nella quale ci si trova il concetto delle esigenze del
vivere comune, ¢ il seguente processo legislativo del divieto di velo, suscitato dal ricorso
di una donna francese di religione musulmana. L’autore esprime la sua opinione secondo
la quale il concetto delle esigenze del “vivere insieme” ¢ abbastanza opaca, non rendendo
possibile distinguerlo dalle nozioni della correttezza, morale ed ordine pubblico. L’intro-
duzione del concetto nelle decisione della Corte EDU presenta un rischio notevole per le
proporzioni della liberta religiosa in diversi Paesi membri nel Consiglio d’Europa, dato che
ci si offre un argomento ben utilizzabile dai governi autoritari che cercano di sopprimere

le pratiche religiose a loro scomode.
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Zakony o cirkvich ze 14. Fijna 1949 a likvidace
autonomie cirkvi v Ceskoslovensku
v letech 1948—-1950

Jiri Rajmund Tretera

Ve ¢tvrtek 16. fijna 2014 se v aule Vysoké skoly CEVRO Institut v Praze 1, Jungmannova 17,
uskute¢nila védecka konference na téma Katolicka cirkev a ,, cirkevni zakony ** po unorovém
prevratu v Ceskoslovensku 1948 pod vedenim feditele centra konfesniho prava na uvedené
vysoké skole JUDr. Jakuba Ktize, Ph.D. Nasledujici ¢lanek je rozpracovanou verzi autorova
projevu piedneseného na zac¢atku uvedené konference.

Studium klasikd marxismu-leninismu i praxe vSech statd, které komunisté
v minulosti ovladli, nas nenechava na pochybach, zZe jednim z cilti diktatury ko-
munistické strany je likvidace nabozenského piesvédéeni jednotlivel a eo ipso
i existence cirkvi a nabozenskych spolecnosti. Vira a nabozenstvi pfedstavuji
alternativni zpisob mysleni, a to zvlasté trvalého charakteru, a jako takové jsou
ve staté ovladaném komunisty nezadoucimi jevy.

K likvidaci pfimym zdkazem vSech cirkvi a nabozenskych spole¢nosti vSak
komunisté v zadné zemi bezprostiedné po uchopeni moci nepfistoupili. Zatimco
spolky a télocviéné organizace z¢asti Gplné zlikvidovali, zEasti transformovali do
sobé podiizenych zdjmovych sdruzeni, a to pomérné snadno, byli si védomi, ze
s cirkvemi to neptjde. Realisticky odhadli, Ze cirkve jsou néco jiného nez spolky
nebo télocvicné organizace.

Rezim nechtél nad cirkvemi ztratit kontrolu. Jeho cilem bylo naopak zvyseni
této kontroly a postupné omezovani cirkevnich aktivit az po likvidaci nabozen-
ské viry viibec. Prozatim bylo nutno udrZovat zdani ur€ité nabozenské svobody,
zejména konanim nabozenskych obtadl, jako soucast mezinarodniho propa-
gandistického aspektu. Zvlasté rafinovanym cilem bylo ziskat alespon nékteré
z predstavitelll cirkvi pro spolupraci, a to nejen v oblasti politické, ale zejména
pfi statnim dirigovani cirkvi.
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Komunisticky stat byva oznacovan jako konfesni stat a rebours (opacné ori-
entace nez konfesni stat upfednostiyjici urcitou cirkev nebo skupinu cirkvi).!
Neposkytuje sice zadnému nabozenskému vyznani privilegium statniho ndbozen-
stvi, ale ¢ini néco velmi podobného, témér identického: vnucuje celé spolecnosti
ateistickou ideologii, které se dostava postaveni statniho nabozenstvi, byt’ s nega-
tivnim pfedznamenanim.

Do poptedi vystupuje vyznamny aspekt vztahu komunistického statu a nabo-
zenstvi: skuteénost, Ze marxisticko-leninska ideologie, ktera je vladnouci stranou
a ji ovladanym statem povysena na tak zvany ,,védecky svétovy nazor®, je sama
o sobé nahrazkou nabozenstvi, ba dokonce obsahuje vysoky pocet religidznich
prvkd. Podili se na tvorbé vlastnich kultickych projevi, jako byly prvomajové
pruvody, zménéné v jakasi procesi s papirovymi sochami ¢i obrazy klasikti mar-
xismu-leninismu,’ dale okazalé oslavy tzv. ,,mezinarodniho dne Zzen* a obc¢anské
obrady, zbytnélé do podoby nabozenského obfadu, jako bylo jimi zavedené vi-
tani novorozencu do zivota, nebo obtad predavani obCanskych prikazii mladezi
(v NDR nazyvané zasvécovanim mladeze — Jugendweihe), civilni siiatkové obiady
a civilni pohfebni obfady. VSechny tyto zpolitizované a vlastni ideologii pfizpt-
sobené obcanské obfady mély konkurovat nabozenskym obfadim tak dalece, aby
je nakonec Uplné nahradily a zcela vytlacily.

Urputnost nepratelstvi marxistli viici nabozenstvi Ize tedy vysvétlit také jako
nabozenskou nesnasenlivost vici jakékoliv svym zpusobem ,,konkurenci®. To
vysvétluje, ze ve své propagand¢ délali z cirkvi jesté vétsi odptirce, nez jakymi
ve skutecnosti byly.

Kdyz studujeme novou pravni situaci cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti v Cesko-
slovensku po uchopeni moci komunistickou stranou v puci z 25. unora 1948, vy-
vstava do poptedi svérazna kombinace pouziti prostiedkl pravnich i protipravnich.

Jiz hrozba pouziti sily, tj. pfes noc vyzbrojenych stranickych bojuvek zva-
nych Lidové milice,® se kterou komunisté sviij pu¢ v tnoru 1948 podnikli, byla
v rozporu s tehdy platnou vistavou ¢. 121/1920 Sb. z. a n. Protiustavni bylo jednani

' Viz KRUKOWSKI, Jozef, Aktudlni problémy polského konfesniho prdva, in: Revue cirkevniho
prava ¢. 11-3/1998, Praha, s. 150.

Karl Marx, Friedrich Engels, V. I. Lenin, J. V. Stalin a do roztrzky mezi Sovétskym svazem a Cinou
dokonce i Mao-ce-tung.

Pouziti stranickych bojiivek k ovladnuti statu bylo uskutecnéno ve vice totalitnich systémech.
Obdobnou ulohu sehraly v Némecku v roce 1933 stranické bojuvky NSDAP zvané SA a SS.
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tzv. akcnich vyborit, jimiz byli stoupenci demokracie v celé republice vyhazovani
ze zaméstnani i ze $kol, a to obvykle s okamzitou Gi¢innosti. ,, Tfidni viile®, ve sku-
tecnosti spise vule ustfednich a mnohdy i1 mistnich stranickych organt a byr, byla
stavéna nad zakon. Jiz tehdy pouzivany nazev stranickych ufednich organti — byra —
nas opravnuje hovofit pfimo o vladé stranické byrokracie. Zakon ¢. 213/1948 Sb.
z21.7.1948, o upraveé nékterych pomért na ochranu véfejnych zajmi, prohlasuje
v § 1 za pravni vSechna opatieni ak¢nich vybort, ,,a to i v téch ptipadech, kde by
jinak nebyla v souladu s pfislusnymi ptedpisy*.

Jednim z mnoha projevl zakonné nepodlozené svévole statni moci, v t€ dobé
jiz v plném podruci organti komunistické strany, byly nésilné zasahy v oblasti
tisku. Pokud jde o cirkev, bylo zastaveno vydavani katolického cirkevniho tisku
jiz v prvnich dnech po puci, jehoz likvidace byla dokoncena do konce roku 1948.
Teprve pozdéji byl nahrazen tiskem Katolickych novin, které byly zcela v podruéi
komunistické strany a statu.

1. Pfedehra k proticirkevni pravni upravé cirkevniho Zivota

Jednim z dalSich zasaht rezimu proti svobod¢ viry hned z prvniho obdobi pro-
nasledovani cirkvi a véficich, byla likvidace cirkevnich zakladnich a stiednich
skol. Nejprve byli pravné pochybnou cestou nasazeni do cirkevnich $kol vladni
zmocnénci, kteti méli na misté Spiclovat a hledat cesty diskreditace Skoly. To se
vSak prili§ nedafilo. Posléze doslo v prubéhu skolniho roku 1949/1950 k postup-
nému zruseni viech cirkevnich kol individudlnimi akty $kolskych tfadi. Zaci
zakladnich Skol byli prevedeni do Skol statnich. Neékterym studentim stiednich
skol bylo dovoleno dokonéit vzdélani na statnich skolach, jini byli ze studia vy-
loudeni.* Vyjimky ze stanovené zasady vylucnosti statnich skol, které ptisliboval
zéakon o jednotné skole ¢. 95/1948 Sb., nebyly realizovany.

K likvidaci hospodaiské zakladny zivota cirkvi slouzily dva nové zakony o po-
zemkovych reformach. Byl to zakon €. 142/1947 Sb., o revizi pozemkové reformy,
z 11. Cervence 1947, ktery byl v Narodnim shromazdéni piijat za prazdninové
nepfitomnosti mnoha ¢lent demokratickych stran, a nasledné v§ak nebyl provadén,
a posléze zakon €. 46/1948 Sb., o nové pozemkové reformé, z 21. biezna 1948.
Oba zakony byly provedeny soucasn¢ od dubna do prosince roku 1948.

4 HORAK, Zaboj, Cirkve a ceské Skolstvi, Praha, 2011, s. 52-53.
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K osobnim zasahtim proti vSem alternativné smyslejicim obcaniim slouzil
zakon na ochranu lidové demokratické republiky ¢. 231/1948 Sb. z 24. fijna 1948,
ktery nahradil do té doby platny zakon na ochranu republiky ¢. 50/1923 Sb. z. an.
Od drivejsi upravy se radikalné lisil nejen témét dvojnasobnym rozsahem (72 para-
grafi), ale i samotnymi formulacemi skutkovych podstat a vysi trestil. Castymi
tresty jsou ,,deset az pétadvacet let tézkého zalafe™, dozivoti a trest smrti. Na zakla-
dé uvedeného zakona byly odsouzeny stovky obcantl, v tom velky pocet véticich,
a mezi nimi mnoho nizsich i vyssich cirkevnich pfedstaviteld. Ne nadarmo piijala
v roce 1968 organizace politickych vézi, ktefi dlouholeté zalatovani prezili, nazev
K 231, prave podle ¢isla uvedené¢ho zakona.

Zakon ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon, z 12. Cervence 1950, piipraveny v ramci
tzv. pravnické dvouletky, sice zakon na ochranu lidové demokratické republiky
k 31. €ervenci 1950 zrusil, avSak absorboval vétSinu jeho obsahu a pridal jeste
skutkovou podstatu trestného ¢inu mafeni dozoru nad cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi (§§ 173 a 174, viz dale).

K veliké razii uskutecnéné jesté v roce 1948 patiilo zateni velkého poctu
funkcionart katolické télocvicné organizace Orel o vanocich toho roku (néktefi
byli sadisticky odvedeni ptimo od §tédrovecéerni veceie). Nasledovalo jejich kruté
muceni, zejména ve vySetfovaci vazb¢ Statni bezpecnosti v Uherském Hradisti.
Cela akce méla raz msty za orelskou pout’ na svatém Hostyné v srpnu 1948, pii
niz nechybély prvky protestu proti poc¢atkim omezovani nabozenské svobody,
tak jako predtim béhem vsesokolského sletu z cervence 1948 v Praze doslo k fad¢
demonstraci proti omezeni demokracie v Ceskoslovensku. Proti nabozensky vé-
ficim orlim vs$ak komunisticka moc zasahla rychleji a razantnéji nez tak pozdéji
ucinila proti nabozensky neutralnim sokoltim. Protiorelskou akci Statni bezpec-
nosti byla rozmetana jedna z nejvétsich laickych cirkevnich aktivit v tehdejsim
Ceskoslovensku.

To vSe nebranilo vedeni komunistické strany a statu ve snaze usilovné jednat
se zastupci katolického episkopatu, které byva prirovnavano k pohravani si kocky
s lapenou mysi. Vyjednavani komunistickou stranou dirigovanych zastupca statu
s katolickymi biskupy z celého Ceskoslovenska nevedla pro zasadovost katolic-
kych biskupti k ciliim odpovidajicim predstavam komunistické strany. O odtrzeni
,ceskoslovenské katolické cirkve® od Apostolského stolce a svétové katolické cirk-
ve nemohlo byt ani fe¢i. Od myslenky zatazeni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti
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do struktury tak zvanych ,,pfevodovych pak* moci v rdmci Narodni fronty sami
predstavitelé strany ustoupili. Myslenka, Ze by cirkve a nabozenské spolecnosti
byly zatazeny mezi ¢leny Nérodni fronty vedené Komunistickou stranou Cesko-
slovenska, mezi instituce jakymi byly ,,obrozené* (tj. znésilnéné) zbytky diive
demokratickych politickych stran, nasiln¢ sjednocené Revoluéni odborové hnuti
(ROH) a vselijak transformované zbytky spolki, zajmovych organizaci a télocvic-
nych jednot, byla kuriézni.

Jednani byla ukonéena, kdyz biskupové nalezli pfi zasedani konference bisku-
pu ve Starém Smokovci konané 22. bfezna 1949 odposlouchavaci zafizeni a své
jednani prerusili.’ Proti kritikam svétového tisku se sdélovaci prostiedky ovladané
komunistickym statem ohrazovaly tvrzenim, ze odposlouchadvaci zafizeni tam
pry namontovali agenti Vatikanu, tedy 1zi tak prihlednou, ze ji jen malokdo mohl
uverit. Na piimy protest cirkevniho vedeni odpovédeli predstavitelé statu poprenim
odpovédnosti za odposlech a definitivnim ukoncenim ,,vyjednavani.

V Cervnu 1949 se komunisté pokusili zneuzit myslenky Katolické akce. Dosa-
vadni kanonicky zfizena a diecéznimi Gstiedimi vedena Katolicka akce zaloZzena na
zéklad¢ encykliky papeze Pia XI. Ubi arcano z roku 1922 vélenovala do cirkevni
sluzby katolické laiky jako katechety a podporovala jejich pusobeni v kulturnim
svete.® Nekteti jeji predstavitelé byli zatéeni a uvéznéni (Antonin Mandl). Z inicia-
tivy stranickych organt byla pak dne 10. ¢ervna 1949 zalozena pod stejnym jmé-
nem jina, ale cirkvi neschvalena ,,Katolicka akce®, organizujici asi 300 katolickych
laikti pod vedenim reziséra Ferdinanda Pujmana a zapojujici i jisty pocet knézi.
Po protestu ze strany biskupl ve forme pastyiského listu Hlas biskupii a ordinarii
vericim v hodiné velké zkousky z 15. Gervna 19497 zasahla statni moc razantné.
V hrubém rozporu s platnymi pravnimi pfedpisy internovala, tj. zbavila osobni
svobody bez rozhodnuti piislusného statniho organu nejprve arcibiskupy Josefa
Berana a Josefa Karla Matochu a pak postupné viechny biskupy v Ceskoslovensku.
Komunisty tizena ,,Katolicka akce* stacila sice zalozit tzv. Katolické noviny, ale
veelku se nesetkala s ispéchem a zahy, priblizn¢ béhem jednoho roku, zanikla.

5 Viz VASKO, Véclav, Diim na skdle I., Cirkev zkouSend, Kostelni Vydii, 2004, s. 110.

¢ O problematice Katolické akce viz podrobn&ji PRIBYL, Stanislav, Kanonickoprdavni ochrana
autenticity pod oznacenim ,, katolicky *, in: PRIBYL, Stanislav, Cirkevnépravni studie, Brno, 2012,
S. 65-69.

7 Viz VAgKO, Vaclav, Diim na skdle I., Cirkev zkouSena, Kostelni Vydii, 2004, s. 214-224.
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2. Priprava a odhlasovani ,,novych* ziakonii o cirkvich
na podzim 1949

V tomto ovzdusi byla na zacatku podzimu 1949 stranickym a vladnim vedenim
rychle a bez rozsahlejsiho predbézného projednavani pripravena osnova dvou za-
konti o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech, které vytvorily jakysi legalni ramec
pro uvrzeni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti do statniho podrué¢i. Komunisté je
paradoxné nazyvali ,,novymi cirkevnimi zakony*, stejn¢ jako svou politiku vici
cirkvim oznacovali jako ,,cirkevni politiku®.

Z obou zakont o cirkvich — pomérné stru¢nych — vychézela podrobnéjsi usta-
noveni fady vladnich nafizeni, dal§ich podzédkonnych predpisti, smérnic, instrukci
a voluntaristické praxe nékolikastupiové organizace statnich organt ur¢enych
k dozoru nad cirkvemi.

O zdvojeni dozoru nad cirkvemi, provadéném proticirkevnim oddélenim Statni
bezpecnosti, které postupem let nabylo na znaéné pocetnosti, neni v zdkonech
zminky. Toto dublovani kontrolni ¢innosti a soutézeni raznych statnich dozor¢ich
organu patii v totalitnich statech k obvyklé praxi, zndmé na naSem tizemi jiz z dob
nacistické okupace.

Technickou stranku piipravy obou zminénych zakoni o cirkvich popisuje
doc. Vladimir Kindl ve svém obsirném c¢lanku Narodni shromazdéni a osnovy
tzv. cirkevnich zdakonii v Fijnu r. 1949, publikovaném v roce 1995,® vychazejicim
z pisemnych podkladt i t€snopiseckych zaznami. Pfiprava projednani zékona
0 hospodaiském zabezpe&eni cirkvi za¢ina 3. fijna 1949 v predsednictvu UV KSC,
navrhy textl obou zakond jsou vladé predlozeny 4. fijna 1949 a uz ,,6. fijna se
konala v budové Narodniho shromédzdéni porada, pti niz byl pfipraven scénaf
i obsah vyborovych a plenarni schiize“.® ,,AvSak jesté 12. fijna 1949 zvazova-
la ,cirkevni Sestka‘ podrobnosti parlamentniho projednavani zakont znovu.*!°
Cirkevni Sestkou je paradoxn€ minén organ stranickych predstaviteld ve slozeni
Alexej Cepicka, Viliam Siroky, Zden&k Fierlinger, Vaclav Kopecky, Vladimir
Clementis a Jifi Hendrych.

8 KINDL, Vladimir, Ndrodni shromdzdéni a osnovy tzv. cirkevnich zakonii v Fijnu r. 1949, in:
SOUKUP, Ladislav (ed.), Pocta prof. JUDr. Karlu Malému, DrSc., k 65. narozeninam, Praha,
1995, s. 305-311.

> Ibid,s. 307.
10 Ibid., s. 308.
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Oba zakony byly pfijaty na prvnim podzimnim zasedani Narodniho shromaz-
déni v patek 14. fijna 1949 po né€kolikahodinovém vystoupeni nékolika ministrii
a predem stanovenych poslancii, vesmés navrhy zakonu velebicich. Dominantni
byla fe¢ vedouciho komunistické ,,cirkevni $estky* ministra Alexeje Cepicky.

Mezi feénicimi ministry vynikl komunisticky agent v Ceskoslovenské strané
lidové Josef Plojhar, ktery zakony pfivital predevs§im také ,,jménem katolické cirk-
ve*, a¢ nemél sebemensi pravo jejim jménem mluvit. Svym hierarchickym posta-
venim byl totiz pouze prostym knézem ceskobudéjovické diecéze bez jakéhokoliv
cirkevniho utradu, byt’ i nejniz§iho. Od jara 1948 bylo i toto postaveni zcela nicotné
vzhledem k tomu, Ze Plojhar svym vlastnim jednanim porusil piedpis kanonického
prava, a tim upadl samocinné do suspenze — suspensio latae sententiae.

Za zvlaste perfidni 1ze povazovat vystoupeni poslance Antonina Hobzy, ktery
nové zakony chvalil jako ,.,¢len klubu ¢s. strany socialistické (a) ... jako pfislusnik
cirkve Ceskoslovenské®,! tim spise, Ze se jednalo o emeritniho mimotadného pro-
fesora cirkevniho prava. O svém ¢lenstvi v cirkvi Ceskoslovenskeé se vSak predtim
nezminoval; v Archivu Univerzity Karlovy jsou ulozeny jeho osobni spisy, kde
uvadi svou nabozenskou piislusnost ,,bez vyznani®.!?

Hobza odesel 1. 3. 1946 na odpocinek. Svou ulohu snad tehdy hrala vzpominka
na jeho clanek uverejnény v roce 1940 ve sborniku praci k pocté protektoratniho
ministra Jana Kaprase, coz by samo o sob¢ tak velky prohiesek nebyl. Spise Slo
o0 jeho obsah, ktery balancoval na hrané kolaborace.'® 5. bfezna 1948 se Hobza
diky svému zaku, komunistickému dékanu pounorové pravnické fakulty Josefu
TureCkovi, vratil k akademické ¢innosti.

O tom, Ze ,,cviceni tuleni®, jak skryta opozice za komunistického rezimu na-
zvala poslance zastupitelskych sbort, oba zakony bez problémi odhlasuji, nebylo
pochyby. Podle Kindlova zjisténi, publikovaného v citovaném ptispévku, vSak ani
formalni stranka nebyla dostate¢n¢ zajisténa. V zavéru jednani prohlasila predse-
dajici poslankyné Anezka Hodinova-Spurna: ,,Kdo tedy souhlasi s celou osnovou

" Ibid., s. 309.

Archiv Univerzity Karlovy, fond: Pravnicka fakulta, karton ¢. 12, inv. ¢. 100, osobni spis
Prof. A. Hobzy, spis ,,Osobni/Sluzebni vykaz* JUDr. Antonina Hobzy, s. 1.

HOBZA, Antonin, Krise mezinarodniho prava? (K pravnim déjinam posledni doby), in: Miscellanea
historico-iuridica, Sbornik praci o d&jinach prava, napsany k oslavé Sedesatin JUDra Jana Kaprasa,
Praha, 1940, s. 39-43. V ¢lanku Hobza odsuzuje systém mezinarodnich smluv po prvni svétové
valce a cituje projev Adolfa Hitlera z 6. fijna 1939.
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zakona ve znéni zpravy vyborové, necht zvedne ruku!“ Po chvili konstatovala:
,» 10 je vétsina®. Bez pocitani hlasi. Dokonce nepolozila ani otazku, zda je néktery
z poslanct proti nebo se zdrzel hlasovani.'

Prvni z novych zakont o cirkvich byl zdkon ¢. 217/1949 Sb., o ziizeni Statni-
ho uradu pro véci cirkevni, ze 14. 10. 1949. Timto zakonem a jeho provadécim
predpisem, vladnim nafizenim ¢. 228/1949 Sb., o ptisobnosti a organisaci Statniho
uradu pro véci cirkevni, z 25. 10. 1949, byl polozen zaklad pro pfisny statni dozor
nad cirkvemi a nadbozenskymi spolecnostmi. Pisobnost ve vech vécech cirkevnich
a nabozenskych, kterou az dosud vykonavaly jiné Gstfedni Gfady, piesel na tento
novy ustfedni Gfad fizeny ministrem." Jako prvni vykonaval tuto funkci ministr
narodni obrany Alexej Cepicka, kterého vystiidal v letech 1951-1953 Zdenék
Fierlinger. Utadu byli podfizeni tajemnici okresnich narodnich vybort pro véci
cirkevni (zargonem nazyvani také jako ,,cirkevni tajemnici) a cirkevni oddéleni
krajskych narodnich vybort. Nic na situaci podstatné nezménila skutecnost, ze
vladnim nafizenim ¢. 19/1956 Sb. ptesla pusobnost tohoto Gfadu na ministerstvo
Skolstvi a kultury, a po jeho pozd&j§im rozdéleni na ministerstvo kultury.'®

Tvrdym zdsahem proti cirkvim byl nasledujici zakon ¢. 218/1949 Sb., o hospo-
darském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem, ze 14. 10. 1949.
Jiz nazev zakona byl matouci. Slo v ném pievazné o néco podstatné jiného, nez
o hospodafiské zabezpeceni cirkvi. Dokonce se pfevazné nejednalo ani o véci hos-
podatské. Uéelem zékona bylo piedeviim umoznit piimé zasahovani statu do
vnitinich véci cirkvi, zejména do jmenovani, odvolavani a ptisobeni duchovnich
a kazatelt vSech cirkvi a nabozenskych spole¢nosti.

Zakon ¢. 218/1949 Sb. ve svém § 7 stanovil, ze duchovenskou, kazatelskou
a podobnou ¢innost mohou v cirkvich a nabozenskych spolecnostech vykonavat
jen osoby, které maji k tomu statni souhlas. Dokonce i kandidat na funkci spojenou

4 KINDL, Vladimir, Ndrodni shromdzdéni a osnovy tzv. cirkevnich zdkonit v iijnu r. 1949, in: Pocta

prof- JUDr. Karlu Malému, DrSc., k 65. narozeninam, Praha, 1995, s. 311.
15 Pro Slovensko byl ziizen Slovensky tfad pro véci cirkevni, fizeny vladou uréenym povéiencem.

16 Tajemnici pro véci cirkevni okresnich narodnich vybora a cirkevni oddéleni krajskych narodnich
vyboru pfisli o napli své ¢innosti fakticky po sametové revoluci a de iure zakonem ¢. 16/1990 Sb.,
kterym byla zrusena Gi¢innost ustanoveni § 7 zakona ¢. 218/1949 Sb. Piesto na narodnich vyborech
byli s pracovni naplni zcela minimalni zaméstnani a dobie placeni az do konce roku 1990. Ani
se zrudenim zékona & 217/1949 Sb. se nepospichalo. Z pravniho ¥adu CSFR byl odstranén az
derogacni klausuli zakona ¢. 308/1991 Sb., tj. k 1. 9. 1991.
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s takovou ¢innosti musel pfed svym jmenovanim ¢i zafazenim mezi kandidaty do
voleb, provadénych cirkevnimi organy, mit ,,pfedchozi statni souhlas®. Nic nebra-
nilo tomu, aby jednou nabyty statni souhlas byl zase odebran. V praxi se prosadila
a byla uskute¢iiovana i omezeni statniho souhlasu, zejména duchovnich v niz§im
hierarchickém postaveni, na pfesné¢ vymezeny geograficky prostor.

Udileni a odnimani statniho souhlasu duchovnim a kazateltim vSech cirkvi a na-
bozenskych spolecnosti se délo bézné od roku 1950 po celou dobu komunistické
totalitni vlady az do pfevratu na konci roku 1989,'7 s kratkou faktickou ptestavkou
kolem roku 1968, kdy neni zadny ptipad odnéti statniho souhlasu zaznamenan.

Dalsi ingerence statu do cirkevnich zalezitosti byla stanovena v § 7 odst. 3 cito-
vaného zakona, ktery stanovil: ,,Uprazdnéna mista jest obsaditi nejdéle do 30 dnii.
Nestane-li se tak, mize stat u€initi potfebna opatfeni k zajisténi fadného chodu
duchovni spravy, cirkevni administrativy nebo vychovy duchovnich.“ To mohlo
mit za nasledek tento postup: stat odmitne udélit souhlas k volbé ¢i jmenovani
urcitého kandidata a poté, co misto nebude do tficeti dni obsazeno, sam stat jme-
nuje cirkevniho funkcionafe (tedy v rozporu s predpisy cirkevniho prava). Pouzit
toto ustanoveni se pokusil komunisticky stat jen jednou. 13. 2. 1950 byl statem
dosazen za banskobystrického ,,ordinare kolaborujici knéz Jan Dechet. V dusled-
ku primého statniho jmenovani bylo jeho postaveni z kanonického hlediska zcela
neudrzitelné, a proto nebyl téméf nikym v cirkvi respektovan. Teprve po roce
ho statni orgény prosadily prostfednictvim volby kapitulou. Rezim se tak poucil
o nepouzitelnosti jmenovani cirkevnich funkcionait statem.

Na zakon o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti
statem navazalo pét podrobnéjsich vladnich nafizeni, ktera se navzajem podobala
jako vejce vejci. Bylo to vladni nafizeni ¢. 219/1949 Sb., o zabezpeceni cirkve
fimskokatolické statem, ¢. 220/1949 Sb., o zabezpeceni cirkve ¢eskoslovenské sta-
tem, €. 221/1949 Sb., o zabezpeceni cirkvi evangelickych statem, ¢. 222/1949 Sb.,
o zabezpeceni cirkve pravoslavné statem, ¢. 223/1949 Sb., o zabezpeceni nabo-
zenskych spolecnosti statem.

Tak napf. jesté v dobé ,,oteplovani* pred jarem 1968, a sice v prub¢hu roku 1965, byl odnat stat-
ni souhlas k vykonu duchovenské ¢innosti Ceskobratrskému evangelickému faraii v Chotinévsi
u Litoméfic Janu Dusovi. Témuz byl statni souhlas navracen v roce 1968 a znovu odnat roku 1971.
Nekolik mésici pred sametovou revoluci, od zati 1989, byl statni souhlas odnat fimskokatolickému
farafi u sv. Jilji v Praze Miroslavu Vagnerovi.
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Na rozdil od zakona ¢. 50/1874 . z., o vnéjSich pomérech katolické cirkve,'
ktery az do té doby platil a ktery byl zrusen az obecnou derogacni klausuli obsa-
zenou v § 18 zak. ¢. 218/1949 Sb., a ktery se tykal celé katolické cirkve, vladni
natizeni ¢. 219/1949 Sb. pouziva vyraz ,,fimskokatolicka cirkev* jiz ve svém
nadpise. Je prvnim ustanovenim v ¢eskoslovenském pravnim fadu, v némz je tato
¢ast katolické cirkve pojata jako samostatna cirkev. Snad se jiz pocitalo s budouci
likvidaci jiné ¢asti katolické cirkve, a sice cirkve feckokatolické, o jejimz ,,hos-
podaiském zabezpeceni statem™ se pravni predpisy z fijna 1949 nezminuji (a jejiz
likvidace byla zapocata az koncem dubna 1950).

Tlustraci k tomu, jak komunisté vnucovali pravdé neodpovidajici ideu odde-
lenosti feckokatolické cirkve od katolické, svéd¢i i tento zdznam z jednani mezi
zastupci statu a biskupt ze 17. Ginora 1949. Dle zaznamu ministr A. Cepicka fekl:
»Nepocitate prece feckokatolickou cirkev k sobé? ... To je pro nds nova véc, to
se dovidame teprve nyni, ... ze by feckokatolicka cirkev byla soucasti katolické
cirkve. Ona neni takovou soucasti z hlediska statni spravy.“!°

Ustanoveni zakona ¢. 218/1949 Sb. byla trestn¢ vynutitelna nejprve podle trest-
niho ustanoveni uvedeného v tomto zakon¢ pod § 13. Trestni zakon ¢. 86/1950 Sb.
z 12. 7. 1950 zavedl pod svymi §§ 173 a 174 skutkovou podstatu trestného ¢inu
mareni dozoru nad cirkvemi, kterd spocivala ve vykonu duchovenské ¢innosti
bez statniho souhlasu nebo nad jeho ramec anebo v ustanoveni jiného k vykonu
duchovenské ¢innosti bez statniho souhlasu, v umyslném mareni nebo ztézovani
vykonu statniho dozoru nad cirkvi nebo nabozenskou spole¢nosti nebo v jiném
poruseni zakona o hospodaiském zabezpeceni cirkvi ¢. 218/1949 Sb.%

3. Zasah proti cirkevnim snatkiim a matrikam
Alternativni forma uzavieni manzelstvi, tedy volba mezi cirkevni a civilni formou
shatku, byla v ¢eskych zemich tradi¢ni a nikdy — az do roku 1949 — nepferusena.
Uprava dana zédkonem ¢&. 320/1919 Sb. z. a n. vyjadiovala rovnopravnost viech

18 Plny ndzev zékona znél: ,,Zakon, dany dne 7. kvétna 1874, &. 50. f. z., jimZto se vydavaji ustanoveni,
kterymi se upravuji zevnitini pravni poméry cirkve katolické.”

19 VASKO, Vaclav, Diim na skdle I., Cirkev zkousena, Kostelni Vydii, 2004, s. 106.

Skutkovou podstatu mateni dozoru nad cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi pfevzal i trest-

ni zékon ¢. 140/1961 Sb., jako ustanoveni svého § 178. K jejimu zruSeni doslo az zakonem
¢. 159/1989 Sb. ze dne 13. 12. 1989.
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statem uznanych vyznani i osob bez vyznani. Za nacistické okupace podléhali ti,
kdo se jako Némci piihlasili k fisskému obc¢anstvi, obligatornimu civilnimu snat-
ku; ob¢antim protektoratu vSak byla alternativni volba formy uzavieni manzelstvi
nadale dovolena.

Komunisticky rezim se vSak rozhodl oslabit postaveni cirkvi na vefejnosti
i v této oblasti. Proto zahy po vydani novych zakona o cirkvich (bez evident-
ni souvislosti s nimi) pfistoupil k zavedeni obligatorniho civilniho snatku podle
sovétského vzoru.?! Stalo se tak zdkonem o pravu rodinném ¢. 265/1949 Sb. ze
7. prosince 1949 s velmi kratkou lhitou k zavedeni — zdkon nabyl G¢innosti jiz
k 1. lednu 1950.

K témuz datu bylo cirkvim podle zak. ¢. 268/1949 Sb. odnato vedeni matrik.
Matriky byly z cirkevnich prostor odiaty a na statni ufady pievezeny jesté v dobé
vano¢ni. Nad ramec zakona a zdanlivé zcela zbytecné byly cirkvim a nabozenskym
spole¢nostem odnimany i duplikaty matrikovych knih, které byly az do té doby
farafi a jejich pomocniky na farnich Gfadech zpracovavany (z opatrnosti pro piipad
zniceni za pozaru ¢i povodné, a po uplynuti ndlezité¢ doby skladovany oddéleng).
Cirkve i nabozenské spolecnosti tak ztratily na mnoha mistech ptehled o svych
¢lenech z doby pied rokem 1950.

Zakon o pravu rodinném z roku 1949 (a po ném i zakon o roding z roku 1963)
vyslovné zakazoval vykonani nabozenského snatkového obfadu pied uzavienim
civilniho snatku. Sankci stanovily trestni zakony: s G¢innosti k 1. 8. 1950 byla do
zéak. ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon, zafazena pod § 207 nova skutkova podstata
»porusovani zakona o pravu rodinném*. Ta byla pfevzata i do nového trestniho
zéakona €. 140/1961 Sb. jako jeho § 211 a byla zrusena az zakonem ¢. 159/1989 Sb.
ze dne 13. 12. 1989.

4. Likvidace Feckokatolické cirkve

Reckokatolicka cirkev, sou¢ast cirkve katolické, byla zejména na Slovensku po-
mérné podetna. Na celém tizemi Ceskoslovenska méla v roce 1949 pies 305 000
¢lent. K jeji likvidaci doslo prostfednictvim komunisty fizené a kanonicky neplatné
schiize n¢kterych feckokatolikli (neopravnéné nazyvané jako tzv. sobor, tj. sném)
v Presove v dubnu 1950, na ktery bylo stranickymi organy nadirigovano nékolik set

21 Alternativni forma uzavieni siatku byla v Ceskoslovensku obnovena zakonem ¢&. 234/1992 Sb.
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laikti spolu s malou ¢asti knézstva. Shromazdéni bylo kanonickopravné neplatné,
nebot’ nebylo svolano biskupy a ani se ho zadny z biskupt, jedinych opravnénych
hlasujicich s hlasem rozhodujicim, nez(¢astnil.

Pfechod k pravoslavi, ktery byl na tak feceném ,,soboru‘ odhlasovan, se reali-
zoval pfedevsim v majetkopravni oblasti. Naprosta vétsina knézi prechod odmitla
a byla internovana a piesidlena i s rodinami do ¢eskych zemi (pfedevsim do Pod-
krusnohofi a na Ostravsko).?> Oba biskupové, Pavol Gojdi¢ a Vasil’ Hopko, byli
odsouzeni v monstrprocesech k mnohaletému odnéti svobody. Mnozi véfici do
pravoslavi neptesli, n€ktefi se od té doby ti¢astnili bohosluzeb latinského obtadu.
K obnové vefejné existence ¢asti katolické cirkve, zvané cirkvi feckokatolickou,
doslo teprve v dobé ,,prazského jara“ na zaklad¢ vladniho natizeni ¢. 70/1968 Sb.,
o hospodarském zabezpeceni cirkve feckokatolické statem.

5. Likvidace reholi

Prepadeni vétsiny muzskych klasterti bylo provedeno v noci ze 13. na 14. dub-
na 1950 soustfedénou akci nestatnich organti bez vetrejné pravomoci, zvanych
Lidové milice (soukromé, bez zakonné¢ho podkladu ustavené stranické armady)
a statnich organt, tj. Statni bezpeénosti i Vefejné bezpeénosti.? Reholnici byli
vyzvani, aby nasedli do pfipravenych autobust s tim, ze budou pfepraveni jinam.
Transport z klasterti slovenskych, moravskych i ¢eskych skoncil v ptipravenych
»centralizacnich taborech, ziizenych v nékterych jiz dfive vyklizenych klasterech
v Ceském pohranici. Nekolik zbyvajicich muzskych klastert bylo zlikvidovano
stejnym zpusobem v noci z 27. na 28. dubna 1950.* Cela akce se uskute¢nila bez
jakéhokoliv pravniho podkladu. Neexistovala pravni norma, ktera by tento postup
umozinovala. Tim méné mohl byt vydan individudlni pravni akt, na jehoz zakladé
by uvedené organy postupovaly.

Statni Gfad pro véci cirkevni dodateéné vydal dne 31. 5. 1950 vyhlasku
&.351/1950 U. 1., ve kterém sice shora uvedené protipravni akce nelegalizuje, ale

2 BOHAC, Zdengk, Atlas cirkevnich déjin eskych zemi 19181999, Kostelni Vydii, 1999, Deportace
Feckokatolického duchovenstva do ceskych zemi v letech 1950—1968, s. 45, mapa ¢. 72.

V tradici katolického lidu se ujal — je to zajimavy dé&jinny paradox — pro tento ¢in nazev ,,barto-
loméjska noc ¢eskoslovenskych feholnikia®.

2 Podrobngji viz TRETERA, Jiii Rajmund, Stdt a cirkve v Ceské republice, Kostelni Vydii, 2002,
s. 49-50, a zejména VLCEK, Vojtéch, Perzekuce muzskych radit a kongregaci komunistickym
rezimem 1948—1964, Olomouc, 2004, s. 69-75.

23
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s jejich nasledky pocita. Ve svém § 1 uvadi: ,,Spravu majetkovych podstat rada
a kongregaci, které neslouzi feholnim Gc¢elim, pfejima nabozensky fond.“ Dikce
»heslouzi feholnim Gcelim* je ukazkou typického cynismu té¢ doby. Nasledujici
vyhlaskou ¢. 352/1950 U. 1. byl sjednocen ¢esky a moravskoslezsky nabozensky
fond a nabozenska zakladina na Slovensku do jednoho nabozenského fondu, spra-
vovaného Statnim tfadem pro véci cirkevni.?

Na podzim 1950 byl pobyt feholnikti v fadé centralizacnich taborti ukoncen.
Nikoliv vsak tak, ze by se vratili do svych opusténych a devastaci vystavenych
klasterti nebo zpét ke svym piibuznym. Naopak, museli zmizet z povédomi spolec-
nosti. Mladsi ¢ast dostala povolavaci rozkaz k nastoupeni vojenské sluzby a byla
zafazena do pracovnich jednotek zvanych pomocné technické prapory Ceskoslo-
venské lidové armady (PTP), star$i ¢ast byla rozptylena a odlouc¢ena od sebe na-
vzajem i od svych blizkych a odeslana do vyroby, lesnich a zemédélskych zavoda
v nejruznéjsich koutech zemé, hlavné v pohranici. Interna¢ni vézeni pro feholni
predstavené a nékteré vybrané jednotlivce z fad feholniki a biskupt v Zelivé viak
pokracovalo ve své existenci po fadu dalsich let.

Zahy po muzskych feholich byly napadeny také Zenské fehole.? Reholnice byly
postupné vSechny ,,vyvezeny* do internace v tzv. ,,charitnich domovech*, rovnéz
prevazné v pohranici. Az na nepatrné vyjimky byl tento utok proti jejich osobni
svobodé spojen i se zménou zaméstnani. Musely opustit praci ve zdravotnictvi a ve
skolstvi, k niz mély kvalifikaci, a pracovat bez naroku na fadnou mzdu v textilnim
prumyslu, v zem&dé€lstvi a na jinych nucenych pracich. Jen vyjimecné se feholnim
sestram dovolovala prace v ustavech pro mentalné tézce postizené osoby. Teprve
pozdgji zacaly feholnice pobirat fadnou mzdu za svou pracovni ¢innost.

V tzv. ,,charitnich domovech* byly feholnice pod stalym dohledem spravct
z fad Statni bezpecnosti (a to az do roku 1989). Bylo jim znemoznéno piijimat nové
¢lenky (s kratkym prerusenim v letech 1968 a 1969). Také v Zenskych feholich
mnohé ptedstavené byly od svych sester oddéleny, postaveny pied soud a v mani-
pulovanych procesech odsouzeny k trestu odnéti svobody, ¢asto dlouholetému.

Ani muzské, ani Zenské fehole nepiestaly v Ceskoslovensku v pribéhu komu-
nistického rezimu pravné existovat.

Statni tiad pro véci cirkevni sdélil v Ufednim listu, dil II., &. 158, Ze ndbozensky fond bude
s uc¢innosti od 10. ¢ervence 1951 oznacovan ,,Nabozenska matice*.

% TESAR, Petr, Zenské iehole v obdobi totality, in: VLCEK, Vojtéch (ed.), Zenské iehole za komu-
nismu, Olomouc, 2005, s. 24-29.
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7 M O

6. Zasah proti bohosloveckym seminarim a fakultim

Zakonem o vysokych skolach ¢. 58/1950 Sb. z 18. 5. 1950 byly bohoslovecké
fakulty Univerzity Karlovy v Praze a Univerzity Palackého v Olomouci vylouceny
ze svazku univerzit (§ 33). Viechny bohoslovecké fakulty v Ceskoslovensku byly
napfisté podfizeny nikoliv ministerstvu skolstvi jako dosud, ale ve vSech zalezi-
tostech jen a vylu¢né Statnimu afadu pro véci cirkevni (§ 34).”

Vlada byla timto zdkonem zmocnéna upravit rezim bohosloveckych fakult,
coz u€inila nafizenim ¢. 112/1950 Sb. ze 14. 7. 1950, jimz drasticky zasahla do
veskeré vyuky teologie a pfipravy kandidati duchovenské a kazatelské sluzby na
jejich odborné ptisobeni.?

Uvedenym vladnim nafizenim byla zruSena ,,Cyrilometodéjska fimskokato-
licka bohoslovecka fakulta v Olomouci®, po dvou mésicich samostatné existence
od svého vylouceni z univerzity. Dale byly zruSeny vSechny katolické diecézni
seminafe (v ¢eskych zemich §lo o seminate v Ceskych Budgjovicich, v Litoméfi-
cich, v Hradci Kralové a v Brn¢) a fadova teologicka ,,uéilisté (v ¢eskych zemich
Slo o sedm fadovych teologickych skol, které ptestaly plisobit jiz v dubnu 1950
v disledku odvlecenti jejich ucitelti i studentii do internace).

K vyhosténi ,,Cyrilometodéjské fimskokatolické teologické fakulty v Praze®,
jediného ustavu k vychove katolickych duchovnich v ¢eskych zemich, z Prahy do
Litoméfic, doslo o nékolik let pozdéji, v roce 1953.

Dosavadni Husova Cs. evangelicka bohoslovecka fakulta v Praze, zalozena pro
evangeliky zdkonem z dubna 1919, byla rozdélena na Husovu ¢eskoslovenskou
bohosloveckou fakultu v Praze a Komenského evangelickou bohosloveckou fakul-
tu v Praze. VSechny ostatni reformacni teologické Skoly byly zruseny (vyslovné
bylo uvedeno zruseni teologického seminafe Bratrské jednoty baptistii a Biblické
Skoly Jednoty Ceskobratrské — dnesni Cirkve bratrské — v Kutné Hote, ostatni byly
zru$eny bez vyjmenovani).

27 Po zru$eni tohoto ufadu v roce 1956 piesla tato pravomoc na cirkevni oddéleni v resortu kultury na

ministerstvu $kolstvi a kultury, a v podfizenosti ministerstvu kultury zistala az do pfevratu v roce
1989.

% HORAK, Zaboj, Cirkve a ceské skolstvi, s. 205-208.
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7. Zavér

Ve viru soucasné bouilivé doby, dvacet pét let vzdaleni od konce posledni, Ctyfi-
cet a jeden rok trvajici diktatury, mame tendenci zapominat na udalosti, které
jsme tehdy prozili. Pfed mladou generaci, narozenou jiz do zcela novych poméri,
zustava pritom neznamo a do rousky tajemna zahaleno mnohé z toho, ¢im jsme
tehdy trpéli a s ¢im jsme bojovali. A tedy i souvislost s tim, o¢ v reakci na doby
minulé usilujeme nyni, v dob¢€ svobody a demokracie. Tento ¢lanek je dalsi malou
pripominkou a srovnanim udalosti z let 19481950 tykajicich se ztraty nabozenské
svobody, vrcholicich vydanim zakont a vladnich nafizeni o cirkvich z fijna 1949
a dalSimi pravnimi pfedpisy i protipravnimi zésahy proti cirkvim z konce roku
1949 a z prvni poloviny roku 1950.

Resumé

Clanek pojednava o prvnich krocich komunistické diktatury v Ceskoslovensku po jejim
nastoleni v puci z Gnora roku 1948 ve vztahu k cirkvim a nabozenskym spole¢nostem.
Analyzuje pfic¢iny razantniho odporu komunistického rezimu vii¢i cirkvim a nabozenské
vite. Probira disledky novych zakont o cirkvich z fijna 1949 a nasledujicich opatieni,
zdanlivé na uvedené zédkony nenavazujicich, zavadéjicich povinny civilni snatek a likvi-
dujicich cirkevni skolstvi, muzské fehole, feckokatolickou cirkev a vétsinu teologického
studia v Ceskoslovensku.

Summary

Acts on Churches from 14 October 1949 and the Abolishment of Church Autonomy
in Czechoslovakia in 1948-1950

The article discusses the first steps that the communist dictatorship in Czechoslovakia
took toward churches and religious societies after it came to power in February 1948 and
analyzes the reasons for the resolute opposition of the communist regime to churches and
religious beliefs. The article outlines the consequences of the October 1949 acts on churches
and subsequent measures that seemingly did not follow the acts but introduced mandatory
civilian marriage and abolished church education, male religious orders, the Greek Catholic
Church, and most theological studies in Czechoslovakia.
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Zusammenfassung

Die Kirchengesetze vom 14. Oktober 1949 und die Liquidierung der kirchlichen
Autonomie in der Tschechoslowakei in den Jahren 1948-1950

Artikel beschreibt die ersten Schritte der kommunistischen Diktatur in der Tschechoslo-
wakei nach ihrer Einstellung durch Februar-Putsch im Jahre 1948 gegen die Kirchen und
Religionsgesellschaften. Es werden die Ursachen der rasanten Unterdriickung der Kir-
chen und des religiosen Glaubens vonseiten des kommunistischen Regimes analysiert. Es
werden ferner die Konsequenzen der neuen Kirchengesetze vom Oktober 1949 und der
nachfolgenden, obwohl formell von diesen Gesetzen unabhingigen, MaBnahmen, die die
pflichtige ZivileheschlieBung einfiihrten und kirchliches Schulwesen, ménnliche Orden,
Griechisch-Katholische Kirche und die meisten Formen des theologischen Studiums li-
quidierten, analysiert.

Riassunto

Le leggi 14 ottobre 1949 sulle Chiese e la liquidazione dell’autonomia delle Chiese in
Cecoslovacchia fra 1948-1950

L’articolo descrive i primi passi della dittatura comunista contro le Chiese ed Enti religiosi in
Cecoslovacchia dopo il colpo di Stato del febbraio 1948. Analizza le ragioni della avversione
massiccia del regime comunista per le Chiese e la fede religiosa. Descrive le conseguenze
dell’applicazione di nuove leggi sulle Chiese approvate nell’ottobre 1949 e di altri provve-
dimenti, formalmente autonomi dalle leggi stesse, che consistevano nell’introduzione del
matrimonio civile obbligatorio, liquidazione degli ordini religiosi maschili, della Chiesa
greco-cattolica e la maggior parte degli studi teologici in Cecoslovacchia.
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Stripky z historie
Vzpominka na Msgre. ThDr. Vojtécha Mokrého

Jan Kotous

Amatérsky cirkevni historiograf Vaclav Petera, jehoz 18 svazkové rukopisné
dilo ,,Géniové vlasti a cirkve* je v digitalizované formé piistupné na webovych
strankach knihovny Katolické teologické fakulty UK v Praze a postupné se stava
vyznamnym pomocnikem badani o dé&jinach katolické cirkve v Cechach, cha-
rakterizoval Msgre. ThDr. Vojtécha Mokryho takto: ,,Byl upfimny a vérny syn
naroda svého. Nikdy netoliko nezapiel krve ¢eské, ale hlasil se k narodu svému
jako poctivec a jako ryzi charakter. Pracoval i v ¢eské literatuie bohoslovecké.*
Tti kratké véty, presto vSak bohaté svym obsahem, dostatecné vykresluji osob-
nost, dnes jiz polozapomenutého cirkevniho hodnostare a vlastence, pisobiciho
v 19. stoleti v ceskobudéjovické diecési.

Vojtéch Mokry se narodil 14. dubna 1803 v Netolicich, v rodin¢ usedl¢ v tomto
jihoceském méstecku od 17. stoleti. Navstévoval budéjovické piaristické gymna-
sium a po ukonceni Sesté tfidy odesel, tak jako mnoho jinych, na dvouletou tzv. filo-
zofii do Vidné. Po absolvovani gymnasialnich studii se vraci zpét do Budéjovic,
vstupuje do seminaic a zac¢ina navstévovat zdejsi diecézni bohoslovecké uciliste.
Knézské svéceni pfijima v roce 1826. Po vysvéceni jde nejprve do duchovni spra-
vy a roku 1834 se stava katechetou ceskobudéjovické divéi skoly. Po dosazeni
doktoratu teologie pusobi jako profesor cirkevnich déjin a cirkevniho prava na
témze bohosloveckém ucilisti, kde diive sam studoval. Svoji pozornost zaméfil
zejména na oblast cirkevniho prava, kde se vypracoval v uznavaného odbornika.
Jeho konickem se stala hebrejstina, kterou podle svédectvi soucasnikli znamenité
ovladal, a kterou pozd¢ji také vyucoval.

V dobé, kdy Vojtéch Mokry zac¢ina ucit na diecéznim bohosloveckém uéilisti
(Ustavu bohosloveckém), jsou Ceské Budgjovice méstem, které bylo charakteri-
stické svym dvoujazycnym obyvatelstvem. Ve druhé poloviné 19. stoleti zde zilo
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cca 27 000 obyvatel. Pfestoze polovina obyvatel mésta se hlasila k ¢eské narodnosti,
Skoly a urady byly némecké a budéjovicka lidova ¢estina, charakteristicka svymi
zpitvofenymi germanismy, byla jesté po letech teréem mnoha iismévnych historek.
Ustav bohoslovecky, kde Mokry za¢al vyucovat, byl zaloZen v roce 1803 a za sidlo
m¢él zruSeny klaster kapucint spolu s kostelem sv. Anny. Osm profesord vyuco-
valo pedagogiku, katechetiku, cirkevni historii, cirkevni pravo, moralni teologii,
pastoralni teologii, biblicka studia — Stary zakon a biblicka studia — Novy zakon.
V roce 1852 jmenuje biskup Jan Valerian Jirsik Vojtécha Mokryho kanovnikem
eskobudgjovické katedralni kapituly. Do Ceskych Bud&jovic piichazi Jirsik jako
biskup 1. listopadu 1851 a zahy po svém ptichodu si zacina vybirat své nejblizsi
spolupracovniky, které hleda zejména mezi knézimi ¢eské narodnosti. A praveé ve
Vojtéchu Mokrym takového spolupracovnika nasel. Byl to pravé Mokry, znamy
svou neunavnou vlasteneckou praci mezi ¢eskymi obyvateli Bud¢jovic, ktery ini-
cioval zaloZeni tzv. studentského seminate, pro chudé studenty, z nichz by se poz-
déji mohl stat knézsky dorost. Studentsky seminaf, pozdé€ji znamy jako tzv. ,,maly
seminai** zfizuje biskup jiz v roce 1854, tedy tii roky po svém piichodu.

Rok 1866 byl pro habsburské soustati rokem osudovym. Nejenom prohranou
valkou s Prusy, vznikem dualistické monarchie, ale také pomérné rozsahlou chole-
rovou epidemii, ktera jako diisledek valecnych udalosti zasahla i posadkové mésto
Budg¢jovice. V této mezni situaci se Mokry osvédcil jako duchovni, ktery nebojacné
plni své knézské povinnosti v ,,cholerovych baracich®, poskytuje na smrt nemoc-
nym duchovni utéchu, véetné zaopatfovani umirajicich. Jeho obétavost byla tehdy
po zasluze cisafem ocenéna udélenim rytitského kiize Radu Frantiska Josefa I.

Snad nejvétsim dilem biskupa Jirsika bylo zaloZeni ¢eského gymnasia v Ces-
kych Budéjovicich. Gymnasium, oteviené v roce 1868 zprvu jako soukromé, bylo
v roce 1871 prohlaseno statnim ustavem. V tomtéz roce pak k tomu pfistupuje jesté
vybudovani diecésniho tGstavu pro hluchonémé a pozdéji fada dalSich akci. Tady
je tfeba poznamenat, ze chod vétSiny uvedenych instituci financoval biskup Jirsik
z vlastnich penéz, ze sbirek nebo z omezenych prostredkl své diecése. Tato Jirsi-
kova ¢innost, podporovana fadou jeho ¢eskych nejblizsich spolupracovnikt, mezi
néz Mokry jako generalni vikaf bezesporu patfil, byla trnem v oku predstavitelt
némecké ¢asti budéjovického obyvatelstva.

Vojtéch Mokry dosahl béhem svého aktivniho zivota fady ocenéni. Kromé
jiz vyse uvedeného cisafského vyznamenani, byl jmenovan papezskym domacim
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prelatem, stal se infulovanym probostem katedralni kapituly. Ptesto ztstal ve svém
zivoté skromnym ¢lovékem. A snad pravé proto se pozdéji na tohoto knéze, ktery
pusobil v Budéjovicich pies 50 let, zapomnélo. Ani z jeho teologickych a pravnic-
kych praci se mnoho nedochovalo. Jsou pravdépodobné rozptyleny po katolickych
casopisech, ceskych i némeckych, které v jeho dobé vychazely. A jestlize psal
prilezitostné spisky, jak bylo tehdy obvyklé, jsou vétSinou nendvratné ztraceny.
Dnes zname z jeho pera pouze dvé prace. Jsou to v némeckém jazyce zpracovana
zastaveni kiizové cesty a ¢esky vybér z jeho pfevazné marianskych kazani.

Msgre. ThDr. Vojtéch Mokry zemiel 3. fijna 1882 a byl pohiben na tzv. staro-
meéstském hibitove u kostela sv. Jana Kititele a sv. Prokopa. Svého biskupa, ktery
jej pohibival, pfedesel na tento hibitov o 5 mésict. Jan Valerian Jirsik zemftel 23.
unora 1883. Biskup Jirsik ma pied ¢eskobudéjovickou katedralou krasny pomnik,
posledni Myslbekovo dilo. Jeho generdlnimu vikafi, probostovi Msgre. ThDr. Voj-
téchu Mokrymu, byla 6. prosince 2014 péci ceskobudéjovické katedralni kapituly
a praprasynovce JUDr. Antonina Mokryho odhalena na kanovnické rezidenci, kde
30 let zil a kde také zemftel, pamétni deska.
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Roman Micka: Znovu jsme se ujali dédictvi otci...

Konzervativni politicky katolicismus v USA na pozadi

komparace Michaela Novaka a Patricka Buchanana

Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno, 2014, 269 s.,
ISBN 978-80-7325-348-6.

Kniha Romana Micky dava nahlédnout do podstaty debat uvniti severoamerického
konzervativniho mysleni. Zatimco v evropském myslenkovém prostoru se dosud
jevil konzervativni proud mysleni jako ve svém celku jednotny, v USA jsme jiz
delsi dobu svédky vnitini diferenciace az polarizace konzervatismu na dva pro-
tichidné proudy, oznacované (pon¢kud schematicky) jako paleokonzervatismus
a neokonzervatismus. Mlhavé povédomi o existenci druhého z uvedenych sméra
snad mohla vzbudit pisen skupiny Rolling Stones ,,Sweet Neo Con®, av§ak mezitim
i u nas proniklo do vefejného diskurzu diferencovani mezi zastanci obou podob
konzervativniho mysleni. A nejen diferencovani: ,,V posledni dobé jsem si povsiml,
ze 1 v ramci Ceskych proudid probihaji pomérné bezprecedentni ,bratrovrazedné*
boje, pesné v duchu vtipu, ktery si mezi sebou udajné vypravéji americti demo-
kraté: ,What is the difference between conservatives and cannibals? [...] Cannibals
ecat only their enemies‘...“ (s. 10).

Patricka Buchanana a Michaela Novaka sice zvolil autor jako typické piedsta-
vitele obou odlisnych myslenkovych smérti, avSak oba myslitele spojuje vyznamna
skute¢nost: jeden i druhy jsou katolického vyznani. Na zakladé toho povazoval
autor za vhodné seznamit Ctenare s angazovanosti americkych katolikl ve vetejné
sféfe a mj. konstatuje, ze k roku 2013 pocet katolikd mezi ¢leny Kongresu USA
dosahuje 31%, ,,dokonce vice, nez by odpovidalo zastoupeni katolikd v americké
populaci® (s. 37). Autor neopomiji také hlas americké katolické hierarchie, zejména
list Konference katolickych biskupt USA Economic Justice for All: Pastoral Letter
on Catholic Social Teaching and the U. S. Economy (1986).

Po padu sovétského bloku se $tépnym tématem v ramci konzervativniho my-
Sleni stala zahrani¢ni politika, zejména otazka americké vojenské angazovanosti
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ve svété. Neokonzervativni proud podporuje intervencionismus USA v globalni
podpofte a Sifeni svobody a demokracie. Tuto aktivistickou agendu paleokonzerva-
tivni mysleni z tradicionalistickych pozic odmita a kromé ,,vyvozu demokracie* se
navic vymezuje i proti pozitivni diskriminaci, multikulturalismu nebo posilovani
nadnarodnich struktur jako EU, OSN a WTO na ukor suverénnich stat.

Autor piehledné popisuje ideové zrani, jez piivedlo Michaela Novaka od ,,li-
beralniho* levicového zameéteni ke konzervatismu (s. 59-71), a obdobny proces,
kterym prosel Patrick Buchanan od neokonzervatismu k paleokonzervatismu. Au-
tor dale rozhrani¢uje rozdilné ptistupy obou autori. Zatimco Buchanan je skepticky
ke snadné aplikaci principti demokracie v zemich, které k tomu nemaji nabozenské
a kulturni ptedpoklady, Novak jako neokonzervativec vyjadiuje pomérné radikalni
optimismus ve véci perspektivy globalni shody na zakladnich hodnotach a na obec-
né akceptaci demokratickych principi. Jako katolik pak Novak pozoruje zhoubné
nasledky moralniho relativismu a konzumni mentality, kterd podkopava mravni
zaklad kapitalistického systému. Buchanan naproti tomu divéiuje hluboce zakote-
nénym moralnim pfedstavam ,,obycejnych Ameri¢ani*, kteti nepfijali idealy seku-
larismu, a jsou nositeli autentického konzervativniho smysleni, avSak nemaji Sanci
proti liberalnim elitam, mocenskym pomérum a demagogické roli médii. Oproti
bezvyhradné podpofe statu Izrael, typické pro neokonzervativni pfistup, Buchanan
kritizuje ,,zidovsky vliv v americké zahranicni politice; podobné se vymezil proti
invazi do Iraku. Novak sice uznava, ze mezi muslimy byl ,,hlad po svobodé* poci-
tovan jen slabé, avSak ve skute¢nosti diima takovato touha v ,.kazdé lidské hrudi‘
(s. 149). Novak se dokonce pokousel ,,presvédcit predstavitele Vatikanu a vytrvale
poukazoval na nové moralni aspekty valceni, revidujici katolickou tradici vedeni
spravedlivé valky* (s. 151). Pro Buchanana vSak ukoncenim studené valky méla
pominout éra mimoradnych prostfedkli a mimotradné zahranicni politiky USA.

Ohledné¢ ekonomického mysleni odhaluje Novak socialismus jako ,,reziduum
judeokfestanské viry bez nabozenstvi“ a jako ,,viru v komunitu, v dobrotu lidské
rasy a raj na zemi“ (s. 122), zatimco realna praxe demokratického kapitalismu je
s vysokymi cili judaismu a kiestanstvi moraln¢ slucitelnéjs$i nez praxe ostatnich
systémil. Novak navic chvali ,,ekonomické zazraky“ v Indii a v Cing, které vy-
manily z chudoby stovky miliont lidi. Také Buchanan povazuje svobodny trh za
dobry a zadouci, avsak kritizuje liberalni mezinarodni obchod, ktery neni svazan
s loajalitou vic¢i konkrétnimu narodu a statu.
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Vzhledem k tomu, Ze Roman Micka se dlouhodobé zabyva socialni naukou
cirkve, neopomnél zminit postoj obou americkych myslitelti k tomuto doktrinalni-
mu systému. Rozdil je zjevny: ,,Zatimco Novak aktivné svym dilem a ptisobenim
vstupuje do sféry interpretace a dokonce i formovani katolické socialni nauky,
Buchanan ji do zna¢né miry ve svém dile ignoruje, ptipadné kritizuje* (s. 179).
To je projevem skutecnosti, ze Novak se daleko vice identifikuje s linii katolické
cirkve, je loajalni vici cirkvi a jejim hierarchickym predstavitelim. To, co Novak
prindsi nového nebo dosud neobvyklého, je pokus formulovat ,,teologii kapita-
lismu®, spojenou s reflexi angazovanosti laikt ve svéte, jak ji vytycuji dokumenty
Druhého vatikanského koncilu. Realné disledky koncilu v severoamerické cirkvi
vSak zcela odmita Buchanan: ,,V poslednim ¢tvrtstoleti byla fimskokatolicka cirkev
v USA naprosto demystifikovana ... Svata meSni obét’ stanovena tridentskym kon-
cilem byla nahrazena komunitni vec€efi slavenou v mistnim dialektu (s. 186—187).
Cirkev byla poskozena revolu¢nim hnutim konce Sedesatych let, poklesla na troven
americkych protestantskych denominaci a promarnila béhem dvaceti let moralni
kapital pracné budovany po pfedchozi dv¢ staleti.

Novak se pokousi prekonat ,katolickou antikapitalistickou tradici® a vyc¢ita
ptehlizeni ,,hospodarskych zazraku‘ papezem Pavlem VI. v piipadé Evropy a pa-
pezem Janem Pavlem II. v pfipad¢ vychodni Asie. Vita vSak se zadostiu¢inénim
encykliku Jana Pavla II. Centesimus annus a jeji podporu trzniho hospodaistvi,
ovSem s pevnym pravnim a etickym fadem. Je pozoruhodné, Ze oba myslitelé berou
v ochranu — kazdy ze svého uhlu pohledu — souc¢asného papeze Frantiska. Podle
Novaka totiz kapitalismus latinskoamerického stiihu, ktery papez kritizuje, ma
jesté nerozvinutou podobu a vyznacuje se mj. obtiznou moznosti spolec¢enského
vzestupu. Buchanan pak vyjadiuje uznani pro Frantiskovu kritiku globalistické
podoby soucasného kapitalismu.

Publikace Romana Mic¢ky o politickém katolicismu v USA umoziuje nahléd-
nout nejen do ideovych zakladid mysleni dvou typickych ptfedstavitelt dvou smért
v ramci konzervativnich proudi, nybrz poskytuje rovnéz kli¢ k chapani ulohy
nabozenstvi v severoamerické spolec¢nosti a tim 1 k osvétleni specifického modelu
vztahu statu a cirkvi v USA.

Stanislav Pribyl



Z pozehnani kancelare cirkevniho soudu Litomeéricke diecéze v Liberci dne 15. unora
2015. Na snimku zleva generalni vikar P. dr. Stanislav Pribyl, CSsR, a P. dr. Michal
Podzimek, soudni vikar.
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Tomas Parma (ed.): Ceska kolej v Rimé.
Od Bohemica k Nepomucenu — 130 let existence
¢eské kulturni a vzdélavaci instituce

Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 2014, 293 s., ISBN 978-80-7195-778-2.

Historie Ceské koleje v Rimé sah4 hluboko do stiedovéku a je spojena s d&jinami
¢eského poutniho domu — hospice zaloZzeného Karlem I'V. a bohaté nadaném Rozm-
berky. Pocatky moderni ceské koleje jsou vSak nerozlu¢né spjaty s postavou nejveét-
$itho z papezli 19. stoleti a jedné z velkych postav svétové a cirkevni historie viibec,
Lva XIII. (papezem 1878—-1903). Otevieni samostatné ¢eské koleje doporucoval jak
tehdejsi prazsky arcibiskup kardinal Bedfich Schwarzenberg, tak budéjovicky biskup
a pozd¢jsi Schwarzenbergliv nastupce na prazském arcibiskupském stolci FrantisSek
Schonborn. 28. biezna 1884 se konala ve Vatikanu zvlastni porada, na které feditel
tehdejstho némeckého hospice S. Maria dell’Anima v Rimé& Msgre. Karel Jaenig
navrhl umistit ceskou kolej v poslednim patie hospice. Po stavebnich tpravach byla
s papezovym souhlasem Ceska kolej oteviena 4. listopadu 1884.

K 130. vyroci této udalosti vydalo Arcibiskupstvi prazské v Karmelitanském na-
kladatelstvi Kostelni Vydii publikaci ,,Ceska kolej v Rimé. Od Bohemica k Nepo-
mucenu: 130 let existence ¢eské kulturni a vzdélavaci instituce®. Editorem této
kolektivni monografie je Mgr. Tomas Parma, Ph.D., z Cyrilometod¢jské teologické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Publikace ma sviij pocatek v mezinarod-
ni konferenci, ktera se konala v roce 2009 v Nepomucenu u ptilezitosti 80. vyroci
jeho otevieni. Ve 14 statich se autofi zabyvaji nejen Ceskou koleji v Rimé — dnes-
nim Nepomucenem z pohledu historiografického, ale vénuji se také osobnostem,
které byly s jejimi pocatky a vystavbou spojené. Vedle takovych osobnosti jako byl
prvni rektor Ceské koleje a pozdgjsi kardinal Benedetto Lorenzelli nebo prazsky
arcibiskup kardinal FrantiSek da Paula Schonborn, je to zejména Mons. Frantisek
Zapletal. Tento dlouholety vicerektor a ke konci prorektor Ceské koleje — Bohe-
mica, stal poc¢atkem 20. let 20. stoleti, kdy byl vySehradskym probostem, u vzniku
dnesniho Nepomucena, jehoz vystavbé a financovani zcela zasvétil posledni 1éta
svého zivota.
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Prave této postave vénuje rozsahlou a zasvécenou studii Tomas Parma. Je zajis-
té velmi chvalyhodné, Ze se mu podafilo z rozptylenych a ¢asto zdanlive ztracenych
archivnich materiala a Casopiseckych ¢lanka opét ozivit postavu u studentt koleje
nesmirné oblibeného vychovatele a organizatora, ktery mj. stal u zrodu i n¢kolika
vyznamnych postav ¢eské cirkevni hierarchie (napf. kardinal Kaspar, biskupové
Picha a Weber). Osobné velmi skromny, ale pfitom vysoce vzdélany knéz, ke
konci zivota i prazsky svétici biskup, téméf upadl v zapomenuti, vyjma nékolika
drobnéjsich praci.

Z pohledu cirkevni historie a vztahti mezi Svatym Stolcem a tehdejsim Cesko-
slovenskem zaujme studie Jaroslava Sebka ,,Politické a cirkevni ovzdusi doby
vzniku papezské koleje Nepomucenum®. Podobné¢ i stat’ Pavla Helana ,,Zalozeni
papezské koleje Nepomucenum ve vatikanskych fondech®.

Zcela ojedinélym pfinosem pro historii dnesniho Nepomucena je prace Ivana
Folettiho ,,Rim, rok 1929 — Nepomucenum: kriticka analyza stavby koleje.* Kolej
je dilem slavného turinského stavitele Giuseppa Moma (1875-1940), dvorniho
architekta a ptibuzného papeze Pia XI. Jeji okézaly palacovy styl dodnes vzbuzuje
zaslouzenou pozornost. Kolem vystavby se rozvinula mezi Ceskymi kritiky a ital-
skym architektem diskuse ukazujici, Ze ,,ve 20. letech staly Praha a Rim v oblasti
teoretickych a praktickych otazek architektury na opacnych polech. Vecné mésto
bylo oddané spoutano historii, zatimco Matka mést nyni uz smétovala k moderné.*

Z pohledu déjinnych souvislosti jsou zajimavé staté Cuboslava Hromjaka

P13

,Lev XIII., slovanské hnuti a po¢atky Bohemica v Rimé&*“ a Jitky Jonové, tyka-
jici se studia moravskych alumni v Rimé. I’. Hromjak zasvécené a na zakladé
autentickych dokumentt popisuje nelehké pocatky realizace myslenky Lva XIII.
na zalozeni koleje, nejprve pro studenty ,,v§ech* slovanskych narodi v tehdejsim
Rakousko — Uhersku a pozdgji pro studenty z Cech. Lze jen litovat, Ze autor v této
souvislosti nevénoval vice pozornosti tloze ¢eské pouté do Rima v roce 1881
a iniciativam jejich organizatorti, napt. vysehradského probosta Vaclava Stulce.

Sbornik vhodné dopliiuje exkurs Jaroslava Panka o Lateranském sympoziu
o Janu Husovi, pfi kterém sehral vyznamnou roli tehdejsi rektor Nepomucena
Mons. Karel Vrana. Sbornik je uzavien seznamem piedstavenych ceské koleje
v Rimé&, piehledem pramenti a literatury, jakoZ i jmennym rejstfikem.

Ve svém celku je anotovany sbornik — kolektivni monografie, vyznamnym
prinosem nejen pro déjiny Eeské koleje Nepomucenum v Rimg, ale soucasné i pro
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historii vzajemnych vztahti mezi nasim statem a Svatym Stolcem. Jsou dokladem
neutuchajiciho zajmu centra katolické cirkve o potieby a zajmy jednotlivych na-
roda. Kardinal Dominik Duka v pfedmluvé napsal: ,,Tyto skute¢nosti nas ptivadéji
nejenom k vdéénosti k fimskym biskuptim, papeziim, ale zavazuji nas i k vdécnosti
k nasim krajaniim v zahrani¢i, predevsim k ¢esko-americké pospolitosti®.

Jan Kotous



Prof. JUDr. Jiti Rajmund Tretera OP prebird dne 12. kvétna 2015 v Arcibiskup-
ském palaci v Praze Zlatou medaili sv. Vojtécha z rukou arcibiskupa prazského
Dominika kardindla Duky OP.

Foto Zaboj Horadk
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Jiri Rajmund Tretera, Zaboj Horak:
Religion and Law in the Czech Republic

Wolters Kluwer. Law & Business, Alphen aan den Rijn, 2014, 128 s.,
ISBN 978-90-411-5896-3.

Je nepochybné, ze vyvoj v zemich stfedni a vychodni Evropy po jejich osvobozeni
od nadvlady vnuceného marxisticko-leninského ideologického monopolu vzbudil
zéjem evropské i svétoveé veifejnosti. To plati o mnoha oblastech Zivota v téchto
zemich, vcetné vztahl statu a cirkve a potazmo pravni Upravy téchto vztaht.
(Nejen) zde se ovSem stale znovu nardzi na jazykovou bariéru, coz je také ptipad
cestiny, jak ostatné pravi réeni ,,bohemica non leguntur®. Za téchto okolnosti je
piinosné, Ze se pojednani o konfesnim pravu v Ceské republice podujimaji autofi,
ktefi se snazi zprostiedkovat zajem o danou tematiku v jazycich srozumitelnych
SirS§imu okruhu ¢tenaiti. Ve Spanélstin€ vysla roku 2005 publikace Alfonsa Riobd
Servana ,,El derecho de libertad religiosa en la Republica Checa y en la Repub-
lica Eslovaca®, v ital§tiné se pak mohl zdjemce o danou tematiku docist v knize
Antonello De Oto ,,Diritto e religione nell’Europa di mezzo: la Repubblica Ceca*
zroku 2012. Rozsahlejsi publikace v némciné jsou dvé: z roku 2004 koordinatory
Jitfim Rajmundem Treterou a Wolfgangem Wieshaiderem sestavena publikace
»Ischechien® v ramci edice ,,Recht und Religion in Mittel- und Osteuropa“ vy-
davané ve Vidni; v roce 2010 pak vysla v Brné¢ monografie Stanislava Ptibyla
,,Ischechisches Staatskirchenrecht nach 1989,

fitku oslovi publikace anglickojazycna. Této potfebé vychazi vstric kniha Jifiho
Rajmunda Tretery a Zaboje Horaka ,,Religion and Law in the Czech Republic®,
kterou vydalo nizozemské vydavatelstvi Wolters Kluwer. Kniha tvofi soucast roz-
sahlého projektu ,,International Encyclopaedia of Laws®, ktery zahrnuje vétsinu
pravnich obort a stat svéta. Je jednou z knih vydanych v ramci uvedené encyklo-
pedie, a sice jeji fady ,,Religion®, redigovanou prof. Rikem Torfsem z Lované¢.
Tim pfipomina zminénou publikaci ,,Tschechien®, vydanou v edi¢ni fad¢€ videnské
univerzity. Obdoba ov§em spociva také v tom, ze takovéto edi¢ni pociny formuluji
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strukturalni schéma, které autofi ¢i sestavovatelé musi respektovat, a které umoz-
nuje porovnavat systémy v jednotlivych zemich, o nichz pojednavaji dalsi knihy
v ramci téhoz projektu.

Nemélo by smysl pojednavat ihned o konfesnépravnim zakonodarstvi v Ceské
republice, pokud by se zajemce nejprve neseznamil s celkovou situaci Ceské repub-
liky, a to geografickou, Gistavni a legislativni (autofi vhodné cituji preambuli Ustavy
Ceské republiky), a teprve posléze nabozenskou. Tu autofi ilustruji udaji z posled-
niho s¢itani lidu roku 2011 a podrobnéjsimi tidaji o konfesni piislusnosti osob, které
se hlasi k jednotlivym cirkvim ¢i nabozenskym spolecnostem. V této souvislosti
uvadgji seznam viech téchto v Ceské republice uznanych subjektti, oviem do data
vydani knihy. V poslednich letech doslo k tak pfekotnému vyvoji ve véci registraci
novych cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti, Ze ani udaj o 36 subjektech nemohl byt
aktualni, nebot’ mezitim se registrovaly jesté Cirkev Oaza a Spolecenstvi Josefa
Zezulky. Dale autofti 1i¢i historické okolnosti vztahu statu a cirkve na ¢eském uzemi
od stfedovéku po dnesek, bez né¢hoz by nemohla byt pochopitelna ani soucasna
situace a pravni uprava. Autoii nesetii kritikou obou totalitnich rezimt dvacatého
stoleti a jejich pristupu vici cirkvim, tedy jak za némeckého protektoratu, tak
v dobé nadvlady komunistického rezimu. Historicky piehled je zakoncen pfijetim
zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi €. 428/2012 Sb.

Dale autofi seznamuji étenafe s istavnimi zéklady ndbozenské svobody v Ceské
republice a s rozvétvenym zakonodarstvim, které se tak ¢i onak dotyka postaveni
a ¢innosti cirkvi. Zcela logicky strukturuji systém pravni upravy v oblasti nabo-
zenské svobody na individualni prava véficich a na korporativni prava subjekti,
v nichz se véfici sdruzuji. Jednotlivym individualnim pravim ptediazuji obecnou
charakteristiku individudlni nabozenské svobody a zvlasté pak zmiiuji problema-
tiku nabozenské svobody ve vztahu k détem, na jejiz mezinarodnépravni upravu
se odvolava zakon ¢. 3/2002 Sb. Jednotlivymi konkrétnimi individualnimi pravy
pak jsou podle autorti volba duchovenské sluzby nebo piinalezitosti k feholnim
spolecenstvim, pravo nevyznavat nabozenstvi, pravo na nabozenskou péci v insti-
tucich, kde je omezena moznost vyuzit fadné duchovenské péce, dale opce vyhrady
svédomi, a nechybi ani problematika ritudlni porazky zvifat.

V oblasti kolektivni nabozenské svobody se autofi obsirngji zabyvaji proce-
sem registrace cirkvi a nabozenskych spole¢nosti a srovnavaji zde v sou¢asnosti
platnou pravni upravu podle zadkona ¢. 3/2002 Sb. s pfedchozim nevyhovujicim
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pravnim stavem. Co se tyka smluvnich aspekti vztahii statu a cirkvi, autofi po-
vazovali nejprve za nutné piedsadit vykladu dohod o duchovni pééi v armadé
a vézenstvi také dosavadni d&jinny vyvoj smluvniho, resp. konkordatniho prava
na ¢eském tizemi. Je cenné, ze autofi nepodlehli ldkavému pokuseni sté¢zovat si
pred zahrani¢nimi ¢tenafi na nékteré piipady nevstiicnosti Ceskych politickych
reprezentaci, jak o tom svédéi napiiklad pasaz o nezdaru ratifikace konkordatni
smlouvy Ceské republiky se Svatym stolcem. Ctenaie budou jisté zajimat dillezité
aspekty, tykajici se nabozenského piesvédceni obcant, jez vinou vycéerpavajicich
diskusi o restitucich cirkevniho majetku zustaly u nés prakticky nepovsimnuty,
avSak v dnesni spolecnosti jsou stale aktualnéjsi. Patii mezi n¢ naptiklad pracov-
népravni otazky, ochrana soukromi ¢i osobnich udaji, zékaz diskriminace apod.
Autofi zde jisté sledovali vedenim edi¢niho projektu piedlozené schéma a bylo
by jen dobie, kdyby bylo také v Ceské republice pohliZeno na postaveni cirkvi
a veficich z téchto aktualnéjsich perspektiv, odpovidajicich stavu vyspélych de-
mokratickych spole¢nosti v 21. stoleti. Z tohoto uhlu pohledu je také logické, ze
financovani cirkvi a nabozenskych spolecnosti je vénovano mén¢ prostoru, nez
naptiklad tématu vychovy, resp. cirkevniho $kolstvi.

Anglickojazy¢na kniha J. R. Tretery a Z. Horaka tak posunuje zptsob vykla-
du ceského konfesniho prava na kvalitativné odliSnou uroven oproti dosud spise
jednostranné fixovanému pojeti. Emfaze restituc¢ni problematiky mize postupné
slabnout ve prospéch vyzev, jimz dnes cirkve a ndbozenské spole¢nosti musi ¢elit
v evropském a celosvétovém kontextu. V tomto smyslu Ize publikaci ,,Religion
and Law in the Czech Republic* privitat jako ptispévek k nastaveni aktualnéjsiho
nez dosud u nas zazitého paradigmatu.

Stanislav Pribyl



Prof. Jiri Rajmund Tretera s prateli po prevzeti Zlaté medaile sv. Vojtécha v piano
nobile Arcibiskupského paldce v Praze dne 12. kvetna 2015.

Foto Zaboj Horadk
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Vojtech Vladar: Remedia spolii v stredovekom
kanonickom prave

Leges, Praha, 2014, 186 s., ISBN 978-80-7502-050-5.

Zvolené téma z kanonistické medievalistiky je v knize Vojtecha Vladara ohnis-
kem, okolo né&jz autor rozviji §ir$i vyklad dé&jin kanonického prava, tedy oboru,
v némz jiz projevil nalezitou zbéhlost, jak o tom svéd¢i jeho dosavadni publikaéni
¢innost, naptiklad ¢lanky ,,Pseudo-izidorianske dekretalie v systéme pramenov
kanonického prava“, ,,Pramene cirkevného prava ovplyvnené politicko-nabozen-
skym systémom zapadného cézaropapizmu®, ,,Gracidnov dekrét a jeho miesto
v systéme pramenov kanonického prava‘, ,,Vztah cirkevného prava k rimskemu
pravu®, a predevsim jeho kniha ,,Pramene prava Katolickej Cirkvi v historickom
vyvoji“, vydana plzeniskym nakladatelstvim Ales Cenék v roce 2009.

Predmétem této prace je dle autorovych slov pojednani o dvou dulezitych prav-
nich prostfedcich stiedovékého kanonického prava exceptio spolii a actio spolii,
znamych také pod spole¢nym nazvem remedia spolii.' Protoze v obou piipadech
Slo o instituty kanonického procesniho prava, z kterého se po zapracovani prvkia
fimského procesu vyvinul znamy, a v sttedovékém i novovékém, cirkevnim i seku-
larnim foéru dominujici fimsko-kanonicky proces, od zacatku se otviraly rozsahlé
moznosti pro jejich transformovani do feudalniho a méstského prava.

Trojclenna struktura prace kopiruje logiku vzniku a vyvoje pravnich institutd.
Nejprve autor pojednava o procesni namitce exceptio spolii, jejiz rozvoj zatazuje
do rané stfedoveékého obdobi 5. — 9. stoleti (s. 17-63), poté se zabyva zavedenim
liciho stiedoveéku 9. — 12. stoleti (s. 64—111), a kone¢né poukazuje na rozmanité
zpusoby uplatiovani obou pravnich instituti v pozdéjsim vyvoji 12. — 18. stoleti
(s. 112-190).

V tvodu autor fesi status quaestionis. Uvadi zde zasadni pravné historicka
dila svétovych pravnchistorickych autort prelomu 19. — 20. stoleti a vyslovné se

! Podrobnéji viz RITTNER, Edward, Cirkevni pravo katolické, dil. 11., Praha, 1887, s. 91-93.
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hlasi také k dosud nepublikované praci prof. Petra Blaha ,,Drzba v predsocialis-
tickom a socialistickom prave*. Z hlediska historickych pramenti povazuje autor
pro prvou kapitolu za smérodatna predevsim pseudoizidorska falza, pro druhou je
vychozim pramenem Graciantiv dekret a ve tretim vstupuje do hry i svétské pravo,
zejména tzv. ius commune. Jeho vyznam hodnoti velmi kladné: ,,Predevsim ius
commune, postavené na kontinentu na idejich u¢enych prav a kiestanské véro-
uce, totiz nejenze v obdobi sttedoveéku prispelo k vytvofeni jednotné pravnické
civilizace v Evropé¢, ale zaroven poskytlo zakladni platformu, na které spocivaly
mnohé sekularni pravni systémy az do 19. stoleti, a z vice thla pohledu na nich
spocivaji dodnes.” (s. 16).

Prvni kapitola o institutu exceptio spolii odhaluje, ze jeho jadrem je urcité
chapani majetkové drzby. Autor zatazuje jeho rozvoj do ramce dé&jinnych udalosti
doby tzv. st¢hovani narodd, vzniku Franské fiSe a rozvoje zapadniho cézaropapi-
smu. Jiz tehdy se utvarely podminky pro budouci stiety mezi cirkevni a svétskou
moci, o cemz svédi napf. rozsahlé sekularizace cirkevniho majetku zejména v dobé
panovani Karla Martela, ale predev§im systém vlastnickych kostelt, implikujici
do budoucna samotnou otazku laické investitury. Pevny svazek mezi papezstvim
a cisafstvim se symbolicky potvrdil papezskou korunovaci Karla Velikého, avsak
byl doprovazen cisafovou ulohou ochrance cirkve — advocatus ecclesiae, kterd mu
umoznovala i zasahy dovnitf cirkevniho organismu. Systém vlastnickych kosteld
se posléze proménil v benefiéni zfizeni, avSak i zde trvalo riziko zasaha svétské
moci do personalni struktury i majetkové zakladny cirkve. Prave toto je kontext,
v némz se pravni falza zastavaji majetkové nezavislosti cirkve proti praktikova-
nému rozchvacovani cirkevniho majetku i osobniho vlastnictvi biskupt, nékdy
vyhanénych ze svych sidel a kanonicky zastavanych tfadt pod riiznymi vice ¢i
méné opravnénymi zaminkami. Specificky pravnim problémem zde bylo tehde;jsi
neostré rozliSovani (spolu)vlastnictvi a drzby. Podfizenim biskupt ptimo papezské
moci umoznuje falzifikator jejich nezavislost na sekuldrnim soudnim systému.
V souvislosti s tzv. gregorianskou reformou autor upozoriuje na piipadnou kon-
fesni zaujatost nékterych autor: ,,Nov¢ sestavované gregorianské reformni sbirky
také prokazatelné cerpaly pravni obsah z normativnich texti zminénych falesnych
kompilaci. I z tohoto divodu Cetni (zejména protestantsti) historikové nachazeji ve
falzifikatech z pseudo-izidorské dilny zaklady pro vznaseni ,nepatiiénych‘ naroka
fimskych biskupi vi¢i univerzalni Cirkvi i cirkvim partikuldrnim.* (s. 62—63).
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V kapitole o zalob¢ actio spolii autor nejprve mapuje obdobi vzniku Svaté fise
fimské (naroda némeckého) a popisuje specifika vyvoje otonského obdobi, kdy se
cenu lenni piisahy, kterou vkladali cisafi do rukou. Cisarf se také zacal oznacovat
za Kristova naméstka — vicarius Christi, coz obnaselo i skute¢nost, ze biskupiim
svétoval berlu a pozdéji i prsten, Cili tzv. laickou investituru. Biskupstvi a opatstvi
se stala fiSskymi 1ény a po smrti duchovniho si zemépani ¢inili naroky na poztsta-
lost duchovniho (ius spolii). Autor pak velmi dynamicky li¢i dramatické okolnosti
boje o investituru a jeho vyusténi. Papez a cisaf si navzajem skladali vzdy jen slib
vérnosti, nikdy vazalskou ptisahu. Ritudl cisaiské korunovace napodoboval svym
sakralnim charakterem biskupské svéceni (o tom svédci i obfad, vypracovany
Karlem IV.). Zakladnim pramenem pravni dogmatiky zaloby actio spolii je sam
Graciantiv dekret, 0 némz autor nejprve obecné pojednava. Zaloba je transformaci
puvodni namitky: ,,Vychazeje ze star§ich sbirek kanonického prava a ztejmé téz
pfimo z Pseudo-izidorskych dekretalii, akceptoval institut exceptio spolii tak, ze
jej prevzal do Dekretu, pficemz prostiednictvim svych dicta stanovil konkrétnéjsi
zpusoby jeho aplikace. Pravé Gracian, zastavajici v prvé fadé cirkevni stanovis-
ka, mél zaroven svymi uvahami do budoucna pfipravit ptidu pro novou koncepci
cirkevnich beneficii, prav cirkevnich desatkt a vlastnickych prav k cirkevnim
majetkiim.” (s. 103—104). Autor také vystihuje problém vulgarniho fimského prava,
které —na rozdil od klasického — setfelo rozdil mezi drzbou a vlastnickym pravem.

Ve tieti kapitole, mapujici komplexni dobi 12. — 18. stoleti, se autor nejprve
vénuje rozvoji akademické jurisprudence, recepce fimského prava i kanonistiky
(s. 112-136). Konkrétné pak prechazi k pravu majetkovému a snaze cirkve se
i v této oblasti vymknout pfipadné svévoli statni moci, naptiklad vylucovanim
jistych komplext svych statkli z lennich pomért a jejich trvalym piipoutavanim
k cirkevnimu ufadu. Popisuje dynamiku utvareni tzv. patronatniho prava a insti-
tutu inkorporace, jakoz i obranu zemépani v podob¢ tzv. amortizac¢nich zakont.
Celoevropské spole¢né pravo — ius commune — posléze rozvinulo fimsko-kanonic-
ky proces. lus spolii se objevovalo v ustanovenich Lateranskych ekumenickych
koncild prvniho i ¢tvrtého, v Péti starobylych kompilacich i v postgracianskych
pravnich sbirkach, jez dohromady s Dekretem tvoii Corpus iuris canonici, a to nej-
profilovanéji v podobé actio reintegranda, pozdé&ji actio spolii. Zajimavé scholion,
obohacujici autortv text, pfedstavuje prezentace dobovych cvi¢nych ,,procest se
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Satanem®, kde studenti fesi fiktivni problematiku za uziti pravé actio spolii. Velmi
zajimavy je vhled do aplikace obdobnych Zalob proti narusovani drzby v raném
common law stiedovéké Anglie, v obycejovém stfedoveékém jihofrancouzském
pravu, u italskych glosatorti, ve skotském, v holandském a dokonce i burském
jihoafrickém pravu. Autor navic neopomiji vyusténi vyvoje v kanonickém pravu,
které v prvnim Kodexu kanonického prava jesté kanony odpovidajici zalobé actio
spolii obsahuje, ackoli §lo v dobé vydani kodexu roku 1917 o ustanoveni zjevné
anachronické, zatimco novy kodex z roku 1983 realisticky svétuje majetkopravni
zélezitosti predevsim svétskému zakonodarstvi a soudnictvi.

Sife autorova zabéru skyta nad&ji, ze i nadale bude pokracovat v resersi histo-
rického kanonického prava a dockame se od néj dalsich kniznich titul. Autor je
zastupcem mladé generace kanonistt, ktefi diky vysledkiim svého badani zapliuji
mezeru, ktera zistava dédictvim ateistického systému, ktery po Ctyticet let zabrzdil
vyvoj oboru v Ceskoslovensku.

Stanislav Pribyl
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Jifi Dvoracek: Vychodni kanonické pravo —
uvod do studia

Apostolsky exarchat feckokatolické cirkve a Institut sv. Kosmy a Damiana,
Praha, 2014, 161 s., ISBN 978-80-905948-0-7.

Vychodné kanonické pravo je dnes reprezentované predovsetkym Kodexom ka-
nonov vychodnych cirkvi, ktory promulgoval papez Jan Pavol II. V odbornom
prostredi Ceskej a Slovenskej republiky je toto pravo v odbornej literatire zastipené
len velmi malo. Monografia ICODr. Jitho Dvoracka vypliia tento deficit, preto je
nielen aktualna, ale v naSom prostredi aj originalna.

Monografia dr. Jitiho Dvotacka pod nazvom Vychodni kanonické pravo — iivod
do studia sa zarad’uje medzi diela, ktoré mozno pravom oznacit’ za prelomové.
Aj ked’ sa nejedna o komplexné spracovanie problematiky, totiz sdm autor svoje
dielo definuje ako uvod do Stidia, predsa vystihuje tie najzakladnejSie instita-
cie vychodného prava z historického aj sicasného hl'adiska. Autor komplexne
spracovava vyvoj vychodného prava od najstarsich ¢ias Cirkvi az po kodifikaciu
Kodexu kanonov vychodnych cirkvi. Nemenej zaujimavym spésobom opisuje
typické eklezialne institicie vychodnych cirkvi, ako je urad patriarchu, vacsieho
arcibiskupa, metropolitu a i. Vysvetl'uje tieZ institciu cirkvi sui iuris, ktora je pre
vychodné katolicke cirkvi tak typicka a v kanonickej vede fakticky nova. Charak-
terizuje vSak aj pravo o sviatostiach, tiez vychodné trestné pravo a poukazuje tiez
na vyznam partikularneho prava pre vychodné katolicke cirkvi. Pre odborného
Citatel'a budu urcite zaujimavé tie Casti prace, v ktorych autor porovnava niektoré
institucie vychodného a latinského prava.

Autor svoju monografiu rozdel'uje na osem kapitol. Po zvyc¢ajnom tivode, v pr-
vych dvoch kapitolach uvadza historicky exkurz do vyvoja vychodného prava
a aj samotnej kodifikacie vychodného katolickeho prava v 20. storo¢i, az do ko-
difikacie Kodexu kanonov vychodnych cirkvi. V ostatnych kapitolach sa zaobera
najdolezitej$imi institiciami vychodného prava, ¢ize ekleziolégiou vychodnych
katolickych i nekatolickych cirkvi, kanonmi o vysluhovani sviatosti, rehol'nym
pravom, trestnym pravom a teoretickou analyzou pojmu ,,partikuldrne pravo*.
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Vel'mi uzitoéné je porovnanie jednotlivych instititov vychodného a latinského
prava, ktoré autor uvadza v kazdej kapitole.

Autor stanovuje ciel’ prace v jej ivode, ked’ piSe, Ze tato kniha ma ¢itatel'ov
oboznamit’ s vychodnym kanonickym pravom, s cielom zamerat’ sa najmai na tie
oblasti, ktoré st vo vychodnom a zapadnom kddexe odlisné. Tento ciel’ monografia
d’aleko prekracuje. Sustred’uje sa totiz nielen na zakladné informacie, ale spomina
aj mnohé instituty poukazujuce na vyjadrenie jednoty v inakosti, ktoré obidva
kédexy tak genialne vyjadruja.

Je zjavné, Ze monografia je vysledkom dlhoro¢ného, systematického a hlboké-
ho studia autora. Pre ¢eskl kanonistiku vyrastol d’alsi odbornik, ktory bude mat’
pre odbornti verejnost’ ¢o povedat’ aj v budiicnosti.

Sucasna ¢eska a slovenska katolicka kanonistika sa zaobera skor pravom latin-
skej cirkvi. Je to najmé z toho dovodu, ze katolici st v oboch krajinach zastipeni
najmé v latinskej cirkvi, kym vychodné katolicke cirkvi tvoria mensinu. Ked'ze
je Kddex kanonov vychodnych cirkvi teoretickym projektom realneho Zivota vy-
chodnych katolickych cirkvi, povazuje sa predovsetkym za predmet Stadia pre
vychodnych katolikov. Tento pohl'ad je vSak vel'mi povrchny. Vychodny kodex
je vyznamny aj pre latinskych katolikov nielen tym, Ze prinasa niektoré kanonické
doplnenia tykajice sa aj latinskej cirkvi (devét kanonov vychodného koédexu sa
priamo tyka aj veriacich latinskej cirkvi, ekleziologia Kodexu kanonov vychod-
nych cirkvi, ekumenické pravo a i.). Problém sa dotyka aj odbornosti a nasledne;j
kompetentnosti tych, ktori pracuju v Cirkvi v rozli¢nych sluzbach, najma vsak
ako knazi. Niet totiz pochyb o tom, zeby mali poznat’ plnost’ prava, ¢ize aj pravo
obsiahnuté v Kddexe kanonov vychodnych cirkvi.

Monografia ICODr. Jifiho Dvotéacka je jednou z mala novych informacii o vy-
chodnom prave a vzajomnom vzt'ahu medzi vychodnym a latinskym kodexom,
preto ju treba uvitat’ a hodnotit’ vel'mi pozitivne.

doc. JCDr. Frantisek Citbaj, PhD.

Otisténo se souhlasem redakce ¢asopisu Exarchat
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Michaela Moravcikova: PDudské prava,
kultira a naboZenstvo

Leges, Praha, 2014, 248 s., ISBN 978-80-7502-063-5.

Autorka knihy je feditelkou Ustavu pro pravni otizky nidbozenské svobody na
Pravnické fakulté Trnavské univerzity v Trnavé. Z toho je zfejmé, ze téma pub-
likace zcela odpovida jejimu profesnimu a védeckému zaméteni. V tvodu knihy
autorka pfipomina dulezitost zvoleného tématu a dodava, ze lidska prava jsou
nékdy oznacovana za ,,jedenacté prikazani“. Upozoriuje, Ze zijeme v dobg, kdy jiz
bylo ptekonano pojeti ¢lovéka, vladnouciho nad ptirodou pomoci védy, techniky
a ekonomie, a v niz se také zfetelné projevuje, Ze neobstaly sekularizacni teorie
sociologli nabozenstvi, které predpovidaly postupnou marginalizaci ndbozenstvi.
Stava se Castym zvykem pouzivat jako zcela samoziejmé pojmy, jejichz geneze
vsSak neni znama. Proto je vhodné, Ze autorka seznamuje ¢tenate s ptivodem terminu
,multikulturalismus, ktery byl poprvé pouzit ve Svycarsku roku 1957 pro vyjadieni
charakteristiky naroda politicky jednotného, i kdyz kulturné rozdilného. Také v Ka-
nadé 60. let 20. stoleti se tyz termin aplikoval na souziti anglofonni a frankofonni
Casti obyvatelstva. Teprve pozdé&ji zacal byt v Evropé aplikovan tak, jak jej zname,
totiz v souvislosti se souzitim vétSinového obyvatelstva s migranty z byvalych drzav
evropskych mocnosti véetné Turecka. V této souvislosti nelze opomenout rovnéz
spiSe opacné pojeti etnocentrismu, jenZ poznava, hodnoti a interpretuje vSechny
zivotni jevy z perspektivy kultury vlastniho spolecenstvi, a jehoz specifickou podo-
bou je europocentrismus. Katolicka cirkev pak disponuje snad jako jedina instituce
v dnesnim svété specifickym chapanim lidské pfirozenosti, jez ma pieklenovat
vSechny etnické, ndrodnostni, rasové a nabozenské rozdily mezi lidmi; je vSak
skoda, Ze je povazovana za tak priznacné katolické specifikum, ze se tak obraci
proti tomuto ptivodnimu zamé&ru. Neni proto divu, ze i samotny kardinal Ratzinger
uvazoval o tom, Ze by snad bylo potfebné se doc¢asné zieknout pojmu ptirozenosti
ve smyslu substance. Mél ovSem za to, ze pokud dojde ke stfetu kultur, nebude se
jednat o stiet velkych nabozenstvi, jez sice odedavna bojuji jedno proti druhému,
avsak posléze dokdzi zit spolu; spisSe ptijde o stfet s nenabozenskym svétem.
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Zajimavé jsou pasaze knihy, tykajici se tfidéni jednotlivych koncepci lidskych
prav, kde autorka zfetelné poukazuje na skutenost, Ze tato problematika dnes jiz
zdaleka neni pouze vysadou euroatlantické civilizace. Piesto vSak vénuje zapadnim
pojetim zcela pfirozené nejvice prostoru. Klasicka ptfirozenopravni teorie lidskych
prav vychazi ze znamé teze, ze se zakladnimi pravy se lidé rodi a Ze tato prava vy-
jadfuji samotnou lidskou podstatu. Oproti tomu pozitivnépravni teorie predstavitele
klasického liberalismu Jeremy Benthama vychazi z toho, ze pozitivni pravo vytvaii
stat a ten je muze libovoln¢ ménit. Takové vychodisko pak implikuje, ze lidska
prava nejsou neodnatelna ani univerzalni. Vedle toho pak stoji historickopravni
koncepce, vychazejici z ideje prejimani zdédénych prav, ucasti na nich a v d¢ji-
nach vedouci k jednotlivym listinam o pravech a svobodach. Kromé nejznamé;jsi
z nich, anglické Magny charty libertatum, autorka pfipomina dalsi dokumenty:
Danskou chartu z roku 1282, Tyrolskou chartu z roku 1342 a dalsi, které nasledo-
valy v Belgii, Svédsku, Polsku a Uhersku. V d&jinném piehledu takovychto pravné
danych zaruk nechybi mj. Ctyfi prazské artikuly. Oproti stale znovu piipominanym
klasickym dokumenttim, jakymi jsou Virginska listina prav, Deklarace nezavislosti
Spojenych statl americkych nebo francouzska Deklarace prav ¢lovéka a obcana
pripomina autorka v této souvislosti ponékud opomijeny napoleonsky Code civil,
ktery zakotvil rovnost vSech obcanti pfed zakonem. Jako temny kontrast oproti
takto nastinénému civilizaénimu vyvoji autorka piedstavuje obdobi nacionalniho
socialismu, pfi¢emz pripomina, ze koketovani s rasovymi teoriemi nebylo zcela
nové, nebot’ nacistické myslenky vychazely z takto ladénych teoretickych dél
autort, predchazejicich Hitleriv Mein Kampf, totiz z filozofii Artura Gobineaua,
Houstona Stewarda Chamberlaina a Paula de Lagarda. Teprve povale¢nou Chartou
Organizace Spojenych narodd po¢ina doba realného internacionalniho charakteru
lidskych prav. Ta je spise politickym nez pravnim dokumentem a je symbolem
politické aplikace jusnaturalismu. Pravnimi praméty ideald hlasanych Chartou
se staly az oba pakty schvalené roku 1966: Mezinarodni pakt o ob¢anskych a po-
litickych pravech a Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich a kulturnich
pravech. Autorka nesetii kritikou poktivené koncepce lidskych prav — lze-li viibec
o nich hovofit — za zeleznou oponou. Jako ptiklady nezapadnich koncepci lidskych
prav jsou v knize prezentovany dokumenty z islamského a afrického okruhu. Ob-
tizna postizitelnost a podchytitelnost islamského pojeti je dana skute¢nosti, Ze

v

na islamské ndbozenské scéné lze nalézt nejrozmanitéj$i sméry: tradicionalisty,
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fundamentalisty, islamisty, panislamisty, integristy, sekularisty i modernisty, libe-
ralni modernisty i reformisty. Autorka posléze nezastira skutecnost indické spole-
Censké reality, v niz se oproti ustavné dekretovanému zruSeni kastovniho systému
nadale praktikuji tradice na ném zalozené.

Zkoumani specificky kiestanského pristupu k lidskym praviim autorka vhodné
zaklada jiz na rozboru nékterych starozakonnich naznak, poté li¢i periodu prona-
sledovani kfest’ant a oproti ni ndbozenskou svobodu pro kiest'any v pokonstanti-
novském obdobi. Specifickym tématem je problematika kiestanského pristupu
k instituci otroctvi. Zde autorka ptiznava, ze zpocatku kiest'anstvo otroctvi a otro-
karstvi akceptovalo, i kdyZ i zde se nasly vyjimky, jakymi byli napt. Eustathios
ze Sebasty nebo Rehot z Nyssy. Téma znovu vyvstalo s mimoiadnou naléhavosti
v souvislosti se zemépisnymi objevy raného novovéku, kdy dochazelo v zamof-
skych koloniich ke skutecnému zotro¢ovani domorodého obyvatelstva ze strany
kolonizatord. Na obranu Indiantd tehdy vystoupil jak papez Pavel I11. svou bulou
Sublimis Deus z roku 1537, tak i state¢ni misionafi, jakymi byli Bartholomé
Las Casas nebo Pedro Claver. Autorka se nevyhyba ozehavym a donekonecna
predhazovanym otazkam kiizovych vyprav, inkvizice a pronasledovani caro-
déjnic. Do souvislosti s lidskymi pravy zafazuje rovnéz poc¢atky socialni nauky
cirkve, jejichz prukopnickym dokumentem byla encyklika papeze Lva XIII.
Rerum novarum z roku 1891. Nevynechava také stiet papeze Pia XI. s nacistic-
kou teorii rasové nadfazenosti a vyvazené hodnoti pozice Pia XII. v dobé Druhé
svetoveé valky. Jako prevratny hodnoti postoj otci Druhého vatikanského koncilu
a zabyva se teoriemi nékterych pokoncilnich teologickych proudi, které se tak
¢i onak lidskopravni tematiky dotykaji: politickou teologii J. B. Metze, teologii
osvobozeni, asijskou, ¢ernou i feministickou teologii. Zvlastni pozornost vénuje
klicovym a pro téma publikace relevantnim koncilnim dokumentim, totiz pasto-
ralni konstituci o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes a deklaraci o nabozen-
ské svobodé Dignitatis humanae.

Nakonec se autorka pokousi v synteticky pojaté kapitole o moznych cestach
k celosvétovému konsensu ohledné lidskych prav fesit tuto — snad az — kvadraturu
kruhu na zéklad¢ prezentace nejrozmanitéjSich pokust a teorii nalezeni takové
zéakladni jednoty lidstva ve smysleni. Jedna se vSak skutecné o cesty, jak je autorka
pfedstavuje, protoze navrhovat vlastni nosna feSeni by bylo jisté pfilis megalo-
manské. Cilem knihy je spiSe utfidit rozmanité pristupy k tak obsirné tematice,
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jiz lidska prava bezesporu predstavuji, a podnitit tak ¢tenare k vlastnimu usudku
a tfibeni nazord. Takovych podnéti je v knize skute¢né mnoho a patii za né autorce
upfimny dik.

Stanislav Pribyl
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50. kongres Essener Gespriche
zum Thema Staat und Kirche,
Miilheim an der Ruhr, 2015

Ve dnech 8. 3. — 10. 3. 2015 se konala konfesnépravni konference, pofadana kaz-
doro¢né vzdy v breznu v budové Katolické akademie Wolfsburg v Miilheimu nad
Ruhrem v Severnim Poryni-Vestfalsku.

Tématem letosniho ro¢niku byla

Nova duvéra ke statu, cirkvi a spolecnosti.

Konference se zliCastnilo asi 120 odbornikti na konfesni pravo, a to predevsim
z Némecka, po nékolika také z Rakouska, Nizozemi, Belgie, Mad’arska, Spanélska
a Ceské republiky.

Spolecnost pro cirkevni pravo zastoupili prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera
adoc. JUDr. ICLic. Zaboj Horak, Ph.D. Srde¢né je privitali Mons. Dr. theol. Franz-
-Josef Overbeck, diecézni biskup essensky, a Dr. iur. Burkhard Kamper, hlavni
organizator konference.

Konferenci pfedchazela oslava padesatého vyroéi zalozeni konference, uspo-
fadana v Essenu v budové diecézniho domova pro postizené Franz Sales Haus.
Pred zahdjenim oslavy jsme vzpomnéli na zesnulého zakladatele Essenskych
rozhovort prof. Dr. iur. Heinera Marré z Bochumi pfi svém setkani s jeho synem
Ing. Arch. Stefanem Marré a rodinou.

Oficialni slavnosti byl vénovan cely nedélni vecer a vystoupil pii ném vétsi
pocet zastupcu némeckého vetejného zZivota.

V pondéli 9. 3. dopoledne piednésel prezident Spolkového snému Prof. Dr. rer.
soc. Norbert Lammert z Berlina o soucasné situaci ve vztazich statu a spolec¢nosti
v Némecku.

Téhoz dne odpoledne vystoupil Dr. phil. Peter Frey z Mohuce, $éfredaktor
druhého némeckeého televizniho kanalu ZDF. Piednesl ptispévek o ptfinosu médii
ke kulture davéry. Poté hovotil Prof. Dr. iur. Dr. rer. soc. Udo Di Fabio z prav-
nické fakulty univerzity v Bonnu, emeritni soudce Spolkového ustavniho soudu
v Karlsruhe, o divéfe v pravni rad.
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Vtery 10. 3. pfednaseli Mons. Dr. theol. Franz-Josef Overbeck a zemsky bis-
kup evangelické cirkve v Badensku Prof. Dr. theol. Jochen Cornelius-Bundschuh
o divéfe v Boha. Na né navazal Prof. Dr. rer. soc. Franz-Xaver Kaufmann z Bonnu
s ptispévkem o tom, jak je obtizné diivéfovat osobam a institucim v komplexnim
svete.

Konferenéni jednani fidil Prof. Dr. iur. Dr. h. c. Paul Kirchhof z Heidelbergu,
emeritni soudce Spolkového ustavniho soudu.

Na kazdou prednasku navazovala rozprava, pfi niz vyjadiila podstatna cast
Ucastnika své souhlasné i rozporné nazory na problematiku.

Béhem konference probirand témata s nami diskutovali zastupci Nizoze-
mi Prof. Ton Meijers a Prof. Olav Boelens z Katolické univerzity v Tilburgu,
Prof. Dr. iur. Alexander Hollerbach z Freiburgu i. Br. a Prof. Dr. iur. Hans-Jiirgen
Becker z Univerzity v Rezng.

Zaboj Hordk
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Generalni vikar pozehnal kancelar
diecézniho soudu v Liberci

V litoméfické diecézi zahajil v letosnim roce ¢innost diecézni soud. Jeho kancelar
se nachazi v budové libereckého arcidékanstvi. V nedéli 15. tinora 2015 ji za ucasti
predsedy soudu, jeho ¢lenti a pozvanych hostil pozehnal generalni vikar litomeétické
diecéze P. ThLic. Stanislav Pfibyl, Th.D., CSsR.

Nov¢ vznikly Diecézni soud litoméfické diecéze byl predstaven pii msi svaté,
kteréd se konala v kostele sv. Antonina Velikého. Jejim hlavnim celebrantem byl
P. Stanislav Piibyl. Ucastnili se ji i mistopfedseda prazského metropolitniho soudu
Vaclav Picha, JC.D., a pfedseda cirkevniho soudu plzenské diecéze Mons. ICLic.
Vladimir Gajdusek.

Generalni vikar v homilii vyzdvihl sluzebni rdmec soudni moci a pfitomnym
vysvétlil, jaké je poslani cirkevniho soudnictvi. Na zavér mse svaté piedseda nové
vzniklého soudu PaedDr. ICLic. Michal Podzimek, Th.D., Ph.D., vyjadfil radost
ze skutecnosti, Ze praveé ve statutarnim meste Liberci, které je nejvétsim a cirkevné
aktivnim méstem litoméfické diecéze, bude skrze tento soud fadné¢ vykonavana
cirkevnépravni spravedlnost a sluzba pottebnym diecézantim. Z ¢lenti nového sou-
du se slavnosti ticastnili ICLic. Pavel Andr$, mistoptedseda soudu, ICLic. Radek
Vasinek, soudce, a Bc. Michal Olek$ék, notar.

Nakonec navstivili nedaleky kostel Nalezeni sv. Kfize a za doprovodu PhDr.
Mgr. Milana Svobody, Ph.D., z Katedry historie Fakulty pfirodovédné-humanit-
ni a pedagogické Technické univerzity v Liberci si prohlédli zdejsi Kopschovu
knihovnu.

Diecézni soud litométické diecéze ziidil na zakladé dekretu prefekta Nejvyssiho
tribunalu Apostolské signatury Mons. Jan Baxant, biskup litométicky, ke dni 1. ledna
2015. Odvolacim soudem je Metropolitni cirkevni soud Arcidiecéze prazské.

Do rukou diecézniho biskupa Jana Baxanta slozili jeho ¢lenové ptisahu a pred-
seda soudu také vyznani viry. Kanonicka instalace se konala 29. prosince 2014
v biskupské rezidenci v Litométicich.

Jana Michalkova
Biskupstvi litoméricke
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Historicko-pravni studie
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Zprava z konference Papezského vychodniho
institutu v Bratislavé, 2015

V patek 10. dubna 2015 se uskutecnila v Bratislave v centru Salvator mezinarodni
konference na téma Svdatost manzelstvi v disciplinarnim kontextu vychodnich cirkvi,
kterou potadaly Papezsky vychodni institut (P1O), Konferencia biskupov Sloven-
ska, Teologicka fakulta Trnavské univerzity a Slovenska spole¢nost kanonického
prava. Slo o dalsi z pravidelnych kazdoroénich studijnich setkavani odborniki
na vychodni kanonické pravo. Jednacimi jazyky jsou vzdy italStina a anglictina.

Letosni setkani bylo zaméfeno na aktualni a dosud malo probirané otazky tykajici
se manzelstvi ve vychodnich kiestanskych cirkvich (smisenych nebo interritualnich
manzelstvi). Konferenci zah4jil metropolita bratislavsky Mons. Stanislav Zvolensky,
moderovani se ujal Mons. Cyril Vasil’ SJ, sekretar Kongregace pro vychodni cirkve.

S prispévkem tykajicim se manzelstvi katechumend vystoupil podsekretar
vychodni kongregace Lorenzo Lorusso OP. Obfadu slaveni manzelstvi se vénoval
rektor papezské univerzity Angelicum Miroslav Konstanc Adam OP a otazkam
manzelstvi ve vychodnich cirkvich bez epikletického pozehnani pak Mons. Natale
Loda z Lateranské univerzity v Rimé&. O vyvoji vztahu pfirozené smlouvy a svatosti
v manzelstvi mezi dvéma pokiténymi hovofil Janusz Kowal SJ z Gregorianské
univerzity v Rimé.

Omyl jako vada souhlasu byl tématem piispévku Orazia Condorelliho z Uni-
verzity v Katanii na Sicilii. O smiSenych manzelstvich katolikti z malabarské
a malankarské cirkve s véficimi ze syromalankarské ortodoxni cirkve hovotil
Sunny Kokkaravalayil SJ z Papezského vychodniho institutu v Rimé&. Paolo la
Terra z teologické fakulty v Raguse mél prispévek na téma formy smiSenych
manzelstvi s ortodoxnimi kifest'any. Astrid Kaptijn, vicerektorka univerzity ve
Svycarském Fribourgu, se vénovala rozvodiim z divodi cizolozstvi podle 7. ka-
nonu Tridentského koncilu.

O navrhovanych zménach v manzelském procesnim pravu hovoftil Pablo
Geffael z papezské univerzity Santa Croce. Na zavér promluvil Péter Szabd
z katolické univerzity Pétera Pazmanye v Budapesti o vyjadienich ucitelského
uradu vychazejicich z teologickych tezi, které vylucuji rozvedené a znovu od-



118 INFORMACE

dané z pfijimani eucharistie. Z ¢eskych kanonistti se konference zacastnil Jifi
Dvoracek z Palackého univerzity v Olomouci, ktery mél pfispévek tykajici se
manzelskych piekazek v pravoslavném pravu podle klasickych piirucek cirkev-
niho prava pravoslavnych cirkvi. V§echny prispévky vyjdou ve sborniku z kon-
ference v edici Kanonika na Papezském vychodnim institutu koncem roku 2015.

Po prednaskach probéhla spole¢na vecete na bratislavské Teologické fakulté
Trnavské univerzity. V sobotu 11. dubna pak prednasejici odjeli na vylet do Trnavy.

Jiri Dvoracek
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Zprava z ekumenicko-pravni konference Religious
Freedom Today, Brenna (Polsko), 16. — 17. 4. 2015

Ve dnech 16. —17. 4. 2015 se uskutec¢nila v polské obci Brenna mezinarodni eku-
menicko-pravni konference Religious Freedom Today — on 50" Anniversary of
Vatican Il Decree on Religious Freedom Dignitatis humanae (Nabozenska svoboda
dnes — 50. vyroc¢i Deklarace Druhého vatikanského koncilu o nabozenské svobodé
Dignitatis Humanae), kterou poradala Katedra kanonického prava a ekumenismu
teologickeé fakulty Slezské univerzity v Katovicich ve spolupraci s Cyrilometodé;-
skou teologickou fakultou Univerzity Palackého v Olomouci, Fakultou teologie
University of Constanta (Rumunsko) a Gréckokatolickou teologickou fakultou
PreSovskeé univerzity. Konference se konala v prostorach Rekolekéné-formaéniho
centra v Brenné u polského Skocova. Jednacimi jazyky byly polstina, némcina
a angli¢tina.

Na konferenci se shromazdilo asi 50 ucastnikd z okruhu kanonistd, konfe-
sionalistdl a jinych pravnikd, jakoz i ekumenistt, véetné¢ doktorandd, z nékolika
cirkvi z Polska, Ceské republiky, Slovenska, Rumunska, Némecka, Rakouska. Na
programu bylo celkem dvacet referati k tématu ndbozenské svobody, které byly
prokladany diskusi.

V prvnim bloku vystoupil prof. Andrzej Czaja (Opolska univerzita) s referatem
o nabozenské svobodé v uceni fimskokatolické cirkve a dr. Jerzy Sojka (Kiest'an-
ska teologicka akademie v Krakov¢) o nabozenské svobodé v nauce evangelické
cirkve augsburského vyznani. Piispévek prof. Theodosia Petrescu (University of
Constanta) o nabozenské svobod¢ v Rumunsku bohuzel pfednesen nebyl pro ne-
ucast prednasejiciho, ale bude soucasti pisemného vystupu z konference.

Druhy blok tohoto dne moderoval doc. Stanislav Ptibyl z JihoCeské univer-
zity v Ceskych Budgjovicich a obsahoval piispévky z némecké jazykové oblasti:
prof. Wilhelma Reese (Universitét Innsbruck) Prdavo na nabozenskou svobodu v Ra-
kousku: pravni zaklady a nové smery a prof. Stephana Haeringa OSB (Universitét
Miinchen) Pravo na nabozenskou svobodu v Néemecku: pravni ukotveni a aktualni
tendence. Nasledna prenaska dr. Andrzeje Halemby z organizace Kirche in Not
pribliZila situaci nabozenské svobody na stfednim Vychodé na ptikladu kiest'anské
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mensiny v Egypté. Prispévek prof. Nicolae Dury (University of Constanta) bude
také zvefejnén pouze v periodiku a zabyva se vyvojem cirkevni autonomie v Ru-
munsku. Po pfednaskach nasledovala spole¢na vecete spojena s pokracujici diskusi.

Druhy jednaci den byl zahajen referatem prof. Piotra Ryguly (Univerzita
kardinala Stefana Wyszynského ve Varsavé) o nabozenské svobodé ve Spanél-
sku, prof. Piotra Stanisze (Katolicka univerzita sv. Jana Pavla II. v Lublinu)
o téze problematice v Italii a prof. Pawla Sobzcyka (Opolska univerzita) o situaci
v Polsku.

O otazkach svobody svédomi v ¢eském pravnim fadu hovofil doc. Damian
Némec OP (Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olo-
mouci), ktery pak také moderoval nasledujici blok pfispévki. V ném se dr. Witold
Kania (Slezska universita v Katovicich) zabyval nabozenskou svobodou v dile
amerického jesuity, teologa a koncilniho poradce Johna C. Murraye, dr. Volodymir
Vakin (Pravoslavna akademie Volyi) roli kiest'anské svobody v sekularizované
spolecnosti z pohledu pravoslavné cirkve a prof. Piotr Kroczek (Univerzita Jana
Pavla II. v Krakové) pohledem na pojem nabozenské svobody v koncilni deklaraci
o nabozenské svobod¢ Dignitatis humanae a v polském pravu.

Nékteré puvodné planované referaty sice pro neti¢ast autortt nemohly byt pied-
neseny, nicméné vSechny piispevky z tohoto setkani budou publikovany v nasle-
dujicim ¢isle periodika Ecumeny and Law, vydavaného jednou roéné Slezskou
univerzitou v Katovicich.

Monika Menke
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Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo

Aus der Gesellschaft fiir Kirchenrecht
Dalla Societa per il diritto canonico

71. ve€er SPCP v Praze: slavnostni prezentace nové literatury

V pondéli 23. bfezna 2015 se uskuteénil v baroknim refektaii dominikanského
klastera sv. Jilji na Starém M¢sté prazském sedmdesaty prvni vecer uspofada-
ny Spole€nosti pro cirkevni pravo v ramci cyklu Piisobeni prava ve spolecnosti
a cirkvi. Tyto velery oteviené Siroké vefejnosti se v Praze poradaji nékolikrat do
roka jiz od podzimu 1994.

Mezi vice nez Ctyficeti péti uCastniky byli tentokrat zastupci vSech generaci
uéitell prazské pravnické fakulty i pocetna skupina studentt z této fakulty, clenové
Spolecnosti pro cirkevni pravo z Prahy i z celych Cech, Moravy a Slezska. Ucasti
nas poctili zastupce Metropolitni kapituly v Praze, advokat a feditel Letni Skoly
amerického prava ve Washingtonu, D.C., a mnozi dalsi pfiznivci.

Uderem sedmnacté hodiny zahajil moderéator veera a predseda spoleénosti
P. prof. JUDr. Jiti Rajmund Tretera OP program, pfivital hosty a uvedl prvni dil
hudebni ¢asti programu, ktery na klasickou kytaru zahral Stépan Korenec, student
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, ucastnik védeckého seminéte z cirkevniho
a konfesniho prava.

Jako prvni z pozvanych prednasejicich vystoupil prof. JUDr. PhDr. mult. Mi-
chal Tomasek, DrSc., prodékan Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
pro védu, vyzkum a edi¢ni ¢innost. Pfedstavil monografii Czech Law between
Europeanization and Globalization, New Phenomena in Law at the Beginning of
the 21st Century, Karolinum, Praha, 2010, jejiz byl editorem. Jde o mohutné dilo
57 autort, ucitelt Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, vydané na zavér
pétisvazkové monografie Nové jevy v pravu na pocatku 21. stoleti. Zatimco Ctyfi
predchazejici svazky byly vydany v ¢esting, tento posledni dil byl vydan v angli¢-
tiné, aby seznamil s vysledky badani ¢eské pravni védy také zahrani¢ni védeckou
vetejnost. Publikaci si znovu pfipominame, protoze byla nedavno pocténa Radou
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pro vyzkum, vyvoj a inovace vlady Ceské republiky zatazenim do seznamu 20 %
nejlepsich vedeckych vysledkii za rok 2014.

Prof. Tomasek ve svém projevu podal podrobnou zpravu o vzniku a vyznamu
knihy. Zvlasté se zaméfil na vyznam obratu ,,iuris utriusque® v tradiénim prav-
nickém titulu JUDr., kde jednim z ,,obou prav* je pravo kanonické ¢ili cirkevni.
Zduraznil vyznam vyuky cirkevniho prava na pravnickych fakultach v minulosti
i v soucasné dob¢ a zminil se o statich, kterymi oba ucitelé — garanti oboru cirkev-
niho prava a konfesniho prava na prazské pravnické fakulté do publikace pfispéli.

Druhy projev prednesl doc. ICLic. JUDr. Zaboj Horak, Ph.D., z Katedry prav-
nich dé&jin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, garant obort cirkevni a kon-
fesni pravo. Pfedstavil novou publikaci, kterou napsal spolu s prof. JUDr. Jifim
Rajmundem Treterou a ktera vysla na konci roku 2014 pod nazvem Religion and
Law in the Czech Republic v nakladatelstvi Wolters Kluwer v Alphen aan den
Rijn v Nizozemi. Kniha je soucasti projektu International Encyclopaedia of Laws,
zahajeného pred nékolika roky a pojednava o situaci 40 pravnich obord ve vSech
zemich svéta. Piehled konfesniho prava v§ech zemi vychazi v sekci zvané Religion
pod vedenim jejiho feditele prof. Rika Torfse z Lované. Pro kazdy stat je vyhrazena
jedna publikace. Zatim jsou k dispozici monografie o dvanacti statech.

V tieti prezentaci predstavil P. prof. JUDr. Antonin Ignac Hrdina, DrSc., OPraem
z Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy a Pravnické fakulty Zapadoceské
univerzity v Plzni pravé vydanou monografii Historickd knihovna Hospitalu Kuks
a jeji romanisticko—kanonisticky fond, kterou napsal spolecné s kustodem fondu
Bec. Jindfichem Koldou. Pfiblizné¢ 1000 svazku, které tvoii uvedeny fond, se tyka
prava fimského, kanonického a konfesniho. Monografie se stala prilezitosti k podani
vykladu o téchto tfech oborech.

Prof. Hrdina dale vypravél o své celozivotni lasce k zamku Kuks a jeho sbir-
kam, ktera ho jiz dfive vedla k badanim o zivoté a dile hrabéte Frantiska Antonina
Sporka a ktera ho pitahla opét, aby tam piimo na misté v poslednich letech badal
v knihovnich sbirkach.

Nasledovala druha &ast kytarového koncertu, opét v podani Stépana Korence.

Nésledovala boufliva diskuse pod vedenim moderatora vecera. Diskusi zah4jili
doc. JUDr. Stanislav P¥ibyl, Ph.D., IC.D, z Jiho&eské univerzity v Ceskych Budg-
jovicich, soudce Metropolitniho soudu v Praze, a prof. JUDr. Dagmar Cisatova,
DrSc., z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy a Policejni akademie CR, a nasle-
doval je vétsi pocet diskutujicich.
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V zavérecné ¢asti vecera diskuse pokracovala jako obvykle ve skupinkach
cely vecer. Setkani bylo ukonéeno kolem dvacaté hodiny. Z vecera pofidil jako
obvykle bohaty fotodokumentacni zdznam pan Antonin Kr¢, tentokrate o vice nez
150 snimcich. Zaznam byl t¢astniktim vecera zaslan.

Gratulace ¢lenim Spolec¢nosti pro cirkevni pravo

ICLic. Mgr. Milo$ Szabo, Th.D., faraf u sv. Prokopa v Praze — Zizkové, okrskovy
vikar III. prazského vikariatu, obhajce svazku Metropolitniho soudu v Praze, ob-
hajil 21. ledna 2015 na Katolické teologické fakulté Univerzity Karlovy v Praze
diserta¢ni praci na téma Dopady riznosti obradii v manzelskych kauzach na cir-
kevnim soudu a byl mu udélen titul doktor teologie.

Pani Jitka Jindrackova, zakladajici ¢lenka a pravidelnd ucastnice akci SPCP,
oslavila 15. tinora 2015 vyznamné Zivotni jubileum.

Prof. JUDr Ignac Antonin Hrdina, DrSc., O.Praem., obdrzel 28. tinora 2015
cestné Clenstvi Moravsko-slezské kiest'anské akademie, a to za dlouholetou spo-
lupréaci a praci v redakéni radé ¢asopisu Dialog Evropa XXI.

Doc. Zdenka Kareninova, zakladajici ¢lenka a pravidelna ucastnice akci SPCP,
oslavila 1. bfezna 2015 vyznamné zivotni jubileum a 28. biezna 2015 ji byla pfi
slavnostnim veceru konaném v Narodnim divadle v Praze udélena Cena Thalie za
jeji celozivotni operni mistrovstvi.

JUDr. Stépan Halka, Ph.D., LL.M., &len pracovniho vyboru SPCP a redakéni
rady Revue cirkevniho préava, oslavil 2. bfezna 2015 své 40. narozeniny.

Doc. ICLic. JUDr. Zaboj Horak, Ph.D., LL.M., mistopfedseda SPCP a zastupce
$éfredaktora Revue cirkevniho préva, oslavil 5. bfezna 2015 své 40. narozeniny.

Mgr. Jakub Kolda, redaktor Revue cirkevniho prava, Gspésné ukoncil magis-
terské studium na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze a byl 10. biezna
2015 ve staroslavném Karolinu slavnostné promovan.

Ing. Jifi Vaingat, tajemnik Spolecnosti pro cirkevni pravo v letech 2006-2013,
oslavil 10. dubna 2015 své 75. narozeniny.

Jiti Hajek, arcidékan ve Stiibfe, oslavil 22. dubna 2015 své 80. narozeniny.

Mgr. Stanislav PSenicka, ¢len pracovniho vyboru SPCP a redakéni rady Revue
cirkevniho prava oslavil 28. dubna 2015 své 40. narozeniny.
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Umrti
3. tinora 2015 zemfel prof. JUDr. Ing. Roman Makarius, CSc., emeritni piedseda

Ceského banského tfadu, zakladajici ¢len Spole¢nosti pro cirkevni pravo.

27. dubna 2015 zemfel v Praze doc. JUDr. Jiti Keji, DrSc., komtur rytitského fadu
sv. Silvestra papeZe, emeritni pracovnik Ustavu statu a prava Ceskoslovenské aka-
demie véd, predni ¢esky znalec stiedoveékych déjin kanonického prava, zakladajici
¢len Spolecnosti pro cirkevni pravo.

Requiescant in pace!

Jirt Rajmund Tretera
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From the Church Law Society

The 71* Evening Event of the Church Law Society in Prague:
Celebratory Presentation of New Publications

The 71* Evening Event, organized by the Church Law Society in the series Law in
the Society and the Church, took place on Monday, 23 March 2015, in the baroque
refectory of the Dominican St. Gill Monastery in the Prague Old Town. The Even-
ing Events are open to the public and have been organized in Prague several times
a year since the fall of 1994.

Among the more than 45 attendees were representatives of all generations of the
faculty of the Law School of Charles University in Prague, a number of students
from the Law School, and members of the Church Law Society from Prague and
from other locations in Bohemia, Moravia, and Silesia. Among the guests were
a representative of the Metropolitan Capitula in Prague, an attorney who is the
director of the Summer School of American law in Washington, D.C., and other
supporters of the Church Law Society.

The evening began at 5 pm with an opening introduction by P. Professor
JUDr. Jifi Rajmund Tretera OP, the moderator of the Event and the Chairman of
the Church Law Society. He welcomed the guests and introduced the music portion
of the program — a classical guitar performance by Stépan Korenec, a student at
the Law School of Charles University in Prague and a participant in the research
seminar on church law and the law on churches and religious societies.

The first invited speaker was Professor JUDr. PhDr. mult. Michal Tomasek,
DrSc., an Associate Dean of the Law School of Charles University in Prague
responsible for Science, Research, and Publication Activities. He introduced the
monograph Czech Law between Europeanization and Globalization, New Phenom-
ena in Law at the Beginning of the 2 1st Century, published by Karolinum in Prague
in 2010, of which he was the editor. The monumental work comprises contributions
from 57 authors who are professors of the Law School, and it was published as the
fifth and final volume of the five-volume series New Phenomena in Law at the Be-
ginning of the 2 1st Century. While the first four volumes were published in Czech,
this final volume was published in English in order to present the results of Czech
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legal science to the foreign scientific community. The Czech Cabinet’s Council
for Research, Development and Innovation recently listed the publication among
the top 20 academic achievements in the Czech Republic in 2014.

Professor Tomasek discussed in detail the inception and impact of the publica-
tion. He focused on the meaning of the term “iuris utriusque” in the traditional
law degree JUDr., in which one of the “both laws” is canon law, meaning church
law. He emphasized the importance of the teaching of church law at law schools
in the past and in the present, and also mentioned works by current Law School
professors of both church law and the law on churches and religious societies.

The second presentation was by Associate Professor ICLic. JUDr. Zaboj Horak,
Ph.D., from the Legal History Department of the Law School of Charles University
in Prague, and the guarantor of courses on church law and the law on churches
and religious societies. He introduced the new publication Religion and Law in the
Czech Republic that he co-authored with Professor JUDr. Jifi Rajmund Tretera. The
book was published at the end of 2014 by the publishing house Wolters Kluwer
in Alphen aan den Rijn, the Netherlands, as a part of the project International
Encyclopaedia of Laws, which began a few years ago and covers the state of
40 areas of law in all countries of the world. The overview of the law on churches
and religious societies was published in the section Religion which is edited by its
director, Professor Rik Torfs from Leuven. Each country is covered in one publica-
tion, and currently monographs are available for approximately twelve countries.

In the third presentation, P. Professor JUDr. Antonin Ignic Hrdina, DrSc.,
OPraem, from the Catholic Theological School of Charles University in Prague
and the Law School of the West Bohemian University in Pilsen, introduced the
recently published monograph 7The Historic Library of the Hospital Kuks and Its
Romantistic-Canonistic Collections. Professor Hrdina co-authored the book with
the custodian of the collections, Be. Jindfich Kolda. The collections consist of
about 1,000 volumes that concern Roman law, canon law, and the law on churches
and religious societies. The monograph created an opportunity to discuss the three
areas of law.

Professor Hrdina spoke about his lifelong admiration of the Kuks Chateau and
its collections; this admiration led to Professor Hrdina’s earlier research on the life
and work of Count Franti$ek Antonin Spork. It was this admiration that attracted
him back to Kuks to study in its library collections.
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In the next portion of the program, Stépan Korenec performed again on clas-
sical guitar.

A lively discussion followed the performance; among the contributors were
Associate Professor JUDr. Stanislav Ptibyl, Ph.D., IC.D, from the South Bohemian
University in Ceské Budéjovice, a judge of the Metropolitan Court in Prague, and
Professor JUDr. Dagmar Cisafova, DrSc., from the Law School of Charles Uni-
versity in Prague and the Police Academy of the Czech Republic.

The discussion continued during the social part of the program, which ensued
in a friendly atmosphere. The event concluded at about 8 pm. Mr. Antonin Kr¢
documented the event with his camera and made more than 150 photographs. The
participants received copies of these photographs.

Congratulations to Church Law Society Members

On 21 January 2015 ICLic. Mgr. Milos Szabo, Th.D., the parish priest at St. Prokop
in Prague — Zizkov, the district vicar of the IIIrd Prague vicariate, and the defender
of the bond of the Metropolitan Court in Prague, defended his dissertation at the
Catholic Theological School of Charles University in Prague. His dissertation was
entitled Effects of Differences among Ceremonies in Matrimonial Cases Before the
Church Court. He was awarded the degree of doctor of theology.

Mrs. Jitka Jindrackova, a founding member and regular participant at events
of the Church Law Society, celebrated an important life milestone on 15 February
2015.

On 28 February 2015 Professor JUDr. Ignac Antonin Hrdina, DrSc., O.Praem.,
was appointed an honorary member of the Moravian-Silesian Christian Academy
in recognition of his many-year collaboration with and work on the editorial board
of the magazine Dialogue Europe XXI.

Associate Professor Zdenka Kareninova, a founding member and regular par-
ticipant at events of the Church Law Society, celebrated an important life mile-
stone on 1 March 2015 and on 28 March 2015 was awarded the Thalia Award
for her life achievements in opera during a celebration at the National Theater
in Prague.

JUDr. Stépén Hulka, Ph.D., LL.M., a member of the working committee of the
Church Law Society and the editorial board of the Church Law Review, celebrated
his 40" birthday on 2 March 2015.
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Associate Professor ICLic. JUDr. Zaboj Horak, Ph.D., LL.M., the vice-chair-
man of the Church Law Society and the deputy editor-in-chief of the Church Law
Review, celebrated his 40th birthday on 5 March 2015.

Mgr. Jakub Kolda, the editor of the Church Law Review, completed the mas-
ter’s program at the Law School of Charles University in Prague and received his
degree at a graduation ceremony in Karolinum on 10 March 2015.

Ing. Jifi Vaingat, the Secretary of the Church Law Society in 2006-2013,
celebrated his 75th birthday on 10 April 2015.

Jiti Hajek, the Archdean in Stiibro, celebrated his 80th birthday on 22 April
2015.

Mgr. Stanislav PSenicka, member of the working committee of Church Law
Society and of redaction of the Church Law Review, celebrated his 40th birthday
on 28 April 2015.

Obituaries

On 3 February 2015 we lost Professor JUDr. Ing. Roman Makarius, CSc., president
emeritus of the Czech Mining Authority, and a founding member of the Church
Law Society.

On 27 April 2015 we lost Associate Professor JUDr. Jiti Kejt, DrSc., the Comtur of
the Order of St. Sylvester Pope, a Researcher Emeritus of the Institute for State and
Law of the Czechoslovak Academy of Sciences, a prominent Czech expert of the
medieval history of canon law, and a founding member of the Church Law Society.

Requiescant in pace.

Jiri Rajmund Tretera
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Z. nové literatury

From New Publications — Neu erschienene Literatur —
Dalle novita letterarie

DVORACEK, Jifi, Vychodni kanonické pravo, Uvod do studia, Apostolsky exar-
chat feckokatolické cirkve a Institut sv. Kosmy a Damiana, Praha, 2014, 164 s.,
ISBN 978-80-905948-0-7.

JIROUSEK, Bohumil, Karel Stloukal, profesor obecnych dé&jin, Halama, Ceské
Budgjovice, 2014, 272 s., ISBN 978-80-87082-32-4.

KALETA, Pawel, Koscielne Prawo Majgtkowe, Towarzystwo Naukowe Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, Lublin, 2014, 335 s., ISBN
978-83-7306-664-9.

KOLDA, Jindfich, HRDINA, Antonin Ignac, Historicka knihovna Hospitalu Kuks
a jeji romanisticko-kanonisticky fond, Historicko-pravni studie, Pavel Mervart,
Cerveny Kostelec, 290 s., ISBN 978-80-7465-098-7.

KUBIN, Petr (ed.), Svaty Viclav (Saint Wenceslas), Na pamatku 1100. vyro¢i
narozeni knizete Vaclava Svatého (On the 1100* Anniversary of the Birth of Duke
Wenceslas the Saint), Opera Facultatis theologiae catholicae Universitatis Carolinae
Pragensis, Historia et historia artium vol. XI, vydala Univerzita Karlova v Praze,
Katolicka teologicka fakulta, Ustav d&jin kiestanského uméni a Arcibiskupstvi
prazské ve vydavatelstvi TOGGA, Praha, 2010, 452 s., ISBN 978-80-87258-23-1,

z obsahu:

CHARVAT, Petr, Svaty Vaclav a rany cCesky stat, s. 81-88,

MIKULECG, Jiti, Kult svatého Véclava a barokni naboZenskd bratrstva v Cechdch,
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