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Editorial

Ve znameni 30 let svobody

Ctvrté &islo XXV. roéniku Revue cirkevniho prava vy-
chazi ve dnech, kdy si Cesky a slovensky narod pfi-
pomina tficaté vyroci brutalniho zasahu komunistické
policie ze 17. listopadu 1989 proti pokojnému priavodu
studentd uspofadanému v Praze u pfilezitosti 50. vyroéi
uzavieni Ceskych vysokych skol nacistickymi okupanty,
anasledujici sametovou revoluci, ktera vedla ke zlome-

ni moci komunistické strany a k obnoveni demokracie
v Ceskoslovensku.

Bez sametové revoluce na konci roku 1989 by nebylo
svobody v nasi zemi ani vyuky cirkevniho prava ani vydavani Revue cirkevniho
prava. A proto zasvécujeme piedkladané Cislo jako podékovani vsem, kdo se o vitéz-
stvi demokratické revoluce v Ceskoslovensku zaslouZili. Byli to ob&ansti aktivisté
protikomunistické opozice, ale také a predevsim ¢lenové cirkvi a nabozenskych
spolecnosti.

Cislo uvozuje ¢ldnek Stanislava Piibyla ze série jeho pojednani o pravnich
déjinach cirkve prvnich staleti. Tentokrat je vénovan prvenstvi prvniho fimského
biskupa svatého apostola Petra.

Nasleduje ¢lanek o pravni flexibilité jako principu kiestanského prava ve viech
cirkvich, ktery napsal nas predni odbornik na evangelické cirkevni pravo a znalec
pravni teorie Adam Csukas.

Slovensky pravni historik a kanonista Vojtech Vladar nam poskytl dva clanky
o historickém vyvoji kanonizacniho prava. V tomto Cisle uvefejiiujeme prvni z nich,
ktery pojednava o dob¢ od sklonku antiky az po reformy papeze Urbana VIII.

Jiz jednou jsme se seznamili s pravnéhistorickym badatelskym dilem Marka
Smida, a to v &isle 1/2019, kdy tento autor pojednal o vyvoji diplomatickych stykt
mezi Némeckem a Apostolskym stolcem v 30. letech 20. stoleti. Tentokrat si vzal
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na musku vztahy Apostolského stolce a druhého, starsiho totalitniho rezimu, ktery
vladl v Rusku po komunistické revoluci z konce roku 1917. Zabyva se jiz prvnimi
kontakty, které Apostolsky stolec vyvinul ve vztahu k sovétskému Rusku jesté pred
zalozenim Sovétského svazu na konci roku 1922 v ramcei humanitarni pomoci hla-
dovéjicim. A pokracuje i dalSim vyvojem vztahii Sovétského svazu a Apostolského
stolce az do vypuknuti druhé svétove valky v dusledku napadeni Polska v roce 1939.

Posledni ¢lanek je vrcholem nejen tohoto Cisla, ale 1 série ¢lankt Martina Weise
o zivote ¢eskobudéjovického biskupa Josefa Hloucha a jeho zapasu s hydrou ko-
munistické totalitni moci. Zabyva se posledni etapou tohoto zapasu, ktera nastala
po okupaci Ceskoslovenska vojsky Sovétského svazu a jeho satelitnich spojenci
v roce 1968, zejména po brutalni obnové ceskoslovenské totality, kolaborujici od
roku 1969 s okupanty pod nazvem tzv. normalizace. Soustiedi se na posledni me-
sice a smrt Josefa Hloucha v roce 1972 jako nekrvavého mucednika a dovozuje, ze
biskup nezahynul nasilnym zplsobem, jak mnozi tvrdi, ale v dtsledku psychického
tyrani ze strany komunistického dozorce nad cirkvemi, tzv. krajského cirkevniho
tajemnika, v Ceskych Budg&jovicich.

Mezi drobnéjsimi ¢lanky zatazenymi do rubriky Poznamky je vysoce aktualni
vypravéni Jana Kotouse o ndlezu ostatkii prvniho dominikanského prevora v Ces-
kych Bud¢jovicich Jindficha Libraria, k némuz doslo v lednu leto$niho roku, dale
podrobna vzpominka na letos zesnulého mad’arského odbornika na cirkevni pravo
Loranda Boleratzkého z péra Adama Csukase a nakonec vysvétlujici glosa majora
a katolického jéhna Jitiho Ignace Laiiky o novém pokynu prezidenta Policie Ceské
republiky o poskytovani duchovnich sluzeb.

V rubrice Dokumenty je nejprve oti$tén citovany pokyn policejniho prezidenta
ze 7. Cervna 2019 a posléze Dohoda o duchovni péci mezi ¢eskym ministerstvem
zdravotnictvi, Ceskou biskupskou konferenci a Ekumenickou radou cirkvi v Ceské
republice z 11. ¢ervence 2019.

Véfime, ze Ctenafi budou spokojeni i s recenzi, anotaci a fadou informaci
o riiznych védeckych konferencich, které se konaly v Ceské republice a v Polsku
v poslednich mésicich. Zvlasté pozoruhodna je informace o mezinarodni védec-
ké konferenci Spoutané cirkve, ktera se konala v Olomouci v zafi 2019 a pfi niz
vystoupilo na Ctyficet kanonistd, archivait a historikti s podrobnym zmapovanim
utrpeni cirkvi a Zidovského spoledenstvi za komunistického rezimu v Cesko-
slovensku v letech 1948—1989.
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V rubrice Ze Spolecnosti pro cirkevni pravo je v ¢eském i anglickém znéni
struénd informace o ndlezu Ustavniho soudu Ceské republiky, kterym bylo 15. Fijna
2019 zruseno ustanoveni zakona z dubna 2019, na jehoz zakladé méla byt do
statniho rozpoctu odvedena asi jedna pétina odskodnéni cirkvi za kiivdy spachané
v dobé komunistického rezimu.

Zaboj Hordk, zdstupce Séfredaktora



Z.25. konference Cirkev a stat, Brno, 5. zaii 2019. Zleva doc. Martin §kop, dékan pravnické
fakulty v Brng, dr. Katefina Simackové, soudkyné Ustavniho soudu CR, P. doc. Damian
Némec OP, P. prof. Jifi Rajmund Tretera OP a doc. Zaboj Horak.

From the 25" Conference Church and State, Brno, 5" September 2019. From the left
Assoc. Prof. Martin gkop, Dean of the Faculty of Law in Brno, Dr Katefina Simackova,
judge of the Constitutional Court in Brno, P. Assoc. Prof. Damian Némec OP, P. Prof. Jiti
Rajmund Tretera OP and Assoc. Prof. Zaboj Horak.

Foto Monika Menke
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Editorial

In Sign of 30 Years of Freedom

Fourth issue of XXV volume of the Church Law Review
is published on the days when the Czech and Slovak
nations commemorate the thirtieth anniversary of brutal
intervention of the Communist police on 17 November
1989 against the peaceful parade of students organized
in Prague on the 50" anniversary of closure of Czech
universities by the Nazi occupants, and following Vel-

vet Revolution that led to breaking of the power of the
Communist Party and to restoration of democracy in

Czechoslovakia.
Without the Velvet Revolution at the end of 1989, there would be neither
freedom in our country nor the teaching of church law nor the publication of the

Church Law Review. Therefore, we dedicate the present issue as a thank you to
all who contributed to the victory of the democratic revolution in Czechoslovakia.
There were civil activists of the anti-communist opposition, but also and above all
members of churches and religious societies.

The issue is introduced by an article by Stanislav Ptibyl from a series of his
treatises on legal history of the Church of the first centuries. This time, it is de-
dicated to the primacy of the first Roman bishop Saint Apostle Peter.

An article on legal flexibility as a principle of Christian law in all churches
follows, written by our leading expert on evangelical church law and expert on
legal theory Adam Csukas.

Slovak legal historian and canon law scholar Vojtech Vladar submitted two
articles to us on historical development of canonization law. In this issue we
publish the first one, which deals with the period from the end of antiquity to
the reforms of Pope Urban VIII. The reader can look forward to continuation
in the next issue.
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We have already become acquainted with the legal history scientific work of
Marek Smid in the issue 1/2019, when this author discussed development of diplo-
matic relations between Germany and the Apostolic See in the 1930s. This time he
focuses on the relationship of the Apostolic See and the second, older totalitarian
regime that ruled Russia after the Communist Revolution of late 1917. The article
deals with the first contacts the Apostolic See had developed with regard to Soviet
Russia before the Soviet Union was established at the end of the year 1922 as
part of humanitarian aid to the hungry. It continues with the further development
of relations between the Soviet Union and the Apostolic See until the outbreak of
World War II as a result of the invasion of Poland in 1939.

The last article culminates not only in this issue, but also in a series of articles
by Martin Weis on the life of bishop of Ceské Budg&jovice Josef Hlouch and his
struggle with the hydra of communist totalitarian power. It deals with the last
stage of this struggle, which occurred after the occupation of Czechoslovakia by
the Soviet Union troops and its satellite allies in 1968, especially after the brutal
restoration of Czechoslovak totalitarianism, collaborating since 1969 with the
occupiers under the so-called normalization. Concentrating on the last months and
death of Josef Hlouch in 1972 as a bloodless martyr, he concludes that the bishop
did not die in a violent manner, as many claim, but as a result of psychological
abuse by the communist church supervisor, the so-called regional church secretary
in Ceské Budgjovice.

Narration about finding of remains of the first Dominican Prior in Ceské Budé-
jovice Henry Librarius in January of this year written by Jan Kotous is a highly
up-to-date article that is included in the Notes section. Furthermore, the section in-
cludes a detailed memory of Lordnd Boleratzky, Hungarian church law expert that
died this year, by Adam Csukas, and finally an explanation of the new instruction
of the President of the Police of the Czech Republic on the provision of spiritual
care written by major and Catholic deacon Jifi Ignac Laiika.

The Documents section contains first the mentioned instruction of the Police
President of 7" June 2019 and then the Agreement on Spiritual Care between the
Czech Ministry of Health, the Czech Bishops’ Conference and the Ecumenical
Council of Churches in the Czech Republic of 11™ July 2019.

We believe that readers will also be satisfied with the reviews, annotations
and information about various scientific conferences that took place in the Czech
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Republic and Poland in recent months. The information about the international
scientific conference Harnessed Churches, which took place in Olomouc in Sep-
tember 2019, is particularly noteworthy. Forty canon law scholars, archivists and
historians presented their papers mapping the suffering of churches and the Jewish
community under the Communist regime in Czechoslovakia in 1948—1989 in detail.

In the section From the Church Law Society, in Czech and English version,
there is a brief information about the judgment of the Constitutional Court of the
Czech Republic of 15" October 2019 that annulled the provision of the act of April
2019 on the basis of which one-fifth of the churches’ compensation for the in-
justices committed during the Communist regime was to be paid to the state budget.

Zaboj Hordk, Deputy Editor-in-Chief



Z 25. konference Cirkev a stat, Brno, 5. zaifi 2019. Zleva P. doc. Damian Némec OP
a plukovnik generalniho §tabu P. Jaroslav Knichal, hlavni kaplan Armady Ceské republiky.

From the 25" Conference Church and State, Brno, 5" September 2019. From the left
P. Assoc. Prof. Damian Némec OP and Rev. Jaroslav Knichal, Colonel of General Staff
and Chief Chaplain of the Army of the Czech Republic.

Foto Monika Menke
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Petrovo prvenstvi

Stanislav Pribyl

1. Novozakonni svédectvi

V celém novozakonnim pisemnictvi Ize nalézt pouze
jedinou pasaz, na jejimz zakladé by bylo mozno usuzo-
vat, 7e pred samotnym Simonem Petrem méla na Gisvitu
ktest’anstvi pfednost jesté jina postava rané cirkve. Jedna
se o popis udalosti druhé Pavlovy navstévy Jeruzaléma

4

v autobiografické ¢asti listu Pavlova listu Galatanim:

,,KdyZ poznali milost, ktera mi byla dana — Jakub a Petr
(Kéfas) a Jan, kteti byli uznavani za sloupy cirkve — po-
dali mné a Barnabasovi pravici na stvrzeni nasi dohody,

7e my pujdeme mezi pohany a oni mezi zidy.*! Prvnim
ze slouptl (styloi) cirkve je zde tedy pied Petrem uveden Jakub. Nejedna se nej-
spiSe ani o jednoho ze dvou Jakubi, nachazejicich se v seznamech JeziSovych
dvanacti nejblizsich u¢ednikd, dvanacti ,,apostolt, nybrz o Jakuba ,,bratra Pan¢*,
nejvyznamnéjsiho predstavitele prvotniho zidokfestanstvi. Okruh jeruzalémskych
véficich pochazejicich ze zidovstvi, ve kterém tento Jakub pozival své vysostné
autority, byl zfejme svébytnou skupinou v ramci tehdejsiho kiest'anstva, silné va-
zanou na instituce a tradice Staré¢ smlouvy. Jakubliv vyznam v jeruzalémské obci
pak jesté ziskal na exkluzivité za situace, kdy ostatni apostolové v Cele s Petrem
Jeruzalém postupné opoustéli a vypravili se misijné ptisobit po celém tehdejSim
znamém svEte.> Snad pravé proto uvadi Pavel na prvnim misté v trojélenném
seznamu ,,sloupu cirkve® v listu Galatantim pravé Jakuba.

Ga 2,9. Biblické citace jsou uvadény podle Ceského ekumenického piekladu.

,»Na zaklad¢ vseho, co lze rekonstruovat, mél Jakub snad jiz od pocatku, ale jisté po odchodu Petra
z Jeruzaléma uznavanou funkci mezi tamnimi zidokfest'any. [...] Jeho historicka uloha zavisi na
tom, do jaké miry mél kruh Dvanacti (a Petr na jeho vrcholu) opravdu smérodatny vliv na utvareni
ur¢ité organizace. Pravdépodobné je tieba povazovat Petrovy a Jakubovy nasledovniky za dva
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Kdyz ovsem Pavel pfisel do Jeruzaléma poprvé, povazoval podle téhoz listu za
nutné seznamit se predevsim s Petrem, u néhoz zlstal dva tydny. Byl to tedy Petr
anikoli Jakub, kdo pro jinak zcela samostatného a sebevédomého Pavla znamenal
prvniho a nejvyznamnéjsiho zijiciho svédka JeziSovy osoby i pocatecni praxe
cirkve. Také Pavluv stiet s Petrem v Antiochii, liceny dale v listu Galatanim,
neni z Pavlovy strany projevem vlastni osobivé troufalosti, nybrz naopak vyrazem
védomi vyjimeéné Petrovy autority.

Novozéakonni svédectvi o pfednostnim Petrové postaveni jsou mnohocetna
a tvofi rozvrstvenou a vzajemné harmonickou sit’ sepsanych tradic, slévajicich se
do presvédCivého celku. Nejéastéji uvadéné svédectvi z st pozemského Jezise
je zaznamenano v Matousovée verzi: ,,A ja ti pravim, Ze ty jsi Petr; a na té skale
zbuduji svou cirkev (tén ekklésian) a brany pekel ji nepfemohou. Dam ti klice
kralovstvi nebeského, a co odmitnes (svazes) na zemi, bude odmitnuto (svazano)
v nebi, a co pfijmes (rozvaze$) na zemi, bude piijato (rozvazano) v nebi.“ Je to
JeziSova odpovéd’ na Petrovo vyznani, pro jehoz pravost a pravdivost nalezi Petrovi
moc svazovat a rozvazovat.’ V této odpovédi Ize spatfovat narazku na Hospodintiv
vyrok o majordomovi kralovského palace Eljakimovi: ,,Na jeho rameno vlozim
kli¢ domu Davidova; kdyzZ otevie, nikdo nezavie, a kdyZ zavte, nikdo neotevie.
Moc ,,svazovani a rozvazovani* posléze Jezi§ svétuje také ostatnim ucedniktim,
a to jak podle Matousova evangelia, tak po svém zmrtvychvstani i podle evangelia

samostatné okruhy.“ BERGER, Klaus, Theologiegeschichte des Urchristentums, Tiibingen—Basel,
1995, s. 179.

3 Ga2,l11-14. ,,Pro¢ apostol Pavel netekl tato oteviena slova bratim z Jeruzaléma, kteti se pro svou
otrockou oddanost Zakonu stali podnétem k nespravnému jednéani apostola Petra? Je to proto, Ze oni
nebyli apostoly na Girovni Petra, jejich ndzory nemohly mit autoritativni vliv na kfest'any z pohan-
stvi. Petriv priklad byl né¢im jinym, mohl se stat nepsanym zadkonem mezi véficimi se vSemi jeho
negativnimi disledky.« PRUZINSKY, Stefan, Listy svitého apostola Pavia—1V. List Galatanom,
Kosice, 1993, s. 44-45.

4 Mt 16,18-19.

Petr je predevsim tim, kdo jako prvni vyznava JeziSe jako Mesiase a Syna Boziho, a proto se

také stava vzorem vyznavacského ucednika. Tim je téz uschopnén piedavat JeziSovo uceni jako

definitivni vyklad Bozi vile, a tak otevira druhym pfistup k Bozimu kralovstvi, je tedy prototypem
kiestanského ucitele. Oboji nelze od sebe oddélovat.” ROLOFF, Jiirgen, Die Kirche im Neuen

Testament, Gottingen, 1993, s. 163.

¢ 1z22,22.



Petrovo prvenstvi 17

Janova,” a to v obou ptipadech z vlastniho podnétu, nikoli jako odpoveéd’ na pied-
chozi rozhovor, jak tomu je pouze v pfipad¢ Petrove.

Harmonii petrovskych tradic, které znaji vSichni ¢tyfi evangelisté, odpovida jiz
prislib zmény uc¢ednikova jména, uvedeny hned zkraje ctvrtého evangelia: ,, Ty jsi
Simon, syn Janiiv; budes se jmenovat Kéfas (coz se pieklada: Petr).“8 Zaroven je
podle Lukase také tim, jemuz se zmrtvychvstaly Pan ukazal jako prvnimu: ,,Pan
byl opravdu vzk¥iSen a zjevil se Simonovi.“ V piipadé tohoto svédectvi se prak-
ticky jedna o prvokfestanskou vyznavac¢skou formuli, opfenou ovsem o pevny
historicky zaklad.® Také Pavel potvrzuje v prvnim listu Korintskym, Ze se Kristus
ukazal nejprve samotnému Petrovi a teprve potom v§em Dvanacti.!® Pfi navstéve
Petra v Jeruzalémé se na tuto udalost Pavel jisté vyptaval.

Jiz béhem JeziSova vefejného pusobeni je to vzdy Petr, kterého Mistr zvlasté
oslovuje, aby zjistil minéni ostatnich uéedniki: ,,,I vy cheete odejit?* Simon Petr

G

mu odpovédél: ,Pane, ke komu bychom $1i? Ty mas slova vé¢ného zivota“.
Vsechna ¢tyfi kanonicka evangelia ovSem také v JeziSoveé pasijnim piibéhu nezaml-
Cuji Petrovo zapteni.'? Podle Janova evangelia je pak troji dotaz, jimz se VzkiiSeny
ujistuje o Petrové lasce, zjevnou narazkou na Petrovo trojnasobné zapteni. Zv1astni
Petrovo postaveni mezi ostatnimi ué¢edniky vyjadiuje také Jezistv vyrok, obsazeny
pouze v Luka$ové evangeliu: ,,Simone, Simone, hle satan si vyzadal, aby vas smél
tiibit jako pSenici. Ja jsem vsak za tebe prosil, aby tva vira neselhala; a ty, az se

obrati§, bud’ posilou svym bratfim.*!3

7 Mt 18,18;120,22-23.
8 J1,42b.

Lk 24,34. ,,Vyslovnym jmenovanim Simona jako svédka je poukézano na spolehlivost a hodno-
vérnost velikono¢niho poselstvi. [...] Zjeveni Vzk#iSeného, kterého se mu dostalo, neni blize
vypravéno, nybrz pouze oznameno. Je tieba se domnivat, Ze nastalo po Petrové navstéve prazdného
hrobu (L 24,12), a to zfejmé v Jeruzaléme.* MARECEK, Petr, Evangelium podle Lukdse, Praha,
2018, s. 651.

10 Srov. 1Kor 15,5.
1 J6,67b-68.

,»Ne vSichni evangelisté zpravuji o udéleni ,prvenstvi‘, ale nikdo z nich neopomiji pfipomenout
Petrovo jednani ve chvilich utrpeni. Pastora¢ni a vychovna funkce této udalosti ma $irsi dosah,
nez kterykoli z textt, jez oslavuji apostolovu osobnost ¢i jeho viru. Jisté se stal jednim z nejéastéji
pied¢itanych a komentovanych uryvka pii kajicich obfadech. SPINETOLI, Ortensio da, Luca,
11 Vangelo dei poveri, Assisi, 1994, s. 680.

3 L2231
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Neméné prikazna ohledné kli¢ové Petrovy role v prvotni cirkvi jsou cetna
svédectvi Lukasovych Skutki apostold. Je to osobné Petr, kdo po Kristoveé odchodu
vystupuje s formulaci pozadavku nutného doplnéni kruhu JeziSovych dvanacti
apostoll vyhledanim nahrady za Jidase. Na Petriv podnét se tak uskutecéiiuje proces
vybéru, ustici do vylosovani Matéje. V navaznosti na letni¢ni udalost vystupuje
Petr ihned s prvnim ze svych kazani, zaznamenanych v Lukasovych Skutcich.'
Nelze opomenout také projevy Petrovy divotvorné, taumaturgické moci, po¢inajici
uzdravenim chromého. K uzdravenim mélo postacit, aby na nékterého nemocného
,,padl asponi Petruv stin, az ptjde kolem®.'3

Dale bylo Petrovi dano téz profétické vytrzeni, v némz se mu dostalo zjeveni,
tykajici se jednoho ze zasadnich problémi prvotni cirkve, totiz osvobozeni od
predpisti o pokrmech. Jeho vyfeSeni usnadnilo a umocnilo pisobnost kiestanské
misie mezi pohany. Petr se stal udélovatelem kitu prvnimu pohanovi — setniku
Kornéliovi.'® Objev pievratné skute¢nosti, ze i pohané se stavaji nositeli zasli-
beni danych Izraeli, je odrazem mocného ptisobeni Ducha v cirkvi. To vSe také
utvarelo profil Petrovy osobnosti. Na rozdil od diivéjsi ustrasenosti a zbrklosti,
licené s bezelstnou upfimnosti v evangeliich, vynika ve Skutcich naopak Petrova
rozhodnost a state¢nost.

2. Petr a Fimska cirkev

Petr se také piedstavuje jako autor dvou novozakonnich epistol. Prvni z nich v za-
véru obsahuje pozdrav ,,spoluvyvolené (cirkve), ktera je v Babylonu®,'” coz je
symbolické pfeznaéeni Rima, hlavniho mésta Impéria a tim i centra statu, z jehoZ
iniciativy byli kestané trestné postihovani.'® Petrovo ptisobeni a muéednicka smrt
v Rimé se stane spoleéné s obdobnym Pavlovym osudem v témze mésté zakladem

Sk 2,14-36. ,,Lze soudit, ze Lukas§ v Petrové letni¢nim kézani podava podstatné rysy nejstarsi
christologie. Nasledné Petrovy feci jesté dopliuji takto nacrtnuté liceni apostolského zvéstovani
Krista.“ PESCH, Rudolf, Die Apostelgeschichte, Neukirchen-Vluyn, 2012, s. 128.

5 Srov. Sk 3; Sk 5,15.
16 Sk 10,9-16; 11,4-10.
7" Srov. 1Pt 5,13.

,,Oznacenim Babylon autor vyvolava negativni vzpominky na skute¢ny Babylon a jeho roli v titlaku
arozptyleni zidovského naroda, Casto reflektovanému izraelskymi proroky. [ ...] Nas autor ma ne-
pochybné na mysli Rim, podobng jako autor knihy Zjeveni; jiZ ve starovéku o tom byl piesvédéen
ptinejmensim Eusebios.” DUS, Jan A., Prvni list Petriiv, Praha, 2017, s. 275.
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mimotadné licty, jiz se dostava nejen Petrovi s Pavlem, nybrz téz celé fimské cirk-
vi. Petrovo prvenstvi, soustfedéné podle novozakonnich svédectvi na samotnou
Petrovu osobu, tak zpocatku nabyva podoby v respektu viéi cirkvi v Rimé.

kiest'anského stoleti preskript listu mucednika Ignace z Antiochie: ,,Ignatios, jinak
Theoforos, cirkvi, ktera dosla slitovani ve velikosti Otce nejvyssiho a Jezise Krista,
jeho jediného syna. Cirkvi milované a osvicené z vule toho, ktery chce vSemu, co
jest, podle lasky Jezise Krista, Boha naseho; cirkvi, ktera stoji v Cele ve stiedu fimské
krajiny, cirkvi hodné Boha i cti, chvaly, velebeni a uspéchu, posvécené a predstavené
laskou (prokathémené tés agapés) v zakonu Kristové a ve jménu Otce.*“!°

Podle Ignace tak nalezi fimské cirkvi dvoji pfedsednictvi: geografické, totiz
,.v fimské krajing*, a predsednictvi ,,lasky“. Udaj o fimské krajing jisté nelze
vykladat extenzivng, ze by snad teritoriem fimské cirkve byla cela dnesni Italie*
nebo snad i celé fimské impérium. Vasniva touha po muéednictvi privedla syrské-
ho biskupa Ignace skute¢né az do Rima a kitest'any tamni cirkevni obce se Ignac
pokousi svym listem odradit od pokust jej ,,zachranit™ pred odsouzenim k smrti
a znemoznit mu tak ,,stat se potravou Selem*. Napadné ovsem je, Ze zatimco vSech
Sest ostatnich dochovanych autentickych listt, jez Ignac napsal, zdlraziuje tlohu
biskupské sluzby, v jediném listu Rimantim se fimsky ani zadny jiny biskup ne-
zminuje a chybi zde téZ vyzvy k poslusnosti vii¢i nositeliim biskupské autority,
coZ jinak piedstavuje vyznamné Ignacovo téma.

Jesté ze sklonku prvniho stoleti pak pochazi list Klementa Rimského, adreso-
vany korintskym krestaniim, ve kterém autor fes$i jménem fimské cirkevni obce
napjatou situaci cirkve v Korintu. Autor listu se nepfedstavuje jménem, avsak jeho
autorstvi pfipisuji spisovatelé poapostolské doby jednomysiné pravé Klemento-
vi. Pokud by fimska cirkev tehdy neméla mit jediného zodpovédného biskupa
a méla-li byt fizena vétsim poctem presbytert, pak ovSem nelze opominout, Ze
list prozrazuje pisatelovu nezpochybnitelnou autoritu, kterd zjevné piekracuje

19 In: VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan (ptel.), Spisy apostolskych otcii, Praha, 2004,
s. 129.

~Poukazovalo se na skutec¢nost, ze Ignac pouziva vyrazy ,cirkev ze Syrie v Antiochii‘ a ,cirkev
v Syrii‘, pfiCemz syrska cirkev je vétsi nez cirkev v Antiochii. V té dobé vsak skutecné neexistovala
zadna ,cirkev v Italii‘, at’ uz na Apeninském poloostrové, nebo v provinciich, ptimykajicich se
k méstu Rimu.“ KLAUSNITZER, Wolfgang, Der Primat des Bischofs von Rom. Entwicklung —
Dogma — Okumenische Zukunft, Freiburg im Breisgau, 2004, s. 159.
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postaveni prvého mezi sob& rovnymi (primus inter pares).?' Klementova omluva
za liknavost reakce na pfevrat v korintské cirkvi, zplisobenou pronasledovanim
v Rim&, prozrazuje navic Klementovo védomi zvlastni odpovédnosti viiéi této
geograficky od Rima velmi vzdalené cirkvi.?

Vyznamnou roli pro utvafeni tohoto sebevédomi fimské cirkve hraje bezesporu
zakladatelské fimské pisobeni a mucednicka smrt apostolt Petra a Pavla. Klement
jako prvni z autorti starokfest’anské literatury zmituje prave tyto dva apostoly jako
spole¢nou dvojici: ,,Zaméfme své zraky na state¢né apostoly: na Petra, ktery pro
nespravedlivou zarlivost podstoupil ne jedno nebo dvé, ale vice trapeni, a vydav
tak svédectvi (martyrésas), odesel na misto slavy, jez mu pfislusi. Pavel, Stvany
zarlivosti a fevnivosti, ukazal, jaka je odména za vitézstvi vytrvalosti; sedmkrat
byl uvrzen do okovi, byl vypuzen do vyhnanstvi, kamenovan a stal se hlasatelem
na vychod¢ i na zapad¢ a tak dosel vzacné slavy pro svou viru; vyucil cely svét
spravedlnosti, doSel az na hranice zapadu, vydal svédectvi pfed vladati a pak se
vzdalil ze svéta a odebral se do svatych mist jako nejvétsi vzor vytrvalosti.“?

Klement ov§em neodvozuje svou osobni autoritu ani kolektivni autoritu fimské

v

cirkve od JeziSovych vyrokl adresovanych Petrovi, spjatych s predanim pravomoci
»Svazovat a rozvazovat“ nebo ,,utvrzovat ve vife“. Aplikace téchto JeziSovych vy-
rokil na osobni autoritu biskupa fimské cirkve je az plodem nésledné ekleziologické
reflexe. Presto vSak Klementiv list pfedstavuje jiz v té podobé, jak je zde fimska
autorita koncipovana, velmi rané svédectvi o mimoiadném postaveni Rima s jeho

vyjimeénym postavenim v celosvétové cirkvi.** O tom svéd¢i ostatné i vyslani

2 Neni tak vylouceno, ze Klement byl de facto nejpiednéj$im, a proto i vedoucim biskupem mezi
svymi fimskymi biskupskymi spolubratry, je to dokonce velmi pravdépodobné. List totiz vykazuje
takovy vhled, rozhled a silu, Ze si 1ze t€zko piedstavit, ze by fimska cirkev méla tehdy tolik moud-
rych a energickych hlav i kfest'anskych charaktert, a Ze by snad Klement musel zastupovani cirkve
s nékym sdilet.“ HARNACK, Adolf von, Einfiihrung in die alte Kirchengeschichte. Das Schreiben
der rémischen Kirche an die korinthische aus der Zeit Domitians (I. Klemensbrief), Leipzig, 1929,
s. 50.

2 JistéZe se na zadném misté vyslovng nepostuluje primacialni postaveni Rima; nenachazi se
ov§em také zadna pasaz, ktera by mu odporovala. FISCHER, Joseph A., Die Apostolischen
Viiter, Darmstadt, 1958, s. 12.

% 1Klem 5,3-7. Klementtv list citovan podle VARCL, Ladislav, DRAPAL, Dan, SOKOL, Jan (piel.),
Spisy apostolskych otcii, s. 65-93.

2 Pokud se vezmou v ivahu mezicirkevni vztahy, oznacené v nadpisu listu, ve spojeni se skute¢nosti,

ktera se v ném lici, totiz Klementliv zasah jménem fimské cirkve do vnitiniho a disciplinarniho

zivota cirkve v Korintu, je ziejmé, ze podle tohoto dokumentu z konce prvniho stoleti jiz uzra-

vala idea episkopatu i ulohy fimské cirkve vici ostatnim cirkvim.“ MACCARRONE, Michele,
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delegati fimské obce do Korintu, od nichz Klement ocekava potésujici zpravy
o naprave: ,, Ty pak, které jsme vyslali, Claudia Efeba a Valeria Bitona i s Fortuna-
tem, odeslete vbrzku s pokojem a radosti zpét k nam, aby nam co nejdiive pfinesli
zpravu o zadoucim a vytouzeném pokoji a shodé, tak abychom se co mozna brzy
i my mohli radovati z potadku u vas.“?

Predpokladem kontinuity vysadniho postaveni fimské cirkve i legitimni konti-
nuity vSech ostatnich mistnich cirkvi je rovnéz trvani ufada v jejich ,,generacni*
¢asové posloupnosti. Pravé Klementiv list je také nejranéj$im dokladem reflexe
povétovani nastupct apostold cirkevnimi afady: ,,Apostolim byla pro nas zvésto-
vana radostna zvest od Pana Jezise Krista, Jezi§ Kristus byl vyslan od Boha. Kristus
tedy od Boha a apostolové od Krista: i stalo se oboji podle fadu a z vile Bozi.
Kdyz tedy piijali pfikazani a zmrtvychvstani Pana JeziSe Krista a byli naplnéni
jistotou a utvrzeni ve vife ve slovo Bozi, vysli v pevné jistoté Ducha svatého, aby
kéazali radostnou zvést, ze ma piijit Bozi kralovstvi. A jak kazali po vsich a més-
tech, ustanovovali prvotiny z nich, kdyz je zkusili v Duchu, za spravce (episkopoi)
a sluzebniky (diakonoi) téch, ktefi méli uvefit.«*

Dokladem spojeni Petra i Pavla s Rimem a z této skute¢nosti pak plynouci-
ho mimofadného postaveni fimské cirkve je protignosticky spis Irenea z Lyonu
Adversus haereses, datovatelny do poslednich desetileti druhého stoleti: ,,AvSak
proto, ze by bylo pfili§ rozvlaéné vypocitavat posloupnosti (biskupti) vsech cirkvi,
jako priklad tradice pochazejici od apostold a viry hlasané lidem uvadim obzvlast
velikou a obzvlast’ starodavnou a po celém svété znamou cirkev v Rimé, zaloZenou
a vedenou obéma proslavenymi apostoly, Petrem a Pavlem, [...] nebot’ s touto
cirkvi musi pro jeji vyssi pavod (propter potentiorem principalitatem) souhlasit
kazda jina cirkev, to znamena vétici vSude. V ni se véficim neustale zachovava
tradice, ktera dosahuje k apostolim.*?’

Apostolicita, episcopato e primato di Pietro. Ricerche e testimonianze dal Il al V secolo, Roma,
1976, s. 4.

25 1Klem 65,1.

% 1Klem 42,1-4. , Klement opira pravo nositelti ifadi poprvé o myslenku, Ze ufad se zpé&tné vztahuje
k apostoltim, a proto je tfeba jej respektovat. Bih poslal Krista, Kristus apostoly, a apostolové
ustanovili biskupy a star$i. V souladu s viili Bozi se tak ustavilo ladné a harmonické nastupnictvi
v ramci daného fadu, nepterusitelna kontinuita v ustanovovani ufadu a s tim spojena posloupnost.*
CAMPENHAUSEN, Hans von, Kirchliches Amt und geistliche Vollmacht in den ersten drei Jahr-
hunderten, Tiibingen, 1953, s. 171.

27 Adversus haereses 3,3,2, in: Patrologia Graeca 7, s. 848—-849.
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Problémem pii posuzovani hodnoty Ireneova svédectvi je absence feckého
originalu spisu, proto nastavaji obtiZe, jak zpétné pielozit klicova latinska slova
o vyjime¢ném postaveni fimské cirkve. Znalost feckého originalu by vyznamné
napomohla pfesnéj§imu pochopeni Ireneovy vypoveédi.® V kazdém piipadé Ire-
neus zduraznuje skutenost, ze pro rozhodujici vyznam fimské cirkve je uréujici
ptitomnost, pusobeni a mu¢ednicka smrt nejen Petrova, nybrz také Pavlova.

Ucta k obéma apostolim ziistava dodnes zakotvena v kanonické povinnosti
biskupt tzv. navstévy ad limina apostolorum: ,,Diecézni biskup pfijede v tom roce,
v némz mé podat zpravu, do Rima, aby uctil hroby apostolt Petra a Pavla a dostavil
se k papezi, pokud Apostolsky stolec nestanovil jinak.*

Tradiéné téz papezské vynosy obsahovaly klauzuli pohriizky ,,svolanim hnévu
Boha v§emohouciho a svatych apostolt Petra a Pavla“ (ira Dei omnipotentis ac
sanctorum apostolorum Petri et Pauli) vici tém, kdo se odmitnou jimi fidit.

3. Vyvoj papezstvi
V nasledném historickém vyvoji doslo ke splyvani vedouciho postaveni fimské
cirkve a chapani Kristovych pfislibti Petrovi jako prerogativ ur¢enych biskuptim
Rima, Petrovym legitimnim nastupcim. Lev Veliky (440—461) uvazuje o vza-
jemném poméru mezi osobnim privilegiem svazovat a rozvazovat pro samotného
Petra a naslednym sdilenim téZze moci také ostatnimi uc¢edniky, jak to odpovida
podani Matousova evangelia.

Ve prospéch Petrova zvlastniho postaveni mezi vSemi pastyti cirkve Lev uvadi:
,,Prave proto svatému Petru (Pan) fika: ,Tobé dam klice od nebeského kralovstvi;
co svazes na zemi, bude svazano na nebi, co rozvazes na zemi, bude rozvazano na
nebi.® Plnost této moci pfesla zajisté i na ostatni apostoly a timto ustanovenim se ji
dale dostalo také vSem piedstavenym cirkve. Ne nadarmo vsak se to, co je svéto-
vano vsem, odevzdava jedinému. Pravé Petrovi se to obzvlastnim zplsobem pro-
pujcuje, nebot’ Petr je dan jako vzor vSech, kdo spravuji cirkev (cunctis Ecclesiae

2 Recky originél je zachovan pouze litrzkovit&, nejéastéji v citacich pozdgjsich cirkevnich spisova-
teld. V celku se dochoval pouze velmi doslovny (a proto mnohdy ne snadno srozumitelny) preklad
v lating, ktery pochazi nejspise ze 4. stoleti.* KLAUSNITZER, Wolfgang, Der Primat des Bischofs
von Rom..., s. 161.

¥ CIC/1983, kan. 400 § 1.
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rectoribus Petri forma praeponitur).**® Lev svou vlastni praxi i po vérou¢né strance
vyznamné ptispél k prohloubeni reflexe petrovského prvenstvi.’! Sdm zakonodar-
ce dnes platného Kodexu kanonického prava (1983, dale jen CIC/1983) vyty¢il
programovou teologickou normu v podobé harmonizace papezské a biskupské
moci ve smyslu Lvova nahledu: ,,Podle ustanoveni Pana vytvofil Petr s ostatnimi
apostoly jeden sbor (unum Collegium) a stejné tak jsou vzajemné spojeni papez,
nastupce Petruv, a biskupové, nastupci apostol.**

Dalsi ideovy a fakticky posun ptedstavuje bezesporu Dictatus papae (1075)
Rehote VII., manifest po tomto papeZi oznatované gregorianské reformy cirkve,
jejimz cilem byla zejména emancipace cirkve a papezstvi z podruc¢i svétskych
panovnikl. Prvé dva body tohoto programového dokumentu zdtraziuji specifické
postaveni fimské cirkve a jeji petrovsky Grad do té miry, Ze je az vyc€leniuji z kontex-
tu ostatnich struktur cirkve: ,,Pouze fimskou cirkev zalozil sdm Pan. Pouze fimsky
biskup se opravnéné nazyva ,vSeobecnym® (iure dicatur universalis).*> Takovato
»sakralizace* vedla az k myslence pfimého bozského puvodu papezského tifadu,
bezprosttedné sdileného jeho osobnimi nositeli.

Mezi vrcholna vyjadieni vyluénosti papezské supremacie patii bezesporu inau-
guraéni projev Inocence III. (1198—1216), v némz tento pontifik vyslovné uvadi,
7e papez je ,,méné nez Bih, ale vice nez ¢loveék™.>* Papezstvi se tak chapalo jako
ufad ptimo svéfeny Bohem, jehoz nositel je zodpovédny pouze Bohu, nikoli jiz
primarné jako ufad fimského biskupa, ktery pravé proto, Ze je biskupem Rima,
prijima zaroven odpovédnost za celou univerzalni cirkev — tedy nejen za samotnou
fimskou diecézi.

Sermo 4 de Natali ipsius, in: Patrologia latina 54, s. 150-151.

,,Na Petrovi, ktery byl s Kristem mimotadné uzkym zplsobem spojen, Kristus postavil svou cirkev,
jeho prostiednictvim dal ostatnim apoStolim misijni povéfeni, jemu predal pastyisky urad a tkol,
aby své bratry posiloval ve vite (srov. Mt 16,13—19; Lk 22,32; J 21,15-19). Na tomto mimofadném
poslani a zplnomocnéni Petra maji podil nastupci na jeho stolci. VSem biskupiim nalezi stejna
Cest (honor) jako apostoliim, nikoli vSak tataz pravomoc (potestas), nybrz hierarchie cirkve spise
tvori pyramidu s biskupem Rima na vrcholu. DROBNER, Hubertus R., Lehrbuch der Patrologie,
Frankfurt am Main, 2011, s. 443.

2 CIC/1983, kan. 330.
3 In: KLAUSNITZER, Wolfgang, Der Primat des Bischofs von Rom..., s. 199.

,.Nekterym teoretikiim papezstvi se papez ¢im dal vice jevil jako spojnice mezi bozskym a lidskym.
Inocenc I1I. jej nahlizi uprostied Bohem a ¢lovékem, citra Deum sed ultra hominem, minor Deo sed
maior homine. KLAUSNITZER, Wolfgang, Der Primat des Bischofs von Rom..., s. 219.
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Oproti tomu by bylo pfipadné budouci zaclenéni ufadu papeze do kontex-
tu patriarchalniho zfizeni cirkvi kiestanského Vychodu projevem dalekosahlé
decentralizace. Papez se sice v roence Annuarium pontificium piestal od roku
2008 oznacovat titulem ,,patriarcha Zapadu®, avSak jiz dnes platné pravo uréené
katolickym vychodnim cirkvim pfesto naznac¢uje moznosti koexistence primacial-
niho papezstvi a patriarchalniho zfizeni. Kodex kanona vychodnich cirkvi (1990)
napfiklad nepozaduje, aby papez potvrdil nebo schvalil volbu jejich patriarchy,
nybrz staéi, aby si synodem nové zvoleny patriarcha ,,vyzadal vlastnoru¢né pode-
psanym listem od ¥fimského veleknéze stvrzeni o cirkevnim spolecenstvi®.3* Jednim
z nastrojii udrzovani cirkevni jednoty byvaly ve staré cirkvi prave takové litterae

communionis.

4. Postaveni papeZe a prvokrestanska hodnotici kritéria

Papeze nemize soudit zadnd instance v cirkvi ani jakakoli svétska autorita. Vykon
jeho sluzby neni zaélenén do systému, jenz by mohl vést k vyvozeni konkrétni
osobni odpovédnosti v piipad¢€ selhani pfi plnéni tak naroéného ukolu. Ani takto
vyhranéné pojeti suverénni duchovni moci vSak neni cizi presvédcivému svédectvi
ze samotnych pocatki cirkve: ,,Clovék obdafeny Duchem je schopen posoudit
vsecko, ale sam nemuize byt nikym spravné posouzen.“*¢ Je zfejmé, Ze od pocatku
se vyhrazovala nékterym charismaty obdafenym osobam pozice nepodléhajici pro-
ménlivosti lidského tsudku. To je patrné také z prvokiest'anského spisu Didaché,
ktery obzvlasté vyzdvihuje skupiny charismatickych prorokd: ,,Zadného proroka
mluviciho v Duchu (en pneumati) nebudete pokouset ani kritizovat, nebot’ kazdy
htich bude odpustén, onen hiich v§ak odpustén nebude.**’

3 Srov. kan. 76 § 2 CCEO/1990. ,,V oblasti ekumenismu se nabizi otazka, zda by vyuziti moznosti
patriarchalniho zfizeni nebylo vhodnou formou, jak by po dosazeni vérouéné jednoty bylo mozné
fesit souziti kiestani vychazejicich z rliznych tradic, protoze nebude mozné, aby tu nastala néjaka
uniformita — a zaroven je dnes jiz zfejmé, ze by tato uniformita nebyla vskutku zadouci. Jasnym
disledkem by tu byla fakticka koexistence vice ritli na témz uzemi, to vSak i soucasna praxe cirkve
jednoznaéné piipousti. Z povahy patriarchalniho ztizeni vSak vyplyva, ze nutnym predpokladem
pouziti pravé tohoto nastroje je silné episkopélni ziizeni.“ NEMEC, Damian, Papez jako patriarcha
krrestanského Zdapadu, in: Revue cirkevniho prava ¢. 16-2/2000, Praha, s. 116-117.

% 1Kor 2,15.

Did 11,7. ,,S prorokovanim je spjato zkoumani Ducha Boziho, coz nelze brat na lehkou vahu
vzhledem k tomu, ze nejzaz§im disledkem pro cirkevni shromazdéni by bylo chybné rozhodnuti.
Bylo by zhoubné, rozsoudit falesného proroka jako pravého, a obdobné scestné, rozsoudit pra-
vého jako falesného.” JEFFORD, Clayton N., Prophecy and Prophetism in the Apostolic Fathers,



Petrovo prvenstvi 25

V cirkvi nemtize panovat liboviile ¢i zviile. Nutnou komponentou zivota cirkve
je totiz respekt viuéi tém, ktefi disponuji autoritou Ducha. V kanonické transpozici
se tato skute¢nost, vztazena na procedury v cirkvi, vyjadfuje normativni procesni
zasadou: ,,Papeze nemlze nikdo soudit (Prima Sedes a nemine iudicatur).“%*

Petrova sluzba, ptetrvavajici v cirkvi skrze sluzbu fimskych biskupti, ma nejen
disciplinarni, nybrz také doktrinalni rozmér. Z polemiky prvniho Janova listu jako
by vSak vyvstavala nepotfebnost vnéjsi garance viry ze strany cirkevni autority:
»Ale zasvéceni (chrisma), které jste vy od ného pfijali, ziistava ve vas, takze ne-
potiebujete, aby vas nékdo ucil; jeho zasvéceni vas uci vSemu, a je pravé, neni to
zadna lez; jak vas vyuéil, tak zstavejte v ném. >® Autor listu se zde ov§em obraci
vici Sifitelim herezi, které dramaticky rozstépily tehdejsi cirkevni obce. Jejich
nova uceni nebyla v souladu s naukovym zakladem, ktery cirkve dosud vyznavaly.
Ten je ovSem apostolsky, jak o tom svédci také list Judiv, ktery vyzyva své adre-
saty, aby ,,zapasili o viru, jednou provzdy odevzdanou Bozimu lidu.*4°

Prvni vatikansky koncil vyjadfil roku 1870 naukovou autenticitu petrovského
uradu silnym az kontroverznim vyrazem ,,neomylnost™ (infallibilitas) a v této po-
dobé se také transponuje do zakladni, dnes platné kanonickopravni normy: ,,Papezi
prislusi pfi vykonu jeho uéitelského Gfadu neomylnost, jestlize jako nejvyssi pastyr
a ucitel vSech kiest’antl, jehoz tkolem je utvrzovat své bratry ve vife, s kone¢nou
platnosti jako zavaznou vyhlasuje nauku v oblasti viry nebo mrava.“*!

Nelze jesté opominout zptsob vykonu jakéhokoli pfedniho postaveni v cirk-
vi, jak jej pozaduje samotny Jezis: ,,Kdo chce byt prvni, bud’ ze vSech posledni
a sluzebnik v8ech.“* Tuto podminku lIze jisté¢ vztahnout konkrétné na kazdého
nositele Petrova Gfadu, avSak v cirkvi se jeji pravdivost od pocatku projevovala
v mnoha rozmanitych souvislostech, jak o tom svéd¢i napriklad treti Jantiv list:
»NEco jsem jiz o tom psal; ale Diotrefés, ktery si osobuje pravo byt mezi nimi

in: VERHEYDEN, Joseph, ZAMFIR, Korinna, NICKLAS, Tobias, Prophets and Prophecy in
Jewish and Early Christian Literature, Tlibingen, 2010, s. 300.

3 CIC/1983, kan. 1404.

1J 2,27. ,,Duch pravdy, dany kiestanskému spolecenstvi, jej vede — obdobné jako UtéSitel ve
¢tvrtém evangeliu — k poznani pravdy. Této znalosti neziistava nic zatajeno, véetné rozpoznani
Skodlivé nauky.“ STRECKER, Georg, The Johannine Letters, Minneapolis, 1996, s. 76.

4 Srov. Ju 3b.
4 CIC/1983, kan. 749 § 1.
2 Mk 9,35b.
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prvni (filoproteuon), nas neuznava. Proto az prijdu, ukazu na jeho jednani, jak nas
zlomysln¢ pomlouva; a na tom nema dost — ani bratry nepfijima, a tém, kdo je
chtéji pfijmout, v tom brani a vylucuje je z cirkve.“#

Predstava, Ze se zde snad jedna o projev konfliktu putujicich misionatti s pred-
stavitelem episkopatu, by jisté vedla k nepredloZzenym zavérim, Ze se snad samotny
biskupsky Gifad mohl postupné etablovat samozvanou nadvladou nékterych ¢lend
mistnich cirkvi vii¢i vS§em ostatnim véticim. Zde vSak jsme spiSe svédky odsudku
zcela konkrétniho ¢loveka, jehoz hiich spociva v tom, ze se nad vSechny ostatni
vyvySuje a vyhani je ze spoleCenstvi cirkve. Tim se jeho jednani také povazlive
blizi praxi synagogy, kterd v téze dobé vyznavace Krista také exkomunikovala.
Stiet je navic licen jako osobni a neni zde nikterak ziejmé, Ze by se mélo jednat

o0 obecnéjsi systémovy konflikt mezi cirkevnimi ufady a charismaty.*

5. Zavérem

v ,

Ve ¢tvrtém evangeliu piikazuje Vzk#iSeny Petrovi: ,,Pas mé beranky! [...] Pas mé
ovce!“* Novozakonni a dalsi rané kiestanska svédectvi o Petrové vyjimecném
a vysadnim postaveni v Kristové rodici se cirkvi jsou pfesvédcéiva a nezpochyb-
nitelna. V dvoutisiciletém dé&jinném oblouku se postupné upeviiovalo védomi
mimotadného postaveni fimské cirkve i jejiho biskupa, jemuz jedinému osobné
nalezi vykonavat to, co Pan sv¢ril samotnému Petrovi. Stupiiujici se sebevédomi
papezského stolce vystizné vyjadiuje bula Unam sanctam (1302) Boniface VIII.,
kterd oznacuje poslusenstvi papezi za nezbytnou podminku spasy: ,,Posléze tedy
prohlasujeme, pravime, stanovime a oznamujeme, ze ke spaseni je veSkerému
lidskému stvofeni nutné potiebna podiizenost fimskému veleknézi.“4¢

Snad nejvystiznéjsi komplexni kanonické vyjadieni tohoto jedinecného feno-
ménu podal prvni Kodex kanonického prava z roku 1917 (CIC/1917): ,,Rimsky
Veleknéz, nastupce svatého Petra v prvenstvi, ma nejen Cestné prvenstvi, nybrz

$379-10.

4 To nemusi znamenat, ze by si Diotrefés chtél uzurpovat novy ufad, spiSe zlstavaji oteviené
veskeré moznosti, at’ jiz §lo o ptisvojeni ufadu nebo jeho zneuziti nebo o snahu o panovani ¢i
samovladu, o ctizadost, jesitnost nebo nadutost.” SCHNACKENBURG, Rudolf, Die Johannes-
briefe, Leipzig, 1963, s. 327.

4 Srov.J21,15-17.

4 In: HRDINA, Ignac Antonin, Texty ke studiu konfesniho prava I. — Evropa a USA, Praha, 2006,
s. 78.
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i nejvyssi a plnou pravomoc nad veskerou Cirkvi jak ve vécech, jez se tykaji viry
amravi, tak i v téch, jez se tykaji kazné a fizeni Cirkve rozsitené na celém svéte.«’

I kdyz se proménuji podminky vykonu Petrova prvenstvi, nelze ustoupit od toho,
co utvati samotnou jeho identitu. K tomu se vystizn¢ vyjadfil jiz Jan Pavel IL.: , Jsem
presvédcen o tom, Ze mam v této oblasti zvlastni zodpovédnost spocivajici prede-
v§im v uznavani ekumenickych snah vétSiny kestanskych spolecenstvi a v pozor-
nosti vii¢i pozadavku, abych nalezl zplisob, jak vykonéavat primat; zpasob, ktery by
nezpochybnil to, co je pro toto poslani zasadni, byl by vSak otevien nové situaci.“?

Resumé

Clanek nejprve rozebira novozakonni svédectvi o postaveni apostola Petra v prvotni cirkvi
a na zakladé analyzy fady biblickych texti dochazi k pfedbéznému zavéru, ze Petrovo
vyjimeéné a prednostni postaveni je v Novém zakoné nezpochybnitelné. Pozoruhodnym
fenoménem je rovnéZ mimotadné postaveni cirkve v Rim& od po&atku jeji existence, které
neni déano pouze tim, e Rim byl centrem tehdejiiho impéria, nybrz bylo vyznamné posi-
leno rovnéz piitomnosti a mucednickou smrti apostolii Petra a Pavla. Syntézou vysadniho
postaveni Rima a aplikaci vyrokt Pisma o Petrovi dochazi postupné k rozvoji instituce
papezstvi. Nékteré zékladni vypovédi, obsazené v programovych teologickych normach
kanonického prava o papezi, nachazeji své opodstatnéni v prvokiestanskych dokumentech
1 praxi cirkve prvnich staleti.

Summary

Primacy of Peter

First, the article discusses the New Testament evidence of position of the Apostle Peter
in the early Church and, on the basis of analysis of a number of biblical texts, concludes
preliminarily that Peter’s exceptional and preferential position is unquestionable in the New
Testament. Also, the extraordinary position of the Church in Rome since its foundation,
which is not only due to the fact that Rome was the centre of the Empire at that time, but
was also significantly strengthened by the presence and martyrdom of the Apostles Peter
and Paul, may be considered a remarkable phenomenon. Synthesis of the privileged position
of Rome and application of statements in the Scriptures about Peter gradually leads to the
development of the institution of the papacy. Some basic testimonies contained in program

4 CIC/1917, kan. 218 § 1.

8 Ut unum sint. Encyklika Jana Pavia II. o ekumenickém usili, 95.



28 Stanislav Ptibyl

theological norms of canon law on the Pope find their foundation in the early Christian

documents and the practice of the Church of the first centuries.

Zusammenfassung

Petrus’ Primat

Artikel befasst sich mit der neutestamentlichen Begriindung der Stellung des Apostels
Petrus in der frilhen Kirche und anhand der Analyse mehrerer biblischen Texte kommt
zur vorldufigen Schlussfolgerung, dass Petrus’ auBerordentliche und vornehmste Stellung
im Neuen Testament unbezweifelbar sei. Ein bemerkenswertes Phdnomen stellt auch die
auflerordentliche Stellung der Kirche in Rom seit ihrem Ursprung dar. Diese ergab sich
nicht nur aus der Tatsache, dass Rom das Zentrum des damaligen Imperiums war, sondern
wurde auch durch die Anwesenheit der Apostel Petrus und Paulus und ihren Mértyrertod ge-
starkt. Durch die Synthese der privilegierten Lage Roms und der Anwendung der biblischen
Aussagen tiiber Petrus erfolgt allmédhlich die Entwicklung der Institution des Papsttums.
Einige grundlegende Aussagen iiber den Papst, die die theologischen Programmnormen des
kanonischen Rechts beinhalten, finden ihre Begriindung in den frithkirchlichen Dokumenten
als auch in der Praxis der Kirche der ersten Jahrhunderten.

Riassunto

Il Primato di Pietro

L’articolo comincia analizzando le testimonianze neotestamentarie sulla posizione dell’apo-
stolo Pietro nella Chiesa primitiva dalle quali giunge alla conclusione preliminare che la
posizione esclusiva di precedenza di Pietro inconfutabile nel Nuovo testamento. Un feno-
meno degno di attenzione € anche la posizione particolare della Chiesa a Roma all’inizio
della sua esistenza, data non solo dal fatto che Roma era la capitale dell’ Impero ma piuttosto
dalla presenza e dal martirio degli apostoli Pietro e Paolo. Con la sintesi della posizione
d’eccelenza di Roma e dell’applicazione dei detti passi biblici su Pietro si evolse Iistituzione
del Papato. Alcune testimonianze basali contenute nelle norme programatico-teologiche del
diritto canonico sul Papa sono giustificate dei documenti protocristiani e dalla prassi della
Chiesa di primi secoli.

Klic¢ova slova: Novy zakon, apostolové, prvenstvi, cirkev, evangelium, mucednictvi, auto-

rita, cirkevni pravo, papezstvi, patriarcha, neomylnost

Keywords: New Testament, apostles, primacy, Church, gospel, martyrdom, authority,

church law, papacy, patriarch, infallibility
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Pravni flexibilita — princip kFestanského prava
Adam Csukds
Tento ¢lanek byl zpracovan na zakladé plné financni podpory Grantové agentury

Univerzity Karlovy v ramci projektu GA UK €. 270218 Pravni fad
Ceskobratrské cirkve evangelické — déjiny a soucasnost.

Nedavno jsem ¢etl knihu, ktera mé zaujala — praci Chris-
tian Law — Contemporary Principles neboli Krestan-
ske pravo — Soucasné principy, kterou napsal velssky

= = anglikan Norman Doe z Pravnické fakulty Univerzity

< L ) v Cardiffu, v€hlasny odbornik na srovnavaci cirkevni

L— a2 a konfesni pravo vpravdé mezinarodniho formatu.' Za-

S’ kladni myslenkou knihy je teze, ze pravni fady vsech

\ cirkvi se zakladaji na principech, které jsou cirkvim
PN Ji na princip J

spole¢né a které dohromady tvoii krestanské pravo.?

Po podrobném prostudovani knihy, v niz autor peclivé
srovnava pravni fady stovky cirkvi z celého svéta, jsem mu dal rad za pravdu.

Misty je to témétf monotonni Cteni — a myslim to v dobrém: je az s podivem,
jak vysokou miru podobnosti vykazuje napfi¢ cirkevnimi tradicemi napf. pravni
uprava tykajici se ptfechodovych ritudlt, a to bez ohledu na to, zda jde v dané
cirkvi o svatost, ¢i nikoliv.* (Konfesné neutralni terminologii, kterou Norman Doe
soustavné pouziva a v nékterych ptipadech dokonce nové zavadi, by bylo nadto
zéhodno zavést do tuzemskych konfesnépravnich predpist.)

Proc¢ se mame konec koncti ve srovnavacim cirkevnim pravu zabyvat na prvnim
misté rozdily? Neprospélo by zejména v nasem sekularizovaném svété, kdybychom

' DOE, Norman, Christian Law, Contemporary Principles, Cambridge, 2013, 434 s.

Tamtéz, s. 1. Pro Uplnost lze uvést, ze s obdobnymi nazory vystoupili néktefi némecti odbornici
na evangelické cirkevni pravo, zejména Hans Dombois a Erik Wolf, jiz v 60. letech 20. stoleti.

3 Srov. tamtéz, s. 233-273.
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predevsim na pravnickych fakultach misto vyzdvihovani rozdild (a riiznic) da-
kladnéji dosvédCovali, ze navzdory stavajicimu rozdéleni Kristovy cirkve do riz-
nych denominaci jsou si pravni fady jednotlivych cirkvi a cirkviéek podobné, ba
dokonce, ze se — diky Bohu — neustale sblizuji? Nemusime se pfece bat srovnani
zdanliveé nesrovnatelného.

Nemusime se bat srovnani napt. katolické epikie, pravoslavné oikonomie, pres-
byterniho nobile officium. Pravo, jak znamo, nemiize bezvyjimecné postihnout
nezmérnou pestrost Zivota. V kazdé cirkvi se ¢as od ¢asu vyskytne piipad, v némz
by pouziti obecné zavazného pravidla bylo v rozporu s jeho uéelem: jedni fikaji,
ze Gelem cirkevniho prava je spasa dusi (salus animarum),* druzi pravi, ze raison
d’étre cirkevniho prava je, aby se v§echno délo slusné a spofadané (1K 14, 40).°
Dvé strany téze mince. Za uréitych okolnosti se proto uplatni vlastnost, ktera je
cirkevnimu i kiestanskému pravu bytostné vlastni: prdavni flexibilita neboli pruz-
nost prava.®

Je to vic nez pouhé zmirfiovani tvrdosti prava, je to vic nez prosta vyjimka.
Pravni flexibilita umoziuje ve vybranych piipadech uvolnit konkrétni pravidlo,
aniz by tim byla poznamenana koherence pravniho fadu, jehoz je soucasti. Pokud
se pravni flexibilita uplatiiuje rozumné, nepiilis ¢asto, pouze v dobie odtivodnénych
pripadech, zpravidla to neni projevem selhani cirkevni autority pii tvorbé nebo
realizaci prava: vyjimka skute¢né mize za urcitych okolnosti pravidlo potvrdit.

Kanonisté v prabéhu staleti, pfi védomi nedokonalosti pravnich piedpisu, které
vytvareli, jemnym brouSenim jazyka cirkevniho prava vytvorili pravni nastroje,
které pfi racionalnim pouzivani dodavaji cirkevnimu pravu jeho pruznost. Podi-

473
1

vejme se nyni, zda toto pozehnané ,,slovickaieni* zobecnélo natolik, ze ho kromé

4 Viz napi. BEAL, John P., CORIDEN, James A., GREEN, Thomas J. (eds.), New Commentary
on the Code of Canon Law, New York, 2000, s. 79; KROCZEK, Piotr, The Art of Legislation,
The Principles of Lawgiving in the Church, Krakéw, 2012, s. 38—41.

> Viz napt. VAN DELLEN, Idzerd, MONSMA, Martin, The Church Order Commentary, Grand
Rapids, M1, 1954, s. 13; DeMOOR, Henry, Christian Reformed Church Order Commentary, Grand
Rapids, M1, 2010, s. 12-13.

Norman Doe pise o uvoliiovani norem (relaxation of norms). Viz DOE, Norman, Christian Law,
s. 39—41. Pojem pravni flexibilita vak soustavné pouziva dalsi anglikansky autor, Will Adam,
jenz na toto téma napsal samostatnou monografii, a to velice pfinosnou. Viz ADAM, Will, Legal
Flexibility and the Mission of the Church, Dispensation and Economy in Ecclesiastical Law,
London, 2011, 243 s.
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katolického cirkevniho prava nalezneme i v pravnim fadu na prvni pohled nepfilis
sesterské Ceskobratrské cirkve evangelické.

Nastroje pravni flexibility

Nastroji flexibility v pravu katolické cirkve se zabyval predev§im Joseph J. Koury
SJ z Teologické fakulty Bostonské koleje ve staté Massachusetts ve Spojenych
statech americkych, jenz na prelomu 80. a 90. let publikoval pfinejmensim Ctyfi
rozsahle studie, v nichz se zabyval nastroji pruznosti prava v Kodexu kanonické-
ho prava z roku 1983 (CIC/1983) ve srovnani s jeho pfedchiidcem z roku 1917
(C1C/1917).7

Tyto nastroje Ize podle mého soudu rozdelit na — feknéme — jednodussi, které
jsou pfirozenou soucasti pravniho jazyka i vné cirkve, a na slozitéjsi pravni instituty
a pruzny piistup k realizaci prava, které jsou v prezentované §ifi charakteristické
spise pro cirkevni pravo, zejména pro katolické pravo kanonické, které je zajisté
cirkevnim pravem par excellence. Toto rozdé€leni je vSak pouze pracovni, v ptipadé
nékterych néstroji pokulhava, a nelze mu proto ptikladat pfilisny vyznam.®

Dusledkem pouziti téchto nastrojl, at’ uz ve fazi tvorby, nebo realizace prava,
je bez ohledu na jejich slozitost pokazdé uvolnéni, tj. pfizpisobeni ¢i zruSeni
prvniho pravidla, pfip. jeho nahrazeni pravidlem druhym (first rule—second rule
dynamic).” A pokud bereme vazné zji$téni, s nimz ptichazi Norman Doe, podle
néhoz je pravni flexibilita vlastni v§em cirkvim,!° méli bychom dospét k zavéru,
nich pfedpisech cirkvi nap#i¢ konfesnim spektrem. Jak to tedy je v Ceskobratrské
cirkvi evangelické?

7 Viz KOURY, Joseph J., Necessity, Utility, Scarcity, Clues to the Origins of Laws and the Process
of Lawmaking, in: The Jurist sv. 49/1989, Washington, D. C., s. 95-111; KOURY, Joseph J.,
Hard and Soft Canons, Canonical Vocabulary for Legal Flexibility and Accommodation, in: The
Jurist sv. 50/1990, Washington, D. C., s. 459-487; KOURY, Joseph J., From Prohibited to Per-
mitted, Transition in the Code of Canon Law, in: Studia Canonica sv. 24/1990, Ottawa, s. 147-182;
KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons Continued, Canonical Institutes for Legal Flexibility
and Accommodation, in: Studia Canonica sv. 25/1991, Ottawa, s. 335-364.

Pfi rozdéleni nastroji pravni flexibility jsem se inspiroval vySe uvedenymi ¢lanky Josepha J.
Kouryho, byt dosti volné. Srov. zejména KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons, s. 459-487;
KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons Continued, s. 335-364.

®  KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons, s. 459.
10 DOE, Norman, Christian Law, s. 39-41.
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1. Flexibilni slovni zasoba

Zakonodarce Casto jiZ v procesu tvorby prava pamatuje na situace, v nichz nebude
mozné, nebo spise vhodné pouzit zakladni (prvni) pravidlo, a proto v pravnim
predpisu zakotvi téz zalozni (druhé) pravidlo, které nastoupi v piipadé, ze se za-
kladni pravidlo neuplatni. Pravni flexibilita se za t€chto okolnosti uplatni zpravidla
bez zasahu cirkevni autority, protoze se projevuje jiz v ramci prostého dodrzovani
povinnosti a vykonu prav, jakoz i pfi vytvareni pravnim piedpisem piedpoklada-
nych pravnich vztahd.

Pravni flexibilita byva v téchto ptipadech dosaZena pouzivanim urcitych slov
nebo slovnich spojeni. Joseph J. Koury z CIC/1983 i CIC/1917 vybira nasledujici
typické a spise Castéji se vyskytujici klauzule:

— nisi (le¢, pokud),

— dummodo (v ptipad¢, jen kdyz),

— exceptio (vyjimka),

— imprimis (pfedevs§im),"

— ordinarie (zpravidla),'?

— praesertim (zejména, zv1aste),"

— aut (anebo, nebo),' resp. autem (vsak),
— periculum (nebezpeci).

Dale popisuje n€kolik atypickych a spise ojedinélych klauzuli:

— pro regula... attamen (budiZ povazovano za pravidlo... le¢),"
— omnia sunt parata (kdyZ je v§e pfipraveno),'
—  Ecclesia supplet (doplije cirkev),!”

" Srov. napf. kan. 368 CIC/1983, kan. 1149 CIC/1917.

12 Srov. napf. kan. 856 CIC/1983, 1294 § 1 CIC/1983, kan. 2223 § 3, § 2224 § 1, 2225 CIC/1917.
Tuto klauzuli Joseph J. Koury ve svém vyc¢tu neuvadi.

4 Srov. napf. kan. 925, 928, 930 § 2 CIC/1983.

5 Srov.kan. 372§ 1 a2,448 § 1 a2 CIC/1983, kan. 1097 § 2 CIC/1917.

16 Srov. kan. 1080 § 1 CIC/1983, kan. 1045 § 1 CIC/1917.

17 Srov. kan. 144 § 1 CIC/1983, kan. 209 CIC/1917. V tomto piipadé jde zaroven o zasadu.
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— sanatio in radice (naprava, zplatnéni v zakladu),'®
— commendatur (doporucuje se)."”

Neékteré z téchto nastroji se v CIC/1983 i CIC/1917 pouzivaji hojné (nisi,
dummodo, exceptio, autem, praesertim, periculum), nékteré se sice pouzivaji
Castéji, avak ve flexibilnim vyznamu pouze vzacné (imprimis),” nékteré se vy-
skytuji pouze na jednom misté (omnia sunt parata). Velkou ¢ast z nich nalézame
i v cirkevnim zfizeni a fadech Ceskobratrské cirkve evangelické, at’ uz platnych,
nebo historickych:

nisi § 18 odst. 3 cirkevniho ziizeni z roku 1954

Kazdy ¢len cirkve nalezi ke sboru, v jehoz obvodu ma trvalé bydliste,
lec¢ by byl z vaznych divodi na svou zadost propustén do jiného sboru
a tam za Clena pfijat.

dummodo § 25 odst. 3 cirkevniho zfizeni z roku 1984

Senioratni vybor zaseda podle potieby, zpravidla jednou za dva mésice,
muize vSak téz jednat a usnaset se pisemné. Nahradnici maji platny hlas,
Jjen kdyz zastupuji nepfitomného fadného ¢lena.

exceptio €l. 4 pism. a) Fadu vizitace sbort v platném znéni

Termin vizitace [s vyjimkou neohlaSenych vizitaci dle ¢l. 2 pism. d)] bude
v¢as dojednan se spravnim organem vizitovaného sboru, aby se sbor mohl
na vizitaci fadné pfipravit.

imprimis § 29 cirkevniho zFizeni z roku 1892

Faraf jest duchovnim piedlozenym [piedstavenym] sboru a v smyslu
obcanskych zakont pfislusSnym duchovnim spraveem pro vSecky piisluSniky
svého obvodu. Jako predlozeny predevsim [...] k tomu hledéti ma,

aby cirkevni pofadek jakoz i pokoj ve sboru a prava sboru hajil [...].

ordinarie €l. 6 odst. 1 jednaciho a volebniho Fadu v platném znéni

Sborové shromazdéni se zpravidla kona v ramci hlavnich nedé€lnich
bohosluzeb.

8 Srov. kdn. 1161 az 1165 CIC/1983, kan. 1138 az 1141 CIC/1917. V tomto piipadé jde zaroven
o0 pravni institut.

19 Srov. napf. kan. 1176 § 3 CIC/1983. Piehled flexibilni slovni zasoby jsem sestavil podle ¢lanku
KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons, s. 459—487, v némz autor uvadi i odkazy na ptislusna
ustanoveni CIC/1983 a CIC/1917.

20 KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons, s. 475.
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praesertim €l. 2 odst. 1 Fadu pro studenty bohoslovi v platném znéni

Synodni rada zve kandidaty sluzby v cirkvi nejméné dvakrat roéné
k rozhovorim, zejména proto, aby s nimi promyslela konkrétni podobu
jejich budouci sluzby v cirkvi.

aut § 44 odst. 2 cirkevniho zFizeni z roku 1892

Rejdem volebnim jest kazdé jednani, kterym voli¢ vzhledem k urcité

neb vlastnosti ¢lent jeho rodiny v ohledu pro volbu zavazném oklaman
byva, anebo voli¢i neb dotycnému sboru nécim zlym se vyhrozuje.

autem § 25 cirkevniho zFizeni z roku 1866

Kazdy farai mize se v n€kterych pracech a jednanich ufedlnich v té neb
oné ptipadnosti skrze osoby k tomu splisobné dati zastupovati, jest vsak
vzdy prav a odpovédny z fadného vykonani praci takovych.

periculum § 28 odst. 2 disciplinarniho ¢adu z roku 1887

Byla-li by zastavenim vyziva suspendovaného a jeho rodiny v nebezpeci
uvedena, budiZ témuz poukdzano vyzivné nejvyssim obnosem dvou tetin
jeho ufednich piijmu.

Jak zieteln€ vyplyva z vyse uvedenych ukazek, pfinejmensim zaklad flexibilni
slovni zasoby je spole¢ny jak kanonickému pravu katolickému, tak pravnimu fadu
Ceskobratrské cirkve evangelické.

2. Flexibilni pravni instituty

V nékterych piipadech zakonodarce vyhradi uplatnéni pravni flexibility uvazeni
prislusné cirkevni autority, bez jejihoz zasahu nedojde k uvolnéni prvniho pra-
vidla, a druhé pravidlo proto nenastoupi. K pouziti tohoto druhu pravni flexibility
dochazi pii aplikaci prava, jakoZ i pii jeho tvorbé, protoze v cirkevnim prostiedi
Casto v legislativnim procesu dochéazi ke vzniku zcela individuélnich pravnich
norem. Joseph J. Koury vyjmenovava nasledujici pravni instituty vyskytujici se
v CIC/1983 1 CIC/1917, jejichz ucelem je dosazeni ur€itého stupné pruznosti prava:

— favor, ptip. gratia (ptizen, prospéch; milost),!
— exemptio (exempce, vynéti),*
— privilegium (vysada),?

2 Srov. napt. kan. 1161 § 2 CIC/1983.
2 Srov. napt. kan. 357 § 2 CIC/1983.
2 Srov. ptedevsim kan. 76 az 84 CIC/1983 a kan. 63 az 79 CIC/1917.
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— dispensatio (dispens),**

—  permissio, ptip. licentia (opravnéni, dovoleni, povoleni; svoleni, souhlas).?

Podivejme se nyni na priklady uplatiiovani téchto flexibilnich pravnich institut

v historickych i platnych pravnich piedpisech Ceskobratrské cirkve evangelické:

favor

§ 26 odst. 3 disciplinarniho ¥4adu z roku 1887

Pii lehkych piecinech miiZe dle uznani disciplindrniho uradu od fadného
zavedeni vySetiovani byti upusténo a ihned po Gstnim neb pisemném
vyslechu obvinéného ku vyne$eni nalezu piikroceno.

¢l. 16 odst. 1 Fadu pastyiské sluzby v platném znéni

Jestlize se po uplynuti poloviny lhtity stanovené v ulozeném opatieni

ve véci kazné ukaze, ze opatfeni splnilo sviij ucel, miiZe na zaklad¢ zadosti
oblastni pastyiska rada, ktera rozhodovala v fizeni v prvnim stupni,
upustit od vymahani ulozeného opatreni ve zbyvajici lhiite.

exemptio

usneseni 1. zasedani 30. synodu &. 24 odst. 4 z roku 1999

Ochranovsky seniorat a sbory, které jej tvofi, se ve své vnitini spravé
Fidi pracovnim textem Ustavy Ochranovské Jednoty bratrské v 5. verzi
ze dne 28. 5. 1999. Ve vztazich k ostatnim sbortim CCE a ke spravnim
organtm CCE se fidi cirkevnim ziizenim a fady CCE.

privilegium

usneseni 8. synodu ¢. 79 odst. 2 z roku 1939

Synod se usnasi, aby tohoto odznaku synodni senior uzival pri verejném
slavnostnim zastupovani v cirkvi i na verejnosti.

[V synodnim tisku, na néjz citované usneseni navazuje, ¢teme: ,,Po mnohych
debatach bylo rozhodnuto a synodni radou schvaleno, Ze odznakem tim ma byti
medaile na fetézu po vzoru odznaku rektort vysokych $kol. Na jedné stran¢ medaile
ma byti relief bible s kalichem se slovy »Pravda Pané vitézi«, na druhé relief
znazoriujici beranka s korouhvickou podle vzoru z Blahoslavova Nového zakona

zr. 1658 s napisem »Ceskobratrska cirkev evangel.«. Primér medaile ma byti 8 cm.*]

usneseni 1. zasedani 30. synodu ¢. 24 odst. 1 a 2 z roku 1999

Sbory Jednoty bratrské v Jablonci nad Nisou, Koberovech, Praze,

Rovensku pod Troskami, Tanvaldu, Ujkovicich a Zelezném Brodg a &asti
sbortl v Potstejn¢ a Turnové se na zdklade svého svobodného rozhodnuti
pricleituji k CCE. [...] Cleniim priclenénych sbori propiijcuje synod clenstvi
v CCE. Jmenovity seznam ¢&lenti, jimz bylo proptijéeno ¢lenstvi, je piilohou
tohoto usneseni.

2 Srov. piedevsim kan. 85 az 93 CIC/1983 a kan. 80 az 86 CIC/1917.

2 Srov. napt. kan. 1118 CIC/1983. Piehled flexibilnich pravnich institutd jsem sestavil podle ¢lanku
KOURY, Joseph J., Hard and Soft Canons Continued, s. 335-364, v némz autor uvadi i odkazy
na prislusna ustanoveni CIC/1983 a CIC/1917.
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dispensatio

§ 101 odst. 1 pism. c) cirkevniho zfizeni z roku 1892

Jmenovité nalezi k jeho praviim a povinnostem [tj. superintendenta]:
[...]1 promijeti léta konfirmandim (katechumeniim), jakoz i cirkevni dispens
pro siatky v adventnim a postnim case udileti [...].

§ 14 odst. 2 cirkevniho zfizeni z roku 1954

Funkce kazatele farniho sboru je neslucitelna s funkei celocirkevniho
kazatele [...]. Ucitelam fakulty pfevazné praktickych disciplin miize synodni
rada udéliti dispens. Tito kazatelé nemohou vSak byti voleni za ¢leny
senioratniho vyboru, synodni rady nebo synodu.

¢l. 4 odst. 14 Fadu pro kazatele v platném znéni

Po dobu, na niz je faraf nebo jahen povolan ke sluzbé v uréitém sboru,
nemize byt zvolen ¢i doCasné povolan ke sluzb¢ v jiném sboru. Dispens
udéluje synodni rada na zadost kazatele po projednani se spravnim organem
prislusného sboru a po souhlasném vyjadreni pfislusného vyssiho spravniho
organu.

permissio,
prip. licentia

€l. 3 odst. 1 Fadu pro kazatele v platném znéni

O zvoleni v nékterém cirkevnim sboru se miize faraf nebo jahen uchazet
pouze s platnym osvédcenim o zpisobilosti k ordinované sluzbé farare
nebo jahna. Osvédceni o zpiisobilosti k ordinované sluzbé farare nebo jahna
udéluje a odnima synodni rada.

€l. 3 odst. 6 Fadu sborového Zivota v platném znéni

Svatebnimi bohosluzbami je mozno poslouzit i t¢m, kdo nejsou Cleny cirkve,
pokud je u nich rozpoznatelna uprimnd touha po Bozim poZehnani.

€l. 16 odst. 10 Fadu hospodareni cirkve v platném znéni

Synodni rada je opravnéna udélit jednotlivym farnim ¢i senioratnim sboriim
vyjimku ze zékazu zatéZovat nezcizitelné nemovitosti vécnymi biemeny

¢i zastavnimi pravy. Ve vztahu k nezcizitelnym nemovitostem ve vlastnictvi
povsechného sboru je o takové vyjimce opravnén rozhodnout synod.

Z vyse uvedeného piehledu nékolika prikladt pouziti flexibilnich pravnich

institutfl typickych pro katolické pravo kanonické v pravnim fadu Ceskobratrské

cirkve evangelické 1ze jednoznacné potvrdit, ze nejenom flexibilni slovni zasoba,

ale i flexibilni pravni instituty jsou obéma cirkvim spolecné.

3. Flexibilni pFistup k realizaci prava

V praxi se vSak vyskytuji i piipady, kdy cirkevni zakonodarce z dobrych divoda

v pravnim ptedpise nepouzije flexibilni slovni zasobu a neumoziuje pouziti zad-

ného z flexibilnich pravnich institutd. Sleduje tim zpravidla ujednoceni a upevnéni
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discipliny v téch oblastech cirkevniho Zivota, v nichz je podle cirkevniho uceni
nezbytna. Presto se vSak vyskytuji vzacné ptipady, v nichzZ je uvolnéni jinak da-
sledné vymahaného pravidla zadouci, aniz by v§ak bylo zahodno pravidlo zménit.
Uplatni se flexibilni pfistup k realizaci prava, ktery se v katolické pravni tradici
nazyva epikii, v pravoslavné tradici oikonomii.*®

Neémecky odbornik na evangelické cirkevni pravo Martin Honecker z Evange-
lické teologické fakulty Univerzity v Bonnu poznamenal, Ze ,,pravni institut odpo-
vidajici kanonické umirnénosti a epikii v katolickém a pravoslavném cirkevnim
pravu dosud evangelické cirkevni pravo nevytvoiilo.*?” Ale pro¢ by mélo? Pro¢
vymyslet vymyslené? Troufam si fici, ze témét kazda cirkevni autorita v které-
koliv z evangelickych cirkvi jiz alespon jednou celila situaci, v niz pravni piedpis
zamérné a rozumné aplikovala zcela v rozporu s jeho doslovnym znénim.?

Neni divodu, pro¢ by se epikie neboli oikonomie nemohla uplatnit v evange-
lické cirkvi za stejnych podminek jako napt. v cirkvi katolické. Spise nez v piipadé
odpadnuti u¢elu zakona, kolize norem a absolutni nemoznosti se vSak v prostiedi
evangelickych cirkvi bude uplatilovat zejména v piipadech moralni nemoznosti,
,tj. tehdy, pokud by zachovani normy bylo spojeno se zjevné nepfiméfenymi ob-
tizemi pro jejiho recipienta, ovSem za predpokladu, Ze nejde o jednani, které je
zakonem zakazano pro vnitini §patnost nebo které smétuje ke skodé duse.*”

V Ceskobratrské cirkvi evangelické byla epikie naposledy na pofadu dne béhem
1. zasedani 35. synodu v poloving kvétna 2019. Synod mél projednat dva navrhy
tykajici se prodlouzeni podpory kazatelskych mist; konkrétné §lo o prodlouzeni
podpory kazatelského mista ve farnim sboru ve Sternberku a mista senioratniho
kazatele Usteckého senioratu. Podpora kazatelskych mist je prostiedkem solidarity
v cirkvi: za kazatelské misto, jemuz byla udélena podpora, nemusi ptislusny cir-
kevni sbor platit odvod do Personalniho fondu, z né¢hoz jsou kazatelim vyplaceny
mzdy. Usly pfijem se nahradi z¢asti z celocirkevni sbirky solidarity, z¢asti z jinych
prostiedkd. Zminéné navrhy byly podany v rozporu s pfislusnymi pravidly, coz

26V nekterych skotskych presbyternich cirkvich se vyjime¢né uplatiiuje nobile officium, zv1astni
pravomoc obecného shromazdéni (General Assembly) v odiivodnéném piipadé své pravidlo obejit
nebo porusit. Viz DOE, Norman, Christian Law, s. 40-41.

27 HONECKER, Martin, Recht in der Kirche des Evangeliums, Tibingen, 2008, s. 185.

28 Tak epikii charakterizuji TRETERA, Jifi Rajmund, HORAK, Zaboj, Cirkevni pravo, Praha, 2016,
s. 81.

2 HRDINA, Antonin Ignac, Kanonické pravo, Plzefi, 2011, s. 99.
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mohlo mit za nasledek, Ze synod pokra¢ovani podpory téchto kazatelskych mist
neschvali.

Byl v8ak vznesen poukaz na epikii, ,,stafi¢ky institut cirkevniho prava‘“.3
Zaznél citat z Ottova slovniku nau¢ného, podle n¢hoz je epikie na mist¢, ,,kdyz
by zachovati zakon bylo bud’ $kodno nebo kruto“.*! Pravni komise proto navrhla
synodu pokracujici podporu obéma sborim piiznat, s ¢imz plénum nakonec vyslo-
vilo souhlas. Ptisnost prava ustoupila vy§simu dobru, jimz bylo v tomto piipadé
povzbuzeni kazatelské prace v ohrozenych regionech. K obéma usnesenim byl
vSak pfijat dovétek, v némz synod oba sbory dirazné upozornil, Ze pfi podani
svych zadosti porusily pravidla, ¢imz chtél dat najevo, ze udélena milost neza-
klada precedens.®

Je nabiledni, ze rovnéz epikii nalezneme soucasné v praxi katolické cirkve
i Ceskobratrské cirkve evangelické.

sksksk

Vérim, Ze toto drobné srovnani prokazuje, ze pravni flexibilita predstavuje vskutku
komplexni bohatstvi cirkevnépravni tradice, jez je v ekumenickém spolecenstvi
sdileno. Pruznost prava ptitom tvofi pouze jeden z 50 principt kiest'anského prava,
které ve svém prikopnickém dile nacrtl Norman Doe. Nadale je rozviji se svymi
spolupracovniky, za coz jim v§em patfi dik.* Kazdy z téchto principti si podle mého
soudu zaslouzi svou mistni reinterpretaci, ktera mtze odhalit nevSedni podobnosti
pravnich tadu cirkvi, v nichz jsme zvykli hledat spiSe rozdily, coz rozdélenému
kiestanstvi zajisté nebude na skodu.

Cituji zpaméti slova zpravodaje pravni komise Jana Kerkovského pronesend v plénu synodu.

Ottity slovnik naucny VIII, Praha, 1894, s. 663. Na synodu byla k dispozici pouze jeho elektronicka
verse.

Will Adam uvadi, ze udéleni dispense v individualnim pfipadé neznamena, ze taz dispens bude
udélena v jiném, podobném piipadé, ¢imz se dispens v anglikanském cirkevnim pravu lisi od ekvity
v anglickém svétském pravu. Viz ADAM, Will, Legal Flexibility and the Mission of the Church,
s. 194.

Srov. DOE, Norman, Christian Law Panel of Experts, in: Ecclesiastical Law Journal ¢. 20-3/2018,
Cambridge, s. 342-344.
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Resumé

Autor se zabyva pravni flexibilitou jako jednim z principt kiestanského prava. Poukazuje
na uplatiiovani nastrojii pruznosti prava typickych jak pro kanonické pravo katolické cirkve,
tak pro pravni fad Ceskobratrské cirkve evangelické. Viechny nastroje pravni flexibility
maji tyz Gcinek: uvoliiuji zakladni (prvni) pravidlo, misto néhoz muze pfip. nastoupit
pravidlo zalozni (druhé), aby byla v individudlnim pfipad€¢ zmirnéna, piip. odstranéna
tvrdost nebo ptisnost cirkevniho prava a bylo tak dosazeno jeho ucelu. Autor vyjadiuje
své presvédceni, ze mySlenka kiest'anského prava, s niz prichazi Norman Doe z Cardiffu
se svymi spolupracovniky, si zaslouZi pozornost i mistni reinterpretaci, a to nejenom
v Ceské republice.

Summary

Legal Flexibility — Principle of Christian Law

The author deals with legal flexibility as one of the principles of Christian law. He refers
to application of legal flexibility instruments typical for both the canon law of the Catholic
Church and the legal order of the Evangelical Church of Czech Brethren. All instruments
of legal flexibility have the same effect: they loosen the basic (first) rule, instead of which
the backup (second) rule can be applied where appropriate, in order to mitigate or elimi-
nate harshness or strictness of canon law in an individual case and to achieve its purpose.
The author expresses his conviction that the idea of Christian law, brought up by Norman
Doe from Cardiff with his colleagues, deserves attention and local reinterpretation, not only
in the Czech Republic.

Zusammenfassung

Rechtliche Flexibilitit — ein Grundsatz des christlichen Rechts

Autor stellt die rechtliche Flexibilitdt als einen Grundsatz des christlichen Rechts dar.
Er weist auf die Anwendung der Instrumente der rechtlichen Flexibilitdt hin, die typisch
fiir kanonisches Recht der katholischen Kirche als auch fiir die Rechtsordnung der Evan-
gelischen Kirche der Bohmischen Briider ist. Alle Instrumente der rechtlichen Flexibilitat
haben die gleiche Auswirkung: die (erste) Grundregel wird freigemacht, um die (zweite)
Ersatzregel in Anspruch zu nehmen, wodurch im Einzelfall die Harte des Kirchenrechts
gemildert oder beseitigt wird, was auch ihrem Zweck dient. Autor duf3ert seine Meinung,
dass die Idee des christlichen Rechts, so wie sie von Norman Doe und seinen Mitarbeitern
aus Cardiff prasentiert wird, Aufmerksamkeit und lokale Auslegung nicht nur in der Tsche-
chischen Republik verdient.
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Riassunto

La flessibilita di diritto — un principio del diritto cristiano

L’autore concepisce la flessibilita di diritto come uno dei principi del diritto cristiano.
Fa accenno all’applicazione dei mezzi di flessibilita del diritto tipici sia per il diritto cano-
nico della Chiesa cattolica, sia per I’ordinamento giuridico della Chiesa evangelica di
fratelli boemi. Tutti i mezzi di flessibilita del diritto hanno lo stesso effetto: sciolgono
regole di base (primarie) che possono eventualmente essere sostituite dalle regole di riserva
(secondarie) per mitigare in un caso individuale una durezza o rigidita del diritto canonico
raggiungendo cosi il suo fine. L’autore esprime la sua convinzione che il pensiero del diritto
cristiano, portato da Norman Doe da Cardiff e i suoi collaboratori, merita un’attenzione
e una reinterpretazione locale non solo nella Repubblica Ceca.

Klic¢ova slova: kiest'anské pravo, pravni flexibilita, katolicka cirkev, Ceskobratrska cirkev

evangelickd, dispens, epikie, Norman Doe, Joseph J. Koury

Keywords: Christian law, legal flexibility, Catholic Church, Evangelical Church of Czech
Brethren, dispensation, epikeia, Norman Doe, Joseph J. Koury
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Historicky vyvoj kanoniza¢ného prava —
od staroveku po reformy papeza Urbana VIII.

Vojtech Viadar

Zrejme ziadne odvetvie kanonického prava nie je tak
uzko prepojené s teologiou a metafyzickym rozmerom
pravneho systému Katolickej cirkvi ako pravo kanoni-
zacné (ius canonizationis). Jeho hlavnou ulohou i ko-
necnym cielom je totiz vyhlasenie sluzobnika Bozieho
(servus Dei) za sviatého (sanctus) a deklarovanie jeho
prijatia do poctu svétych. Veriaci st mu potom povinni
vzdavat’ verejny cirkevny kult (cultus duliae), priCom

uvedeny ukon moze zaroven viest k vloZeniu jeho mena

do liturgického kalendéra vSeobecnej lebo i partikularne;j
Cirkvi. Naznacené skutoCnosti s zrejmé najma z potreby procesného preukazania
stanoveného poétu zazrakov, ktoré st kvalifikované pre tispe$nost’ kanonizaéného
procesu ako condiciones sine quibus non. Kanonizovaného svitého mozno pritom
definovat ako ¢lena Cirkvi, ktory odpovedal na Boziu vyzvu a zil v uzkom spojeni
s Kristom praktizovanim krest'anskych cnosti, pripadne polozil Zivot pre vieru
v Neho. Na zaklade potvrdenych zazrakov bol potom povySeny ako osobity ¢len
jeho mystického Tela prihovarajuci sa u Boha za zivych. Priklad zivota svitych je
zaroven povazovany za najjasnejsi ideal k nasledovaniu vyzvy skuto¢ného kres-
tanského zivota (sequela Christi). Aj ked’ sa teda ma za to, ze svitost’ ako taka
patri jedine Bohu, veriacim moze nalezat’ na zaklade analogie vo vzt'ahu k Nemu,
ako vzoru svitosti. Hlavna tloha kénonického prava spocéiva vo vymedzeni sva-
tosti ako teologickej skutocnosti a stanoveni pevnych hranic, v ramci ktorych ju
mozno vnimat’ prostrednictvom l'udskych nahl'adov. Aj ked’ uvedené zavery boli
v katolickej teologii v zasade akceptované od starovekych Cias, k intitucionalizacii
konkrétnych noriem upravujucich procesy beatifikacie a kanonizacie dochadzalo
az pozvolne, na ¢o poukdzeme v ramci nasledujuceho vykladu.
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1. Starovek

Ako je viac-menej zname, prvé kanonizacie sa realizovali v obdobi kultu kres-
tanskych mucenikov (cultus martyrum).' Tak ako viacero inych teologickych
¢i pravnickych institatov, aj tento kult mé svoje zaklady v antickych realidch,
v tomto pripade v starovekom kulte mftvych, ked’Ze i pohania si ctili nielen svo-
jich mitvych pribuznych, ale tiez vyznamné osobnosti verejného Zivota.? V tomto
pripade je vSak presnejSie hovorit’ skdr o povzneseni kultu mftvych, ktoré bolo
in§pirované krestanmi uznavanou vznesenostou mucenictva.’ Celkom prirodzene,
kvoli trestnym postihom zo strany rimskeho Statu zostaval kult krestanskych
muéenikov dlhodobo skér uzavrety.* Cirkevnd komunita preto prevzala na spo-
sob utajené¢ho rodinného spoloc¢enstva starostlivost’ o hroby svojich mucenikov,
kazdoro¢ne verne slaviac vyroc€ie ich smrti (dies natalis per caelum) spésobom
principialne odlisSnym od pohanskej praxe.’ Jeden z rozdielov spocival napriklad

Slovo ,,mucenik®, latinsky martyr je odvodené z gréckeho slova udprog znamenajiceho ,,svedok®.
Jezi§ Kristus totiz nazval svojich apostolov svedkami svojho Zmftvychvstania (Lk 24,48) a pri-
kazal im hlasanie Evanjelia celému svetu (Sk 1,8). Porovnaj tiez Sk 1,22; 2,32; 10,39 a 41; 26,41
a 1Kor 14,15. Blizsie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle
zdkonodarstvi Jana Pavla II. Instituce materialniho kanoniza¢niho prava. Nastin déjin kanoniza¢ni
procedury. Postup v diecézi a v kongregaci. Vzory pisemnosti a formulafe, Olomouc, 2002, s. 35.

2 S urditostou v§ak nemozno hovorit’ o tom, Ze by boli krest’anski mucenici predmetom apotedzy
(amobéwaig) ako k tomu dochddzalo v pripade najvyznamnejSich osobnosti antického sveta, najméa
cisarov. Eusebius Emisenus, Serm. de S. Rom; Aurelius Augustinus, De civ. Dei 22,10; Cyrillus
Alexandrinus, Cont. Iul. 6; Cyprianus, De exhort. martyr. a Conc. Nic. sec. 3.

3 BEAUDOIN, Yves, Brief History of Canonizations, in: WOESTMAN, William H. (ed.), Cano-
nization. Theology, History, Process, Ottawa, 2002, s. 20.

K dispozicii nemame ziadne pramene, ktoré by nasvedcovali, ze pred konsStantinovskym obratom
(r. 313) existovali martyria, teda kaplnky alebo kostoly postavené nad hrobmi mucenikov. Az po
tejto udalosti sa zacali hroby mucenikov zdobit’ roznymi ornamentmi a sochami a pristupovalo sa
tiez k budovaniu kaplniek ¢i bazilik (basilicae). Bezne sa tiez stavalo, ze malé oratorium postavené
priamo nad hrobom mucenika bolo neskér nahradené bazilikou. Najznamejsim prikladom toho st
baziliky sv. Petra a sv. Pavla v Rime. BliZsie k tejto problematike pozri napriklad ANDRESEN,
Carl, Einfiihrung in die Christliche Archdologie, Géttingen, 1971; BOWERSOCK, G. W., BROWN,
Peter, GRABAR, Oleg (eds.), Late Antiquity: A Guide to the Postclassical World, London, 1999
a KRAUTHEIMER, Richard, Early Christian and Byzantine Architectures, London, 1986.

Eusebius Pamphilus, Hist. Eccl. 4,23. Krestania podl'a prikladu JeziSa Krista a v sulade so zidov-
skou tradiciou, ktorej bola kremacia cudzia, uprednostiiovali pohreb. Ked’ze museli reSpektovat’
normy rimskeho prava zakazujice pochovavanie mitvych v ramcei hradieb mesta, snazili sa o ziska-
nie miest ur¢enych pre posledny odpocinok vlastnych spoluveriacich. Tu napokon nachadzame aj
povod krestanskych katakomb. Blizsie k tejto problematike pozri STEVENSON, James, The Cata-
combs: Rediscovered Monuments of Early Christianity, London, 1978; idem, The Catacombs: Life
and Death in Early Christianity, Nashville, 1985; SCOTT, Benjamin, The Contents and Teachings
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v skutocnosti, Ze zatial’ ¢o v pohanskych rodinach kult mitveho pretrval maximalne
jednu alebo dve generacie, cirkevna komunita priznala kultu mucenikov prvok
veénosti.® V zasade sa ma pritom za to, ze zdkladnymi prvkami kultu muéenikov
boli v prvotnej Cirkvi (Ecclesia primitivae formae): 1) pohreb, ktory sa povazoval
za zaciatok kultu; 2) zhromazdenie 'udu pri hrobe mucenika, kde sa s radost'ou
z oslavy jeho pritomnosti v nebi konala pohrebna poboznost’; 3) Gcast’ biskupa,
ktory stal na ¢ele zhromazdenia a bol tak iradnym svedkom kultu; 4) kazdoro¢né
slavenie vyrocia smrti slavnostnym spdsobom, pricom tento den sa zaroven staval
sviatkom mucenika.’

Je teda zrejmé, ze Gicta vzdavana mucenikovi sa opierala o verejne zname
mucenictvo spojené s miestom umucenia alebo hrobu a datumom smrti. Z pro-
cesnopravneho hl'adiska nedochadzalo zo strany cirkevnych autorit k ziadnemu
dokladnejSiemu vySetrovaniu alebo procesu smerujucemu k oficidlnemu schvaleniu
verejného kultu, ked’Ze k jeho vzdavaniu dochadzalo za ic¢asti biskupa ako riadneho
predstavitel'a cirkevnej obce.?

Od polovice 3. storocia bol kult mucenikov v Cirkvi v§eobecne uznavany, ¢o
dosved¢uju viaceré pramene.’ K jeho rozsireniu a d’al§iemu rozvoju napomahalo
najmé spisovanie pribehov mucenikov, z ktorych vznikali tzv. passiones (acta
martyrum), zostavované z oslavnych re¢i prednasanych pri pohrebe alebo inych
slavnostnych prilezitostiach (zaviyvpird).'® Popri nich sa zbierali opisy jednotli-
vych zazrakov (najma lie¢ivych), z ktorych vznikali osobité zbierky oznacované
ako raccoltae miraculorum." Tie boli ve'mi oblibené na krestanskom Vychode
i Zapade a bezne sa z nich ¢italo aj pocas Svitych Omsi. Rozvoj teoldgie v tejto

of the Catacombs at Rome, London, 1873 a WEBB, Matilda, The Churches and Catacombs of
Early Christian Rome: A Comprehensive Guide, Brighton, 2001.

Neskor sa vSak vonkajsie znaky kultu mucenikov a kultu mitvych natol’ko priblizili, ze na zaciatku
5. storo¢ia musel cirkevny otec Augustin (1 430) napomenut’ veriacich, aby si ich nezamienali.
Conf. 6,2.

7 PIACENTINI, Ernesto, I/ martirio nelle cause dei santi, Vaticano, 1979, s. 30 a nasl.

MISZTAL, Henryk, Prawnokanoniczne pojecie kanonizacji w Kosciele Zachodnim, in: Roczniki
nauk prawnych vol. 6/1996, Lublin, s. 89.

°  Porovnaj napriklad Cyprianus, Ep. 12,2,1.

10 PANCZOVA, Helena, Uvod, in: PANCZOVA, Helena, SUKOPOVA, Terézia, SESTAK, Cyril,
SKOVIERA, Daniel, Sldvne svedectvo mucenikov. Vyber z najstarsej mucenickej literatiiry, Brati-
slava, 2009, s. 7 a nasl.

" RUINART, P. Theodoricus, Acta martyrum, Ratisbona, 1869, s. 19.
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oblasti sa prejavil najmé v myslienke, Zze mucenici sa prihovaraji u Boha za zivych
a predstavuju tak prostrednikov medzi Bohom a veriacimi.'? Samotné mucenictvo
bolo pritom od ranokrest’anskych ¢ias chapané ako krst krvi, ktory uc¢inkami este
prevysoval krst vodou, ked’ze mucenikovi zaistoval bezprostrednt1 oslavu v Nebi
po vzdani sa pozemského Zivota. Jedinym kritériom kanonizacie bola len ista smrt’
pre Krista a vyznanie viery v Neho.!* Biskupi od toho ¢asu bud’ samostatne alebo
spolo¢ne na cirkevnych synodach povol'ovali nové miestne kulty mucenikov, ktoré
ojedinele zahajovalo prenesenie telesnych ostatkov (translatio) z cintorina do
kostola alebo na iné dostojné miesto, pripadne vyzdvihnutie (elevatio) telesnych
ostatkov nad uroven zeme.'* Aj tieto spdsoby sa totiz objavovali spolu s prvotnymi
formami kanonizacie preukazatel'ne uz v obdobi staroveku.'s

Slovo martyr viak bolo v starovekom krest'anstve pouzivané nielen na oznace-
nie tych ¢o umreli pre vieru, ale tieZ tych, ktori zahynuli vo vyhnanstve alebo tych,
¢o sa vratili z vyhnanstva domov a tu pokojne umreli, pripadne znasali mucenie
alebo vypocuvanie pred pohanskymi stdmi, aj ked’ neboli usmrteni.'®

Na zéaklade uvedeného sa zacalo najneskor od prvej polovice 4. storocia for-
malne rozliSovat medzi dvomi druhmi mucenictva: zjavné, teda mucenictvo tela,
a skryté, spocivajice v zivote podl'a Evanjelia, praktizovani heroickych cnosti,

Aurelius Augustinus, Quaest. in Hept. 2,94 a Cont. Faust. 20,21. Blizsie k tejto problematike pozri
MOLINARI, Paolo, I santi e il loro culto, Roma, 1962, s. 25-26.

AMORE, Agostino, Culto e canonizzazione dei santi nell antichita cristiana, in: Antonianum
vol. 52 (1977), Roma, s. 41-42. Podl'a dodnes akceptovanej definicie skonStruovanej slavnym
kéanonistom Prosperom Lorenzom Lambertinim, ktory sa neskor stal pdpezom Benediktom XIV.
(1740-1758), predstavuje mucenictvo dobrovol'né prijatie smrti pre vieru v JeziSa Krista alebo
akukol'vek cnost’, ktora sa vztahuje k Bohu. Benedictus XIV., De servorum Dei beatificatione et
beatorum canonizatione 3,2,1. Dielo je dostupné vo verzii z roku 1743 na internetovej stranke:
https://books.google.sk/books/about/De_servorum_Dei_beatificatione et beator.html?id=Vj2_
VQEACAAIJ&redir_esc=y. Vo vulgatnej verzii z roku 1840 ho mozno n4jst’ na internetovej stranke:
https://archive.org/details/bub_gb MoYPAAAAQAAIJ/page/n6.

14 Zaujimavost'ou zostava, Ze rimskopravny Codex Theodosianus z roku 438 takéto praktiky vyslovne
zakazoval slovami: Nemo martyrem distrahat. Cod. Theod. 9,17,7.

15 Blizsie k tejto problematike pozri KEMP, Eric W., Canonization and Authority in the Western
Church, Oxford, 1948, s. 97 a nasl.

Konkrétne sa rozlisovali vyznavaci, ktori prijali rozsudok smrti (martyres professores); vyznajici
vieru pred tribunalom bez potrestania smrtou (martyres confessores); odsudeni, nad ktorymi
nebol vykonany rozsudok smrti (martyres designati); zomreli nasledkom ran utfzenych pre vieru
(martyres coronati); alebo ti, ktorych mucenictvo bolo overené cirkevnym procesom (martyres
vindicati). MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zdkonodarstvi Jana Pavia I1., s. 47.
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https://books.google.sk/books/about/De_servorum_Dei_beatificatione_et_beator.html?id=Vj2_vQEACAAJ&redir_esc=y
https://books.google.sk/books/about/De_servorum_Dei_beatificatione_et_beator.html?id=Vj2_vQEACAAJ&redir_esc=y
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mimoriadnych skutkoch kajticnosti a umrftvovani tela.'” I ked’ totiz napriklad bis-
kupi 4. a 5. storoéia chraniaci vieru proti heréze arianizmu neboli mucenikmi
v pravom zmysle slova, malo sa za to, Ze je spravodlivé priznat’ im titul vyznavaca
(confessor), teda nekrvavého mucenika (sine cruore martyrium).'® Samotné ukony
kultu vyznavacov boli pritom rovnaké ako tie rezervované pre mucenikov tela.
Z toho dovodu sa tiez slavilo vyro€ie ich smrti pri hrobe v pritomnosti I'udu a bis-
kupa, dochéadzalo k preneseniu tela, rozdelovali sa relikvie (reliqguae), recitovali
panegyriky a vzyvali sa k prihovoru na prospech Zivych u Boha. Hroby vyznavacov
sa zaroven stavali pre veriacich miestom puti, 'ud nad nimi staval kostoly a ich
meno sa zapisovalo do martyroldogii. Pokial’ ide o samotny kanoniza¢ny proces,
k dispozicii mame len malo zdznamov. Zatial’ co u mucenikov totiz stacilo vpisanie
mena do kalendara obce a liturgické slavenie ich narodenin pre Nebo, u vyznava-
¢ov bola situacia o nieo zlozitejsia."®

V prvom rade sa malo za to, Ze kym u mucenikov stacil samotny fakt mu-
Cenictva, pri vyznavacoch bolo nevyhnutné vziat' do uvahy cely ich zivot, a to
najmé v hodnote jeho nasledovania a potencialneho kultu. Okrem toho, zatial’ ¢o
o vpisani mena mucenika do zoznamu obce rozhodoval biskup, u vyznavac¢ov mal
ovela vicsie slovo l'ud, pri¢om biskup len potvrdzoval v§eobecne uznavanu povest’
svitosti. Viaceri autori sa totiz zhoduju v zavere, ze prvé kanonizacie vyznavacov
sa uskuto¢novali aklamaciou 'udu, o com vypovedaji viaceré pramene pochadza-
juce z krest’anského Vychodu i Zapadu.?’ Hlavny rozdiel vSak spoé¢ival v tom, Ze

DUCHESNE, Louis, Origines du culte chrétien: étude sur la liturgie latine avant Charlemagne,
Paris, 1889, s. 284.

Takymto sposobom sa napriklad hovorilo o Martinovi z Tours (T 317), ktory sice nemal prilezi-
tost’ na mucenictvo, ale mucenika z neho urobilo jeho pokanie. Sulpicius Severus, Ep. 2,8-13.
Blizsie k tejto problematike pozri Giovanni Bona, Rer. lit. 2,12,3 a WHITELOCK, Dorothy,
MCcKITTERICK, Rosamund, DUMVILLE, David N. (eds.), lreland in Early Medieval Europe:
Studies in Memory of Kathleen Hughes, Cambridge, 1982, s. 31-32.

1 BEAUDOIN, Yves, Brief History of Canonizations, s. 26.

Ku kanonizacii vyznavaca sa pristupovalo bezprostredne po jeho smrti, pricom bezne k tomu
dochadzalo aj u 0s6b uplne neznamych. Ojedinele sa totiz stavalo, Ze ku kanonizacii postacoval
epitaf. Proti takymto praktikdm a zneuzivaniu kultu svitych bojovali biskupi na viacerych parti-
kularnych synodach (evvodoi, concilia), ktoré sa schadzali uz od druhej polovice 2. storocia. Ked’ze
najcastejsie sa ich zuCastiiovali zastupcovia okolitych cirkevnych obcei v ramei politickych hranic
rimskej provincie (eparchie), tieto zhromazdenia boli ozna¢ované ako ,,provincialne synody* (con-
cilia provincialia). Reprezentativnost’ tychto koncilov zavisela najma od geografického zoskupenia
Cirkvi v danej oblasti a od poctu zastiipenych cirkevnych obci. BlizSie som sa touto problematikou
zaoberal VLADAR, Vojtech, Dejiny cirkevného prdva, Praha, 2017, s. 50.
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na Zapade sa oproti Vychodu déaval ovel'a vacsi doraz na biskupsku asistenciu.
Kanonizaciu prostrednictvom preukazovania verejného kultu ale v skutoénosti
uskuto¢iioval samotny I'ud, ktory obdivoval cnosti vyznavaca a vykonané zazra-
ky, za vyslovného alebo aspon konkludentného suhlasu kompetentnej cirkevne;j
autority.!

Podobne ako pri kulte mucenikov, aj kult vyznavacov sprevadzal rozvoj hagio-
grafickej literatury, predovsetkym zbierky zazrakov. Ked’ze do tivahy neprichadzali
passiones, v prvom rade sa spisovali Zivoty vyznavacov (vitae), ich zivotopisy
(biographiae) alebo tiez tzv. historie (historiae).?* 1 ked sa kult mucenikov i vy-
znavacov spociatku spajal len s ur€itym miestom, postupom casu sa zauzivalo, Ze
pravom rozsirit’ ho na d’alsie partikularne cirkvi disponuje primas alebo patriarcha.®

2. Stredovek

2.1 Biskupské kanonizacie

V obdobi 4. az 10. storocia zaznamenal na koncepcné vymedzenie svitosti znac-
ny vplyv gnosticizmus, ktory bol pod vplyvom platonizmu a stoicizmu. Ked'ze
uvedené smery zdoraziovali rozdiel medzi duchom a telom, Bohom a svetom,
podstata svitosti zacala byt vnimana prioritne v prisnejSom praktizovani pokéania
a zazrakoch.? Pribudajuce nové kulty pritom nie raz preberali rozne pohanské
praktiky a bezne sa tiez stavalo, ze aj hereticki mucenici boli prezentovani ako
katolicki. Dévody mozno nachadzat’ najméi v snahe kazdého regionu disponovat’
vlastnym svitym. Biskupi preto zacali preverovat’ nové 'udové kulty a vydavat
dekréty deklarujuce bezpeénost’ a nalezitost’ ich vyznavania.

Najneskor od 6. storo¢ia mozno pritom konstatovat’, ze kanonizacia biskupom
bola oficidlne uznavana ako riadna a legitimna forma, pri¢om tato situdcia pretrvala

21 AMORE, Agostino, Culto e canonizzazione dei santi nell antichita cristiana, s. 68-717.

2 Blizsie k tejto problematike pozri KITZLER, Petr, Piibéhy rané krestanskych mucednikii. Vybor
z nejstarsi latinské a recké martyrologické literatury, Praha, 2009, s. 41 a nasl.

3 Aurelius Augustinus, Brev. coll. cum Don. 13,25.

2 Blizsie k tejto problematike pozri napriklad BAUER, Walter, Orthodoxy and Heresy in Earliest
Christianity, Philadelphia, 1979; BRAKKE, David, The Gnostics: Myth, Ritual, and Diversity
in Early Christianity, Cambridge, 2010; BROEK, Roelof van de, Gnostic Religion in Antiquity,
Cambridge, 2013; FILORAMO, Giovanni, 4 History of Gnosticism, Oxford, 1990 a WALKER,
Benjamin, Grosticism: Its History and Influence, San Francisco, 1990.
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az do 12. storocia.” Po starokrest’anskych vzoroch sa od obdobia raného stredoveku
zaroven zauzivalo, Ze kanonizacia sa uskuto¢novala prenesenim telesnych ostatkov
alebo ich vyzdvihnutim nad uroven zeme.? V tomto pripade mozno vlastne hovo-
rit’ o obnovenych pohrebnych obradoch, ked bolo telo slavnostne vynaté z hrobu
a umiestnené na miesto vhodné pre slizenie Svétej OmsSe (depositio, canonizatio
corporis). Vzdy ked’ to bolo mozné, prenesenie sa uskuto¢fiovalo na vyrocie umrtia
sluzobnika BoZieho, ktoré sa potom slavilo ako jeden sviatok.?” Doty¢nému bol
povicsine zasviteny jeden z oltarov, pricom len vynimoéne sa stavalo, aby bol
svitec ulozeny pod oltarom iného svétca. Popri biskupskych kanonizaciach sa uz
v tejto dobe zaroven objavuju aj prvé kanonizacie papezskym dekrétom.?®

Celkom prirodzene, tym, kto za kanonizaciu zodpovedal bol v prvom rade
miestne prisluSny biskup, avSak bezne sa tiez stavalo, ze tychto ukonov sa zu-
castnovali aj biskupi susednych diecéz. Tieto zavery potvrdil aj koncil vedeny vo
Frankfurte v roku 794, ktory prikazal dosledné preSetrovanie Zivota a zazrakov
biskupom, a to na synode vydavajacej dekrét dovol'ujuci elevatio et translatio.”
Samotny dekrét bol pritom ponimany ako pravny akt, zatial' o oba uvedené ikony
boli kvalifikované v zmysle liturgického aktu. Z hrobu vynaté telo bolo pritom
povaésine umiestnené do dostojnejSej hrobky alebo priamo do kaplnky ¢i kostola
postaveného nad hrobom. V dekréte sa zaroven ustanovovalo miesto kultu, cas
i sposob liturgického slavenia a dovol'ovalo sa tiez konanie puti. Ked’ze tie prinasali
jednotlivym regiénom ekonomickt prosperitu, do cirkevnych ukonov kanonizacie
zacali zasahovat' i cézaropapisticky vladnuci predstavitelia svetskej moci.* V roku
813 tak napriklad synoda v Mohuci zakéazala kanonizovat’ kohokol'vek bez suhlasu
panovnika a dovolenia biskupov, respektive synod.

Prax biskupskych kanonizéacii napokon pretrvala az do roku 1234, ked’
prva uradna a autenticka zbierka Liber extra vydana papezom Gregorom IX.

LIS, Artur, Prawo kanonizacyjne w rozwoju historycznym, in: Przeglad prawno-ekonomiczny
nr. 31/2015, Lublin, s. 39.

MISZTAL, Henryk, Prawnokanoniczne pojecie kanonizacji w Kosciele Zachodnim, s. 90.

HERTLING, Ludwig, Materiali per la storia del processo di canonizzazione, in: Gregorianum,
vol. 16/1935, Roma, s. 172-174.

2 MISZTAL, Henryk, Kanonizacni prdavo podle zakonoddrstvi Jana Pavla ., s. 117.
2 BREDERO, Adriaan H., Christendom and Christianity in the Middle Ages, Michigan, 1994, s. 162.

30 KEMP, Eric W., Pope Alexander III and the Canonization of Saints. The Alexander Prize Essay,
in: Transactions of the Royal Historical Society vol. 27/1945, Cambridge, s. 13 a nasl.
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(1227-1241) takéto konanie vyslovne zavrhla. Viaceré zachované pramene vsak
dosvedcuju, Ze miestni ordinari v skuto¢nosti tolerovali nové l'udové kulty své-
tych az do roku 1634.

Z hl'adiska Statistik sa vac¢$ina badatel'ov zhodne v zavere, ze v obdobi od
6. do 10. storocia bolo kanonizovanych 750 svitcov a od roku 1000 do roku 1234
ich bolo priblizne 600.3!

2.2 Papezské kanonizacie

Ako sme uz naznadili, od ¢ias raného stredoveku pristupovali popri biskupoch
ojedinele ku kanonizaciam i papezi. Ked’ze obe formy spolu existovali dlhy cas,
neda sa presne urcit, odkedy zacalo vo vdcsom pocte dochadzat k prenasaniu
relikvii na zaklade papezského dekrétu. Podl'a zachovanych pramenov bol prvym
papezom, ktory autorizoval kult mimo mesta Rim, Inocent 1. (401-417). Papez
Gelaz 1. (492—496) mal potom na konci 5. storocia dovolit’ translatio ostatkov mi-
sionara Severina z Norika (T 482).3? Papezské intervencie v tejto oblasti sa stavali
coraz beznejsimi najmi od 6. storocia.

Jednym z dodnes najznamejsSich a najlepsie zdokumentovanych pripadov
bola kanonizacia augsburského biskupa Oldricha (1 973), ktoru vykonal papez
Jan XV. (985-996) 31. januara 993 na synode slavenej v Lateranskej bazilike.
Zachované zaznamy dosvedcuju, ze procesu predchadzala spontanna ucta 'udu
pozadujticeho elevatio. V nadvéznosti na to bol spisany zivotopis kandidata oltara
(Libellus de vita et miraculis), ktory vtedajsi augsbursky biskup precital priamo na
synode, po tom ¢o predlozil kauzu papezovi.** Dal§im krokom bolo vypo&ivanie
svedkov ohl'adom udajnych zazrakov, ktoré sa mali stat’ na Oldrichov prihovor.
Synoda na €ele s papezom mala napokon kult schvalit’, v nadvéznosti na o vydal
Jan XV. osobitny kanoniza¢ny dekrét s pravnymi u€¢inkami, adresovany vSetkym
biskupom Zapadofranskej i Vychodofranskej rise. Samotnu elevatio napokon
vykonali v zmysle liturgického aktu biskupi.**

Viaceri badatelia majt, zrejme na pozadi kanonizacie biskupa Oldricha, za to,
ze uz od 10., najneskor 11. storocia panovala v Cirkvi mienka, Ze jedinym, kto ma

31 BEAUDOIN, Yves, Brief History of Canonizations, s. 28-29.
32 MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zakonodarstvi Jana Pavla II., s. 118.
LIS, Artur, Prawo kanonizacyjne w rozwoju historycznym, s. 39.

MISZTAL, Henryk, Prawnokanoniczne pojecie kanonizacji w Kosciele Zachodnim, s. 91.
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pravo kanonizovat,, je papez. PocCas nasledujuceho storocia Svita Stolica skutocne
prevzala viaceré iniciativy pri vyhladavani informacii tykajucich sa kandidatov
oltara a zazrakov, ktoré sa mali udiat’ na ich prihovor.*> AZ po upevneni papez-
ského primatu v dosledku uspesne presadenej gregorianskej reformy (reforma
gregoriana), ktora, okrem iného, sledovala aj centralizaciu riadenia v Cirkvi, vSak
rozhodol papez Alexander III. (1159-1181) v dekretalii Audivimus z roku 1171,
ze nikoho nie je dovolené verejne uctievat’ ako svitého bez papezského suhlasu.’

O tom, Ze jednym z dévodov jej vydania boli rozne priestupky pri kanoniza-
ciach zo strany biskupov vypoveda aj papezské pokarhanie Svédov pre vzdavanie
verejného kultu ¢loveku, ktory mal umriet’ pod vplyvom alkoholu. Od toho casu
tak boli vSetky kanonizacie s u¢inkami pre celu Cirkev rezervované len papezovi,
¢o bolo zdoraznené prevzatim uvedenej dekretalie do uz spomenutej prvej tiradne;j
a exkluzivnej zbierky Liber extra. Vo vrcholnom stredoveku sa zaroven definitivne
presadil zaver, ze samotna elevatio nema charakter kanonizacie a predstavuje len
jej liturgicku etapu.’’

Ako sme uz naznadili, aj napriek tomuto nariadeniu jednotlivi diecézni biskupi
nad’alej pokracovali v zauzivanej praxi biskupskych kanonizacii prenesenim ostat-
kov zo svojej autority, bez toho, aby sa obratili na Apostolsku Stolicu.?®

Zo vSeobecného hl'adiska sa ma za to, Ze v obdobi od 11. do 15. storocia sa
vyprofilovali poziadavky na svétost’ takym sposobom, ze askéza, mystika, za-
zraky, cnosti a verejny kult boli postavené takmer na ta ista Groven.* Po vzne-
seni poziadavky na exkluzivitu kanonizacie prostrednictvom papezského dekrétu
vsak zaroven doslo k zvySeniu narokov na kandidata oltara. Napriklad papez

V tomto obdobi sa tak napriklad snazili obmedzit’ biskupsku autoritu v kanonizacnych zélezitos-
tiach papezi Urban I1. (1088-1099), Kalixt II. (1119-1124) a Eugen II1. (1145-1153). ROBINSON,
Ian Stuart, The Papacy, 1073—1198: Continuity and Innovation, Cambridge (1990), s. 111 a nasl.

V dekretalii boli konkrétne pouzité slova: ... non licet vobis pro sancto absque auctoritate Romanae
Ecclesiae, eum publice venerari. X 3,45,1. Porovnaj 1999 § 1 CIC 1917. Blizie k tejto problematike
pozri SARNO, Robert J., Theological Reflection on Canonization, in: WOESTMAN, William H.
(ed.), Canonization. Theology, History, Process, Ottawa, 2002, s. 9.

37 Pokial’ ide o liturgiu, v 16. storo¢i ustanovil papezsky majster slavnosti Paris de Grassis (T 1528),
posobiaci v Rime za papeza Leva X. (1513-1521), slavnostnu proceduru na zaver kanonizaénych
procesov, ktora sa pouzivala od kanonizacie Frantiska z Paoly (f 1507) a s istymi modifikaciami
sa udrzala az do Druhého vatikanskeho koncilu (1962-1965). Blizsie k tejto problematike pozri
BEAUDOIN, Yves, Brief History of Canonizations, s. 31 a 33.

3% HERTLING, Ludwig, Materiali per la storia del processo di canonizzazione, s. 174-179.
MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zdkonodarstvi Jana Pavla II., s. 37.
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Honorius III. (1216-1227) tak uviedol v bule vydanej pri kanonizacii Viliama
z Bourges (1 1209), Ze pre kanonizaciu je absolitne nevyhnutné dokazat’ svitost
zivota a zazraky, ktoré sa stali po smrti na prihovor sluZzobnika BoZieho.*°

I ked’ niektori autori uvadzaji, ze az do 14. storocia sa vysetrovanie tykalo
v prvom rade zazrakov a mimoriadnych milosti a az potom cnosti a samotného
zivota svétého, v kanoniza¢nom procese s Bonaventurom z Bagnoregia (1 1274)
vedenom v roku 1482 sa pozornost’ upriamovala v prvom rade na jeho cnosti.*!

Z kanonickopravneho hladiska dochadzalo zase k stale dokladnejSiemu roz-
pracovaniu procesnych smernic, ktoré sa stavali naro¢nej$imi a cely kanonizacny
proces znacne predlzovali. Bezne sa tak objavuju papezské pokyny k zostaveniu
komisie poverenej vedenim procesu, ktora mala zhromazdit' vsetky dokazy a potom
predlozit’ kauzu na rozhodnutie Svitej Stolici. V inom z procesov sa objavili aj
tzv. procesné artikuly obsahujuce vopred pripravené otazky pre svedkov.

Najrozsiahlej§i rozvoj procesného prava bol zaznamenany za Cias avignon-
ského papezstva, ked’ zacali byt vSetky procesné tikony pisomne dokumentované
a viacerymi pripravnymi tlohami boli poverovani auditori Rimskej Roty.* Vo
vSeobecnosti sa tak ma za to, Ze najneskor v 14. storo¢i uz mézeme hovorit’ o roz-
vinutej kanoniza¢nopravnej normative.*3

V obdobi stredoveku sa sporadicky zacali objavovat’ tiez tikony, ktoré neboli
vo vztahu k svétosti niektorych sluzobnikov Bozich Specifikované ako konecné
a definitivne.* Tie bolo mozné najst’ predovsetkym v niektorych biskupskych,
respektive synodalnych vyrokoch. Od 14. storoCia vSak zacali aj rimski vel'knazi
vo vac¢Som pocte povolovat’ kult obmedzeny na uréité miesta a kandidatov oltara,

4 ANCILLI, Ermanno (ed.), Santita cristiana. Dono di Dio e impegno dell ‘uomo, Roma, 1980,
s. 411-427.

41V tomto procese sa Casto pri vySetrovani cnosti odkazovalo na dielo Summa theologiae jeho
stcasnika Tomasa Akvinského ( 1274). Sum. theol. I-IL, q. 36-66 a II-11, q. 51, n. 1.

4 Pri procese s papezom Urbanom V. (1362—1370) bolo napriklad vypocutych 268 svedkov. Blizsie
k tejto problematike pozri BEAUDOIN, Yves, Brief History of Canonizations, s. 32.

4 Z najdélezitejsich diel tych ¢Cias, ktoré obsahuju popis kanonizaénej procedury, mozno vyzdvihnat
Summa aurea od Hostiensa (1 1271), In decretales commentaria od Johannesa Andreu (T 1348)
a Ordo Romanus od Jacoba Gaetana. Blizsie k tejto problematike pozri BRUNDAGE, James A.,
Medieval Canon Law, London, 1995, s. 206 a nasl.

4 Benedictus XIV., De servorum Dei beatificatione et beatorum canonizatione 1,39,14.



Historicky vyvoj kanoniza¢ného prava... 55

ktorych proces este nebol zahajeny alebo ukonéeny.* Prave tieto ukony stoja na
zaciatku beatifikaénych procesov, ktoré mali predchadzat’ buducej kanonizacii.

Sluzobnici Bozi s dovolenym obmedzenym kultom zacali byt od roku 1483
vd’aka papezovi Sixtovi IV. (1471-1484) nazyvani ,,blahoslavenymi* (beati), na
zaklade coho sa definitivne ustalil pravny rozdiel medzi tymto titulom a titulom
»SVaty® (sanctus), ktoré boli v stredoveku pouzivané bez rozliSenia. Prvy z nich
bol totiz v povedomi veriacich chapany v prvom rade v zmysle dosiahnutia ne-
beskej slavy zomrelym, ktory preZil svoj zivot v povesti svitosti.*® Z formalneho
hl'adiska papezi v beatifika¢nych dekrétoch najcastejsie pouzivali slovné spojenie
... ut possit pro beato venerari.*’ Definitivnym sposobom vyhradil beatifika¢né
procesy Apostolskej Stolici az papez Lev X., ked' v dekréte z roku 1515 schval'u-
jucom kult Konrada z Piacenzy (T 1351) konstatoval ... cum nulli liceat quemquam
pro beato absque auctoritatis Sedis Apostolicae venerari.®® V obdobi raného
novoveku sa stalo dolezitym pre etablovanie tohto institutu v celej Cirkvi najma
povolovanie obmedzeného kultu (Missa et Officium) v oakavani kanonizacie
potridentskymi papezmi.

3. Novovek

3.1 Od Tridentského koncilu po pontifikat Urbana VIII.

V suvislosti s protestantskou reformaciou a stratou viacerych pévodne katolic-
kych tizemi v prospech protestantizmu pristapili potridentski papezi k viacerym
reformam, ktoré sa dotkli taktiez fungovania papezského administrativneho apa-
ratu. Samotné dekréty Tridentského koncilu (1545-1563) sa ku kanoniza¢nym
zélezitostiam nevyjadrili takmer vobec, ked’Ze papezstvo nad nimi vykonavalo
kontrolu uz predtym.*’ Papez Sixtus V. (1585-1590), ktory sa pri¢inil o dosledna
reorganizaciu Rimskej kurie (curia Romana), napokon v roku 1588 pri zakladani

4 MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zakonoddrstvi Jana Pavia II., s. 86-87.
4 SARNO, Robert J., Theological Reflection on Canonization, s. 10.
LIS, Artur, Prawo kanonizacyjne w rozwoju historycznym, s. 40.

4 Blizsie k tejto problematike pozri VERAJA, Fabijan, Le cause di canonizzazione dei Santi, Vati-
cano, 1992, s. 18-19, 28-33 a 38.
Ses. 25, Decretum de invocatione, veneratione, reliquiis sanctorum et sacris imaginibus. Ku kvalit-

nému prekladu jeho uzneseni blizsie pozri HRDINA, Ignac Antonin, Dokumenty Tridentského
koncilu, Praha, 2015.
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rimskych kongregacii zriadil taktiez Posviatni kongregaciu obradov (Sacra cong-
regatio rituum). Prave tej bolo, okrem iného, zverené tiez vedenie kanoniza¢nych
zalezitosti (causarum canonizationis instructio). Pokial’ ide o samotné procesy
beatifikacie a kanonizacie, prakticky ni¢ sa nezmenilo a vyraznejsie zasahy do ich
upravy sa uskuto¢nili az v druhej polovici 17. storo¢ia.™® S uréitostou vSak doslo
minimalne k prehibeniu profesionalizacie ich vedenia, kedze od toho ¢asu boli
nimi poverovani najlepsi odbornici na teologiu i kdnonické pravo.*' V reakcii na
protestantsktl reformaciu urcite neprekvapuje, Ze kanonizacie zacali byt v 16. az
18. storo¢i obklopené predovsetkym atmosférou zazrakov a nadprirodzenosti.*
Ako sme uz naznacili, aj napriek vyhradnej pravomoci disponovania kanoniza¢ny-
mi procesmi Apostolskou Stolicou, nad’alej v nich pokracovali aj niektori diecézni
biskupi. Dokazom toho je priblizne 600 'udovych kultov tolerovanych biskupmi
v rozmedzi rokov 1234 az 1634. Pokial ide o celkovu $tatistiku papezskych kano-
nizacii, v rozmedzi rokov 993 az 1234 to bolo 73 svitych a medzi rokmi 1235 az
1588 svitych 38.%

3.2 Reformy Urbana VIII.

Ako sme uz naznacili, papezi boli aj po roku 1234 ¢asto konfrontovani s pripad-
mi miestnych verejnych kultov, ktoré boli rozsirené v jednotlivych regiénoch
alebo ich okoli. Bezne sa tiez stavalo, ze biskupi nevideli rozdiel medzi parti-
kularnym kultom, aj ked’ dovolenym papezom, a kanonizdciou. Pretrvavajuce
nejasnosti v rozliSovani medzi beatifikovanymi a kanonizovanymi sa v tejto dobe
napokon prejavovali aj v cirkevnom umeni.>* I ked’ uz papezi Klement VIII.

0 FITZPATRICK, James M., Glossary of Terms, in: WOESTMAN, William H. (ed.), Canonization.
Theology, History, Process, Ottawa, 2002, s. 140.

I WOESTMAN, William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and
Changes Prior to 1983, in: WOESTMAN, William H. (ed.), Canonization. Theology, History,
Process, Ottawa, 2002, s. 34-35.

2 MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zakonodarstvi Jana Pavia I, s. 38.

Z nich pochadzalo 28 % z Italie, 23 % z dnesného Franctzska, 18 % z Nemecka, 10 % zo st-
asného Spanielska a 3 % z Pol'ska. Ovel'a viac kanonizovanych bolo muzov ako Zien, pri¢om
podobny pomer bol zachovany aj medzi klerikmi a laikmi. BEAUDOIN, Yves, Brief History of
Canonizations, s. 29 a 33.

Maliari, respektive sochari tak napriklad ¢astokrat zobrazovali aj blahoslavenych s aureolou, pri-
¢om podobny nedostatok rozliSovania sa prejavoval aj u basnikov a spisovatel'ov. Blizsie k tejto
problematike pozri napriklad DIDRON, Adolphe Napoléon, Christian Iconography; or The History
of Christian Art in the Middle Ages. Vol. 1, London, 1886, s. 107 a nasl.
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(1592-1605) a Pavol V. (1605-1621) vydali v zaujme odstranenia nezrovnalosti
viaceré dekréty, ispesny bol az papez Urban VIII. (1623—1644), ktory reformoval
kanonizaény sposob historicky najdélezitejsim spésobom.*® Urobil tak konkrét-
ne prostrednictvom troch pramenov: dekrétu inkvizi¢nej kongregacie (Sacra
congregatio Romanae et universalis inquisitionis seu Sancti officii) z 13. marca
1625; encykliky patriarchom, arcibiskupom a biskupom De processibus rite
conficiendis z 12. marca 1631; a apostolskej konstitucie Caelestis Hierusalem
cives z 5. jula 16345

Prvy pramen vyslovne zakazal umiestiiovanie obrazov kandidatov oltara
v kostoloch a kaplnkach, a to az do ¢asu, kym Apostolska Stolica nevykona beati-
fikaciu alebo kanonizaciu, s tym, Ze ak znaky verejného kultu existuju, musia
byt odstranené. Pre vyvoj procesného kanoniza¢ného pradva mala najvacsi vy-
znam uvedena encyklika, v ktorej papez vymedzil presné kontiry jednotlivych
faz diecézneho procesu, v ramci ktorého sa mala posudit’ povest’ svitosti Zivota
kandidata oltara, teda cnosti v heroickom stupni, a potvrdzujice zazraky. Okrem
toho sa malo procesne preukazat’, Ze sluzobnikovi Boziemu nie je vzdavany bis-
kupom tolerovany verejny kult (processus de non cultu).’’ Normy oboch pramefiov
potom Urban VIII. obnovil a rozsiril v poslednej spomenutej apostolskej konsti-
ticii, nepripistajuc pri ich aplikécii ziadne vynimky ani §iroku interpretaciu.®®

Z uvedeného vyplyva, Ze zatial’ ¢o do toho ¢asu bola ako riadna kvalifikovana
cesta kultu (via cultus) a mimoriadna nedostatku kultu (via non cultus), situacia sa
vd’aka reformam Urbana VIII. zmenila.” Riadne procesy (via ordinaria) mali od

LIS, Artur, Prawo kanonizacyjne w rozwoju historycznym, s. 41.

Vsetky reformné dokumenty mozno néjst v dobovych zbierkach spojenych s komentarom ako
napriklad CASTELINI, Luca, Elucidarium theologicum de certitudine gloriae sanctorum, Roma,
1628 a CONTELORUS, Felix, Tractatus et praxis de canonizatione sanctorum, Lugdunum, 1634.
Obe diela st dostupné na tychto strankach:
https://books.google.sk/books/about/Elucidarium_theologicum_de_certitudine g.html?id=
QOJLbMMnwu4Cé&redir_esc=y a https://archive.org/details/bub_gb_7dnHO2fdzGcC/page/n4.

Tento pramen zaroven zakazal zahajenie procesu na tizemi diecézy skor nez po uplynuti 40 rokov
od umrtia sluzobnika Bozieho a procesu na Apostolskej Stolici pred uplynutim 50 rokov. WOEST-
MAN, William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and Changes
Prior to 1983, s. 34.

Z toho dévodu muselo byt viacero obrazov sluzobnikov Bozich, ktori neboli beatifikovani alebo
kanonizovani, odstranené aj z rimskych kostolov. BROSCH, Joseph, Heiligsprechungsprozess per
viam cultus, Roma, 1938, s. 12 a nasl.

3 Can. 2000 CIC/1917. Blizsie k tejto problematike pozri MISZTAL, Henryk, Prawnokanoniczne
pojecie kanonizacji w Kosciele Zachodnim, s. 95.


https://books.google.sk/books/about/Elucidarium_theologicum_de_certitudine_g.html?id=Q0JLbMMnwu4C&redir_esc=y
https://books.google.sk/books/about/Elucidarium_theologicum_de_certitudine_g.html?id=Q0JLbMMnwu4C&redir_esc=y
https://archive.org/details/bub_gb_7dnHO2fdzGcC/page/n4
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toho Casu prebiehat’ najskor na uizemi diecézy o povesti svitosti zivota a heroickych
cnostiach; potom o zachovavani nariadeni ohl'adom neexistencie verejného kultu;
a nakoniec apostolsky proces o heroickosti cnosti a zazrakov na zaklade delegacie
od Apostolskej Stolice.*

V mimoriadnej forme (via extraordinaria, via cultus) prichadzal do uvahy
tzv. vynaty pripad (casus exceptus a decretis Urbani VIII), ktory umozioval beati-
fikaciu alebo kanonizaciu aj v pripade existujiiceho verejného kultu.®! Vtedy vSak
museli byt splnené nasledovné podmienky: existencia kultu od nepaméti (per
immemorabilem temporis cursum) alebo na zaklade vSeobecného suhlasu Cirkvi
(per communem Ecclesiae consensum); zachované zaznamy o iom v spisoch
cirkevnych Otcov a spisovatelov (per Patrum virorumque Sanctorum scripta);
uctievanie s vedomim a toleranciou Apostolskej Stolice ako aj ordinara (scientia
et tolerantia Sedis Apostolicae vel ordinarii).®* Za tychto okolnosti teda postaco-
valo potvrdenie starého legalneho kultu Apostolskou Stolicou (confimatio cultus),
pri¢om tento ukon mal hodnotu riadnej beatifikdcie. Najmé z toho dovodu sa taka-
to beatifikacia neskor nazyvala ako ,,rovnocenna® (beatificatio aequipollens).*
Pokial’ ide o vyraz ,,od nepamiti“ (ab immorabili tempore), Urban VIII. vyZadoval
prinajmensom 100 rokov verejného kultu (causa antiqua). Z toho vyplyvalo, ze

% SARNO, Robert J., Canonical Procedure for Canonization, in: WOESTMAN, William H. (ed.),
Canonization. Theology, History, Process, Ottawa, 2002, s. 119.

1 Vynikajicim spdsobom tito matériu spracoval vo svojom diele aj uz spomenuty Prospero Lam-
bertini. Benedictus XIV., De servorum Dei beatificatione et beatorum canonizatione 2,17,1.

0 LIS, Artur, Prawo kanonizacyjne w rozwoju historycznym, s. 42.

6 Neskér sa zacalo rozliSovat’ medzi dvoma druhmi rovnocennej beatifikacie: rovnocenna beati-

fikacia starou formou bez schvalenia cnosti, teda bez riadneho potvrdenia kultu, a rovnocenna
beatifikacia novou formou, ktorej predchadzalo riadne potvrdenie kultu a schvalenie heroickych
cnosti sluzobnika Bozieho. MISZTAL, Henryk, Kanonizacni pravo podle zdkonodarstvi Jana
Pavia II., s. 52-53. Z dne$ného hl'adiska prichadza do tivahy jedine beatifikacia novou formou,
avs§ak dochadza k nej len vel'mi zriedka. Hlavny rozdiel medzi riadnou (beatificatio formalis)
a rovnocennou beatifikaciou potom spociva v tom, ze zatial’ ¢o ikonom formalnej beatifikacie
dochadza k zavedeniu nového verejného kultu, ktory doteraz neexistoval, pri ukone rovnocenne;j
beatifikacie sa len potvrdzuje kult existujuci oddavna, a to deklaratornym spésobom. WOES-
TMAN, William H., Codification of the Norms for Beatification and Canonization and Changes
Prior to 1983, s. 36-37. Viaceri badatelia v§ak argumentujt, ze papez Urban VIII. v skuto¢nosti
ziadal realizovanie riadneho procesu o povesti svitosti, cnostiach v heroickom stupni a zazrakoch
aj pri kultoch od nepamiiti. Pri existujucich kultoch sa vSak od neho od zac¢iatku upustalo, pricom
pozadovalo sa len potvrdenie ich legalnosti papezskym dekrétom. Az pri kanoniza¢nom procese
s takto blahoslavenymi sa mali posielat’ litterae remissoriales k vykonaniu apostolského procesu
o cnostiach. Blizsie k tejto problematike pozri BROSCH, Joseph, Heiligsprechungsprozess per
viam cultus, s. 89-90.
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kult vzdavany po papezskej rezervacii kanoniza¢nych ukonov (t.j. od roku 1171)
do roku 1534 (100 rokov pred vydanim konstiticie Caelestic Hierusalem cives)
bol dovoleny a na pokracovanie v fiom postacovalo jedine papezské potvrdenie.*

4. Zaver

Ako bolo zrejmé z predchadzajiiceho vykladu, najneskor od €ias vrcholného stredo-
veku sa malo za to, Ze svitost sa zaklada na kritériach, ktoré sa daju dokazat’ kano-
nizacnym procesom, teda dokazom o mucenictve, heroickych cnostiach, zazrakoch
a zvlastnych milostiach. Jeho povod vsak nenachadzame v cirkevnej nduke alebo
rozvinutej teologii, ale v starovekej spontannosti veriacich zhromazd'ujucich sa
okolo hrobu svitca (najcastejSie mucenika), ktory sa staval miestom kultu, kde
komunita veriacich slavila vyrocia jeho smrti. Ked’Ze sa nevyzadovalo vedenie
ziadneho osobitného procesu, v skutocnosti bolo mozné hovorit’ o 'udovej kano-
nizacii vo forme aklamacie vyplyvajlicej zo spontanne a vSeobecne uznavanej
povesti svitosti sluzobnika Bozieho.

V obdobi stredoveku sa zase uznavalo, Ze cnost’ svétosti ako aj zazraky svétca
su konanim Boha, ¢ize Bozimi dielami (gesta Dei). I samotna biskupska intervencia
vo forme vySetrovania autenticity cnosti a zazrakov nebola vnimana ako isty druh
'udskej kontroly nad tym, ¢o vykonal Boh, ale skor ako posvitné vzdavanie vdaky
za jeho dobrotivé Ciny skrze jeho sluzobnikov.

AZ postupom casu sa tak preslo od spontannosti k urcitej formalizacii a doslo
tiez k ustaleniu kdnonickopravnej procedury. S ohl'adom na platné pravo mozno
konstatovat,, Ze detailné kontiry procesov beatifikacie a kanonizacie stanovil az
papez Urban VIII., ktorého normy pretrvali starocia a po urcitych tpravach a zdo-
konaleniach presli aj do prvého Kodexu kanonického prava z roku 1917.6

Na zaver mozno konstatovat’, ze samotny vyvoj kanoniza¢ného prava reflektuje
taktiez historiu kanonického prava ako celku. Vécsina jeho noriem totiz nachadza
zéklad v spontannej normotvorbe ranych krestanskych spolocenstiev, pokracujuc
cez heteronomnu tvorbu prava prostrednictvom tkonov jednotlivych biskupov, az
po papezské zakonodarstvo dominujuce v Cirkvi dodnes.

64

MISZTAL, Henryk, Prawnokanoniczne pojecie kanonizacji w KosSciele Zachodnim, s. 96.
% FITZPATRICK, James M., Glossary of Terms, s. 140.
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Resumé

Podobne ako ostatné kanonickopravne odvetvia, aj kanoniza¢né pravo disponuje vlastnou
osobitnou histoériou, ktorej zaciatky nachadzame v staroveku, v tomto pripade starovekom
kulte ranych krestanskych mucenikov. Od toho Casu sa postupne formovala nielen teologia,
ale pozvolne i normy partikularneho prava, ktoré v tejto oblasti dominovali do vrcholného
stredoveku. AZ v tomto obdobi totiz papez Alexander I1I. rezervoval pre rimskych biskupov
aj pravomoc kanonizacie svitych, ktord dovtedy nalezala diecéznym biskupom. Jeho normy
sa vSak v praxi presadzovali len postupne, pri¢om o v§eobecnom akceptovani dozornych
pravomoci Apostolskej Stolice mozno pri procesoch beatifikacie a kanonizacie hovorit’ az
po tspesnych reformach papeza Urbana VIII. Hlavnym cielom tejto $tadie je poukazat’
na historiu a najdolezitejSie impulzy vyvoja kanonizaéného prava od starovekych ¢ias az
do uvedenych reforiem Urbana VIIL., ktoré vo viacerych ohl'adoch preduréili d’alsi rozvoj
tohto pravneho odvetvia.

Summary

Historical Development of Canonization Law — from Antiquity to Reforms of Pope
Urban VIII

Like other canon law branches, canonization law has its own special history too, the be-
ginnings of which can be found in antiquity, in this case in ancient cult of early Christian
martyrs. Since then, not only theology, but also norms of particular law, which dominated
the area to the High Middle Ages, have gradually formed. Only in this period, Pope Alexan-
der III reserved the power of canonization of saints for the Bishops of Rome, as the power
belonged to diocesan bishops until that time. However, his regulation was enforced only
gradually in practice. Supervisory powers of the Apostolic See in processes of beatification
and canonization can be considered generally accepted only after successful reforms of Pope
Urban VIII. The main aim of this study is to point out the history and the most important
impulses of development of canonization law from ancient times until the above-mentioned
reforms of Urban VIII that in many respects predetermined further development of this

branch of law.

Zusammenfassung

Historische Entwicklung des Kanonisierungsrechts — vom Altertum bis zur Reform
des Papsts Urban VIII.
Ahnlich wie andere Gebiete des kanonischen Rechts verfiigt Kanonisierungsrecht iiber

eigenartige Geschichte, die im Altertum, in diesem Falle im Zusammenhang mit der
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Verehrung der friihkirchlichen Martyrer, beginnt. Seitdem hat sich allmé&hlich nicht nur die
Theologie, sondern auch die Normen des Partikularrechts entwickelt, die in diesem Bereich
bis zum Hochmittelalter dominant waren. Erst in jener Zeit hat der Papst Alexander III die
Kompetenz der Heiligsprechung, die frither den Didzesanbischdfen oblag, fiir romische
Bischofe vorbehalten. Seine Normen haben sich in der Praxis nur allméhlich durchgesetzt;
die allgemeine Annahme der Aufsichtskompetenzen des Heiligen Stuhles im Verfahren
der Selig- und Heiligsprechung erfolgte erst nach den erfolgreichen Reformen des Papsts
Urban VIII. Hauptziel dieser Studie ist, auf die Geschichte und wichtigste Impulse der
Entwicklung des Kanonisierungsrechts vom Altertum bis zu den erwéhnten Reformen des
Papsts Urban VIII hinzuweisen, die in vielen Hinsichten die weitere Entwicklung dieses
Rechtsbereichs vorbestimmten.

Riassunto

Lo sviluppo storico del diritto di canonizzazione — dall’ antichita alle riforme del papa
Urbano VIII

Come altri branchi del diritto canonico anche il diritto di canonizzazione dispone con una
propria storia le cui inizi troviamo nell’antichita, in questo caso nel culto antico di proto-
martiri cristiani. Da quei tempi si formava passo per passo non solo la teologia ma anche
le norme del diritto particolare che in quest’area erano dominanti fino all’alto medioevo.
Solo in quel periodo il papa Alessandro I1I riservo per i vescovi di Roma la facolta di cano-
nizzare santi che fino ad allora spettava ai vescovi diocesani. Le sue norme si facevano
valere solo gradualmente e su un’accettazione universale delle prerogative di sorveglianza
della Santa Sede delle cause di beatificazione e canonizzazione, si puo parlare solo dopo
le riforme effettuate del papa Urbano VIII. Lo scopo dell’articolo ¢ quello di far vedere la
storia e impulsi piu importanti dello sviluppo del diritto canonico dall’antichita fino alle
suddette riforme di Urbano VIII che in parecchi aspetti hanno predeterminato lo sviluppo
successivo di questo branco di diritto.

Kracové slova: kanonizacné pravo, historia, starovek, mucenici, vyznavaci, kanonizacia,
stredovek, Alexander III., beatifikacia, novovek, reformy, Urban VIIL.

Keywords: canonization law, history, antiquity, martyrs, confessors, canonization, Middle

Ages, Alexander I1I, beatification, modern times, reforms, Urban VIII
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Diplomatické vztahy Sovéti a Svatého stolce
ve 20. a 30. letech dvacatého stoleti

Marek Smid

Clanek se zabyva diplomatickymi styky sovétského
Ruska od jeho pocatku v listopadu 1917 a Sovétského
svazu od jeho zalozeni v prosinci 1922 na jedné strané
a Apostolského stolce (Svatého stolce) na strané dru-
hé, az do vypuknuti druhé svétové valky napadenim
Polska Némeckem 1. zafi 1939, jehoz se zcastnil od

17. zati 1939 i Sovétsky svaz. Nezabyva se mezidobim
let 1939-1941, kdy platil sovétsko-némecky pakt Mo-
lotov—Ribbentrop a ¢ila vzajemna hospodaiska podpora

téchto dvou zemi, az do napadeni Sovétského svazu
Némeckem 22. ¢ervna 1941 a pocatku sovétské Velké vlastenecké valky.

Hlavni pozornost ¢lanek vénuje jednani 20. let, likvidaci katolické cirkve ve
30. letech a papezskému listu (encyklice) Divini Redemptoris (O bezbozeckém
komunismu) z roku 1937.* Vychazi jak z rozsahlych materialti Historického archi-
vu Statniho sekretariatu Apostolského stolce (Svatého stolce), tak i ze zahranicni
literatury, pfedevsim anglické, italské a némecké provenience.

*  Encyklika byla nékolikrat pfelozena do Cestiny. Pfeklad ThDr. Bedficha Vaska, poprvé vydany
v Olomouci roku 1937, jsme pietiskli v Revue cirkevniho prava ¢. 35-3/2006 na s. 2016 a nasl.
Dalsi pteklady viz ROZEHNAL, Alois, PIUS X1., Divini Redemptoris. Tentokrat jesté naléhavéji
do viastnich rad, Olomouc, 1993; HRDINA, Ignac Antonin, Texty ke studiu konfesniho prava I,
Evropa a USA, Praha, 2006, s. 192 a nasl.; POSPISIL, Ctirad Vaclav, Pius XI. Antitotalitni ency-
kliky, Praha, 2011. Pozn. redakce.
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Nastup ruskych bolSevikii k moci

Diplomatické styky Svatého stolce a ruské monarchie pfed inorovou revoluci
z roku 1917 nebyly pfilis dobré, protoze panujici dynastie davala az piili§ sluchu
protikatolickym vypadiim ruského pravoslavi, z n€hoz si ¢inila svého spojence,
aniz by reflektovala, Ze na izemi ruského impéria zily dvé tfetiny polského naroda
(pfedevsim v ruském zaboru Polska) a Litevci, dvé etnika takika vylucné katolicka.

Tim spiSe nemohl byt pomér Svatého stolce kladny ani k ostfe protinabozensky
orientovanému statu zalozenému komunisty v listopadu 1917. Katolicka cirkev
povazovala komunismus, ktery si vytvoril v Rusku ideologicky monopol, za ideu
faleSného vykoupeni, 1zivy idedl spravedlnosti, rovnosti a bratrstvi ve hmot¢ a praci.
Vytykala mu i klamny mysticismus, ktery svym pfimocarym materialismem, bez-
boznosti, popiranim lidské svobody, odmitdnim individuality a negaci mravniho
fadu ustanoveného Bohem znevazuje zakladni autority pfirozené¢ho prava, sou-
kromy majetek, rodinu a manzelstvi. O této kritice pojedndme dale v ¢asti ¢lanku
vénované protikomunistické encyklice Divini redemptoris z roku 1937.

Po revoluc¢nich zvratech z roku 1917 Rusko pfislo o vladu nad fadou ptevazné
katolickych izemi, jako jsou Polsko, Litva, ¢astecné i Lotyssko, zapadni Bélorusko,
Besarabie. Nedoslo ani k pfipojeni feckokatolické Ivovské Halice k Rusku, nebot’
toto tizemi pfeslo z Rakouska pod vladu Polska. Presto vSak na uzemi sovétského
Ruska, sovétské Ukrajiny, sovétského Béloruska, Sibife a severniho Kazachstanu
zustaly rozptylené mensiny katoliki, které tam byly jiz carskou vladou piresidleny
v pfedchazejicich staletich.

Po 7. listopadu 1917, kdy rusti bolSevici uskute¢nili ptevrat v Petrohradu
a v Moskvé, pfijal jejich rezim fadu legislativnich opatieni, jeZ pfedznamenala
pokus o likvidaci veskerého nabozenského zivota na sovéty ovladanych izemich.
Dne 11. listopadu 1917 Rada lidovych komisaii zakézala vyuku nédbozenstvi ve
Skolach a zestatnila vSechny vzdélavaci instituce cirkvi. O mésic pozd¢ji prohlasila
za jedinou platnou formu manzelstvi obcansky siatek.

V lednu 1918 vydala dekret o odluce cirkve od statu a Skoly od cirkve. Byla
vedena kampat za zestatnéni majetku cirkvi.! VeSkera ptida na sovéty ovladanych
uzemich byla prohlasena za statni vlastnictvi.

! BECKER, Winfried, Sowjetische Religionspolitik und Vatikanische Hungerhilfe fiir Russland.
Deutsche Aussenpolitik zwischen Moskau und Rom 1920-1929, in: VALENTE, Massimiliano
(ed.), Santa Sede e Russia da Leone XIII a Pio XI. Atti del secondo Simposio organizzato dal
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Smutnou kazdodennosti revolu¢niho zivota v Rusku v nasledujicich mésicich
a letech bylo napadani kosteld a klasterti vSech cirkvi, procesi, zesmé&S$iovani
a hanobicim zptisobem provadéné ni¢eni ostatkid svatych. Houfy opilych a ideo-
logicky rozjatenych revolucionafi plenily kostely a klastery. Dochazelo k vrazdam
mnoha duchovnich, mnichd a mnisek.

V ¢Eervenci 1918 byli duchovni a mni$i zbaveni volebniho prava.? V oéich ko-
munistl predstavovala vSechna ndbozenstvi, zejména kiest'anstvi a z toho nejvice
katolicka cirkev hlavni ptekazku $ifeni komunistickych myslenek.? Proticirkevni
teror bolSevického rezimu zahajil sviij nastup v tinoru 1918, kdy se oteviené roz-
poutal boj jak proti pravoslavné hierarchii, tak proti katolické hierarchii, kterou
oznacil za reprezentanta nadnarodni duchovni velmoci.

Prvni diplomatické kontakty mezi bolSevickou vladou a Svatym stolcem se
uskutecnily teprve na pocatku roku 1919, kdy papez Benedikt XV. prostiednic-
tvim apostolského nuncia ve VarSavé Achille Rattiho kontaktoval dne 3. Gnora
predsedu Rady lidovych komisatft Vladimira Ilji¢e Lenina. Pozadavky nejvyssiho
predstavitele katolické cirkve byly pomérné skromné: pozadoval pouze propusténi
internovaného mohilevského biskupa Eduarda Michaela von der Roppa, pfi¢emz
nevolal ani po zmirnéni nabozenského pronasledovani, ani se nevyslovil proti
perzekuci pravoslavné cirkve. Po intenzivnich jednanich byl v listopadu téhoz
roku zminény katolicky ordinat propustén a vykazan do Polska.*

Diplomaticka jednani 20. let
V letech 1921-1922 zasahl Rusko obrovsky hlad, ktery zahy pierostl v hlado-

mor. Jeho pfi¢inou byla souhra nékolika negativnich faktord, jako byly dusledky
prvni svétoveé valky, obcanské valky, velkého sucha, Spatné spravy a slabé sklizné.

V patnacti guberniich bylo napocitano, ze z dvaceti milionti osob hladovi témét

Pontificio Comitato di Scienze Storiche e dall Istituto di Storia Universale dell’Accademia Russa

delle Scienze, Vaticano, 20006, s. 186.

ZUBOV, Andrej, Déjiny Ruska 20. stoleti, 1. (1894—1939), Praha, 2014, s. 510-511.

3 RICCARDI, Andrea, Stoleti mucednikii, Kostelni Vydii, 2014, s. 47-48; DUNN, Dennis J., The
Catholic Church and Soviet Russia, 1917-1939, New York, 2017, s. 73.

4 STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, Athens, 1981, s. 20-21; BARBERINI,
Giovanni, Ostpolitik della Santa Sede. Un dialogo lungo e faticoso, Bologna, 2007, s. 15; BESIER,
Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko, s. 70.
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80 %.* Tento zalostny stav pfimél papeze Benedikta XV., aby se angazoval ve
prospéch hladovéjicich v Rusku, nebot’ laska je vice nez politika. Zacal organizo-
vat pro hladové&jici obyvatele Ruska finanéni pomoc na celém svété. Charitativni
pomocna mise piedstavovala ovSem moznost prispét k duchovni obnové. Novy
papez Pius XI. vyzval ke sbirkam ve prospéch hladovéjicich v ¢ervenci 1922
a sam vénoval Rusku 3,5 miliond italskych lir, coz v té dobé znamenalo témét
300 000 dolart.®

V souvislosti s finanéni pomoci se dostala na uzemi sovétl tfinacti¢lenna
mise, kterou tvofilo pét jezuitl, tfi salesiani, téi verbisté’ a dva klaretiani.® Narod-
nostné se jednalo o tii Italy, tfi Némce, dva Ameri¢any, dva Spanély, jednoho
Reka, jednoho Cechoslovaka a jednoho Slovince; Ceskoslovensko zastupoval
Josef Bélokostelsky. Papez je pozadal, aby se v Rusku vzdali veskeré politické
a nabozenské ¢innosti, nebot’ véfil, Ze charitativni ¢innost, kterou Rusko oceni,
bude zacatkem pozdéjsi nabozenské Cinnosti. V Cele papezské mise, jez oficialné
zacala v Cervenci 1922, stanul americky jezuita Edmund Aloysius Walsh, ktery
piicestoval do Moskvy dne 29. srpna 1922.°

Papez Pius XI. agitoval za hladovéjici Rusko rovnéz na mezinarodnim foru, kde
pozadal mnohé staty svéta o rychlou a u¢innou pomoc. Jiz v bfeznu 1922 dokonce
podepsal s bolSevickym rezimem tajnou tfinactibodovou tzv. dohodu Pizzardo—
Vorovskij,'* ktera se tykala ¢innosti humanitarni mise Svatého stolce v Rusku,
napfiklad pfitomnosti zastupct Svatého stolce v zemi. Jeji cil byl jasny: poskytovat
ruskému obyvatelstvu charitativni pomoc a nasledné stabilizovat diplomatické
styky se sovétskym statem.

> BECKER, Winfried, Diplomats and Missionaries. The Role Played by the German Embassies
in Moscow and Rome in the Relations between Russia and the Vatican from 1921 to 1929, in:
The Catholic Historical Review ¢. 1-92/2006, s. 33.

¢ GRIBBLE, Richard, Cooperation and Conflict Between Church and State. The Russian Famine of
1921-1923, in: Journal of Church and State ¢. 4-51/2009, s. 654; STEHLE, Hansjakob, The Eastern
Politics of the Vatican, s. 43; KRLIN, Josef, Papezska politika v poslednich dvou stoletich, Praha,
1946, s. 75.

7 Misionafi Spoleénosti Boziho slova.

8 Kongregace misionait synti Neposkvrnéného srdce blahoslavené Panny Marie.

°  BECKER, Winfried, Diplomats and Missionaries, s. 33-34.

Vaclav Vaclavovi¢ Vorovskij byl sovétsky diplomat, ktery vedl obchodni misi v Italii. V kvétnu
1923 byl zavrazdén v Lausanne.
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Vaclav Vaclavovi¢ Vorovskij, ostatné sam byvaly katolik, ktery pfi podpisu
smlouvy zastupoval sovétskou stranu, okamzité rozpoznal vyhody této dohody
pro komunisticky rezim — prostfednictvim charitativniho dila se mohli bolsevici
zmocnit znaénych finan¢nich prostiedkt.! Z pravniho a mezinarodniho pohledu
znamenala ratifikace smlouvy Pizzardo—Vorovskij uznani bolSevického rezimu
ze strany Svatého stolce de facto, i kdyz se zastupciim Svatého stolce do dohody
nepodafilo prosadit termin, ktery by oznacoval sovétskou stranu jako vladu sovéti,
nikoliv jako ruskou vladu."?

Z humanitarniho hlediska byla podptrna mise v Rusku rozhodnym tspéchem.
V dob¢ nejvyssiho nasazeni rozdavali zastupci Svatého stolce az 160 000 jidel
denné, a to v péti hlavnich a sedmi vedlejSich vyvafovnach. Finan¢ni prostredky,
které vénoval Rusku, byly vyuzity k distribuci jidel, potravin, obleceni a 1éku.
Z diplomatického hlediska byla naopak mise netispéchem, nebot’ nebylo dosazeno
zadného z papezovych cilti. Kdyz Edmund Aloysius Walsh Sovétsky svaz v roce
1924 opoustél, knéZzi trpéli stale ve vézeni a kostely zlstavaly uzavieny.'

Poméry katolické cirkve se rapidné zhorSily po roce 1922, kdy se Ropptiv na-
stupce, mohilevsky arcibiskup polského ptivodu Jan Cieplak, stal jedinym katolic-
kym biskupem latinského obfadu v zemi. Jan Cieplak se postavil proti zabavovani
posvatnych pfedmétl a ziejmé proto byl jesté za Leninovy vlady v bieznu 1923
zatéen a postaven pied soud, ktery svou predpojatosti a tendencnosti pfipominal
pozdg&jsi stalinské procesy z druhé poloviny 30. let. Dne 25. biezna 1923 byl odsou-
zen k smrti zastfelenim. Diky intervenci ze zahranic¢i doslo k nasledné revizi roz-
hodnuti a ke zmirnéni trestu. V dubnu 1924 byl ze Sovétského svazu vypovézen.'

Po procesech z roku 1923 opustili bol$evici v ramci Nové ekonomické politiky
(NEP) primé stiety v podobé pronasledovani cirkvi a rozhodli se pro administra-
tivni opatfeni, ktera jim méla zkomplikovat zivot a pro ideologicky boj ve Skolach,

I STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, s. 27.

2 MROZ, Maciej, Trattative vaticano-sovietiche negli anni 1921-1926, in: MIKRUT, Jan (ed.),
Chiesa cattolica in Unione Sovietica. Dalla Rivoluzione del 1917 alla Perestrojka, Verona, 2017,
s. 65.

3 GRIBBLE, Richard, Cooperation and Conflict Between Church and State. The Russian Famine
of 1921-1923, 5. 661.

PAOLINI, Gabriele, Offensive di pace. La Santa Sede e la prima guerra mondiale, Firenze, 2008,
s. 186; CROCE, Giuseppe Maria, Le Saint-Siége, I’Eglise orthodoxe et la Russie soviétique. Entre
mission et diplomatie (1917-1922), in: Mélanges de ’Ecole frangaise de Rome, Italie et Médi-
terranéé ¢. 1-105/1993, s. 270.
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tovarnach, armad¢ i prostfednictvim ateistickych spolkd ovladanych komunis-
tickou stranou. Navenek to vytvarelo dojem, Ze existence cirkvi bude v podmin-
kach Sovétského svazu mozna. Svaty stolec vSak této strategii nedtvétoval, nebot’
¢im vice papez ustupoval, tim byla sovétska politika agresivnéjsi a jeji predstavy
neomalengj§i.'

Tiebaze proces s Janem Cieplakem a spole¢niky nebyl pro Svaty stolec impul-
zem k okamzitému preruseni kontaktli se Sovétskym svazem, piimél nicméné pred-
stavitele fimské hierarchie k revizi jejich dosavadniho pfistupu ke komunistickému
rezimu. Dne 14. kvétna 1923 se setkali statni sekretaf Pietro Gasparri, podsekretar
Giuseppe Pizzardo a generalni predstaveny jezuitl Wlodzimierz Ledochowski
a zabyvali se situaci papezské mise v Sovétském svazu. Edmund Aloysius Walsh
je z Moskvy piesvédéoval, ze je nezbytné piedat moskevské vladé protest a zemi
poté opustit, avSak cirkevni vedeni se obavalo, ze pokud zastupci cirkve Sovétsky
svaz opusti, nebude jim jiz umoznén navrat do zemé. Tento Gasparriho argument
nakonec ziskal podporu papeze Pia XI. a stal se nosnou linii politiky Apostolského
stolce v nasledujicim obdobi.'

Obecné¢ muzeme konstatovat, ze pocet katolikli v Rusku smérem na vychod
klesal. Proto se vétSina diecézi nachazela predevS§im na zapadé zemé, kde zilo
v diaspofte rozptylené, presto vSak pocetné polske, litevské, némecké a ukrajinské
obyvatelstvo katolického vyznani. Podle statistik z 20. let 20. stoleti mél Sovétsky
svaz 131 miliont obyvatel, z nichz 79 % (104 milioni) zilo v evropské ¢asti zemé.
Pocet katolikt latinského ritu predstavoval 2 200 000 véticich a byzantského ritu
65 000 veticich. Trebaze byly represe vSech cirkvi v Rusku mimoradné tvrdé, roz-
hodné nevedly v hodiné€ ohroZeni nabozenského Zivota k ekumenickym snaham;
rivalita katolictvi a pravoslavi byla tradi¢né silna.!”

Z némecké strany, ktera udrzovala se Sovétskym svazem nejlepsi vztahy ze
vSech zahrani¢nich moci, podporoval ve 20. letech snahy papezského nuncia v Mni-
chové a v Berliné Eugenia Pacelliho po sblizeni s Ruskem némecky vyslanec

15 BABIUCHOVA, Jolanta, LUXMOORE, Jonathan, Vatikin a rudy prapor. Boj o dusi vychodni
Evropy, Praha, 2003, s. 31.

1® STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, s. 48—49.

AA. EE. SS., Russia, IV periodo, fascikl 17, f. 6, tiskopis Sacre Congregazioni: Concistoriale,
Affari Eccl. Straordinari e Per la Chiesa Orientale. Russia I. Condizioni religiose e provvedimenti
per le diocesi latine russe; GRAJEWSKI, Andrzej, Rusko a kiiz. Z déjin pravoslavné cirkve v SSSR,
s. 37.
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v Moskve v letech 1922—-1928 hrab¢ Ulrich von Brockdorff-Rantzau. I kdyz byl
uvedeny diplomat evangelického vyznani, byl ochoten zasadit se v ruskych po-
mérech ve prospéch Svatého stolce. Némci totiz viibec usilovali prostfednictvim
Svatého stolce o prolomeni mezindrodni izolace své zemé, a to je spojovalo se
Sovétskym svazem. Ptipadné dobré vztahy mezi Svatym stolcem a sovétskymi
komunisty by jim davaly lepsi pozici k jednani v Sovétském svazu.'®

Myslenku ziizeni trvalého zastoupeni Svatého stolce v Moskveé, kterou pro-
sazoval Edmund Aloysius Walsh, vSak odmitla specialni komise Kongregace pro
mimoi4adné cirkevni zaleZitosti, jeZ se setkala v prosinci 1923 v Rimé. Jeji odmit-
nuti bylo zdivodnéno neochotou sovétskych tradt uznat svobodu nabozenstvi
v zemi, coz byl pro cirkevni piedstavitele pozadavek primarni a neoddiskutova-
telny, ale i tak statni sekretai Pietro Gasparri odmital zcela pferusit diplomatické
styky s problematickou Moskvou."

Navzdory mnoha tézkostem v diplomatickém jednani se sovétskou vladou se
Benediktiv nastupce papez Pius XI. neodhodlal vazby na vychod pretrhat. Byl si
totiz védom, Ze by se tim nejen zhorsila komunikace s katoliky v zemi, ale rovnéz
nabozenska situace véficich. S védomim nezbytnosti branit zajmy véficich v Sovét-
ském svazu se rozhodl styky udrzovat i tehdy, kdyz k nim objektivné neexistovaly
vhodné predpoklady. VEril, Ze se situace v kontaktu s komunisty mize zlepsit,
zatimco bez kontaktli s nimi by se jen trvale zhorSovala. Stejn¢ tak Moskva neméla
zéajem pretrhat vSechny vazby do zahranic¢i, nebot’ ji mohly byt uziteéné.

V kvétnu 1923 se o piistupu Svatého stolce k sovétskému Rusku radil papez
Pius XI. s vyznamnymi kardinaly. Ti se shodli, ze komunisticky rezim v Sovétském
svazu neuznaji, dokud neprojevi vstficnost v nabozenskych otazkach. Sovétska
strana naopak podminiovala moznost dalSich jednani se Svatym stolcem formalnim
uznanim komunistického rezimu, avSak dne 18. Cervence 1923 schvalila nové
instrukce pro jednani se Svatym stolcem. Souhlasila sice s vyukou naboZenstvi,
ale pozadovala vyménu polskych katolickych duchovnich za némecké ¢i italské
knéze.?

18 BESIER, Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko, Brno, 2008, s. 70—71; BECKER, Winfried,
Diplomats and Missionaries, s. 28.

19 DUNN, Dennis J., The Catholic Church and Soviet Russia, 1917-1939, s. 85.
20 BESIER, Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko, s. 73-74.
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V prosinci 1923 predlozil Vorovského nastupce na misté vedouciho ruské ob-
chodni mise v Rimé& a pozdgjsi sovétsky vyslanec v Italii Konstantin Konstantinovié
Jurenév Svatému stolci prostiednictvim feditele Papezské pomocné mise v Sovét-
ském svazu Eduarda Gehrmanna novy navrh k jednani. Kdyby ucinil Svaty stolec
sovétskému Rusku konkrétni finan¢ni piisliby pomoci, papezska charitativni mise
by se zménila v apostolskou nunciaturu. Vymeénou za tento krok nabizela Moskva
navic propusténi véznénych duchovnich a zavedeni svobody vyznani pro katoliky
véetné obnoveni vyuky nabozenstvi. Kdyz se dne 17. prosince 1923 sesli zastupci
Kongregace pro mimotadné cirkevni zaleZitosti, aby jednali o politicko-nabozen-
ské situaci v SSSR, vyslovili obavy nad upiimnosti nabidky ze strany komunistd.
Jejich skepsi sdilelo rovnéz shromézdéni prednich kardinalt, které otevielo diskusi
ohledn¢ uznani vlady sovéti ze strany Svatého stolce de iure.”!

Ve vztahu k Moskveé nicméné projevoval Svaty stolec neuvétitelnou trpélivost.
Proto prostfednictvim némeckého vyslanectvi v Moskvé navrhl 7. ledna 1924
nejprve vyslani apostolského delegéta a pozdéji, v ptipadé uspéSnych diploma-
tickych jednani i svobodného nadbozenského zivota, i uznani Sovétského svazu
diplomaticky. Nem¢lo se tak pravdépodobné stat prostfednictvim konkordatu, ale
dohodou mezi dvéma statnimi subjekty v podobé modu vivendi.?

Ob¢ strany vSak zadaly zaruky predem a nechtély se jich bez dalsiho vzdat.
Pokud jde o personalni otazky, Svaty stolec pro ptipad ziizeni legace nezamys-
lel jmenovat apostolskym delegatem feditele Papezské pomocné mise Eduarda
Gehrmanna, ale jezuitu v Rostové Giulia Roie. Ten sice nebyl diplomatem, ale
osvedcil se jako schopny rektor seminafe v severni Italii. V lednu 1924 byl proto
Giulio Roi povolan do Rima, aby se na své administrativni povinnosti fadné
pripravil. Pobyl ve VéEném mésté Ctyfi mésice a v kvétnu 1924 odcestoval zpét
do Moskvy, kde byl pfipraven ptevzit pozici apostolského delegata, jakmile to
vysledek jednani v Berliné umozni, coz se vSak nestalo.?

Iniciativu v diplomatickych jednanich nyni pievzala sovétska vlada, kterd dne
18. zaii 1924 prohlasila, ze si nadale pfeje udrzovat vztahy se Svatym stolcem.
Némecko se stale vice — s ohledem na neuspofadané vztahy Svatého stolce a Italie

2l AA. EE. SS., Russia, IV periodo, fascikl 38, 40.

2 Modus vivendi byl zcela vyjimeéné uzavirany typ mezinarodni smlouvy. Byl uzaviran na piechod-

nou dobu se zemémi, kde by se tézko prosazoval podrobnéjsi konkordat.
3 BESIER, Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko, s. 74; STEHLE, Hansjakob, The Eastern
Politics of the Vatican, s. 58-59, 63.
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v podobgé tzv. fimské otazky, napéti na italské politické scéné i mimoiadné schopnos-
ti apoStolského nuncia v Mnichové a v Berlin¢ Eugenia Pacelliho —jevilo z pohledu
Svatého stolce jako vhodné dé€jstvi dalsich jednani mezi Svatym stolcem a sovéty,
i kdyz sovétska strana presun jedndni do Berlina nepodporovala. Jednim z diivoda
bylo zhorSeni sovétsko-némeckych obchodnich vztaht v poloving 20. let.2*

Apostolsky nuncius Eugenio Pacelli si dobfe vS§imal rostouciho sebevédomi
sovétské vlady, z néhoz vyplyvaly méné prihodné podminky pro konkrétni jednani
se Svatym stolcem. Ttebaze sam nuncius nechoval k politickym piedstavitelim
Sovétského svazu zadné sympatie, papez Pius XI. a statni sekretat Pietro Gasparri
usilovali o vytvofeni pravniho ramce nabozenského Zivota v Rusku, at’ se jiz mélo
jednat o modus vivendi ¢i o konkordat. V poloving 20. let bylo totiz stale zietelng;jsi,
ze nebude mozné pomyslet na brzké zhrouceni komunistického rezimu v SSSR, ale
bude nezbytné s neprateli navazat nosny dialog. Sovéti byli na druhé strané zkla-
mani mirou humanitarni pomoci, kterou nemohl finanéné vycerpany Svaty stolec
realizovat podle predstav bolsevikd, jez své pozadavky v prib&hu ¢asu zvySovali.”

Od cCervna 1924 probihala diplomaticka jednani mezi apostolskym nunciem
Eugeniem Pacellim a sovétskym vyslancem v Berlin€¢ Nikolajem Krestinskym,
ktera primarn¢ fesila postaveni katolikii v Sovétském svazu. Kdyz vSak nepfi-
nasela zadné pozitivni zavéry, uchylil se papez Pius XI. k nejosvédcenéjsi me-
tod€ — v prosinci 1924 nafidil v konzistorni alokuci v souvislosti se svatym rokem
1925 modlitby za kifest'any prondsledované v Rusku, pficemz jeho vystoupeni
proti sovétskému komunismu bylo ostré.? Jednani mezi Svatym stolcem a sovéty
pokracovala od 4. do 24. unora 1925, a to opét mezi Eugeniem Pacellim a Niko-
lajem Krestinskym, a tykala se predevs$im otazek jmenovani biskupt, katolickych
kol a kontakt mistniho katolického kléru se Svatym stolcem.?’

2 TOKAREVA, Evghenia S., Problemi dello status della gerarchia cattolica nelle trattative tra I'URSS
e la Santa Sede negli anni Venti, in: VALENTE, Massimiliano (ed.), Santa Sede e Russia da Leone
XIII a Pio XI. Atti del secondo Simposio organizzato dal Pontificio Comitato di Scienze Storiche
e dall’Istituto di Storia Universale dell’Accademia Russa delle Scienze, Vaticano, 2006, s. 161.

»  CHENAUX, Philippe, Katolicka cirkev a komunismus v Evropé (1917-1989). Od Lenina k Janu
Pavlu I1., Praha, 2012, s. 25-26; BESIER, Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko, s. T4.

% TOLOMEQO, Rita, Le Iniziative di Pio XI per difendere la Chiesa in URSS (1922—1939), in:
MIKRUT, Jan (ed.), La Chiesa cattolica in Unione Sovietica. Dalla Rivoluzione del 1917 alla
Perestrojka, Verona, 2017, s. 114.

27 MODESTO, Pietro, Pio XI e la Russia, in: CONFALONIERI, Carlo (ed.), Pio XI nel trentesimo
della morte (1939-1969). Raccolta di studi e di memorie, Milano, 1969, s. 667—668.
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Reprezentant Svatého stolce Eugenio Pacelli byl zkusenym diplomatem, ktery
meél za sebou uspésné uzaviené konkordaty se Srbskem (1914), Bavorskem (1924)
a probihajici jednani o konkordatu s Pruskem (1929), ale téz zazitky a dojmy z re-
volu¢niho Mnichova republiky rad (tedy sovétské republiky), které jisté¢ mély vliv
na jeho pozd¢jsi opatrny vztah k radikalné levicovému hnuti. Jeho poradcem se
stal zminény feditel Papezské pomocné mise Eduard Gehrmann, ktery disponoval
osobni zkusenosti se sovétskymi poméry. Sovétska strana pozadovala od Svatého
stolce uznani de iure a souhlas s odlukou cirkve od statu v t€ podobé, jaka jiz v zemi
fakticky existovala. Rokovani v srpnu 1925 skoncilo ve slepé uli¢ce. Piesto se
Svaty stolec nevzdaval a na nabozenské poméry v Sovétském svazu nerezignoval .

Jednani v Berlin¢ nadale pokrac¢ovala s drobnymi prestavkami a pomérné lik-
navou reakci obou stran. Zatimco Svaty stolec, ktery odmital jakékoliv ustupky
sovétské strany, jez se netykaly ndbozenskych svobod, nechtél uznat Sovétsky
svaz de iure, ale pouze de facto, Sovétsky svaz trval podle némeckého vyslance
u Svatého stolce Carl-Ludwiga Diega von Bergena na uznani de iure, pti¢emz vy-
meénou nabizel propusténi véznénych katolickych knézi. Na jate 1924 Moskva tento
pfistup prehodnotila, nebot’ uznani jiz nebylo podle ministra zahrani¢i Georgije
Vasiljevi¢e Cicerina tak dileZité jako v obdobi pied dvéma lety. Prerusit diploma-
tické vztahy vSak predstavitelé komunistické vlady neméli v aimyslu.?®

Po zaii 1925 se jednani soustiedila pfedeviim na Zivou cirkev, neposlusnou
a komunisty podporovanou ¢ast pravoslavné cirkve, ktera tzce kolaborovala se
sovétskou moci. Lidovy komisar pro zahrani¢i navrhl, Ze by na podobném prin-
cipu mohla v zemi fungovat i katolicka cirkev. Sovétska vlada zaroven odmitala
zahraniénim duchovnim vstup do zemé. Od roku 1926 se jednani, k nimz stale
vice chybéla ville na jedné i na druhé strané, jiz netykala otazky konkordatu.*

Dne 3. ledna 1927 predlozil Eugenio Pacelli sovétské strané jmenny seznam
39 uvéznénych katolickych knézi, v némz na prvnim misté figuroval apostolsky
administrator v Zitomiru Teofil Skalski a na druhém apostolsky administrator
v Charkové Vincent Ilgin. KdyZz Eugenio Pacelli intervenoval na jate 1927 ve

2 BESIER, Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko, s. 75; MROZ, Maciej, Trattative vaticano-
-sovietiche negli anni 1921-1926, s. 73.

»  BECKER, Winfried, Diplomats and Missionaries, s. 39.

3% AA.EE.SS., Russia, IV periodo, fascikl 48; BESIER, Gerhard, Svaty stolec a Hitlerovo Némecko,
s. 77, BECKER, Winfried, Sowjetische Religionspolitik und Vatikanische Hungerhilfe fiir Russland,
s. 233,
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prospéch zatcenych duchovnich prostfednictvim némeckého kancléfe Wilhelma
Marxe, zjistil, Ze sovétské urady jiz nemaji o Gstupky, resp. dosavadni vyménu
véznénych knéZi za zajaté sovétské Spiony zajem.>!

Dalsi jednani se uskutecnila béhem léta a podzimu téhoz roku — sovétska vlada
byla pfipravena jednat se Svatym stolcem, avsak nikoliv pro dosazeni konkordatu,
ale o uprav¢ pravniho stavu katolické cirkve. Rovnéz posledni schiizka zminénych
predstaviteli ze dne 5. fijna 1927 nevedla ke konkrétnim zavérim, ponévadz sovet-
sky lidovy komisaf pro zahrani¢i odmitl Pacelliho pfani vyslat do zemé katolické
knéze a oteviit tam seminafe.*

Jednani mezi Svatym stolcem a sovéty skoncila v roce 1927 viceméné bez
uspéchd, protoze komunisté odmitali pfistoupit na ulevy pro katoliky v Sovétském
svazu a katolici odmitali vyjit vstiic komunistim. Sovétsky svaz pod Stalinovym
vedenim jiz nem¢l zdjem o mezinarodni dohodu se Svatym stolcem.

Predstavitelé Svatého stolce, pfedevsim Pius XI., Pietro Gasparri a Giuseppe
Pizzardo, kteti dlouhodob¢ usilovali o dohodu se sovétskymi utady, se sice nevzda-
li, ale bylo jim jasné, Ze bude nezbytné strategii ve vztahu k sovétské vladé zmenit,
i kdyZz zatim nebyli jednotni ve zpisobu uskute¢néni.** Byl to vSak pfedev§im rok
1930, ktery pfinesl v politice Svatého stolce vuci Sovétskému svazu rozhodny obrat
a vSechny dosavadni metody jednani zménil: slozitd jednani ustoupila pfimocarému
nasili sovétskych komunisti.

V poloving 20. let se diplomaticka jednani mezi Svatym stolcem a Sovétskym
svazem vycerpala. Moskva byla stale mén¢ ochotna Cinit ustupky cirkevnim pred-
stavitelim, ponévadz pocitala s likvidaci cirkve jako takové. Sovétsky komunismus
se oteviené projevoval jako ateisticky materialisticky rezim, pro n&jz je nabozenstvi
prekonanou povérou. S ohledem na decimaci hierarchie katolické cirkve a fidnouci
zpravy ze Sovétského svazu se proto Svaty stolec uchylil k misi, ktera méla ob-
novit nabozensky zivot v zemi zevnitf. Jejim nositelem se stal francouzsky jezuita

31 AA.EE.SS., Russia, IV periodo, fascikl 49, f. 21, Pacelli Gasparrimu 28. 3. 1927; AA. EE. SS., Pon-
tificia Commissione Pro Russia, IV periodo, fascikl 83, ff. 11-12, Pacelli Gasparrimu 19. 6. 1927;
STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, s. 113.

32 AA.EE. SS., Russia, IV periodo, fascikl 48, ff. 43—44, Pacelli Gasparrimu 9. 9. 1927; AA. EE. SS.,
Russia, IV periodo, fascikl 48, ff. 36-38, Pacelli Gasparrimu 14. 6. 1927, TOKAREVA, Evghenia S.,
Problemi dello status della gerarchia cattolica nelle trattative tra I’'URSS e la Santa Sede negli
anni Venti, s. 176.

3 CHENAUX, Philippe, Katolicka cirkev a komunismus v Evropé (1917—-1989), s. 40.
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a konzultant papezské Komise pro Rusko Michel d’Herbigny, ktery podnikl tfi
cesty do Sovétského svazu od fijna 1925 do zati 1926. Nebyly nikterak dlouhé,
prvni z nich trvala 12 dni, druha 18 dni a tfeti 40 dni.

Az do pobytu Michela d’Herbignyho v SSSR zde existovalo Sest diecézi a jeden
apostolsky vikariat (Mohilev, Minsk, Zitomir, Kamenec Podolsky, Tiraspol, Vladi-
vostok a Sibit), ale francouzsky jezuita vytvoril nové apostolské administratury:
Mohilev, Moskva, Leningrad (piedtim Petrohrad, dnes opét Sankt Petérburg),
Charkov, Kazan, Minsk, Tiraspol, Odésa, Saratov, Pjatigorsk, Tbilisi, Zitomir
a Kamenec.* Ctyfi z nich mély ve svém Gele tajné vysvécené biskupy. V Moskvé to
byl Francouz zijici tficet let v Rusku Pie Eugéne Joseph Neveu, v Leningradé Polak
ruské formace Antoni Malecki, v Mohilevu a Minsku Loty§ narozeny v Rusku
Boleslavs Sloskans a v Odése Némec narozeny v Rusku Alexander Frison.

Likvidace katolické cirkve ve 30. letech

Katolicka cirkev nemohla byt po roce 1930 v Sovétském svazu podeziivana ze
spjatosti s Polskem a obvifiovana z protezovani polskych knézi. Po Herbignyho
novém administrativnim uspofadani se totiz v o¢ich vladnoucich funkcionat jiz
nejednalo o cirkev fizenou cizimi statnimi pfislusniky, ale o sovétskou domdci
cirkev. I pfesto vSak byli nakonec vSichni novi ordinafi uvéznéni, popraveni ¢i
vyhnani ze zem¢ — deset let po Herbignyho svéceni jiz neptsobil v Sovétském
svazu zadny biskup. Boleslavs Sloskans byl ze zemé v roce 1933 vyhnan do Lotys-
ska, Antoni Malecki v roce 1933 do Polska a Pie Eugeéne Joseph Neveu v roce
1936 do Francie.*® Alexander Frison byl v roce 1937 na zéklad¢ zinscenovaného
procesu popraven.

Dne 8. dubna 1929 vstoupil v platnost zakon o nabozenskych organizacich,
jimz se cirkve dostaly pod rigidni statni kontrolu. Legislativa zménila rezi-
dualni status nabozenstvi, jak mu pfiznavalo ustavni usporadani z roku 1918.
Veskera Cinnost kfest'anskych cirkvi byla ozna¢ovana za nabozenskou propa-
gandu. VSechny studijni a biblické krouzky byly zakazany a vzdélavani mladeze

3% STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, s. 105; DZWONKOWSKI, Roman,
L’Amministrazione apostolica a Mosca (1926-1991), in: MIKRUT, Jan (ed.), La Chiesa cattolica
in Unione Sovietica. Dalla Rivoluzione del 1917 alla Perestrojka, Verona, 2017, s. 94-95.

3 MODESTO, Pietro, Pio XI e la Russia, in. CONFALONIERI, Carlo (ed.), Pio XI nel trentesimo
della morte (1939-1969). Raccolta di studi e di memorie, Milano, 1969, s. 668—669.



Diplomatické vztahy Sovét a Svatého stolce... 75

zapoveézeno. Knézi ztratili vSechna obcanska prava. Stat se uchylil k ateistic-
ké propagandé prostifednictvim Svazu bojujicich bezbozcti (Sojuz vojujuscich
bezbozcev), ktery v roce 1929 sdruzoval 465 000 ¢lenl a o tfi roky pozdéji
dokonce 5,6 miliont ¢lent. Cestou komunistické indoktrinace se stal védecky
materialismus a protindbozenska propaganda, ktera napiiklad misto vano¢niho
svatku slavila Den industrializace.?®

Paradoxné nebyla provedena odluka cirkve od statu, ale naopak uzsi propojeni
statu s cirkvi. Budovy a objekty cirkvi se staly narodnim majetkem. Represe pie-
lomu 20. a 30. let svou tvrdosti a plosnosti ptekonala prvni vinu z let 1918-1922.
Cirkve byly zbaveny vSech prav s vyjimkou slouzeni bohosluzeb uvnitf kosteld,
i kdyz ty byly vétSinou uzavieny. O Vanocich 1929 byly uzavieny dalsi stovky
kostelti a kapli, vétSinou pravoslavnych, zakazana veskera vyuka nabozenstvi
a ptistoupeno k disledné ateizaci zemég.’

Katolicka cirkev v Sovétském svazu byla na konci 30. let zcela zdecimovana.
Papezovy snahy dosahnout na Moskvé urcitych zaruk pro fimské katoliky na jejim
uzemi nebyly korunovany uspéchem, takze se jejich situace rapidné zhorSovala —
v letech 1917-1930 klesl pocet katolickych duchovnich v zemi z 245 na 70. Zemé
zustala bez biskupi, bez kosteld a kapli, bez klasterti, bez seminait, bez vyuky
nabozenstvi, bez katolického tisku. Zadné ndbozenstvi nebylo v zemi likvidovano
s takovou urputnosti jako prave katolické kiestanstvi.’®

Tvar v tvar rostoucimu utrpeni se rozhodl jednat Svaty stolec, ktery chtél
v ramci moznosti zmirnit alespoii nejvétsi utrpeni véticich na zapadé zemé v dobé
hladomoru z let 1932-1933. Ten zasdhl Ukrajinu, Kazachstan, stfedni Povolzi
a severni Kavkaz. Hladovélo uzemi s 30 miliony obyvatel, z nichz 20-25 % ze-
mielo.?* V ¢ervnu 1934 ustavil Svaty stolec komisi na pomoc katolikiim v SSSR,
jejimz pfedsedou jmenoval nékdejsiho bombajského arcibiskupa a jezuitu Albana
Goodiera, jenz mél oficialni cestou pomahat hladovéjicim v zemi, avsak dostat

36 TOLOMEQO, Le Iniziative di Pio XI, s. 123; DUNN, Dennis J., The Catholic Church and Soviet
Russia, 1917-1939, s. 89.

3 STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, s. 131, BABIUCHOVA, Jolanta, LUX-
MOORE, Jonathan, Vatikdan a rudy prapor, s. 32.

3 GRAJEWSKI, Andrzej, Rusko a kiiz. Z déjin pravoslavné cirkve v SSSR, Praha, 1997, s. 40.
¥ NALEVKA, Vladimir, Svétovd politika ve 20. stoleti, 1., Praha, 2000, s. 75.
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se do zem¢ tak jako v prvni poloving 20. let jiz nedokazal. Sam papez Pius XI.
vénoval na pomoc hladovéjicim ¢astku ve vysi 10 000 lir.*

Ve druhé poloving 30. let zachvatily Sovétsky svaz masové procesy, které se
nesly ve znameni likvidace katolického kléru, ktery byl zbaven moznosti komu-
nikovat nejen se Svatym stolcem, ale rovnéz se svymi véficimi. Knézi byli v pro-
cesech obvinovani z odporu proti kolektivizaci zeméd¢lstvi, Sifeni nepratelské
ideologie prostfednictvim vyuky nabozenstvi, organizovani teroristickych akei
a Spionaze, provadéni sabotazi, podpory italského fasismu a némeckého nacismu,
kontrarevoluéni ¢innosti.*!

V roce 1936 piisobilo v Sovétském svazu aktivng jiz pouze pét desitek katolic-
kych knézi, kteti méli k dispozici jedenact funkenich kostelll, z nichz nejznamé;si-
mi jsou chram sv. Ludvika v Moskveé, kde ptisobil americky asumpcionista Leopold
Braun, a chram sv. Katefiny v Leningrad¢, kde ptisobil francouzsky dominikan
Michel Florent.** Ateisticky rezim piedpokladal, Ze do roku 1938 budou vSechny
kostely zni¢eny a nikdo uZ nebude pouZivat slovo Buh.*

Zajimavé udaje nabizi sCitani obyvatel SSSR v roce 1936, které predstavitele
sovétského rezimu doslova Sokovalo. Po intenzivnim tlaku ateistické propagandy,
perzekuci biskupt a knézi, dehonestace nabozenstvi a uzavirani kosteld se 44 %
dospélych osob starsich 15 let oznacilo za kiestanské vétici a 13 % vyznavace
jinych nabozenstvi, pfedevsim islamu. Ze vSech obyvatel Sovétského svazu se
56,7 % deklarovalo jako véfici v Boha. Naopak za nevétici se oznacila men-
Sina — 43,3 % osob. Takto oteviené pfiznani se k duchovnim hodnotam po dvou

4 AA. EE. SS., Russia, IV periodo, fascikl 52, ff. 48-53; AA. EE. SS., Pontificia Commissione
Pro Russia, IV periodo, fascikl 74, f. 29, Wienken Herbignymu 15. 3. 1933, resp. fascikl 75, f. 4,
Herbigny Wienkenovi, 14. 6. 1933.

4 AA.EE. SS., Pontificia Commissione Pro Russia, IV periodo, fascikl 73; BOECKH, Katrin, / catto-
lici tedesco-russi negli anni 1917-1939, in: MIKRUT, Jan (ed.), La Chiesa cattolica in Unione
Sovietica. Dalla Rivoluzione del 1917 alla Perestrojka, Verona, 2017, s. 207; TOKAREVA, Evge-
nia, La distruzione dell organizzaione ecclesiastica in Unione Sovietica, in: MIKRUT, Jan (ed.),
La Chiesa cattolica in Unione Sovietica. Dalla Rivoluzione del 1917 alla Perestrojka, Verona,
2017, s. 88.

4 STEHLE, Hansjakob, The Eastern Politics of the Vatican, s. 180.
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desetiletich pronésledovani véticich bylo aktem obcanské odvahy — dotazniky
totiz nebyly anonymni.*

Na pocatku roku 1937 se uprostfed viny nasili rozhodl papez Pius XI. k ne-
¢ekanému kroku. Pokud se totiz trvalym odmitdnim komunistické ideologie
vyznacovaly jiz pfedchozi pontifikaty od 19. stoleti, zejména pontifikat Pia IX.
a Lva XIII., rozhodl se Pius XI. odsoudit ideologii komunismu zminkami v ency-
klikach Miserentissimus Redemptor (1928), Quadragesimo anno (1931), Caritate
Christi (1932), Acerba animi (1932) ¢i Dilectissima nobis (1933) a nakonec zve-
fejnit dne 19. bfezna 1937 specializovanou a podrobné propracovanou encykliku
Divini Redemptoris (O bezbozeckém komunismu). V ni systematicky odsoudil
zvrhlou ideologii zla, jeZ se stala oficialni doktrinou Sovétského svazu.

Piova encyklika jasné potvrdila téméf sto let trvajici odpor Svatého stolce
vici komunismu, ktery rychle katolicka cirkev pochopila jako ideu falesného vy-
koupeni. Ttidni boj komunismu, jakasi svatd valka za udajny pokrok svéta, byla
v o¢ich papeZe bojem plnym nenavisti a ni¢eni.*’ Tento tvrdy konfronta¢ni postoj
naznacovala jiz papezova slova uvozujici jeho pastyisky list: ,,Mluvim o hrozivém
nebezpeci bezbozného komunismu. Jde mu vlastné o Gplny rozvrat spolecenského
fadu a ptimo ze zdkladu vyvraci kiestansky zpisob zivota. 4

Na konci 30. let, po velkych moskevskych ¢istkach, se v Sovétském svazu
nenachazel ani jeden katolicky knéz byzantského obfadu (mala komunita fecko-
katolikd byla zlikvidovana) a nebyl zde pfitomen ani jeden katolicky biskup
latinského ritu. VSichni katoli¢ti knézi — s vyjimkou Michela Florenta vyhoste-
ného ze SSSR v roce 1941 a Leopolda Brauna — byli do konce 30. let uvéznéni.
Otevieny byly pouze dva katolické kostely — zminéné chramy v Leningradé
a v Moskve, které¢ oba spravovali zminéni zahrani¢ni duchovni. Ponévadz se
hlava katolické cirkve nachazela v zahraniéi, komunisté ve své 1zivé propagandé
oc¢ernovali papeze jako hlavu zahrani¢niho neptatelského bloku proti Sovétskému
svazu a agenta kapitalismu, pti¢emz pracovali na odstranéni poslednich stop po
katolické cirkvi.

“  BIHLMEYER, Karl, TUCHLE, Hermann, Storia della Chiesa, 1, Brescia, 1994, s. 431; COURTOIS,
Cernd kniha komunismu, s. 158, ZUBOV, Andrej, Déjiny Ruska 20. stoleti, I. (1894-1939), s. 872.

4 PIUS XI., Divini Redemptoris. Tentokrdt jesté naléhavéji do viastnich Fad, Olomouc, 1993, s. 11.

Tamtéz, s. 8.
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Resumé

Clanek se zabyva proménami vztahti mezi sovétskym Ruskem a SSSR na jedné strang
a Svatym stolcem na druhé strané od bolSevické revoluce v listopadu 1917 do vypuknuti
druhé svétové valky v zati 1939. Predstavuje vyznamné osobnosti, mezniky i téeci plochy
vzajemnych stykdl. Vychazi jak z rozsahlych materiali Historického archivu statniho se-
kretariatu Svatého stolce, tak pocetné zahrani¢ni literatury, pfedev§im anglické, italské

a némecké provenience.

Summary

Diplomatic Relations of Soviets and Holy See in 1920s and 1930s

The article deals with transformation of relations between Soviet Russia and the USSR on
the one side and the Holy See on the other from the Bolshevik Revolution in November 1917
until the outbreak of World War II in September 1939. It presents important personalities,
milestones and friction areas of mutual contacts. It is based on extensive materials from
the Historical Archive of the State Secretariat of the Holy See, as well as numerous foreign

literatures, especially English, Italian and German.

Zusammenfassung

Diplomatische Beziehungen zwischen den Sowjeten und dem Heiligen Stuhl in den
20er und 30er Jahren des 20. Jahrhunderts

Artikel befasst sich mit den Umwandlungen der Beziehungen zwischen dem sowjetischen
Russland (bzw. der Sowjetunion—UdSSR) auf einer Seite und dem Heiligen Stuhl auf der
anderen Seite von der Bolschewikrevolution im November 1917 bis zum Ausbruch des
Zweiten Weltkrieges im September 1939. Die Studie stellt die bedeutsamen Personlich-
keiten, Meilensteine und Reibflachen des beiderseitigen Verkehrs. Sie geht aus umfang-
reichen Materialien des Historischen Archivs des Staatssekretariates des Heiligen Stuhles
als auch aus zahlreichen ausldndischen Quellen, meistens englischen, italienischen und
deutschen Ursprungs, aus.

Riassunto

Le relazioni diplomatiche tra ’Unione Sovietica e la Santa Sede negli anni venti e trenta
del 900
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Smrt ¢eskobudéjovického biskupa
Josefa Hloucha (1972)

Martin Weis

Uvodem

Postavé devatého ceskobudéjovického biskupa Josefa
Hloucha jsme jiz na strankach Revue cirkevniho prava
vénovali n€kolik pojednani. V tomto ¢isle navazujeme
na jiz uvefejnéné informace a hodlame se vénovat otaz-
kam, které doposud vyvolava umrti tohoto oblibeného
biskupa v totalitnim Ceskoslovensku roku 1972. Vzdyt
na diskusich v internetovych forech i v mnohych tis-

ténych pojednanich rozliéné provenience mizeme ¢ist
»zarucené pravdivé®” informace o tom, jak biskup ,,byl

umlacen® a podobné. V této studii hodlame prave proto
na zaklad¢ dosud nikde nepublikovanych archivnich materiald ¢tenarské vetej-
nosti zdokumentovat posledni okamziky zivota biskupa Josefa Hloucha i to, co
nasledovalo kratce po jeho smrti.

Postava Josefa Hloucha v odborné literature
a archivnich pramenech

Se zkoumanou problematikou této studie velmi uzce souvisi i pfehled dosavadniho
ztvarnéni postavy biskupa Josefa Hloucha v odborné literatuie. Dlouhodobé se
vénuje tomuto tématu zejména autor tohoto ¢lanku. Ten také ve své studii Zdsahy
statni moci proti ceskobudéjovickému biskupovi Hlouchovi publikované na stran-
kach Revue cirkevniho prava v roce 2013 a ve studiich Bude biskup Josef Hlouch
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blahorecen?, & Rimské cesty biskupa Hloucha publikované téZ v Revue cirkevniho
prava ptinasi ptehled publikovanych dél o biskupu Hlouchovi.!

V této podkapitole navazeme na jiz uvefejnéné informace a soustiedime pozor-
nost na nove nalezené archivni dokumenty. Z dosud nepublikovanych archivnich
pramentl je nutno zminit vzacny nalez u¢inény na prelomu loniského a leto$niho
roku: jde o torzo ¢asti korespondence biskupa Josefa Hloucha z let 1970-1972,
jeho vlastnorucnich pozndmek k jednotlivym ufednim jednanim, jak s predstaviteli
statu, tak i s diecézany ¢i ¢leny kléru, na které se, jak je z nich patrno, svédomité
pfipravoval. Velice cenny je i dal$i pramen, a to torzo osobniho deniku S. M. Sa-
lesie Pind’akové, ¢lenky Kongregace sester Nejsvétejsi Svatosti.? Tyto prameny
nam osvétli posledni dny biskupa Josefa Hloucha v ¢ervnu 1972.

Dochoval se i ufedni tzv. okolkovany opis umrtniho listu biskupa Josefa Hlou-
cha, a to ve sloZce materialt o dédickém fizeni po ném.* Archivni materialy o ¢in-
nosti tajemnika pro véci cirkevni Krajského narodniho vyboru v Ceskych Budgjo-
vicich (dale jen: krajsky cirkevni tajemnik) a pohled na stranky zapist z jednani
eskobudgjovické krajské organizace KSC pomohou dokreslit obraz diecézniho
biskupa a problematiku jeho umrti z druhé strany.*

Zdravotni stav biskupa Josefa Hloucha
Josef Hlouch spatfil svétlo svéta v roce 1902 v pocetné rodiné katolického rolnika
zijici v Lipniku u Tebice. Jiz ve svém utlém mladi musel kvili lé¢eni pferusit na
néjaky Cas skolni dochézku v obecné skole, a téz pii svém studiu na arcibiskupském

Srov. WEIS, Martin, Zdsahy statni moci proti ceskobudéjovickému biskupu Hlouchovi, in: Revue
cirkevniho prava ¢. 56-3/2013, Praha, s. 33—46; WEIS, Martin, Bude biskup Josef Hlouch blaho-
Fecen?, in: Revue cirkevniho prava ¢. 66—1/2017, Praha, s. 65-79 a WEIS, Martin, Rimské cesty
biskupa Josefa Hloucha, in: Revue cirkevniho prava ¢. 70—1/2018, Praha, s. 69-83.

2 Tato sestra vedla biskupu Hlouchovi od jeho navratu z internace roku 1968 doméacnost. Od roku
1990 vedla domacnost jeho nastupci, ceskobud&jovickému biskupu Miloslavu Vlkovi, a po jeho
jmenovani arcibiskupem prazskym mu vedla domacnost v Praze. Poznamky sestry Salesie jsou
rukopisem, ktery je uloZen v archivu postulatora beatifika¢niho procesu Boziho Sluzebnika Josefa
Hloucha.

Original dokumentu je ulozen v archivu postulatora beatifika¢niho procesu Boziho Sluzebnika
Josefa Hloucha.

Jedna se o archivni materidly deponované ve Statnim oblastnim archivu v Tteboni, fond J¢
KNV/KNV, materialy odboru pro véci cirkevni a fond J& KV KSC, 1éta 1946-1989.
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slabosti. To nam mimo jiné dokazuji i velmi dojemné fadky v jeho osobnim deniku,
ktery si vedl béhem studii, ve kterych uvadi, jak se po soukromém vidéni ,,Boz-
bolesti a utrpeni obétuje Spasiteli jako smir za hichy a urazky. Dokonce na popud
svého zpovédnika zakladd mezi alumny bratrstvo podobné smyslejicich mladych
muzi. Byl to nejspiSe tento zpoveédnik, kdo poradil Josefu Hlouchovi, aby si o svém
duchovnim zivoté vedl duchovni denik.’

Zdravotni stav Josefa Hloucha se poté nejspiSe zlepsil. V roce 1947 byl totiz
papezem Piem XII. jmenovan ¢eskobud¢jovickym biskupem. V posloupnosti
¢eskobudéjovickych biskupt byl jiz devaty. U kandidatd na biskupsky stolec se
tradiéné vyzaduje v informativnim Setfeni i uspokojivy zdravotni stav.

V disledku zmény politickych pomért ve staté po bolestnych udalostech unora
1948 nebylo komunistickym rezimem dopfrano biskupu Josefu Hlouchovi vykona-
vat funkci pastyfe diecéze. Nejdiive byl internovan v budové biskupské rezidence
a izolovan od okoli, jak o tom svéd¢i archivni dokumenty ze dne 11. ¢ervence
1950. O prisnosti jeho izolace a o jeho zhorSujicim se zdravotnim stavu svédc¢i
dalnopis mezi Krajskym narodnim vyborem v Ceskych Budg&jovicich a Statnim
uradem pro véci cirkevni v Praze ohledn¢ zavazného srde¢niho onemocnéni Josefa
Hloucha a nutnosti jeho vySetfeni v nemocnici. Krajsky cirkevni tajemnik zadal,
aby biskup byl pro svou tézkou srdeéni nevolnost odborné vysSetten v krajské
nemocnici. Po tfi dny trvala vyména dalnopist, nez konecné ptisla souhlasna
odpovéd'. ,,Prohlidku elektrokardiografem povolujeme, jestlize bude provedena
spolehlivym 1ékafem. Biskup Hlouch necht’ je dovezen do nemocnice v piesné
vyjednanou hodinu a dobu. Dbejte, aby pfi této prilezitosti se nedostal do jakého-
koliv osobniho styku.

Zanedlouho poté se zacalo uvazovat o uplném odstranéni biskupa Hloucha
z Cela diecéze a jeho vyhosténi mimo diecézi.” Odstranéni biskupa z diecéze bylo

Jedna se o text psany rukou do $kolniho sesitu z let 1914 az 1922. Original dokumentu je ulozen
v archivu postulatora beatifikaéniho procesu Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.

¢ Statni oblastni archiv (dale SOA) Ttebon, fond Jihocesky krajsky narodni vybor (dale J¢ KNV)
Ceské Budgjovice, karton &. 363, sign. 290/2, slozka dalnopisy, orig. dalnopis oznageny ¢islem 173.
Podrobnéji k omezovani biskupa Josefa Hloucha na svobodé viz studie WEIS, Martin, Zdsahy
statni moci proti Ceskobudéjovickému biskupu Hlouchovi, s. 33—46.
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pfedem naplanovéno, coz doklada archivni fond obsahujici tehdejsi pfisné tajny
material postupu.®

Hluboka marianska ucta ucila Josefa Hloucha s Mariinou pokorou pfijimat
cesty, na které Bih lidi zve. VétSinu let svého biskupského uradu prozil Josef
Hlouch jako pastyt, ktery se za sviij lid modlil a ob&toval své utrpeni. A zejména
v 1étech utrpeni se stal skute¢nym velikanem, ktery nikdy nezradil své poslani —
vydavat svédectvi o kiest'anské vite.

Musime na tomto misté piipomenout dojemny dopis, ve kterém piSe z internace
svym blizkym, kdyZ mu nebylo dovoleno se s nimi setkat tvafi v tvaf: ,,Kristus
Pén pravil: Blahoslaveni, ktefi protivenstvi trpi pro nespravedlnost. Prosim Vas,
bud’te ujisténi, Ze jsem klidny. Pan Buh je nekone¢né dobry. Pripravoval mne na
kiize t€z8i. Jedno mne tiZi a to, abyste se pro mne netrapili, nybrz abyste védéli,
ze jsem v rukou Bozich a v§em chci plnit jen vili Bozi, Vzdy si feknéte: S nasim
Josefem biskupem jest Pan Buh. Ty Vase modlitby a mSe sv. za mne slouzené,
dary to lasky Vasi a v§ech, to vSe pfinese své G¢inky. Prosim, odpust’te mi vSechny
rozjimani a obéti. A pfece mam divéru v nesmirné Bozi slitovani, moc modliteb
Vasich i nasich rodi¢t a celé diecese téch tisicerych vzacnych dusi pratel. Pan
Bih je dobry, neopusti nds. Nez mi moznost opét Vas vSecky uvidét, opét jit na
kazatelnu a k oltafi, je nutno se modlit a klanét se jeho sv. vili. Svétuji Vas Bozi
ochrané. Pozdravujte mé piatele, dobrodince a znamé a zvlast’ ty, ktefi se za mne
modli. Otec nebesky jim odplati. Mam celou dusi na paméti je vSechny.*

Biskup Josef Hlouch byl v bieznu 1952 odvezen z diecéze do Kadané, odtud
téhoz roku byl pfemistén do Ruzodolu u Liberce a roku nasledujiciho byl umistén
v internaci v Mystévsi u Nového Bydzova. V dob¢ internace mimo diecézi se
jeho zdravotni stav natolik zhorsil, Ze se bezpecnostni organy, které ho drzely
v internaci, obavaly jeho umrti. Smrt internovaného vysokého cirkevniho ¢initele
nebyla pro Statni Gfad pro véci cirkevni a vedeni komunistické strany zadouci,
nebot’ jejich vedeni se obavalo, Ze smrt biskupa by mohl Apostolsky stolec po-
uzit v ,,pomlouvac¢né kampani‘ proti rezimu a dozajista by smrt biskupa vyvolala

8 SOA Tiebo, fond J& KNV Ceské Budgjovice, karton &. 364, sign. 290,2 — rukopis, original planu
tzv. akéniho postupu.

% Cely text dopisu pretistén v knize WEIS, Martin, Josef Hlouch. Pastyi- a homiletik, Praha, 2016,
288 s.
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projevy nesouhlasu a odporu viiéi tehdejsimu Ceskoslovensku. Proto se v roce 1954
objevily snahy o propusténi biskupa Josefa Hloucha z internace a jeho penzionova-
ni. Nic z toho se ale nakonec nestalo. Pouze na kratky ¢as byla biskupu Hlouchovi
pieruSena internace a bylo mu umoznéno postoupit 1é¢bu u kardiologa.'® Po hospi-
talizaci mu byla uréena jako misto pobytu obec Sebetov u Boskovic. V roce 1958
byl uvrzen opét do prisné internace v Pabénicich. Na jafe v roce 1963 se biskup
Josef Hlouch 1é¢il v 1aznich a odtud byl odeslan do charitniho domova v Koclitové
u Svitav. Na svobodu se dostal az na jafe roku 1968."

V obdobi politického uvolnéni, které byva nazyvano jako Prazské jaro, nastal
pro biskupa Hloucha obrat k lepsimu. Dne 9. ¢ervna 1968 nastoupil opét sviij urad
a ihned dal se do horlivé prace. Neunavné¢ navstévoval i nejodlehlejsi farnosti své
diecéze, kde kazal, bifrmoval a pfedevsim povzbuzoval k vétsi aktivité v nabozen-
ském zivoté, a to v duchu blizenecké lasky. Jeden pfiklad za vSechny. V nedéli
14. Cervence 1968 se konala v Klatovech slavna poutni m$e svata, které se dle
svédectvi pamétnika zucastnily tisicové zastupy véficich. Po kazani a msi svaté se
konal ptes klatovské ndmésti priivod s milostnym obrazem Panny Marie Klatovské.
V zavérecné fedi jako jakési pozdraveni poutnikiim na cestu domii biskup Josef
Hlouch zduraznil: ,,Nezapomeiite, Ze jedinym zakonem, jedinym paragrafem, podle
kterého nas bude Buih jednou soudit, je zakon a paragraf lasky!*“!?

Bohuzel, doba politického uvolnéni neméla dlouhého trvani. V dobé tzv. norma-
lizace se zdravotni stav biskupa Josefa Hloucha neustale zhorSoval. K tomu velkou
meérou prispival tlak statni moci na né¢ho vykonavany, aby byl tzv. ,rozumny* —
tj. povolny a plnil bez vyhrad vSechny piikazy statniho aparatu.

Dusledkem biskupova zavazného zdravotniho stavu byla jeho hospitalizace
v Olomouci v fijnu 1970, a o rok pozdéji, v listopadu 1971, v Olomouci podruhé.
Nejprve §lo o srde¢ni slabost, posléze o infarkt myokardu.

Osobni svédectvi historika F. X. Halase a jeho choti, ktera byla pfi této pfilezitosti v Brné biskupem
Josefem Hlouchem tajné bifmovana v kapli feholnich sester, které pracovaly v nemocnici, kde byl
biskup Hlouch na léEeni. Dale srov. ptislusné pasaze v monografii WEIS, Martin, Josef Hlouch.
Pastyi a homiletik, Praha, 2016, kde je piepis vSech uvedenych dokumenti a osobni korespondence
biskupa Josefa Hloucha.

" Srov. studii WEIS Martin, Josef Hlouch—Zeugnis des Mdrtyrers im Spiegel der Archivdokumente,
Theologos, 1/2012, s. 55-66.

Rukopis ¢lanku ptipravovaného biskupem Josefem Hlouchem pro tehdejsi Katolické noviny je
ulozen v archivu postulatora beatifikacniho procesu Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.
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Biskup ze své druhé hospitalizace pise toto poselstvi na Vanoce 1971: ,,Pozdrav
a pozehnani! Vam, mili spolubratii i Va§im véficim. Vielé diky, vielé Pan Biih
zaplat’ za VaSe modlitby, mse svaté a obéti, jimiz jste mné u Pana Boha zachranili
zivot. Byl jsem v nebezpeci zivota, pfijal svatosti nemocnych, jak jsem k tomu
i Vas vyzyval, kdyby pfisla vazna nemoc. Po cely Zivot si budu védom této piebo-
haté a mocné almuzny, kterou jste mi darovali, a chci se vynasnazit slouzit Vasim
dusim, jak Pan Buh da. Prosim Vas, distojni panové, abyste to sdélili i véficim. 13

Ugast na pohibu brnénského biskupa Karla Skoupého 22. inora 1972 a rostou-
ci tlak statni moci pfimély biskupa Josefa Hloucha k tomu, Ze poc¢atkem biezna
1972 sepsal zavet'.

V bieznu 1972 obdrzel pozvani od papeze Pavla VI. k pracovni nav§tévé Rima.
Pii této své posledni cesté do Rima postava biskupa Hloucha, na jehoZ pokorném
a zéroveil zmuceném a vycerpaném vzezieni byl jeho stav k poznani, plisobila na
vSechny zucastnéné prelaty véetné papeze Pavla VI. dojmem Zivouciho svédka
viry a budouciho muc¢ednika.'*

O nékolik tydn pozdé&ji, dne 10. Cervna 1972, v diisledku velice tézkych poho-
vorl s tehdej$im krajskym cirkevnim tajemnikem Leo Drozdkem, je biskup Josef
Hlouch postiZzen srde¢nim selhanim, na které umira nekrvavou mucednickou smrti.

Posledni hodiny biskupa Josefa Hloucha

Podle svédectvi sestry Salesie celebroval biskup Hlouch v patek 9. ¢ervna 1972
na svatek Bozského Srdce Pané Casné rano msi svatou v biskupské kapli pro
feholni sestry a dalsi pracovniky biskupstvi. Jeho rysy nesly znamky vycerpani
v dusledku bolesti srdce, ale nenesly znamky fyzického tyrani, podlitin a po-
dobné. Tuto okolnost by sestra Salesie dozajista poznamenala do svého diafe.
Nemohl byt proto den piedtim tézce fyzicky ztyran a zbit do krve, jak se nékdy
uvadi. Zajimava je ale skute¢nost, Ze biskup Hlouch ve své promluvé, meditaci,
pro uzky okruh posluchacti, kde mohl mluvit zcela oteviené, jakoby rekapituloval
svij zivot: ,,Kéz bych mél tisic zivott, abych je vSechny mohl stravit ve sluzbé
Kristu a Cirkve svaté a vé¢nym zajmim nesmrtelnych dusi. Ja tolik touzil oslavit
Boha svou praci, zivotem, utrpenim. J& mél velké plany, duse nesmrtelné, ja

13 Ob&znik biskupského ordinariatu v C. Budgjovicich &. 1/72 ze dne 29. 1. 1972, cyklostyl.
14 Srov. WEIS, Martin, Rimské cesty biskupa Josefa Hloucha, s. 69-83.
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touzil po jejich spase, ma draha diecézi a pro vSechny jsem zil, za né se snazil
posvécovat, za n¢ se obétovat, za né¢ Panu Bohu zivot dat. To pfedobré Srdce
mého JeziSe — Slunce mého Zivota, mé vSecko. On vi, jak rad bych pro néj pra-
coval a co vSechno bych touzil jesté vykonat, mam tolik plant, trpim nesmirne¢,
ale trpim z lasky a ve spojeni s Kristem Panem. Jak rad bych jesté zil, bud’ vile
Tva...“. K tomuto textu sestra Salesie pfipsala svij postieh, ze celé to rozjimani
byl jeden fetéz vroucich modliteb, Ze tusil, ze Bozské Srdce ho vola, ze prozival
néco, co nejde vypsat.'

V dopolednich hodinach se do budovy biskupstvi dostavil cirkevni tajemnik
a setrval v t€zkém a naro¢ném rozhovoru s biskupem Hlouchem v jeho pracovné
nékolik hodin. Po tomto pohovoru dle svédectvi byl biskup Hlouch velmi vycer-
pany, bylo vidét, Ze jeho nemocné srdce velice té€Zce nese neurvalé zachazeni, kour
z cigaret a sprosté rozkfikovani cirkevniho tajemnika Leo Drozdka. Byvaly sekretar
biskupa Hloucha a pozdéjsi prazsky arcibiskup a kardinal Miloslav Vlk vydal o tom
nasledujci svédectvi: ,,Po rozhovoru s krajskym cirkevnim tajemnikem biskup
napsal na malém listecku, ktery mné ptedal jeden cizi clovek: Cirkev — Krélovstvi
Bozi — trpi nasili! A myslel na toto nasili, které¢ je mu délano. A pise tam, ze tehdy
tajemnik tlacil, abych ja byl z kraje poslan pry¢, a pan biskup pise: nevim, jak to
vydrzim a jak to dokdzu Vas udrzet?! Ten listecek jsem dostal teprve po zpraveé
o jeho smrti, tehdy v sobotu 10. ¢ervna 1972.41¢

Odpoledne ztstal biskup Josef Hlouch v rezidenci a v podvecer celebroval svou
pfi které mimo jiné pronesl tato pamatna slova: ,,Svét potfebuje lasky. Je ubohy,
kdo lasky nema. A vyrostlo sobectvi, které rdousi tvrdé, které ubiji vS§ecko krasné.
Ten slavny filosof Einstein fekl: Ne atomova puma rozhodne o osudu svéta, ale
lidské srdce. Lidi¢ky, méjte srdce, méjte srdce.*!’

Ani pied navstévou vecernich bohosluzeb nemohlo dojit k fyzickému Gtoku
na biskupa Hloucha, nebot’ by to bylo patrné n¢kolika stiim véficich ptitomnych

15 Rukopisny text sestry Salesie, zapis k 9. Cervnu 1972, je ulozen v archivu postulatora beatifikaéniho
procesu Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.

16 Svédectvi Miloslava kardinala Vlka, pfepis magnetofonového zaznamu. Text i zaznam je uloZen

v archivu postulatora beatifikacniho procesu Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.

Cely text tohoto posledniho kazani biskupa Hloucha je na magnetofonovém zdznamu, ktery je

ulozen v archivu postulatora beatifikacniho procesu Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.
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na bohosluzbach. Vec€er opét biskup Hlouch travil ve své pracovné v biskupské
rezidenci a pfipravoval se nejspise na druhy den, kdy mél udilet svatost bifmo-
vani, jak dosvédcuje svédectvi feholni sestry Salesie: ,,V jeho pracovné visel
obraz Bozského Srdce Pané. Kdyz vecer odchazel z pracovny, poklekl na obé
kolena a pohled¢l s vroucnosti na Bozské Srdce. Sklonil hlavu na okamzik a pak
polibil zem. Pak jsem mu mé&fila tlak, popiala jsem dobrou noc a odchazela jsem.
Vsimla jsem si, jak jesté odeSel do biskupské kaple a pak do loznice. Asi za ptl
hodiny zvonil telefonem prosic, Ze je mu $patné, abych pfisla nahoru. Kdyz jsme
vSechny (minéno feholni sestry — pozn. aut.) k nému pfisly, fikal, m¢ bylo tak
$patné, uz je mi ale trochu 1épe, dnes je Bozského Srdce Pané a to néco znamena.
Byl povolan lékat MUDTr. Slouf, ktery byl u ného asi pil hodiny s tim, Ze rano
posle odbornika internistu. Pan biskup se tazal 1ékate, zda rano by teda mohl
vstavat, Ze ma jit na bifmovani do Pisku, 1ékaf fekl az v ned¢li, kdyz mu bude
lepsi, ze mlze vstat. Chtély jsme zistat u ného, ale nedovolil to, jen abychom
Sly spat. Nikomu nefikejte, prosil se sepjatyma rukama, Ze je mé Spatné, fikaji,
ze uz nejsem k niCemu. Ani naSim, maji svych trapeni dost. Zistal u n¢ho jen
sekretaf a vytizoval s nim ohledné zastoupeni generalnim vikafem, ktery odjel
do Prahy, aby brzo rano pro néj jel a ho (minéno biskupa pozn. aut.) zastoupil
pii bifmovani.'® Rano (v sobotu 10. ¢erna 1972, pozn. aut.) jsem v 5 hodin ptisla
s Gajem a lékem co uzival kazdy den do loZnice a tazala se, jak se mu daii. Rikal,
ukazuje na hrud’, tady mi to jednou praskne, ale snad da Pan, Ze to bude lepsi,
malo jsem spal, jesté se otdzal, zda budu doma a kam pijdu na msi svatou. Kdyz
svatost. Jeste€ se usmal, Ze bude klepat nebo Ze zavola, kdyz bude néco chtit. Ode-
Sla jsem netusic, ze je to naposled, co jsem slysela jeho hlas. Bylo to asi kolem
tfi étvrté na Sest. Po pul sedmé jsme ho nasly mrtvého v posteli, myslela jsem,
ze spi, rizenec na hrudi, usmival se, ani nejmensi stopy po néjakém smrtelném
zépasu. V breviii mél obrazek Bozského Srdce Pan€ a na néj si napsal — Ecce
Jesus — v8echno mého zivota!“!

18 Generalnim vikafem biskupa Josefa Hloucha byl ThDr. Augustin Maly.

19 Rukopisny text sestry Salesie, zapis k 9. a 10. ¢ervnu 1972, je uloZen v archivu postulatora beati-

fikac¢niho procesu Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.
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Biskup zemfrel a co dal?

Jelikoz v dobé smrti Josefa Hloucha nebyla pro nizky pocet ¢lenti ceskobudéjovicka
katedralni kapitula usnasenischopna a v ¢eské provincii nebyl Gfadujici arcibis-
kup, pteslo podle CIC/1917 kan. 432 § 2 pravo jmenovat kapitulniho vikafre na
nejstarsiho sufragéna prazského arcibiskupa, kterym byl litoméFicky biskup Stépan
Trochta. Ten jmenoval dne 7. Cervence 1972 kapitulnim vikafem ¢eskobudéjovické
diecéze sidelniho kanovnika Miloslava Trdlu. V textu jmenovaciho dekretu ¢teme:
» Veledlstojny pane kanovniku! Po pfedbézném, zékonem ¢. 219/1949, § 7, odst. 2.
stanoveném statnim souhlasu ¢.j. 10385 ze dne 7. ¢ervence 1972 jmenuji Vas
ve smyslu kanonu 432, § 2, s ptihlédnutim k vladnimu nafizeni 219/1949 § 18,
odst. 3 kapitulnim vikafem Ceskobudéjovické diecéze. Pfeji Vam mnoho uspéchu
a Bozi pomoci. V bratrské tcté + Stépan Trochta, biskup litométicky. V Lito-
méficich dne 7. Gervence 1972. Cj.: 538/72 — Ord-V-15.2

Pohtebni obfady byly vykonany 16. ¢ervna 1972. Rakev s ostatky zesnulého
biskupa byla vystavena v katedrale jiz od sedmé hodiny ranni. Velké zastupy vé-
ficich proudily do katedraly, aby naposledy spatfily tvar svého pastyie.

Lasku biskupa Hloucha k jeho lidu dokazuje i text jeho zavéti: ,,Louc¢im se
se vSemi a dékuji Panu Bohu za Zivot, za svaté knézstvi i episkopat, za tispéchy,
bolesti. Velebim Matku Bozi, Ze mne tak mocné chrénila, dékuji Svatému Otci za
vpravdé otcovskou lasku a péci, svym rodi¢lim a sourozenctm, ze jsme se méli
tak radi, Ze jsem nikdy nebyl opustén. Dékuji knézstvu za oddanost a spolupréaci,
feholnim sestrdm, zvl. Nejsv. Svatosti a De Notre Dame, Ze za mne tolik obétovaly
a byly se mnou svymi modlitbami a veskerou pozornosti. Byly mi v té¢zkych chvi-
lich velkou oporou. V§em diecézantim za uptimnou a neli¢enou lasku, za modlitby,
zvlasté v mé nemoci. Prosim, aby mi odpustil, kdo snad mél dojem, Ze jsem ho
nepfijal s laskou, jaké zasluhoval a jakou ja vzdy touzil vS§em dat. VSechny Vas
prosim o modlitbu. Nase odpovédnost pfed Bohem nejvys svatym je velika. Bratii
knézi, vazte si svatého knézstvi. Vic nez knézem nikdo nemiize byt. Milujte lid,
zvlasté chudobné, trpici, bloudici. Opatrujte svatostanky. Jsou to ohniska zivota
a studnice spasy. Co Cinite — i usmév, ktery davate bliznimu na zemi, je tsmévem
danym Jezisi na nebi. Bohoslovci, nase nad¢je, vazte si svatého povolani. Kéz plné
znate Bozi dar celibatu a svatého knézstvi. Ctihodné sestry, jste z lidu a pro lid.

20 Obéznik kapitulni konzistote €. j. 929, ze dne 13. Cervence 1972, s. 1, cyklostyl.



90 Martin Weis

Snazte se o svobodu od pomijejicich tuzeb. Uchovejte diecézi a cirkvi duchovni
rozkvét svou adoraci. Zit v duchu klanéni, kéZ je vasim povolanim a laska jedinym
zaméstnanim. Diecézani, vazte si pokladu svaté viry. Milujte své knéze a modlete
se za n¢. Nemocni trpici, neztracejte divéru, nebud’te sami, volejte po svatém
prijimani. Kazda bolest s virou nesena je predzvésti netusenych radosti. VSem
zehnam, vSechny Vas v srdci na vé¢nost nesu. A az mi da Pan, ze se mu budu
smét véene klanét, véite, budu zit, abych tam adoroval a za Vas prosil, abychom
se v nebi shledali. Ceské Budgjovice 5. biezna 1972 + Dr. Josef Hlouch, biskup.?!

Svédectvi nepratel katolické cirkve

V informativni zpravé vypracované krajskym cirkevnim tajemnikem Leo Drozd-
kem o umrti biskupa Hloucha se mimo jiné uvadi: ,,Byly urcité obavy, zda biskup
Hlouch nezanechal ve své posledni zavéti navrh na kapitulniho vikare. Proto bylo
zajisténo otevieni jeho posledni vile v pritomnosti krajského cirkevniho tajemnika.
Jeho posledni vile obsahuje jen rozdéleni svého osobniho majetku a rozlouéeni
s veéficimi.*?

Jak nam doklada archivni material, biskup Josef Hlouch, ktery zemfel nekrva-
vou mucednickou smrti, byl velice Casto citovanym tfidnim nepfitelem i dlouho
po své smrti. Dobfe tuto skutecnost dokumentuje citat z vystoupeni krajského
nacelnika Sboru narodni bezpe¢nosti na krajském aktivu KSC:, Neni néhodou, ze
zemfely biskup Hlouch — dej mu panbtih vécnou slavu, jak se tika, Ze po navratu
z Vatikanu letos na jafe nemé¢l schiizky s farafi. Ale hlavné s inteligenci v nasem
Jihoceském kraji. A to nebyly schlizky, Ze by jim dovezl néjaké darky, néjaké to
Cinzano, nebo néco podobného. To byly politické véci, které se tam diskutovaly
a projednévaly. Pies né se bude realizovat politika Vatikanu. (...) Je tieba vidét, ze
do antikomunismu patfi vS§echny cirkve svaté i nesvaté, se vS§emi svymi riznymi od-
nozemi a institucemi. Vyuzivaji vSech moznosti, soudruzi. Je tfeba vidét, soudruzi,
ze to nejsou véci, nad kterymi bychom mohli mavnout rukou. Nedavno zemfely

2 Original zavéti biskupa Hloucha. Dokument je uloZen v archivu postulatora beatifikaéniho procesu

Boziho Sluzebnika Josefa Hloucha.

2 SOA Tieboti, fond J¢ KNV C. Budgjovice, odbor kultury, ptiriistkové &islo 37/91, karton &. 4, sig-
natura 463.2, informativni zprava o imrti biskupa Hloucha a navrh na obsazeni funkce kapitulniho
vikare v ¢eskobud&jovické diecézi, opis, nesignovany.
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biskup Hlouch mél prakticky takovy reprezentacni fond devizovych korun, ze by
mu ho mohl nas soudruh predseda KNV zavidét. Jakymi prostiedky on disponoval.
Slo to do statisict. Pro n&j nebyl problém, dat nékomu auto. Z Tuzexu!! Oviem ty
penize, soudruzi, nejsou na milodary, nebo na néco podobného. Ty jsou k jejich
propagandg, ty jsou proto, aby si mohli lidi koupit, aby z toho organizovali.*?

Zavérem

Shromazdéné materialy nam dokumentuji, Ze v povésti svatosti zesnuly ceskobudé-
jovicky biskup Josef Hlouch nebyl sice ptimo fyzicky zavrazdén, ¢i ubit k smrti, ale
ze osveédcil svatost svédka viry, vyznavace a nekrvavého mucednika v heroickém
stupni v nasledujicich bodech: neochvéjna vira, blizenecka laska, trpélivé neseni
zivotnich ki a odpusténi pronasledovatelim.

Z ¢etnych dochovanych svédectvi nutno uvést kuptikladu autentické svédectvi
J. Em. Frantiska kardinala Tomaska, arcibiskupa prazského, ktery v roce 1972 jako
apostolsky administrator prazsky pii pohibu zesnulého biskupa Josefa Hloucha
fekl: ,,Jeho Zivotnim heslem bylo heslo Pavlovo: Mn¢ zit znamena Kristus a zemf'it
zisk. Jeho pracovni heslo: Zachrana dusi! A do vSech dusledkt to plnil. Muze-
me fici bez nadsazky, ze daval po kapkach svou knézskou krev ve sluzbé Bohu
a dusim...«*

Resumé

O smrti ¢eskobudéjovického biskupa Josefa Hloucha se uvadi mnoho rtiznych barvitych
zprav, nejcasteji mo