Knéz udélovatelem bifmovani v obdobi mezi kodifikaci z roku 1917 a 1983 9

Knéz udélovatelem biFmovani v obdobi
mezi kodifikaci z roku 1917 a 1983

Simon Polivka

Uvod

Kodex kanonického prava z roku 1917 stanovil v sou-

ladu s tradici cirkve latinského obtadu, Ze fadnym udé-
lovatelem svatosti bifmovani je pouze biskup (kan. 782
§ 1 CIC 1917). Mimotadnym udé¢lovatelem byl knéz,
kterému toto opravnéni pfiznavalo bud’ obecné pravo,
nebo zvlastni indult Apostolského stolce (kan. 782 § 2
CIC 1917). Toto opravnéni moci prava nalezelo kardi-

nalim, ktefi byli opravnéni bifmovat vSude a vSechny
véfici. Moci prava byli opravnéni bifmovat také opati

nebo prelati nenalezici k zadné diecézi, dale apostolsti
vikari a prefekti, ktefi v§ak mohli toto pravo uzit pouze na svém izemi a po dobu
zastavani ufadu (kan. 782 § 3 CIC 1917).

Opravnéni, které knézim v souvislosti s bifmovanim udéluje Kodex kanonic-
kého prava z roku 1983, je vyrazné §irsi. AvSak vyvoj k aktualni pravni Gipravé byl
z pocatku velmi pozvolny. Teprve v obdobi po druhé svétové valce jsou postupné
meznikem je v této zalezitosti Druhy vatikansky koncil, na jehoz zaklad¢ je vydano
nové Pontificale Romanum, které jiz obsahuje vSechna opravnéni, ktera knézim
vzhledem k bifmovani udéluje Kodex kanonického prava z roku 1983.

1. Od prvni kodifikace k dekretu Spiritus Sancti munera
V obdobi pred promulgaci Kodexu kanonického prava z roku 1917 bylo oprav-
néni bifmovat udélovano knézim pouze zcela vyjimecné a tato praxe se tykala
predevsim misijnich oblasti. Naopak ¢astéji bylo povéfovani k udileni této svatosti
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udélovano cirkevnim pfedstavenym, ktefi nebyli biskupy. S tim souvisela také
Cast&jsi praxe delegovani pravomoci povéfit knéze udélovanim bifrmovani. Na-
ptiklad papez Lev XIII. (1878-1903) v roce 1897 delegoval biskuptim Latinské
Ameriky na 30 let pravomoc povétovat knéze udélovanim svatosti bifmovani. Toto
ustanoveni pak bylo v roce 1910 piejato do Facultates decennales Episcoporum
Americae Latinae papeze svatého Pia X. (1903-1914), a zaroven bylo ve stejném
rozsahu udéleno také biskuptim na Filipinach.!

Podobna ustanoveni nachazime také v obdobi po promulgaci Kodexu kano-
nického prava z roku 1917. Papez Pius XI. (1922-1939) ud¢lil opravnéni bifmo-
vat nuncilim, internunciim a papezskym legatim na celém uzemi, na které se
vztahovala jejich jurisdikce. Zaroven bylo témto prelatim delegovano opravnéni
povéiit knéze udélovanim bifmovani tam, kde nejsou biskupové.? V roce 1929
prodlouzil papez Pius XI. cirkvi v Latinské Americe privilegia udélena papezem
Lvem XIII. na dal$ich 10 let. Biskuptim tak byla i nadale delegovana pravomoc po-
véfit knéze udélovanim bifmovani.? Avsak tato privilegia byla vyslovné odmitnuta
jinym mistnim cirkvim. V roce 1924 potvrdila Kongregace pro svatosti dosavadni
béZnou praxi s poukazanim na normy Kodexu kanonického prava. Tato odpovéd’
byla dana na Cetné dotazy evropskych biskupu, ktefi se dotazovali, zda je také
v Evropé mozné v naléhavych pripadech uzivat privilegia, kterd Apostolsky stolec
udélil diecézim v Latinské Americe a na Filipinach. Kongregace zdtraznila, Ze
tyto vysady se jako vyjimka vztahuji pouze na uvedené mistni cirkve, které kvuli
mimofadnym podminkdm nemohou dodrZet stanovené obecné normy. Na ostatnich
mistech je proto nutno zachovat stanovenou disciplinu cirkve. Pokud by biskup
dosel k pfesvédéeni, ze také v jeho diecézi by bylo vhodné povéfit knéze udélo-
vanim bifmovani, ma spiSe usilovat o pomocného biskupa nez o indult pro knéze.
Poptipadé muiize biskup pozadat o pomoc pii bifmovani biskupa jiné diecéze.*

PIUS X, Indultum Extensionis Litterarum Apostolicarum ,, Trans oceanum et Constitutionis Ro-
manos Pontifices ad Insulas Philippinas, in: AAS 2 (1910), s. 220.

2 CONTE A CORONATA, Mattheus, Institutiones Iuris Canonici, Vol. V., Marietti, Taurini, 1951,
s. 236.

PIUS XI, Litterae Apostolicae Ordinariis, Sacerdotibus et Christifidelibus dioecesium ac ditionum
Americae Latinae privilegia ac facultates ad decennium conceduntur, in: AAS 21 (1929), n. 3,
s. 555.

Viz OCHOA, Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, vol. 1, Leges annis
1917-1941 editae, n. 560, Romae, 1966, s. 641.



Knéz udélovatelem bifmovani v obdobi mezi kodifikaci z roku 1917 a 1983 11

Avsak situace v jinych Castech svéta nebyla tak jasna jako v Evropé, a pro-
to podobné vysady jako v Latinské Americe byly udéleny také dal§im mistnim
cirkvim. V roce 1924 udélil Apostolsky stolec opravnéni mistnim ordinartm
v Cing& povéfit viechny své knéze udilenim bifmovani. Toto povéieni mohli knézi
vyuzit vzhledem k détem i dospélym, ktefi se nachazeli v nebezpeci smrti, a to
v piipadé, pokud byl biskup nepfitomen nebo mu v udéleni bifmovani branila
jakakoli piekazka.’

Ackoli se jiz v tomto obdobi objevuji také v Evropé nazory biskupti i kanonistu,
ktefi pozadovali zmirnéni stavajicich, pomérné pfisnych, ustanoveni vzhledem
k ud€lovani bifmovani knézimi,® potvrdila Kongregace pro svatosti dosavadni
praxi ve své instrukci z roku 1934. Instrukce se odvolavala na pfedchozi ustanoveni
a predkladala mnoha upfesnéni, ktera se vztahovala nejen na udélovatele svatosti,
nybrz také na piijemce a vSechny okolnosti, které s udélovanim bitmovani souvisi.”
Vzhledem k moznosti udélovani bifmovani knézimi do jisté miry kongregace jesté
zptisnila podminky, za kterych bylo mozno povéfit knéze udélovanim této svatosti.
S ohledem na diistojnost slaveni svatosti bifmovani instrukce stanovila, ze pové-
feni mize byt udéleno pouze knézim, ktefi zastavali ufad spojeny s privilegiem
uzivani biskupskych insignii, jak naleZelo naptiklad apostolskym protonotaitim.®
Instrukce dtrazné pripomnéla rozhodnuti kongregace z roku 1924 schvalené pa-
pezem Piem XI., ve kterém bylo stanoveno, ze diecézni biskup ma spise usilovat
o pomocného biskupa nez o indult pro knéze, ktery je vzdy pouze mimofadnym
udé€lovatelem této svatosti.’

5 PRIMUM CONCILIUM SINENSE, art. 273, in: Apollinaris, Commentarius iuris canonici, Romae,

22 (1949), s. 76.

Napf. biskup z belgického Namuru, viz Congregatio de Sacramentis, Responsum de 16. Januarii

1924, viz t¢z CAPPELLO, Felix Maria, Tractatus canonico-moralis de sacramentis, Vol. 1, n. 201,

ed. 6, Taurini-Romae, 1953, s. 183.

7 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Instructio Pro simplici Sacerdote
Sacramentum Confirmationis ex Sedis Apostolicae delegatione administrante, in: AAS 27 (1935),
s. 11-21.

8 Tamtéz,s. 13.

Viz OCHOA, Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, vol. 1, Leges annis
19171941 editae, n. 560, Romae, 1966, s. 641.
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2. Dekret Spiritus Sancti munera

Bézna praxe tykajici se mimofadnych udélovatelti svatosti bitfmovani byla zmé-
néna az po druhé svétové valce, béhem niz mnozi zesnuli bez pfijeti této svatosti,
protoze fadni udélovatelé neméli moznost birmovat naptiklad ve véznicich nebo
koncentra¢nich taborech, a mimoradnych udélovateld byl velice maly pocet, ktery
v nastalé situaci naprosto nedostacoval. Navic tehdejsi praxe, podle které mohl
knéze povéfit udélovanim bifmovani pouze Apostolsky stolec (viz kan. 782 § 2
CIC 1917), neumoziovala rychlé a dostatecné rozsifeni poctu mimoiadnych ude-
lovatelt bifmovani.'

Proto papez Pius XII. (1939-1958) povéril 16. kvétna 1946 Kongregaci pro
svatosti, aby pfipravila podklady pro novou pravni Gpravu v této zalezitosti. Po
mnoha konzultacich pfedlozil prefekt kongregace papezi pii audienci v srpnu téhoz
roku navrh nového dekretu, ktery papez nésledné schvalil. Dekret vesel v platnost
14. zati téhoz roku a nabyl u¢innosti 1. ledna 1947."

2.1 Udélovatel svatosti

Dekret Spiritus Sancti munera byl ptelomovym ustanovenim nejen tim, Ze vyrazné
rozsifil povéreni knézi k udélovani svatosti birmovani, nybrz predevsim tim, Ze za
stanovenych okolnosti bylo opravnéni bifmovat udéleno knéZim samym pravem.'?
Tato skutecnost byla v pravni upravé latinské cirkve zcela novym ustanovenim
(srov. kan. 782 § 2 CIC 1917). Jednalo se tedy o privilegium praeter ius, protoze
bylo dano na neomezenou dobu (srov. kan. 66 § 1 CIC 1917). Pfelomovou skutec-
nosti je také to, ze dekret uptednostituje prospech véticich, na rozdil od dosavadni
praxe, ktera upfednostiiovala biskupa jakozto ud€lovatele svatosti a udélovani
bifmovani co nejvice slavnostnim zpiisobem.!?

Jin4 situace nastala vzhledem ke svatosti smifeni. Protoze podle tehdejsi pravni Gipravy mohl knéz
zpovidat pouze na izemi své farnosti a na celém svété pouze své podfizené (viz kan. 881 § 2 CIC
1917), udélila Apostolska penitencidrie zpovédni jurisdikci vS§em knézim ve vézenich a koncent-
racnich taborech. Srov. Decretum Ut facilius, in: AAS 33 (1941), s. 73.

" CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum De confirmatione admini-
stranda iis, qui ex gravi morbo in mortis periculo sunt constituti, in: AAS 38 (1946), s. 349-358.

12 Tamtéz, s. 353.

13 Viz CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Instructio Pro simplici Sacerdote

Sacramentum Confirmationis ex Sedis Apostolicae delegatione administrante, in: AAS 27 (1935),
s. 13.
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2.1.1 Urady spojené s opravnénim bifmovat

Dekret stanovil, na zdklade kterych cirkevnich ufadti byl knéz opravnén bifmovat.

Je nezbytné zduraznit diilezitou skute¢nost, Ze se jednalo o taxativni vycet:'*

1.

Faraf spravujici konkrétni farnost. Toto opravnéni tedy nebylo udéleno perso-
nalnim faraitm. Pokud vSak byl na tzemi farnosti ustanoven zaroven personalni
faraf pro urcitou skupinu lidi, naptiklad s ohledem na narodnost, jazyk, ritus
a podobné, nalezelo opravnéni bifmovat také jemu.'> Na tiroven farafe je po-
staven spravce kvazifarnosti, a proto vznikly nejasnosti, zda také témto knézim
nalezi opravnéni bifmovat. Kongregace pro $ifeni viry potvrdila 7. ¢ervence
1947, ze také spravce kvazifarnosti je opravnén na zaklad¢ dekretu Spiritus
Sancti munera bifrmovat, avak pouze v misijnich oblastech.'

Vikar spravujici farnost, ktera je spojena s feholnim domem, kapitulnim kos-
telem nebo jinou pravnickou osobou (viz kan. 471 § 1 CIC 1917). Stejné tak
naleZelo toto opravnéni vikafi ekonomovi, tedy knézi, ktery docasné spravoval
farnost po jejim uprazdnéni (viz kan. 472 1° CIC 1917).

Knézi, kterym byla natrvalo svéfena duchovni péce na urcitém tzemi a ktefi
maji v8echna prava a povinnosti farait.!” Jednalo se o knéze, kterym byla své-
fena péce o konkrétni tizemi, které doposud nebylo ustanoveno jako farnost,
nebo které bylo v souladu s § 1 kdnonu 1427 vy€lenéno z nékteré farnosti
a zfizeno jako trvaly vikariat.'®

Jakkoli se v principu jedna o pfelomové ustanoveni, piesto zustalo opravnéni

knézi bifmovat stale pomérné velmi omezené. Opravnéni bylo dano pouze knézim,

ktefi spravuji ur€ita izemi, zatimco jinym knézim toto opravnéni nenélezelo, ackoli

CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Responsum de 30. 12. 1946, in:
OCHOA, Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, vol. 11, Leges annis
1942-1958 editae, n. 1898, Romae, 1966, s. 2393.

Srov. SZWAGRZYK, Tomasz, Szafarz nadzwyczajny Sakramentu Bierzmowania, in: Ruch Biblijny
i Liturgiczny 11 (1958), nr 2, s. 146-147.

Srov. GUTIERREZ, Andrés, De confirmatione administrando in Missionibus iis, qui ex gravi
morbo in periculo mortis sunt constituti, in: Commentarium pro Religiosis et Missionaris, vol. 29
(1948), s. 238.

CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum De confirmatione admini-
stranda iis, qui ex gravi morbo in mortis periculo sunt constituti, Spiritus Sancti munera, pars I,
n. lc, in: AAS 38 (1946), s. 353.

Srov. PISTONI, Joseph, De confirmatione a ministro extraordinario conferenda vi decreti S. C.
de Sacramentis 14 Septembris 1946, Citta del Vaticano, 1947, s. 114.
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pusobili v duchovni sprave. Opravnéni se nevztahovalo na rektory seminaid, ktefi
jsou vlastnimi farafi pro vSechny podtizené osoby (viz kan. 1368 CIC 1917). Dale
omezovaly pocet udélovateli podminky, za kterych jim bylo toto povéfeni udéleno,
a omezeni se tykalo také pfijemct svatosti, jak bude uvedeno nize.

2.1.2 Podminky

Dekret stanovil konkrétni podminky, za kterych byl knéz zastavajici uvedené trady

opravnén bifmovat:

1. Opravnéni se vztahovalo pouze na svéfené uzemi. Knéz byl vS§ak opravnén
bifmovat nejen osoby, které¢ maji na daném izemi trvaly ¢i pfechodny pobyt,
nybrz také vSechny, ktefi se tam aktualn¢ nachazeji.

2. Knéz byl povinen bifmovat osobné bez opravnéni toto své povéteni komukoli
delegovat.

3. Toto opravnéni bylo knézi udéleno pouze na dobu zastavani konkrétniho tradu.
Se ztratou ufadu, at’ se tak stalo z jakéhokoli divodu, ztracel knéz také toto
opravnéni.

Stanovené podminky musely byt zachovany pro platné udéleni svatosti a neby-
lo mozné vzhledem k povéteni bifmovat uzit kanonicky institut doplnéni vykonné
moci (Ecclesia supplet potestatem) pii obecném omylu nebo kladné a divodné
pochybnosti.” Dekret vyslovné stanovil, ze knézi, kteti piekracuji podminky, za
kterych mohou bifmovat, tuto svatost neudéluji. Dekret dale odkazoval na tehdy
platna obecna ustanoveni?® a zddraznil, ze ,,knéz, ktery se odvazi udélit svatost
bifmovéni bez opravnéni ani podle prava ani v disledku povoleni Rimského Vele-
knéze, budiz suspendovan; odhodla-li se pak prekro¢it meze daného mu opravnéni,
je bez dalsiho zbaven tohoto opravnéni*.?!

2.2 Prijemce svatosti

Vyraznd omezeni pfi udileni bifmovani na zéklade¢ dekretu Spiritus Sancti munera
byla spojena také s piijemci svatosti. Knézim nalezelo opravnéni birmovat pouze
ty vefici, ktefi se nachazeli v nebezpeci smrti, av§ak pouze tehdy, pokud se v tomto

19 Viz kan. 209 CIC 1917.
2 Kan. 2365 CIC 1917.

21

Srov. SZWAGRZYK, Tomasz, Szafarz nadzwyczajny Sakramentu Bierzmowania, in: Ruch Biblijny
i Liturgiczny 11 (1958), nr 2, s. 149-150.
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nebezpeci octli z divodu vazné choroby (ex gravi morbo). Dekret tedy pocital
pouze s vnitinim nebezpe¢im smrti, které pochazi ze zdravotniho stavu véficiho.
Vnéjsi nebezpeci smrti neopravitovalo podle tohoto dekretu knéze bifmovat. Tuto
svatost proto nebylo mozné udélit naptiklad vojaktim ve valce. Dale mezi vnéjsi
nebezpedi smrti nalezi napiiklad nalet, pfirodni katastrofa nebo rozsudek smrti.*

Vv

Za téchto okolnosti knézim opravnéni bifmovat nenalezelo.

3. Od dekretu Spiritus Sancti munera
do Druhého vatikanského koncilu

Jakkoli byl dekret Spiritus Sancti munera prelomovy v principu chapani mimo-
fadného udélovatele svatosti bifmovani, pfesto byla jeho ustanoveni stale vel-
mi omezujici a pfedev§sim neodpovidala potfebé mnohych mistnich cirkvi. Jako
zéasadni omezeni se jevila skute¢nost, Ze knézi mohou opravnéni vyuzit pouze
osobné a nemohou je nikomu delegovat. Dekret tedy nepocital napiiklad s moz-
nosti, ze faraf bude ve farnosti nepfitomen nebo nemocen, a proto nebude mozné
téZce nemocnym tuto svatost udélit.>* Kongregace vSak zamitla jesté pred nabytim
ucinnosti dekretu zadost, aby také pomocni a zastupujici knézi, dale duchovni
ve zdravotnickych a charitativnich zatizenich, mohli udélovat bifrmovani vazné
nemocnym. Zamitnuti zadosti bylo odiivodnéno tim, Ze vycet ufadt v dekretu
je taxativni.”> Podobné byla zamitnuta Zzadost, aby také vojensky kaplan mohl
bifmovat. Tuto negativni odpoveéd’ dala kongregace 2. ledna 1947, tedy druhy den

po nabyti u€innosti dekretu Spiritus Sancti munera.*

Srov. ZERBA, Caesar, Commentarius in decretum ,,Spiritus Sancti munera” de confirmatione
administranda iis, qui ex gravi morbo in mortis periculo sunt constituti, Citta del Vaticano, 1947,
s. 63.

3 Srov. SZWAGRZYK, Tomasz, Szafarz nadzwyczajny Sakramentu Bierzmowania, in: Ruch Biblijny
i Liturgiczny 11 (1958), nr 2, s. 149.

Srov. PAWLUK, Tadeusz, Bierzmowanie w Swietle postanowien Soboru Watykanskiego 11 i poso-
borowego prawa kanonicznego, in: Prawo Kanoniczne 20 (1977) 1-2, s. 180.

2 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Responsum de 30. 12. 1946, in:
OCHOA, Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, vol. 11, Leges annis
1942-1958 editae, n. 1898, Romae, 1966, s. 2393.

26 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Responsum de 2. 1. 1947, tamtéz,
n. 1901, s. 2393.
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I pfes tyto negativni odpovédi byly Apostolskému stolci predkladany stale nové
zadosti, aby knézim bylo rozsifeno opravnéni bifmovat. Toto rozsiteni se projevilo
nejdiive v misijnich oblastech. Kongregace pro $ifeni viry vydala 18. prosince
1947 dekret Post latum, kterym delegovala vS§em mistnim ordinaifim podléhajicim
pravomoci této kongregace opravnéni povétit udélovanim bifrmovani v§echny
podiizené knéze pisobici v duchovni spravé.”” Dekret odkazoval na normy obsa-
zené v dekretu Spiritus Sancti munera, a proto se toto opravnéni dané misionaiim
vztahovalo opét pouze na osoby nachdzejici se v nebezpeci smrti z diivodu vazné
choroby. Knézim bylo umoznéno bifmovat pouze na uzemi mistniho ordinafe,
ktery toto povéieni udélil. DalSim omezenim byla skutecnost, ze takto udélené
opravnéni umoznovalo bifmovat pouze vétici latinského obtadu.

Naopak vyrazné ptiznivéjsi byla moznost povéfit vsechny knéze v duchovni
sprave,® zatimco predchozi dekret umoziioval bifmovat pouze nositelim néko-
lika malo cirkevnich ufadt. Toto opravnéni vlastné nebylo dano pfimo knézim,
nybrz pravomoc povétit knéze udélovanim bifmovani byla delegovana mistnim
ordinartim. Tim, Ze jiz bylo moZno povéfit birmovanim véficich v nebezpeci smrti
vsechny knéze, se toto ustanoveni vyznamnym zpUsobem pfiblizovalo aktualné
platné pravni apravé.?

Vzhledem k moznosti bifmovat vétici jiného obfadu vydala Kongregace pro
vychodni cirkve 1. kvétna 1948 dekret, kterym povolila knézim latinského obfa-
du, ktefi byli opravnéni bifmovat, ud€lovat tuto svatost také véticim vychodnich
katolickych cirkvi.*

Na opakujici se zadosti biskupli o povéteni knézi birmovanim v riznych zdra-
votnickych nebo charitativnich zatizenich bylo opravnéni postupné dale rozsi-
fovano. Kongregace pro svatosti udélila v listopadu 1948 opravnéni bifmovat
knézim ve Spojenych statech americkych v nékterych zdravotnickych zatizenich.
Opravnéni bylo mozno vyuzit pouze viici osobam v nebezpe¢i smrti a opravnéni
se vztahovalo na ta zafizeni, kterd byla vyslovné uvedena v zadosti americkych

27 CONGREGATIO DE PROPAGANDA FIDE, Decretum Post latum, in: AAS 40 (1948), s. 41.
2% Tamtéz.
2 Viz kan. 883 3° CIC 1983.

3 CONGREGATIO PRO ECCLESIA ORIENTALI, Decretum De sacramento confirmationis ad-
ministrando etiam fidelibus orientalium rituum a presbyteris latini ritus, qui hoc indulto gaudeant
pro fidelibus sui ritus, in: AAS 40 (1948), s. 422-423.
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biskupti. Toto povoleni bylo dano na dobu jednoho roku, av§ak nasledné bylo né-
kolikrat obnoveno.?! Jakkoli se opét jednalo o rozsiteni mimotadnych udélovatela
svatosti bifmovani, stale platila mnoha omezeni. Pokud bylo v konkrétnim zafizeni
vice kaplanti, birmovat mohl pouze jeden, ktery k tomu byl ur¢en. Ostatnim toto
opravnéni nenalezelo ani tehdy, pokud by povéteny kaplan nemohl tuto svatost
udglit. Opravnéni bylo mozno vyuzit pouze tehdy, pokud neni mozné, aby bifmo-
vani ud€loval mistni biskup nebo jiny biskup, poptipadé mistni faraf.*?

Velky rozvoj v souvislosti s mimotadnymi udélovateli svatosti bifmovani na-
stal v 50. letech dvacatého stoleti. 10. ledna 1950 udé€lila Kongregace pro svatosti
podobné opravnéni jako predtim v USA také nemocni¢nim kaplantim v Némecku.
Toto opravnéni bylo udéleno na dobu jednoho roku.?

V roce 1952 bylo udéleno opravnéni bifmovat vojenskym kaplanim ve Spa-
nélsku. Pfi splnéni podminek obsazenych v dekretu Spiritus Sancti munera mohli
vojensti kaplani bifmovat vojaky a vSechny ostatni, ktefi byli svéfeni jejich péci.
Toto opravnéni bylo dano na celou dobu vykonavani jejich sluzby.3*

O rok pozdéji bylo opravnéni bifmovat udéleno také kaplaniim organizace
Stella Maris, ktera od roku 1920 poskytuje pomoc namoinikim. Kaplaniim bylo
toto opravnéni udéleno pro nemocnici zfizovanou touto organizaci, v dome¢ Stella
Maris a v namoini akademii. Zcela samoziejmé bylo opravnéni udéleno také pro
plavbu na moii a kaplani je mohli vyuzit s ohledem na dekret Spiritus Sancti mu-
nera vuci viem, kteii se nachazeli na lodi.>

V roce 1953 bylo udé€leno opravnéni bifmovat také misiondiim emigrantt.
Tito misionaii byli ustanoveni na zakladé apostolské konstituce Exsul Familia
z roku 1952.3¢ P¥i dodrZeni norem stanovenych v dekretu Spiritus Sancti munera

31 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum de 18. 11. 1948, in: OCHOA,

Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, vol. 11, Leges annis 1942—1958 editae,

n. 2016, Romae, 1966, s. 2523.

Tamtéz.

3 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum de 10. 1. 1950, tamtéz,
n. 2101, s. 2728.

3 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum de 23. 6. 1952, tamtéz,
n. 2291, s. 3040.

35 CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum de 31. 8. 1953, in: Monitor
Ecclesiasticus 83 (1958), s. 402.

3¢ PIUS XII, Constitutio Apostolica De spirituali emigrantium cura, in: AAS 44 (1952), s. 649-704.
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byli misionafi ustanoveni v jednotlivych diecézich opravnéni bifmovat vSechny,
ktefi byli svéteni jejich péci.*’

V roce 1954 bylo opravnéni bifmovat udéleno také vsem kaplanim na lodich
béhem plavby. S odvolanim na platné normy, piedevsim na ustanoveni o nebezpeci
smrti, bylo udéleno kaplanim bifmovat vSechny, ktefi se ti¢astnili plavby. Toto
poveéteni mohli kaplani uzit tehdy, pokud na lodi nebyl pfitomen biskup, ktery je
spojen s Apostolskym stolcem.*® Kromé uvedenych opravnéni udélil Apostolsky
stolec v tomto obdobi také velké mnozstvi opravnéni birmovat jednotlivym knézim
a konkrétnim mistim.*

Jakkoli bylo opravnéni knézi bifmovat postupné rozsifovano, presto se nejed-
nalo o komplexni feSeni této otazky, zvlasté proto, Ze podminky, za kterych bylo
mozno bifmovani udélit, byly stejné jako v dekretu Spiritus Sancti munera. Tato
opravnéni byla také ¢asto udélovana pouze na kratké obdobi. Z toho divodu byly
Apostolskému stolci predkladany stale nové zadosti.

Vroce 1959 zaslala ptipravna komise Druhého vatikanského koncilu biskuptim
zadost, aby ptedlozili své navrhy uprav ohledné mimotadného ud€lovatele svatosti
bifmovani. Mezi navrhy bylo naptiklad pozadovano, aby opravnéni povétit knéze
udélovanim bifmovani nalezelo diecéznim biskuptiim, dale bylo pozadovano, aby
v nebezpeci smrti mohli bifmovat vSichni knézi, nejen pouze farafi, a aby knézi
mohli bitmovat také mimo nebezpe¢i smrti.* Tyto navrhy pfijala komise Kongre-
gace pro svatosti do schématu o svatosti bifrmovani, avSak schéma bylo ptipravnou
komisi koncilu odlozeno.*!

37 CONGREGATIO CONSISTORIALIS, Declaratio De missionariorum emigrantium officiis, n. 1,
in: AAS 45 (1953), s. 758.

3% CONGREGATIO CONSISTORIALIS, Normae et facultates Pro sacerdotibus in spiritualem
navigantium curam incumbentibus nempe pro cappellanis navigantium et cappellanorum direc-
toribus iussu Sanctissimi Domini nostri Pii Divina Providentia Papae Duodecimi editae, pars 11,
n. 8, 1°-2°, in: AAS 46 (1954), s. 416.

Viz NAVARRETE, Urbano, De ministris extraordinariis confirmationis in America Latina et Insulis
Philippinis, in: Periodica de re morali, canonica, liturgica, vol. 49 (1960), s. 245-250.

40 Srov. PAWLUK, Tadeusz, Bierzmowanie w swietle postanowien Soboru Watykarskiego 11 i poso-

borowego prawa kanonicznego, in: Prawo Kanoniczne 20 (1977) 1-2, s. 181.

4 KOWALCZYK, Jozef, De extraordinario confirmationis ministro. Comparatio inter disciplinam

Ecclesiae Latinae et Ecclesiarum Orientalium, Romae, 1969, s. 57-60.
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3.1 Motu proprio Pastorale munus

7o~ v Ny

Na mnohé zadosti, aby bylo knézim rozsifeno opravnéni birmovat predevs§im v riiz-
nych zdravotnickych zafizenich, reagoval papez Pavel VI. (1963—-1978) v motu
proprio Pastorale munus vydaném 30. listopadu 1963.# V tomto dokumentu papez
svéfil biskuplim mnohé pravomoci, které do té doby nalezely pouze Apostolskému
stolci. Na zakladé tohoto ustanoveni byl diecézni biskup opravnén povertit ude-
lovanim bifmovani kaplany v jakémkoli zdravotnickém ¢i charitativnim zatizeni
a ve véznicich.®

Velky vyznam tohoto ustanoveni spo¢iva v tom, ze o povéteni bifmovat ne-
bylo jiz tieba zadat Apostolsky stolec, nybrz diecézniho biskupa, ¢imz se udé€leni
vyrazné zjednodusilo a predevs§im urychlilo. Dalsi vyznamné rozsiteni opravnéni
spociva v moznosti povetit udélovanim bifmovani kaplany ve vSech uvedenych
zatizenich. Toto opravnéni vSak mohli kaplani jednotlivych zafizeni vyuzit pouze
v nepiitomnosti mistniho farafe a v ostatnich zalezitostech bylo i nadale nutno za-
chovat ustanoveni obsazena v dekretu Spiritus Sancti munera. To také znamenalo,
ze stale bylo na zakladé¢ tohoto povéfeni mozno bifmovat pouze osoby, které se
nachazely v nebezpeéi smrti z divodu vazné choroby.*

4. Od koncilu k novému kodexu

O svatosti bifmovani hovofi nékolik koncilnich dokumentd.* VSechny kladou
diiraz na skutec¢nost, Ze svatost bifrmovani je soucasti kiest'anské iniciace,* a pravé
v této souvislosti spolu se zdGraznénim vSeobecného knézstvi véticich mél byt
upraven obfad bifmovani.*’ Tato uprava vSak ve svém disledku piedpokladala
rozsifeni udélovatel svatosti, protoze bifmovani mélo byt co nejvice spojeno

42 PAULUS VI, Motu proprio Pastorale munus, in: AAS 56 (1964), s. 5-12.
Tamtéz, pars 1. Facultates, n. 13, s. 8.

Srov. PASTUSZKO, Marian, Chrzescijanin przyjmujgcy bierzmowanie, in: Prawo Kanoniczne 27
(1984) 1-2, s. 111-112.

Viz Druhy vatikansky koncil, Lumen gentium, n. 11, in: Dokumenty Druhého vatikdnského koncilu,
Praha, 1995, s. 47; Sacrosanctum Concilium, n. 71, tamtéz, s. 153; Presbyterorum ordinis, n. 5,
tamtéz, s. 313; Ad gentes, n. 36, tamtéz, s. 501; Orientalim Ecclesiarum, n. 14, tamtéz, s. 427.

% Viz Druhy vatikansky koncil, Lumen gentium, n. 11, tamtéz, s. 47.

Viz Druhy vatikansky koncil, Sacrosanctum Concilium, n. 71, tamtéz, s. 153: ,,Obtad bifmovéani
at’ se upravi s tim zamérem, aby jasnéji vynikla vnitini souvislost této svatosti s celym zasvécenim
do kiest'anstvi.”
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s ostatnimi iniciacnimi svatostmi a udéleno pokud mozno vSem, ktefi tuto svatost
dosud nepftijali a jsou naleZité pfipraveni.*®

4.1 Nové obrady bifmovani

Podle zasad stanovenych koncilnimi dokumenty pfipravila Kongregace pro boho-
sluzbu novy obfad bifmovani, ktery byl v roce 1971 schvalen papezem Pavlem VI.
(1963-1978).* Tento novy obfad, ktery kromé jiného stanovil také novou formu
svatosti bifmovani,*® byl v latinské cirkvi zavazny od 1. ledna 1973. Do té doby
bylo stale mozZno pii udélovani svatosti bifmovani uzivat staré obiady.’!

Novy obrad svatosti birmovani byl vyhlasen dekretem Kongregace pro boho-
sluzbu 22. srpna 1971.%2 Velmi vyrazné rozsifeni opravnéni bifmovat udélené
kné€zim se nachazi v ivodu k obfadiim. Tento ivod ma nejen pastoraéni vyznam,
nybrz také normativni, a stanovi oproti do té doby platnym normédm mnoho zmén,
z nichz nejvice je spojeno s udélovatelem svatosti.”

Podle téchto ustanoveni jsou samym pravem opravnéni bifmovat krom¢ bis-
kupa, ktery je ptivodni udélovatel svatosti (minister originarius),>* také knézi, a to
v téchto pripadech:

4% Srov. PASTUSZKO, Marian, Szafarz sakramentu bierzmowania wediug nowego Obrzedu, in:

Prawo Kanoniczne 19 (1976) 1-2, s. 87.

4 PAULUS VI, apostolska konstituce Divinae consortium naturae, in: AAS 63 (1971), s. 657-664,
Ceské vydani: Obrady birmovani, Sekretariat Ceské liturgické komise, Praha, 1974, s. 7-11.

,,Accipe signaculum Doni Spiritus Sancti — Pfijmi pecet’ daru Ducha Svatého,* namisto doposud
uzivané formy: ,,Signo te signo crucis et confirmo te chrismate salutis. In nomine Patris et Filii
et Spiritus Sancti. Amen — Znamenam t&€ znamenim kiize, a posiluji t€ kiizmem spaseni. Ve jménu
Otce i Syna i Ducha Svatého. Amen.” Tamtéz, s. 663, ¢eské vydani: tamtéz, s. 11.

St Tamtéz.

2. CONGREGATIO PRO CULTU DIVINO, decretum Novus Ordo Confirmationis, in: AAS 64
(1972), s. 77.

Srov. PAWLUK, Tadeusz, Bierzmowanie w swietle postanowien Soboru Watykanskiego 11 i poso-
borowego prawa kanonicznego, in: Prawo kanoniczne 20 (1977) 1-2, s. 187.

Na téma, zda je biskup fadny (ordinarius) nebo pivodni (originarius) ud€lovatel bifmovani, se
v obdobi ptipravnych praci na novém kodexu vedla dlouhotrvajici diskuse. Zatimco kodex z roku
1917 pouzival termin ordinarius (viz kan. 782 § 1 CIC 1917), uziva Druhy vatikansky koncil vyraz
originarius (viz LG 26). Tento vyraz se také nachazi ve schématu Legis Ecclesiae fundamentalis
z roku 1971 a v Ordo Confirmationis z roku 1973. V roce 1975 se piipravna komise pfiklonila
k pojmu ordinarius, avSak ve schématu o svatostech z téhoz roku se nachazi termin originarius
(kan. 41). Pokracujici diskuse vedla k opétnému zavedeni pojmu ordinarius, ktery jiz obsahuje
schéma Kodexu kanonického prava z roku 1980 (kan. 836). Tento termin pak také obsahuje schéma
z roku 1982 (kan. 882) stejné jako Kodex kanonického prava z roku 1983 (kan. 882).
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1. Apostolsky administrator, prelat nebo opat spravujici samostatné izemi, které
nenalezi k zadné diecézi, apostolsky vikai a prefekt, kapitulni vikar, a to na
uzemi své pravomoci a po dobu trvani svého tradu.

2. Knéz, ktery obdrzel povéreni pokitit dospelého nebo dité skolniho veéku, nebo
povéteni uvést do plného spolecenstvi katolické cirkve dospélého nekatolika,
ktery jiz byl platné pokitén.

3. V nebezpeci smrti, pokud biskup neni snadno dosazitelny nebo mu brani rad-
né divody, je opravnén bifmovat faraf a jemu na roven postaveni duchovni
spravcové, jejich zastupci a pomocni knézi.> Pokud neni nikdo z téchto knézi
pritomen, je opravnén bifmovat kazdy knéz, ktery neni stizen zadnym naprav-
nym nebo jinym cirkevnim trestem.*

Z diavodu opravdové nutnosti, piedev§im s ohledem na vysoky pocet bifmo-
vanct, si mize udélovatel svatosti, biskup i knéz, pfibrat na pomoc knéze, aby
spolu s nim ud¢lovali bifmovani. Je v§ak nutné, aby to byli knézi:

1. Zastavajici v diecézi zvlastni postaveni nebo ufad, to znamena generalni vikar,
biskupsky vikar nebo delegat, okrskovy vikar, nebo ti, ktefi jsou jim z povéteni
ordinafe rovni ufadem.

2. Farafi mista, kde se ud€luje bifmovani, nebo téch farnosti, odkud jsou bifmo-
vanci, poptipadé knézi, ktefi se vénovali ptipravé bifmovanci.’’

Z uvedeného vyctu je zcela ziejmy rozdil oproti predchazejicim ustanovenim.
Nova pravni Gprava obsahuje néktera diivéjsi ustanoveni v rozsitené formé a jina
zavadi zcela nové. To se tyka jak ud€lovatele, tak také pfijemce svatosti. Napiiklad
ustanoveni o udé€lovani bifmovani v nebezpeci smrti jiz neobsahuje podminku,
ze knéz je opravnén bifmovat pouze tehdy, pokud nebezpeci smrti plyne z vazné
choroby. Za nebezpeci smrti je jiz tedy povazovano kazdé ohrozeni zivota, at’
nastalo z jakéhokoli diivodu.*® Zcela novym ustanovenim je opravnéni jakéhokoli
udélovatele birmovani bez vyjimky povétit ad hoc ke spole¢nému udileni svatosti
dalsi knéze.

3 Viz kan. 451, 476,216 § 4,472,474 a 475 CIC 1917.

% PONTIFICALE ROMANUM EX DECRETO SACROSANCTI OECUMENICI CONCILII VA-
TICANI II INSTAURATUM AUCTORITATE PAULI PP. VI PROMULGATUM, Ordo Confir-
mationis, n. 7, Citta del Vaticano, 1973, s. 17-18, ¢eské vydani: Obrady birmovani, Sekretariat
Ceské liturgické komise, Praha, 1974, s. 16.

7 Tamtéz, n. 8, s. 18; Geské vydani: tamtéz, s. 16-17.

Srov. POLIVKA, Simon, Pravomoci zpovédnika podle cirkevniho prava, Vy$§i Brod, 2022, s. 95.
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4.2 Odlisnosti mezi Ordo confirmationis a CIC 1983

Jakkoli Kodex kanonického prava z roku 1983 vychazi ze stejnych principl jako
Ordo confirmationis, presto se v n€kterych ustanovenich nachézeji mirné odliSnosti.
Nutno vsak dodat, ze odliSnosti jsou ve prospéch rozsifeni poctu mimofadnych
udélovatelti svatosti bifmovani.

Uvod k obfadtim bifmovani vyjmenovavé v bodu 7a mezi ud&lovateli bifmo-
vani také kapitulniho vikafe. Tento ufad vSak novy kodex nepfevzal.” Namisto
kapitulniho vikate jakozto doCasného spravce diecéze byl zaveden itad administra-
tora diecéze (viz kan. 421-430). Tato zména zapficinila mnohé pochybnosti o tom,
zda také administrator diecéze je opravnén ipso iure bifrmovat, neni-li biskupem.
Definitivni FeSeni ptinesla az odpovéd’ Kongregace pro bohosluzbu, ktera v roce
1999 potvrdila, ze také administrator diecéze je opravnén po dobu zastavani Gradu
na svéfeném Uizemi bifrmovat.®

Ustanoveni obsazené v bodu 7a Obfadl bifrmovani taxativné stanovi, ktefi z pred-
stavenych mistnich cirkvi jsou samym pravem opravnéni bifmovat, piestoze nejsou
biskupy.*' Kodex kanonického prava vsak stanovi, Ze toto pravo nalezi v§em osobam,
které pravo klade na roven diecéznimu biskupovi (kan. 883 1°). Podle ustanoveni
kanonu 368 nalezi toto opravnéni uzemnimu prelatovi a izemnimu opatovi, apostol-
skému vikafi, apostolskému prefektu a apostolskému administratorovi. Avsak kanon
883 stanovi, Ze toto pravo nalezi vSem osobam zastavajici uvedené tfady. Proto
se jedna také o docasné spravce mistnich cirkvi, kterymi jsou administrator diecé-
ze, a v situaci sede vacante Gtfadu apostolského vikare nebo apostolského prefekta
provikai nebo proprefekt (kan. 420). Také tito predstaveni jsou po dobu zastavani
svého tifadu opravnéni bitmovat.®? Ustanoveni znamena dalsi roz§ifeni udélovatelii
bifmovani, protoZe do té doby toto opravnéni uvedenym predstavenym nenalezelo.®

Pokud byl jiz kapitulni vikaf ustanoven, setrvaval v tomto Gfadu také poté, co novy kodex vstoupil
v platnost.

% CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, responsum
z 30. 4. 1999, in: Notitae 35 (1999), s. 160-161.

o Apostolsky administrator, izemni prelat a uzemni opat, apostolsky vikar, apostolsky prefekt,
kapitulni vikag.

©  POLIVKA, Simon, Udélovatel svdtosti birmovini podle Kodexu kanonického prava, in: Revue
cirkevniho prava ¢. 67-2/2017, s. 35-36.

8 Srov. CONGREGATIO DE PROPAGANDA FIDE, Decretum C.P. Pro Sin-Sutchuen, 12.9. 1821,
in: GASPARRI, Petrus, Codicis Iuris Canonici Fontes, Vol. 1, n. 4727, Romae, 1948, s. 248.
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Ustanoveni bodu 7c Ordo confirmationis udéluje opravnéni bifrmovat knézim

v nebezpeci smrti, pokud biskup neni snadno dosazitelny nebo mu brani fadné du-

vody. Tato podminka je jakymsi pozustatkem omezeni obsazenych v pfedchozich

dokumentech,* novy kodex v8ak jiz tuto podminku neobsahuje (viz kan. 883 3°).

Dalsim omezenim v bodu 7c je ustanoveni, Ze v nebezpec¢i smrti smi bifmovat
kazdy knéz pouze tehdy, pokud, kromé nedosazitelnosti biskupa, neni pfitomen
ani faraf, nebo jemu na roven postaveny knéz, jejich zastupci a knézi, ktefi jim
pomahaji. Také toto ustanoveni je pozlstatkem diivéjSich norem, které v§ak novy

kodex neptevzal .5
V nebezpeci smrti, pokud biskup ani uvedeni knézi nejsou dostupni, bylo

opravnéni bifmovat udéleno kazdému knézi, ktery nebyl stizen Zadnou censurou

nebo cirkevnim trestem. Také tuto podminku novy kodex neptevzal, a proto je

v nebezpeci smrti opravnén bifmovat kazdy knéz bez vyjimky. ,,Toto ustanoveni

vychazi ze stejného principu, kterym se fidi kanon 776, ktery dovoluje kazdému

knézi udélit rozhfeseni osobé, kterd se nachazi v nebezpeci smrti. Prave tak je
opravnén kazdy knéz udglit této osobé také svatost bitmovani.*®

V bodu 8 Ordo confirmationis je obsazeno zcela nové opravnéni udélené vsem
udélovatelim bifmovani bez rozdilu, ktefi tak mohou z diivodu nutnosti povéfit
ad hoc ke spolecnému udélovani birmovani dalsi knéze. Ustanoveni vsak jasné
stanovi, Ze to musi byt knézi:

1. Zastavajici v diecézi zvlastni postaveni nebo ufad, to znamena generalni vikar,
biskupsky vikar nebo delegat, okrskovy vikar, nebo ti, ktefi jsou jim z poveéteni
ordinafe rovni ufadem.

2. Farari mista, kde se ud€luje bifrmovani, nebo téch farnosti, odkud jsou bifmo-
vanci, poptipadé knézi, ktefi se vénovali ptipravé bifmovanci.®’

% Srov. napt. CONGREGATIO CONSISTORIALIS, Normae et facultates Pro sacerdotibus in spiri-
tualem navigantium curam incumbentibus nempe pro cappellanis navigantium et cappellanorum
directoribus iussu Sanctissimi Domini nostri Pii Divina Providentia Papae Duodecimi editae,
pars 1L, n. 8, 1°-2°, in: AAS 46 (1954), s. 416.

% Srov. napf. CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum de 18. 11. 1948,
in: OCHOA, Xaverius, Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, vol. 11, Leges annis
1942-1958 editae, n. 2016, Romae, 1966, s. 2523.

66 POLIVKA, Simon, Udélovatel svdtosti bifmovani podle Kodexu kanonického prdva, in: RCP
€. 67-2/2017, 5. 43.

¢ ORDO CONFIRMATIONIS, n. 8, Citta del Vaticano, 1973, s. 17-18, ¢eské vydani: Obrady
bifmovdni, Sekretariat Ceské liturgické komise, Praha, 1974, s. 16-17.
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Tato podminka vychazela z diivéj$ich ustanoveni, ktera predpokladala, Ze mimo-
fadny udé€lovatel bifmovani musi byt s ohledem na slavnostni zptisob udélovani
svatosti nositelem cirkevniho tiadu.®® Také tuto podminku novy kodex nepievzal,
a proto je mozné ke spole¢nému ud€lovani svatosti bifmovani pfibrat kteréhokoli
knéze, ktery je ptitomen (kan. 884 § 2). Lze samoziejmé predpokladat, ze knézi,
o kterych se Ordo confirmationis zminuje, budou pii spolecném udélovani birmovani
upfednostnéni,® av§ak uvedené ustanoveni kodex neobsahuje, a proto rozhodnuti

udélovatele, koho z pfitomnych knézi si pfibere ke spole¢nému udélovani bifrmovani,
nema v zadném piipadé vliv ani na platnost ani na dovolenost udélovani svatosti.”

4.3 Zmény po promulgovani Kodexu kanonického prava 1983

V ramci pokodexové normotvorby dochazi k jedné zméné v ustanovenich tykajicich
se udélovatele svatosti birmovani. Jedna se o rozsieni osob, které pravo klade na ro-
ven diecéznimu biskupovi, a kterym proto také nalezi opravnéni bifmovat.”! V roce
1986 vydal papez svaty Jan Pavel II. (1978-2005) apostolskou konstituci stanovujici
novou kanonickou upravu vojenské duchovni spravy.” Tato konstituce sice pfedpo-
klada, ze vojensky ordinaf je zpravidla nositelem biskupského svéceni, a proto je
v souladu s ustanovenim kan. 882 fadnym udélovatelem svatosti bifrmovani,” avS§ak
také v pripadé, pokud by vojensky ordinai nebyl nositelem biskupského svécenti, je
opravnén udélovat bifmovani na zaklad€ ustanoveni kan. 883 1°,™ protoze jej tato
apostolska konstituce stavi na roven diecéznimu biskupovi.”

% CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Instructio Pro simplici Sacerdote
Sacramentum Confirmationis ex Sedis Apostolicae delegatione administrante, in: AAS 27 (1935),
s. 11-21.

Srov. PASTUSZKO, Marian, Uprawnienie i obowiqgzek biskupa oraz prezbitera co do udzielania
sakramentu bierzmowania, in: Kieleckie Studia Teologiczne 3 (2004), s. 437.

69

0 POLIVKA, Simon, Udélovatel svétosti bifmovdni podle Kodexu kanonického prdva, in: RCP

¢. 67-2/2017, s. 46.

T Viz kan. 883 1° a 368.

2 JOANNES PAULUS II, Constitutio apostolica Spirituali militum curae, in: AAS 78 (1986),
s.481-486 § 1.

7 Tamtéz n. I, § 1,s. 483.

™ Srov. BARTOCHA, Waldemar, Szafarz sakramentu bierzmowania w swietle Pontyfikalu i Rytualu
Rrzymskiego oraz Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, in: Lodzkie Studia Teologiczne 27
(2018) 1, s. 201.

5 JOANNES PAULUS II, Constitutio apostolica Spirituali militum curae, in: AAS 78 (1986), n. 11,
§1,s.483.
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Zavér

V obdobi mezi obéma kodifikacemi dochazelo k vyraznému rozsifeni opravné-
ni udélenych knézim jakozto mimotadnym udélovatelim svatosti bifmovani.
Tento rozvoj zacal po druhé svétové valce, ve které kviili znaéné omezenému
poctu udélovatelti birmovani zemfielo velké mnozstvi lidi bez pfijeti této svatosti.
Tato skute¢nost zasadné zménila pohled na mimotadného udélovatele bifmovani.
Zatimco v pfedchazejicim obdobi byl dusledné kladen duraz na biskupa jakoz-
to fadného udélovatele a také na co nejslavnostnéjsi zptisob udileni svatosti,
v roce 1946 vydany dekret Spiritus Sancti munera jiz zohledituje vyznam pfijeti
bifmovani pro jednotlivé vétici. Pfelomové bylo ustanoveni, které za danych
podminek opraviiovalo knéze bifmovat samym pravem. Piesto vSak ustanoveni
tohoto dekretu obsahovala mnoha omezeni, jak vzhledem k ud€lovateli, tak také
k prijemci svatosti. Zasadni zména nastava v prubéhu Druhého vatikdnského
koncilu, kdy bylo vydano motu proprio Pastorale munus, ve kterém papez svétuje
biskupiim pravomoc povétovat knéze udélovanim svatosti bitfmovani. V roce
1973 vydané Rituale Romanum jiz obsahuje velmi Siroce pojaté opravnéni knézi
k udileni svatosti birmovani. Tato ustanoveni pfejal také Kodex kanonického
prava z roku 1983, ktery navic zrusil u jednotlivych ustanoveni Ordo confirmati-
onis omezujici podminky. Aktudlni pravni uprava tak v souladu se zasadou salus
animarum suprema lex velkoryse rozsifuje opravnéni pro knéze jakozto udélo-
vatele bifmovani, aby tuto svatost mohli pfijmout také véfici, ktefi se nachazeji
v mimotadnych situacich.

Resumé

Mezi obéma kodifikacemi kanonického prava v cirkvi latinského obtadu je vyrazny rozdil
vzhledem k mimotadnému udélovateli svatosti bifrmovani. Rozdil je ptedev§im v principu
povéteni k udileni svatosti. Kodex z roku 1917 striktné stanovil, Ze knéz miize bifmovat
pouze na zakladé povéreni, které mohl udelit vyhradné Apostolsky stolec, pokud v jednot-
livych ptipadech nebyla tato pravomoc delegovana mistnim ordinarim. To v§ak byla praxe
pouze v misijnich izemich. Novy kodex stanovi konkrétni ptipady, ve kterych je opravnéni
bifmovat udéleno knézi samym pravem. Tato opravnéni jsou pojata velmi Siroce, pfedevsim
bifmovani v nebezpeci smrti, které je opravnén udelit kterykoliv knéz.
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Summary

The Priest as the Conferrer of Confirmation in the Period between the 1917 and 1983
Codifications

There is a significant difference between the two codifications of canon law in the Latin
Church with regard to an extraordinary conferrer of the Sacrament of Confirmation. The
difference is primarily in the principle of the mandate to confer the sacrament. The 1917
Code strictly stated that a priest can administer confirmation only on the basis of a mandate
which could only be granted by the Apostolic See, unless in individual cases this authority
was delegated to local ordinaries. However, this was the practice only in mission territories.
The new Code lists specific cases, in which the authority to administer confirmation is
granted to a priest by the law itself. These authorisations are defined very broadly, in par-
ticular confirmation when there is risk of death, which any priest is authorised to administer.

Klic¢ova slova: kanonické pravo, sakramentalni pravo, bifmovani, udélovatel svatosti, bis-
kup, knéz

Keywords: canon law, sacramental law, confirmation, conferrer of the sacrament, bishop,

priest
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3. zati 2024: organizatofi védecké konference Cirkev a stat 2024 na veceti v Grandhotelu
Brno. Zleva Zaboj Horak, Jifi Rajmund Tretera, Jakub Nagy, Tomas Grundza a Jaroslav
Benak.

3" September 2024: organizers of the scientific conference Church and State 2024 at dinner
at the Grandhotel Brno. From left: Zaboj Horak, Jifi Rajmund Tretera, Jakub Nagy, Tomas
Grundza and Jaroslav Benak.
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